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omnia:negationem , quaz omnia de Deo negat : fu-
?L‘L’l&l’iOllCﬂl qua Deum euchit i'hpt';'_omnii : Ii,;wm—_
vitionem , quz Deum videt in C;liigilzc > & non nifi
nefciendo nouit. Vide omnind Petauium L.

Frstshs o dhadedhsthitihderde
DISPVTATIO Il

De cognitione intuitina effentic | ac perfeltionss
dining. Q12

CocniTioNE obfcura, & Anigmatica
! quam habent viatores dc"Dco 5 in_rr.x 11cb_u-
R [am , & caliginem, tranfeo ad vifionem il-
™ lam clariffimam , & facie , ad faciem, que
beatorum hareditas eft. Gloria Deivisenshomo (in-
quit Irenzus L.4. ¢.3. ) wita auzenz homints vifio Dei.
Subfiftentia enim vitze ;m'titip;ltionc Dei eucnit,Dei
autem pagticiparioselt videre Deum;quacunque ve-
to haéenus dixi , oftendere aliquatenus poflunt
quanta & quam ftupenda I|tH11):}g11i[11L10 Dei s nunc
uz dicere aggredimur manifefte demonftrant quim
E[ mirabilis cius pulchritudo , qua defixos beatos te-
net afpeétu & amore {ui , de 11_.'.6 ergo yifione vt di-
eam diftinété quatuor video effe capira ad quz om-
nia revocentur. Primum fit poffibikitas cius , & exi-
ftentia. Secundum principia effeétiva. Tertium cau-
{a formalis extrinfeca , obieétum feilicer tum prima-
rium tum fecundarium. Quartum caufa formalis m-
trinfeca quidditas nimirum, & proprietates.

QVASTIO 1
De pofiibilitate ac exiftentia vifionss Dei.
Art. 1. 3.4
Offibilis erit cognitio hec immediata, clara,pro-
P:‘m,ii paﬂ]r intellectus creatus cognofcere Deum
in fe ipfb 5 facie ad faciem, & ficuti eft , vbi duplex
eft contronerfia. Prima vermum naturaliter id intelle-

&ui alicui fic poflibile. Secunda virum id fic pofli-
bile fupernaturaliter, ¢

SEeTIOl,

Be pofiibilitate vifionss Dei per vim naturalem,
Artic. 4.

Offe Deum videre naturaliter , eft poffe produ-

cere ac recipere vifionem illam tanquam fibi de-
bitam, & propottionatam fine concuriu , aut auxi-
lio indebito. Difficultas igitur eft veram intellectus
aliquis creatus aut etiam creabilis fufficientes habere
poffit vires , ad videndum eo modo Deum fine vlla
elenatione , in qua fané celeberrima, & difficillima
controuerfia, video longé facilius efle aliena reiicere
quam ftacuere certd quid dici debeat ; quod tamen
vrin re obfeuriffima praflem cluiffimé proponen-
dus in primis eft,

§. L

Statws difficultatss , & multiplex ratio
dubitandi.

Ertum itaque primd eft vifionem intuitinam ef-
fentialiter differre & cognitione qua dicitur ab-
flvadkiua , eft autem difficile facuere in quo pofitum
fit effentiale illud difcrimen ; primd enim non in eo

* differunt, quod cognitio abftradtiua, non omnes ar-

S

tingat formalitates quz {unt in obiecto , fed prz-
cindat & abftrahar vnam. ab alia. Intuitiya verd

Difp.IL De Deo. Quaft.I. Se&. 1.

nulld veatar abftraétion
detur quaft.3. Deinde non viden
pnare difcrimen iftud | alij

teratur in rem 1}71:1:[1, vt actu hic & nunc praef
& cxiftentem. Hoc enim eft difficile, quia poffibilia

ftrueretur c
ftentia obie@i prafentis , relicti in oculo
cie , 4c vifione , non cft dubium qui
eflet intnitiva , cum eadem ellec ,
diferimen harum cognitionu

cognolcuntur a Deo intuitive , & {i def

1vifionn

s AC pr

natio extrinfeca. Terrid neque rem omnind expli-
care videtur fententia communis , vifionem inruiti-
uam elfe illam qui obieGum coonofcitur per fpe-
ciem propriam immediate illud reprae! L
ftractivam, qua c{x:_'\noir_‘mu' per {peci

antem ; ab-

m qua immpie-

diare reprefentat alterum. Hoc (inquam ) videtur

difficile , quia poteft Deus fine fpecie propria produ-
cere vilionem intuitivam , & fine {pecie aliena pro-
ducere abftradtivam. Neque faris eft d
Deus fuppleat tunc cc um fpeciei pr
queritur in quo - differ
priz 5 & concurln {peciei alics
men vifionis , & cognitionis
fticamus. Deinde beati ve di poftea creaturas
intuitiué in Deo vident , fin pecie propria,& Deus
fe ipfum intuitiné vider in creaturis : ideoque f:
ctiam non eft dicere quod cognitio intuitiua ol
&um cognofcat in fe , abftractina verd in alio.

Certum igitur fecundd eft verum difcrimen yeriaf-
que huius cognitionis eflc , quod intuitina, ita co-
gnofcat obiectum vt eft in fe ve non coenofcat illud
inftaralcerius , fiuc prove eft alteri fimile ; abftracti-
ua vero, ita cognofcat illud in alio , vt cognofcat in-
ftar alcerius 5 id eft provt fimile alteri , & veluti pro-
pricmtibus eins indutum ; hoc enim conuenit, vt pa-
tet , cognitioni cuiliber abftradtive , nam per eam
apprehenditur Deus ad modum fenis, & Angclus ad
modum iunenss alati, Vnde cognitionem hanc yocat
Apo{‘m]us per i].wccuh'sm > & Anigma, quia fit per
medium imperfectiflimum ad cuins fimilicudinem
concipitur Deus ; omnibus antem Cogmtmuibus in-
tuitiuis commune eft , vt obieGtum non apprehen-
dant inftar alterius , fine ad modum alrerius, vt patet
In omni cognitione qui percipimus obiecta fimul
cam {enfu ; nam ea cognofcimus vt funt in fe ipfis
vt ita dicamad modum fui, non ad modum alte
fic vifio Dei, attingit Deum vt eft in {¢ non
ad modum , & inftar rerum creatarum , hoc e
vocat Apoftolus facie ad facien, id eft fine medio
vllo interpofito , cuius inftar cognofcatur Deus , fed
ficur cogniti a Deo fumus , & ficut cgo cognofco
hominem , inter cuius faciem, & meam nihil om-
nino interpofitam eft, & hoc fine dubio fignificat
vulgaris {ententia , quz cognitionem intuitivam vo-
€at cam qua obiectum _ttri:*g;t per {'pccics proptids,
id eft inftar fui non inftar alterius : abffractinam
qua fit per {pecies: alienas , id eft ad modum. al-
terias.

Superefler hic addere quid fit poffe facere aliquid
naturaliter , quid pofl ere obedientialirer fige fu-
pernaturaliter , breuiter dico fieri naturaliter polle
illud quod ita eft ptoportionacum v fieri poflic fine
concurf indebito , & auxilio improportionato : il-
lud autem fieri non poteft nifi obedientialicer , quod
cft ita improportionatum ve fieri non poffit fine con-
curlu & auxilio indebito , vt patet ex his qua de po-
tentia obedientiali dicta funt fuo loco. Senfus ergo
queedtionis eft , ytrum cognitio illa Deiyt eft in [e,&
ad modum fui, non autem inftar alterius ita fir {i-
blimis, & eleuata vt nullus fieri poffic 2 Deo intell
étus,qui elicere vitaliter illam poflit nifi eleuarus pex
cencurfum indebitum. T

icere quod
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chine quod inue-

t
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Secunda
zatio du-
bitandi.

Tettia du-
bitand: ra-
tioex Mo-

linz,

Quarea ra-
tio dubi-
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De vilione Dei. 31

Ratio dubitandi primo negatiua eft , quianullo
rinfeco , vel intrinfeco prebatur
implic.mtia creature qua Dcum_ videat fine concur-
fir, & auxilio indebito : nihil affertur ex authorirate
guod nort explicetur facillimé : nihil ex ratione quod
non foluatur euidenter , vel etiam quo non probetur
Deum etiam obedientialiter videri non polle.
Secundd argumentatur Durandus in 4. difl. 49.
.2. omnis potentia cognofcitiua poteft naturaliter
attingere obicc\tumﬁumllibct contentum fub ratio-
ne formali obieéti fui connaturalis ; fed Deus provt
elagé vifibilis continetur {ub ratione formali adz-
quata intellectus : ergo potelt naturalicer illum vi-
dere , minor eftcerta, quia {1 Deus non continere~
tur {ub ratione formali obicgti intellectus, ne fuper-
naturaliter quidem actingi poffet ab intellectu , imo
obicftum adequarum cius eft ens vt fic : ergo nul-
lum excludic ens , maiof ergo probatur, intellectus
poteft attingere naturaliter totum illud cum quo ha-
bet proportionem connaturalem ; fed habet propor-
tionem cum omni co quod continetur {ub ratione
formali obieti {ui, nam obicctum illud formale non
eft aliud quam propertio talis obiecti cum potentia,
ergo . &c. Confimatur quia pm‘c{t Angelus Cognuf—
cere naturaliter totum illud cuius {uperat naturaliter
perfedtionem , fed (uperat naturaliter totam perfe-
¢tionem vifionis beatz, ergo naturaliter poteft illam
viderezergo illanon eft {upernaturalis.

Teitio argumentatur Molina difficillimé : poreft
intelle@us aliquis creari a Deo qui contineat in {e
totam pexfectionem coiundti ex intelledtu S.Petri &
lumine gloriz, ille intelleétus videret Deum conna-
turalicer qué ac nunc connaruraliter Deum wvidet
intelleétus D.Petri iunétus cum lumine gloriz ;nam
certum eft quod huic coniunéto connaturaliter debi-
tacft vifio Dei :.ergo poteft creari a Deo intellectus
qui fine auxilio indcbito Deum videat. Probatur ma-
ior quocunque intellectn habente vim finicamad in-
telligendum , poteftcreari 4 Deo intellectus perfe-
&iorem & perfectiorem in infinitum vim habens ad
intelligendunr,ﬁ'd coniunctum ex intelleétu & lumi-
ne gloriz finitam vim haber ad intelligendum , ergo
Deus facere poteft intellectum qui faltem 2qualem
habeat vim ad intelligenduim ac coniunctum illud ex
intelle@tu & lumine. Cur enim ficut Deus facit in
Angelis fpecies qua continent petfectionem plu-
rium aliarum {pecierum , non poterit facere intel-
le¢tum qui contincat perfedtionem intelleCtus , &
luminis gloriz.

Quartd i poteft dari fubftantia fupernaturalis ,
dari etiam poterit intelleGus qui videat Deum con-
naturaliter ; non oftenditur implicare fubftantiam
fupernaturalem , ergo neque imnplicat intellectus
Deum videns connaturalitcr 5 maior euidens eft ,
quia fubftantia illa vocaretur tantim {upernaturalis
cui debita effent accidentia ifta fupernaturalia, lu-
men glorie , vifio Dei , &¢. Probatur minor ; nulla
effe poteft maior ratio cur creari poflit accidens fu-
pernaturale,quam {ubftantia ; ordo enim {ubftantia-
tum non eft inferior ordine accidentium , neque
Deus cft minus potens in creandis fubftantijs quam

aroumento ‘.'L'l €3
B2

in accidentibus , fed poteft creare accidentia (uper-

naturalia, exgo & {ubftantias. Deinde Deus eft fine
dubio {ubftantia ﬁ1Pcrnatura]is, Chriftus eft compo-
firum fubftantiale fupernaturale.Neque dubitari po-
teft quin Vnio hygoﬁatica, fit fubftantialis & fuper-
naturalis , crgo {ubftantia {upernaturalis non impli-
cat, cui debitum (it lumen glorie, quod etiam fine
dubio fuic debitum Chrifto Domino. Denique fieft
poffibilis virtus fupernaturalis,cur erunc impoflibiles
intelleétus & voluntas eiufdem ordinis,

§:: 4L

Difficultatss refolutiodr efficax eins probatio,
D{cn primé nulla creatura exiftens, auc de po-

tentia ordinaria creabilis , Deum videre poteft
per vires nature. Ira Catholici omnes contra Eu-
nominm & Aétinm , & quicos fequuti funt s heret-
cos Anomzos, ftuleifliné aflerentes, Deam non mi-
nus notum nobis effe quam {ibi, idem neceflarit fup-
ponebat Pelagius 5 negans neceflariam effe gratiam
ad beatitudinis affequutionem & exprefs¢ tencbant
Beguardi, & Beguinz vt refertur in Concilio Vien-
nenfi fub Clemente V. neque Durandus excufari ab
co errore poteft, quantumuis benigné illum exponat
Molina.

Primo enim apett® in eam rem funt i'cxipmrx. Y.
ad Timotheum 6. ‘Bearus, & foins potens , &C. gii Iy~
cem habitat inacceffibilem 5 quem nerao hominsm vidit
[ed nec videre poreft, & c.1. dicicur folus efle immor-
talis ac inuifibilis. Deinde {olus Deus dicitur cogni-
tionis illius effe caufa Rom.6.Seipendium peccatimors
gratia autems Dei vita aterna. Plalm. 83. gratiant o
gloriam dabit Domsings 5 1.ad Corynthios 2. gue Dei
Sunt nemo wnouir nifs J‘ﬁiritu& Dei » Matth. 11. #emo
nonit filium nifi pater 5 neque patrein qutts noutt wifi fi-
lips 5 &C.

Secundd idem exprefsé definitum habetura Cle-
mente V. in Concilio Viennenfi aduer{us Beguardos
vt referrur Clementina ad noftrum , de hereticis, &
in omnibus Concilijs; vbi damnatus eft Pelagius ne-
gans neceflitatem gratiz {uperpaturalis ad gloriam
promerendam. Et nouiffime & Pio V. & Giegotio
X111 inter errores Michaélis Baij, etiam ille dam-
natus eft, art.11. & 18,

Tertid idem vnanimiter tradunt patres. Irenzus
L.4. c.37. Homoipfurmn non videt , ille antem volens vi-
detur ab hominibues quibus vult incapabilés & incom-
Prdjmfz‘bi;‘f& , wifibilem f¢ comprehenfibilem , & capa-
cem hominibus praftat, § Maximus Centuria 1. noy po-
teft anima ad cognitionem Dei attolli , nift condefenfis
quodam vfies s 1pfam ansmanm tangat, & ad [¢ cuchat. ,
Achanafius otat. contra Idola ; Deum a nemine co-
gnofci poffe nifi per effectus fusé probar & clegan-
ter. Nazianzenus orat.2.de Theologia. Tdeirco media
( inquit ) #uter nes ac Deum covporea bac caligo interies
Ela eftom fecos ac wubes illa inter o AEgyptivs & hebraos:
pofuit ensm tenshras latibulum [uum hoc eff craffitiems
woffram,idem unt Bafilins 1. 1.contra Eunomium.
Cyrillus L. Thelauri , & Chrylofromus homilijs
quinque de mcomPre'hcnﬁbﬁi Dei natura, aded
v vilus fir contrario errori fauere vt dicetur poftea.
Inter Latinos Parres cximié probat hoc Auguitinus
epift.a12. c.1q. & Laz. cluitatisc. o, adeo vt hoc
omnino fit de fide.

Quartd ratio naturalis que illud probet difhcil-
limé inuenitur vt conftabir ex fequenti affertione.

Dico fecundo nullus intelle€tus creabilis eft 4
Deo qui Deum intuitine :.‘ognol'ccm poffit per vires
natwrz , ita etiam Theologi feré omnes cum S. Tho-
ma hic & Scoto in 4. dift.49. quaft.1t. nonnulli au-
tem licét idem fentiane , aiunt tamen,id vix demon-
{trari, Maiorin 4. dift.49.q.4. Molina g.12. aft.g.
difp.2. Herice difp.48. 64. Albertinus prin€ipio I.
Philo[bphicc,q.;.Thcnlogica,\?alenria p-3.Becanus
t.1.C.9. quy-Ripalda L1 d.2 3 feét. 1. 7=

Primb énim ita omnino colligicar ex feripruris
vbiabfoluté folus Deus effe dicitur inugfibils, S cius
perfectiones appellantus inuifibilia Dei s 'hPC autem
elfer falliim , i alicui creatute pofhbiliciict narura-

liter Vifibilis , dicitus etiambabstare licemn inace(fihi-

fem , ad quod exigicur veilla nemini Lt acce
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bus.

Probatio
5. Thomz,

filies dhelno SR B
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icut antequam effet homo improprié dictus fuiflec
{ol effe inuifibilis. Deinde dicitur folus filius nouiffe
PALTCI , 7eque patrem Guifguam nouit wift filins. Hoc
{inquam ) verum effe non pofléc, fiefler poffibilis
aliqua creatura qua Deum videret natur:zlitcz'. Prz-
terea vita aterna non cfler abfoluré gratia {uperna-
turalis , & omnia auxilia (lnibus illam meremur non
dicerentur elfe !iapcrmmmlin 5 & exigere Ami[i_mp
{irpcrnatm‘ﬂ\’: » fi autem compararentur cum L_ohs
creaturis exiftentibus ; verum hoc non efler ; ficut
perfectio fupremi Angeli fi non exifterct non polle
dici ﬂlpcnmmmlis » vade ﬂ]‘ngﬁ‘lL‘-l]I.n.l:E' et efhcaci-
ter. Certum eft vifionem beatam elle fupernatyra-
lem , fed quod non fuperar exigentiam creature cu-
iufcunque poflibilis , fed rancim exiftentis non eft
fupernatutale , alioqui proprierates Il_l}"[(".!]i An-
gclli {i non exifterct, vt dixi , eflent fupernatura-
les refpectu hominum , & aliorum Angelorum,
ergo,&ec. :

Secundd illud eft ctiam de mente patrum qui di-
cunt abfoluté Dei vifionem fuperare vires omnis
CreAture , v. 8- Dionylus , Fincet omnem rationemi
(inquit ) ¢ merntens. S. Maximus ; omntummente pre-
ditorum fugit insellettum. Cyrillus , nullns Nature dei-
tatés capax eff intelletlis Deinde dicunt fepiffime nul-
{am creaturam quia ex nihilo faéta eft , effe potle na-
tualiter impeccabilem , fi autem nararaliter Poﬂl‘t
videre Deum,naturaliter efe poflet incapax peccati
ex fe iPE‘L 5 quia cum vifione Det ftare non }m[(.'li pec-
catum. Hac autem dockrina eft Augnftini, Fulgen-
tij» Anfelmi, & aliorum. Vnde arguinentari etiam
licet , nam nulla ratio probare poteft nullam effe
creaturam actu exiftentem qua videre }_ao{ﬁt Deum,
qua non }wobrm[ id cfle imlmﬂibilc omni creatinz,
etlam Foﬂ‘l‘nili , vt patebit confiderant 5 folus enim
exceflus infinitus perfeétionis probare hoc poteft de
creatura exiftente , fed qualiber creatura poflibilis
infinité a Deo diftat, ergo neque illa Deum potelt
videre naturaliter. Neque valer quod obijeit He
intellectum etiam inftruétum lumine gloriz infir
a Deo diftare , & tamen videri Deum ab eo connatu-
raliter ; Negatur enim paritas , quia intellectus cum
lumine g,fofm: obedientialiter tantim & {upernaru-
raliter ac inftrumentaliter producit vifionem vt dice-
tur poitea.

Tertio ratio S. Thome hic att.5. & L.3. contra
gentes ¢.52. optimacft, fed difficillima 8 i Scoto
aliffque tum recentioribus , tum antiquioribus lace
impugunm, fed cam defendunt Suarcz , Fafolus,
Albertinus, Arrubal , Recupitus. Fundatur autem in
eo principio quod modus cognoftendi,{equarur mo-
dum eflendi, vnde fic vt Deus qui eft actus purus
nulli creatura obijci poflic nifi modo potentiali non
autem co modo quo cft in fe fine vt eft actus purus,
viderur aurem fic claré proponi pofle.

Deus non poreft videri naturaliver abvllo intelle-
&u creabili prove eft in {e, fi non poffit obijci intel-
lectui potentiali prove eft actus purus, {ed tantim
inftar entis potenrialis 5 led intellectui porentiali
non poteft obijci prove eft actus purus : ergo non
poteft videri naturaliter ab vllo intellectu creabili
e6 modo quo eft infe , {ed femper obijcitur inftar
entis potentialis. Probatur minor , nam in maioti
non eft difficultas. Obiectum cognitum femper ob-
ijeitur intelleétui cognoftenti, fecundum modum
immacerialitatis ipfius cognofcentis , fed modus iy
materialitatis intellectus potentialis cft potentialis ,
igitur obicétum cognitum {emper reprafentatur per
modum po[cnti;ﬂis , minor euidens eft;nam modus
immarerialitatis feu abftractionis 3 materia daplex
eft s alcer eft iundtus fimplicitati qui folids Dei pro-
prus efk : alter compolitioni,qui conuenit oinni gnti

32 Difp. 11. De Deo. Quaft 1. Seét. 1.
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Porcntj.,li_., etiam {i vnum ens pote
terialius quam aliud non gencrice fed fpeci
nam fupremus Angelus eft immaterialior fpe
Angelis inferforibus , fed non generice , quia fe;
eft potentialis.

Tota difficultas eft in maiori quam fic probo pri-
mo 4 priori, ex notiflimo illo Axio ]
dus operandi, fic fequitur femper modum effendi,ve
non poflir efle illo perfectior ; nam operatio eftab
ipfu efle;, ergo neceflario illud fequitur , neque poteft
illud fuperare fi eft nararalis , aétus ergo nacuralis,
proportionari deber potentiz , arque adeo cflen-
tiz. Et haxc commenfuratio a&us ad potentiam
non debet effe folim entirariva fed eriam reprafen-
tatiua , vi recté notat 'Rccupitus l. 6. qua,‘H:. 34
n. 31. adeo vt fubftantix cognofcenti , proportio-
netur s tum {ecundum entitatem y tum fecondum re-
prafentationem , reprafentando fcilicer obiectum
iuxta modum immaterialitatis quem haber cag;m['-
cens , quia quidquid recipiturad modum recipientis
recipitur.Confirmatur quia rota vis intelligendi fun-
datur in abftra¢tione a mareria , vt fuppono ex Phi-
lofophia, ergo potentia cognofcens fuperari non po-
teft 3 modo immaterialitatis obiecti cogniti, alioqui
naturaliter perfectiorem haberer modum cognitionis
quam immaterialitatis.

Deinde a pofteriori probatur eadem maior. Nam
tora ratio cur. nulla potentia materialis poteft co
gnolfcere rein {piritualem , eft,quia obiectum, & po-
tentia debent conuenire in modo immatcrialitatis ;
fimiliver nulla poreft afferri alia ratio , cur anima
quandiu et in corporenon poflit intelligere {piri-
tualia , nifi ad modum corporum; Deum enim obij-
cimus menti per modum fenzs, Ang
innients alati, nam ided tantum hoc euenit , quia ob-
iectum non reprafentatur potentie nifi {ecundum
modum unmaterialicatis in quo eft porentia, quod
i verum eft,manifefté {equitur quod intelledtui po-
Ckus purus reprafent:

¢ quod mo-

-

1 1
ium ’1‘(' rmoau

11 non poteft natura-
liter nif1 ad modum entis potentialis, ficut experi-
mur quod intellectui affixo materiz non reprefenta-
tur Angelus nifi ad modum entis materialis, & expe-
rimur etiam quod oculus qui Aaue colore tinctus elt,
omnia Haua videt , & interpofito vitre viridi ommnia
videt viridia.

Hzc cft vera & flolidiffima ratio S.Thoma dutta
cx puritate actus , cui fimilis etiam illa eft que duci
poteft ex infinitate ; nulla enim potentia finita magis
potelt naturaliter attingere obiectum infinicurm pro-

T infinitum , quam effeGum infinitum; fed non po-
teft atringere naturaliter effeftum infinitum : ergo
neque obiedum infinitum vt infinitum. Probatus
maior , nam potentia intelligens non minus (:E’_{' fini-
ta in rarione intelligentis , quam in ratione efhcien-
tis , fed propter limitationem in ratione efficientis

nihil poteft producere nifi finitum , ergo propter li
mitationem 1n ratione intelligentis nihil infinitum
attingere poteft vt infinitum , ficut certum eft cile
ill‘lp[}}’! '}]-ICIH P()[Cl]fiﬂl‘ﬂ \’”;Uﬂﬂl ﬁl]l’tdl‘ﬂ ql].‘{' na-
turaliter attingat coloratym infinite extenfum , &

intelletum finicum qui cognoftat naturaliter infinita

poflibilia.

Dices primb ex Scoto & alijs qui rationem {ancti
Thomg allatam plaribus , & difficilibus impugnant
argumentis. Si enim valeretilla , fequeretur quod
Angelus inferior cognoftere non poflet intuitiue An-
& jum {hpcriorcm > quia exceditur ab eo in modo
eflendi. Sequeretur etiam quod ne abﬂmﬂilfé qui-
dem ab intellectu creato poreft Deus cognolci nam
de omni cognitione militat ®qualiter ratio , quod
obiectum non poteft excedere potentiam in modo
effendi. Deniqus vifio beataeft po;cutiah\;, & finita,
&
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De vifione Dei.

'8 tamen attingit actum purum-, & infinitum vt in
{c cft, ergo intellectus potentialis , & finitus poreft
fimiliter atringere actum purum, & infipitum ; cur
enim vifio immediate hoc poteft , intellectus imme-
diaté non poteft. Similiter intelleétus inftructus lu-
mine glorize Cognoﬁ;it intuitiné Deum connaturali-
ter , & tamen eft Potcuti.tlis » €0 intellectus po-
tentialis & finitus poteft attingere connaturaliter
adum purum.

Refpond. Angelum fuipericrem attingi poile in-

tuitiué ab Angelo inferiori , quia licér excedar eum
in nobilitate quafi {pecificé; eft tamen intra eundem
gradum genericum immate rialitatis feu abftraétionis
a materia , vt oftendi. Deus autem eft in gradu im-
materialitatis {uperiori cum excludat potentialita-
tem & finitatem ; abftrahit ‘enimnon foltun a mare-
ria fenfibili, & intelligibili , fed etiam ab omni po-
tentialitate. Denique nego {equi quod abltractiue
non poflit cognofci actus purus ab intellectu poten-
‘tiali, quia cognitio hac abftractiua obijcit fibi Deum
modo POtCutiali » CUIM non 4ttingat Dcurp €0 mo-
do quo eft in {e, fed fecundum modum {uum. Fa-
teor vifionem potentialem & finitam verfari pofle
circa obie@tum purum & infinicum , nego id pofle
intelleétuin potentialem & finitum : ratio eft quia
non meceflario datur proportio inter adtionem, &
effectum , ficut datur inter agens principale, & ter-
Minum,vt patet, nam aétio cum fit via » & tenden=
tiaignobilior elle poteft effetu,agens principale non
poteft. Dixi principale vt pracluderein vitimam in=
ftantiam de intellectu habente lumen glorie qui li-
cet potentialis ac finitus, attingit tamen actum pu-
rum, fed attingit ve inftrumentum Dei vt poﬂea di=
cam. Tantiim addo fimiliargumento probari pofle,
quod crearura poteft creare prmcipalitcr,quia Creatio
attingit effeltum’ex nihj-lo.

Dices fecandd tunc obiedtum eft in cognofcente
fecundum modum naturz cogno{‘centis’, uando
actio cit proportionata cognolcenti ; fed vifio Dei
exit femper potentialis , & finita, eriamfi cognofca-
tur Deuas intuitiue , ergo licét chnofcamrDcus in-
tuitiu¢, obiectum erit in cognoftente fecundum me-
dum cognofcentis. Deinde fi obiectum & potentia
conuenire debent in modo effendi, Deus non po-
teft cognofcere creaturam : {ubftantia non pote-
tit cognofcere accidens : potentia compofita non
poterit cognofcere nudam eflentiam , prefcindendo
ab omni compofitione cum accidentibus : intelle-
&tus fingularis non poterit cognofcere vniuerfale vi-
detur enim eadem ratio, Denique certum eft quod
cognofcimus naturaliter Deum non cile potentialem
& finitum : ergo poteft cognofcia nobis Deus fub
ratione actus puri, & infiniti;

Refp. a&tionem effe debere proportionati cogno-
{centi,non folim entitatiué;aded ve fit potentialis fi-
cut cognofcenseft potentiale,fed ctiam reprafentati-
uc aded vrreprazfcntet tantium tanquam Potcnriale vt
{atis probatum eft salioqui obiectum non rcpraefcnm-
bitur cognofcenti per modum abftractionis 3 materia
propriz cognofcentis. Cum dixi debete obiectum,&
potentiam conuenire in modo immaterialicatis , fi-
gnificaui tantiim quod non debet obie¢tum excede-
te; Al enimexcedatur cognofci potet,ficut caufa pro-
ducere poteft effectum imperfectiorem , non autem
petfectiorem. Vnde mitum non cft quod Deus co-
gnofcar creaturam , fubftantia cognofcat accidens 5
pptenria compoﬁta coguol‘ccrc poteft nudarh eflen-
tiam prefcifiué fimplicem ; quia non propterea hu-
iufmodi effentia excedit modum effendi potentiz
compofite, neque obiectum vniucrfale, fuperat mo-
dum immarerjalicatis intelleétus fingularis. Fateor

Tom, . :

cognofci 4 nobis naturaliter quod Deus non fit po-

tentialis & finitus, arque aded cognofci negatiué

quod fir actus purus’, & infinitus quod non excedit

modum effendi intellectus porentialis, excederet 2u-

}:icm fi cognofeeretur pofitiue vt actus pusus, ‘& in-
nitus,

s 1ok
Duplex alia probatio pofita veritatss.

Vartd argumentari efhicaciter licet cum Vafque,

Salas , Conink , implicnt creatura qua per vi-
res fibi proprias fic impeccabilis , fir Dei amica & fi-
lia naruralis , fit beata ex fe ipfa connaturalirer;creas
tura cui connaruralis effet vifio Dei, haberer hze
ompia naturaliter 5 nam cum yifione Dei repugnat
peccatum , gratia eft connaturalis videnti Deumn, &
vifio eft ipfa beatitudo : ergo implicat creatura qua
Deum videat naturaliter. Minor eft euidens, quia
cum vifione Deirepugnat peccatum , cum ergo hzc
creatura contineret eminenter vifionem Dei, & to-
tam ejus perfectionem contineret eri:!m‘ repugnan-
tiam ‘cum peccato , deinde per fua narutalia pofler
habere vifionem Dei, ergo ctiam per fua naturalia
pofler habere repugnantiam cum peccato; & filia~

tionem Dei.

Tota ergo difficultas eft in maiori que probatur
primd vt dixi ex doctrina patrum vu lgo afferentiumy
impeceabilitatem nulli creaturz cffe pofle natara-
lem , quia eft facka ex nihilo , atque aded ad nihilum
tendit , & defluit, vt ait Gregorius L. 5. Moralium
¢.25.vel etiam quia folum eft fummum bonum quod
vitiari non poteft , alia omnia vitiari pofle; quia per
fe ipfa nihil funt, vt ait Auguftinus 1. de'vera reli-
gione <. 9. Deinde argumentor omnis Creatura ex
fua natura eft peccabilis {i ex fua natura potcft defle-
¢tere & regula , fed nulla eft creatura qua non poflic
deflectere a regula,ergos &c. Probatur minor omnis
creatura qua defleftere non porteft 2 regula, eft e~
{eritialicer (ua regula fi enim non eft {ua regula, de-
fedtere ab ea poreft, fed qualibet creatura diftingui-
ur 4 fua regula,ergo poteft ab ea defleéctere,

Deinde, alterum membrum erar quod crearura

naturaliter efle non poreft filia Dei;, hares ?ci'_natu‘ =

ram, & confors nature dininz. Probatur , quiailla
natura cui {eruitus eft nataralis, non poteft cffe fi-
lia , 8 amica & heres {ui Domini, fed queliber crea-
tura natuzaliter eft ferua ergo, &c. Deinde illa crea-
tura non effet filia foliim adoptina , fed veré narura-
lis, quia hliatio efler ei naturalis , rcP'ugunr aurem
adoprioni vt fit naturalis.

Denique , vltimum membrum erat de beatitudine
quam ex fe habere nulla creatura poteft 5 ¥ diferté
afferit Auguftinusl. 3. contra Maximinume. 12. &
{ententia 143. apud Profperum. Probatuc: quia bea-
titudo eft poiﬁ:fﬁu Dei 5 fed nulli feruo naturalis effe
poteft polleflio fui Domini , ergo, &c. Deinde illa
creatura qua videset Deum connaturaliter, videres
decreta liberd ; ergo naruraliter cognofceret futura,
atque ita cognitio futurorum hen effer certa nota di-
uinitatis , imd ficur nulla creatura naturalicer par=
ticipare poteft zternitatein , immenfitatem , omni=
potentiam Dei, fic neque potelt participare beati-
tudinems - ; T

Dices primd cuim Herice creattiram illam radica-
liter tantiun fore impeccabilem non autem formali~
ter, quia poffer illi Deus negate concurfiun ad vi-
fionem chimm. Sed contra : nam illa creatura
contineret perfectionem vifionis quam naturali-
ter producerct , crgo haberet naturai?m , repu-
gnantiam cum peccato. Deinde fi debira illi ellec
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s, nofi deberet illam Deus tieg
‘Lw‘* L‘(n,{lllg I(mpu verum L!hL, Uho i PU‘ {ua
paturalia £ffe im{kr impeccabilis.

Dices fecandod, Chiilto Domino connatut alis ef=
‘(_'P oteft fertiitus, cum debito filiationis & bearitu-
dinis, ergo cum titulo feruituris non pugnanc filiatio
& bcmmdo debita naturaliter.

R(fptvndu) manifeftam effe d 1.11 aritatem eriam
{i conceditur Chriftum efle ferdum Dei ;-nam fes-
pitus s & fliatio naturalis funt mmm]:o ibiles in
datita quie yrita non eft Pulum Domini , fed non
fint m(ompoﬂ'abdc:, vbieft viio cum perfona Domi-
o, qualis eft in Chrifto Domino.

Dices tertitd , homo habens gratiam eft vere fer-
15, & taimen conmaturaliter cit amicuis 5 filius , hee-
108 5 & beatus : €rgo ifta creatura quz lnbu(t to-
Tim FL[ECLl.uncm oratie poim elle ferua ; & timen
etfe fiba, &c. (Jitumc autem ll]lt‘JhL.llL creaturam
quz habeat totam pum.nom.m oratiz.

RLIPD‘ldLU nnpm.uu hmuimodl creaturam qm 13
elfet naturaliter uni_mcubms 3 Q. filia non folim
adoptina,fed na ituralis 5 homo habens gratiam vt fic
elt impcu.{mh) accidentaliter; & filius adoptiuis,
q_llm! non répugnat {eruituci l‘l.l[.:L.tlJ.)ilLth repugnal
unpeccabiliras & filiario naruralis.

(,\]:111[0 denique cum Suare, Vaiquc- i REC[IPItO

arc 5 vt {kLL:I_L

Impoffibi- efficaciret argumentor ex impoffibilitate {ubftantiz
litas “furb- ful;mmmmus 3 qmm iupn indicaui. Si vifio Dei
ftanciz fa-

sollet efle connaturalis alicui fubieto creabili, da-
i poifee dininicts aliqua fubftantia fupernacuralis 5
illa efk prmius meo{ﬁmhs > ergo nulli creature
poffibili potcl \’1110 elle t.mm.:tmnh% : maiorem
concedunt adtieriurij, & contendunt illam creatu-
fam non polle habere connaturalitatem ad hec ac-
cidentia f{upernatiralia nifi quia eft fupernatu-
ralis.

Mmolcm ergo cum communi, & verillima fen-
tentia fic pwbo {1 daretur fubftantia Iup(m aturalis ,
ideo illa, cfler ralis, quia conuchirent ei accidentia
upcm.ltur‘»lu s & accidentia dicerencur 'upunacu-

ralia, quia conucnirent {ubftantiz lui‘.cumnu..ll hoc
dici primdnon poteft fine vero circulo,& vitiosi pe-
tione principij,ergo nulla poteft efle fubftancia fuper-
naturalis. Deinde lumen glorie vel eft fupernatura-
le quod excedat omnem ntelleGtum Poﬂ}bilcm s vel
quod excedar aliquem intellectum dererminatum
verbi gratia humanum & Angelicom. Si pritnum ,
crio illud nulli fubftantiz poffibili efle poteft con-
naturale : fi fecandum crgo lar.lh_cho fupremi Ange-
Ii eft fupernaturalis, quia excedit pmﬁ“dmncm An—
s,cloum‘ mnferiorum , imo puk‘ tio quzliber Ange-
lica erit {npeniaturalis quia excedit putu.homm
himanam. Nam ad ﬁlpcuntunhmtem s fuflitic per
te vt excedar aliquam perfectionem crearam deter-
minatam : fi enim excedere debet omnem perfedtio-
nem ereabilem, ergo vilio beata nulli nature creabi-
11 exit naturalis vade.

Ratie ducirtur a priori, ens thcmuturn.lc dicitur
illad quod excedit exigentiam omnis natura creabi-
Iis quaecanque illa fit , vifio beara eft fupernaturalis
vt fatencur adumhuj » ergo excedic eXigentiam ca-
111“(|1H(]U.L narture Ql(ﬂblllﬁ T\ldl()l Pl Obnl[lll Lll“fl [1

crnatura-
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{'.\(_.(U(‘Irt 1:‘.T]Iﬂl‘.‘l P(l.i[’c}l(}ll(lh narura Creiatie non
autem creabilis , omnes creatura poflibiles quee fuiic
perfectiores ijs , quz create funt , ‘'elient ihpcrnzmlu
rales v nuper dixi, quia excedunt perfectionem na-
thra create.

Deinde argumentor efficaciter & oftendo fuper-
nataralicatem lmphc‘-‘c contraditionem ; curn fib-
fantiacreara , implicar id quod eft natara, effe
P'fl'. nathern 5 omiils {ubftameia eft nacura ; & ensfus

. De Deo. Quaft. 1. Seét L

1cag k-

pernatarale eft fupra naturafi ,
tantia 1’11pcm1turktli:. Maior efl
pmb.nm minor , illud eft natura quod gi‘Li
}u.ml motus; & lext;b eius in quo el 5 m.“ a efl | 3
francia Uz non fit huiufmodi P\IJ;L] UL ergo i k=
lacit que rion fit natura , ineca propiia fignificatio-
m,cimms. fupernaturale dicicar effe tupra naturain';
nam efle iupn naturam , eft, efle h’irl 1 mbln ntidit
qua it punuptum morus , & quietis i f& ipfa. Di-
catur 2 enim quid fignificare alind poffic i ¥
do dicicur lugun.uumlc illud elfe (}.u,m. ef
tiuram , nihil fgnificare aliud potd%qm' hid
et tufn {ubfantiam > qua eft creata & f
mortus in fe 1})1;1.

Dices pumo accidens f‘ugun.im: ili lici \]uud
eft hle omiem exigentiam fubftantiz nacuralis,
non autemn quod eft {upm Lx1gum.1m {ubftanriz fu~
Pcnmtu*nlis. Sed contra;nam erif vt dixi } manife-
ftus circulus » cum accidens dicatur ll!pcmmu ale
propier fubftantiam luiauna.m;.uun » & lubftantia
III LllP‘,lﬂ ln.llﬂh\s PIUPtLL J.Ll.ILl(llLl.l llll]LIJJ.'lEUJ_.'L“\ .
Deinde onem!:, cins {upcm rturale necellarid effe fu-
pmcx;gu.um‘l omnis nature creabilis ; [ enim cft
{upra exigentiam tantum alicuius natuiz ; fam om-
ne .1cuduls altero pui‘c*hus erit fun petnaturale;cum
autem dicis illud effe fupra exigentiam nature ratu-
ralis ; non fupra exigentiam nature [upernaturalis
Y ]dLllS 0[11111110 lﬂlllzl Cont

i8] m.l:

1

terinihis

Lod

u!xiul‘f-l‘\.];l[

: oria. Nain vilio bea-
ta;eft [u' ernaturalis ; quia eft connaturalis (ubltan-
tiz [lue natura {upernaturali , non auteim fubfantiz
{ive nacure nacurali. %od videtur nug{rmmm s &
pomt fi aperi: aturalitatem ineo nluod luperet pmfc
¢tionem alteritis , nam vifio eft Lupqmtl ralis quia
debetur fubftantie cxcedenti pukctm.um carm
qua creatz funt. Vnde a rgume ntor, ficut vifio Dei
connaturalis 1lhlubﬁmr1‘r,u?: {upra exigentia
ture itlplum Amn_h fic pr'uut
eft I1 1pra R.u”LJlfi;.Ill Angeli
et fiy peti mu.ﬂls perfedtio fup

n na-
io [uyw.n. Angeli
tioris , ergo. tam
i Angeli quam

VHIO

Dices fecundd,conceptus fupumrm.thns fi re-
}‘ll“’]l LT Cum Lubihntl.l creata 5 vel lLL‘lIUllH cumea
ve {ubfantia eft, & fic Deus non eft fubfantia (o
p‘.m.mu.‘.’xs 2 \cl repugnat cumea vt creatacft, &
fic nulla res creata efle poteft fupumu iralis,

Rcil)(mmo primo qmﬁcm Deum propri¢ loquen-
do [ecundum fe non elfe {ubftantiam fupernarur
lcm,dlcuim Vere natura ; qu Ammuis in ratione obie-
&[ Vcll l][ ll];)(lll-l{l[l-l“b; llul;l non f L“LtL [L[H]ll‘l Vi
eftin e per aftum narura lem , deinde quia infuiite
diftat 2b omni ente ut:.thm eriam iupun.mu' 1li. De-
inde dicerem quud mm rnaturalitas non pugnat
cum ratione ]:13.(1[.1 fubRantiz , neque cuin ratione
creati , fed cim yeraque ratione fanéta fimul,

Dices tertiv 5 viio hypoftatica eft fubftantiakis,
& fupernaturalis. Chriftus eft compofituim fubftan-
tiale fupérnaturale deinde fupernaruralicas vel eft
perfectio , &
quam accidenti quod eft minus perfectum , vel eft
imperfedtio , & fic accidens fupernarurale mumis
eric perfedtum quam accidens naturale. Dcuiquu
omne accidens dicit naturalem ordinem ad 4 liquod
fubiectiim, vifio Deieft accidens , ergo dicit ordi-
nemad aliquod {ibiectum,non ad {ubflantiam naty-
rilemy efgo ad fupernacma lem.

Refl}ondco ii1}:01'11:1tL11'ql'mrcm repugnare cum
ratione fubftantiz pm,h. tim creatre quée tatora efts
non repugnare cum nataga modi fubftanrialis quia
ille non'eft natura , ideo mifum non eft quod ynio
{tibftantialis hypoflatica fit ihpcruntumlis. Chri=
ftus et vere compofitum fupernaturale cui debi-
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2 funt accidentia fupernaturalia quia includit pez-
(onam increatam. Dixi effe impoffibilem fubftan-
tiam puré creatam , que f{t {upernaturalis , non
dixi fubftaptiam vnitam perfona diuinz fubftantia-
liter efle non pofle ﬁlpcrn:u’ur'.llﬁ,ﬁtpcm:ztur;lhmg elt
vera P{'rfc:‘no » Cuius tamen nego capacemeffe fub-
frantiam quia eft natura creata & non porteft adueni-
re fubiecto fupra exigentiam cuiufcunque {ubiedti.
Eodem autem argumento probaretur formicam effe
polle fupernaturalem,, quia cum fic fubftantia, nobi-
lior eft accidente fupernaturali. Denique illa ma-
jor diftinguitur , omne accidens dicit ordinem ad
fubiectum in quo it naturaliter nego : in quo fit
naturaliter vel obedientialiter concedo , accidens
fupernaturale dicit ordinem effentialem ad fubie-
&um in quo fit obedientialiter,non in quo fit natu-
raliter,

§. 1V.
Rationes dubitandi diffolunntur.

D primam Refpond. fatis conftare quomodo

tum ex autharitate , tum ex ratione proberur
efficaciter impoflibilitas creature , que narurali-
ter Deum videat. Neque probatur iifdem rationibus
illum obedientialiter viderinon poffe , vt fatis often-
di, quia obedientialiter producere vifionem , eft
producere illam vt inftrumentum Dei , non deber
autem inftramentum conuenire in modo effendi
cum obiecto , ficut conuenire debet caufa princi-
palis.

Ad fecundam Refpond.negando quod omnis po-
tentia cognofcitiua poflic cognofcere naturaliter
quodlibet obieGtum contentum {ub ratione formali
obiecti fui admequati : fic enim fequerctur nullum
omnino cffe obieGtum fupernaturale. Ad probatio-
nem diftingnitur maior , intellectus poteft naturali-
ter attingere totumillud cum quo habet proportio-
nem naturalem concedo : cum quo habet propor-
tionem obedientialem nego. Falfum zutem elt quod
intelledtus habeat proportionem nataralem cum
omni eo quod continetur fub ratione formali obie-
i fui. Nam ratio formalis obiecti adequati eft pro-
portio talis obiecti cum potentia, {ed indifferens ad
naturalem , & obedientialem ; fi enim contrahatur
per differentiam aliquam propoitionatam , haber
proportionem naturalem, fi per differentiam im-
proportionatam, habet proportionem obedientia-
lem. Cumergo ens quodeft obiedtum intelle@us,
contrahatur ad Deum vt vifibilem per differentiam
improportionatam , Deus vt vifibilis continetur qui-
dem fub ratione formali obieéti intellectus, {ed at-
tingi non poteft naturaliter.Deus autem vt cognaf-
cibilis per {pecies alienas eft omnino proportionatus
intellectui & ab eo naturaliter artingi poteft. Ad
confirmationem. Refp. eodem argumento probari
pofle quod formica cognofeere poflit vifionem bea-
tam , cuius pesfectionem fuperat cum fic fubftantia,
Di&jnguitur cergo hac propofitio » Angelus poteft
cognofcere illud torum cuius perfectionem fuperar ,
{ecundum omnem rationem tum gcnericam,tum fpe—
c‘iﬁcam concedo : fi fuperet in yna ratione , in altera
fupererur nego , vifio bearafecundumrationem ac-
cidentis imperfectior oft Angelo, fecundim rario-
nem' fupernaturalitatis perfectior illo eft, vt ex di-
is patet. ,

Ad tertiam Refpond. primd negando abloluté il-
I;m_'l maiorem poteft intellectus aliquis creari 2 Deo
qui contineat in fe totam perfedtionem coniunéti
ex 1lntcllc(‘3:u & lumine gloriz. Ad probationem
diftinguitur illa maior quolibet finito ficri & Deo
potelt aliquid perfectius, quod fit in codem ordi-

Tom. 1.
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ne concedo , quod fit in diuer(o ordine , & cenere
nego , verbi gratia etiamfi homo finitus fic, ‘impfin
cat tamen vt Deus faciat formicam petfectiorem
homine , gratia eft finira , neque tamen fieri & Deg
potelt calor perfeétior gratia. Cum ergo intelleétus
fit diuerfi ordinis , & inferioris quam lumen gloriz
quantumuis infinité crefcat , non aquabit perfe-
¢tionem luminis glorix , intellectus autem fuperna-
turalis implicat , quia implicar fubftantia fupernatu-
ralis vt dixi,eflet enim intellectus alicuins {fubftantiz
quz non poflet effe naturalis.

Deinde minor etiam huius argumenti diftingui
deber, ille intellectus videret Deum connaturalicer
principaliter nego , inftrumentaliter concedo ; im-
plicarce autem vt intellectus ille habens perfectio-
nem coniundki videret inftrumentaliter , quiafi vi-
fio connatugaliter ei effer debita 5 non pofler efle
inftrumentum obedientiale , ad illam eliciendam ,
{ed nec poflet producere prineipaliter, quia fic exce-
deret vires huius coniuncti , quod Deum videt obe-
dientialiter.

Inftabis primd cum Herice poteft Deus facere
intellectum adeo perfedtum vt adaquer coniun-
¢tum ex intelle@tu humano , & habiru {upernaru-
rali, qui camprehendir Angelum , ergo poteft facere
intellectum zqué perfedtum , ac coniunétum ex in-
tellectu, & lumine gloriz, quia ficut intelle¢tus hu-
manus ad videndum Deum eget auxilio fupernatu-
rali fic eriam eo indiget ad comprehendendum An-
gelum,antecedens patet,quia fupremus Angclus na-
turaliter comprchendic Angelum illum quem ho-
mo comprehendere non poteft fine auxilio {uper-
naturali.

Refpond. negando conﬁ:qucntiam 5 eft enim di-
{paritas inter comprehenfionem Angeli & vifionem
Dei, nam Comprchenﬁo Angeli poteft eife natura-
lis intellectui alicui , ided non eft mirum quod Deus
poffit creare intelle€tum cum tota perfectione con-
iunétiex incelledtu , & auxilio eleuante ad compre-
henfionem Angeli , vifio autem Dei nulli poreft in-
tellectui creato effe connaruralis , ided repugnat ve
aliquis intellcétus habeat perfectionem coniunéti cx
intellectu & lumine gloxiz.

Inftabis fecundd fi alicui intelleGtui adderetus peg-
fectio quam habet lumen gloriz ; non propterca in-
tellectus defineret efle intellectus , neque defineret
CH‘C ﬁﬂiﬂls 3 anLlE creatus 2 Crgo non [ePllgﬂat vt
illa perfeétio addatur intellectui , probo antecedens
intellectus cum lumine gloriz eft intellectus , &
creatus , & finitus, ergo intellectus habens perfe-
&ionem coniunéti effec inrellectus finitus & crea-
tus. Confimatur,additd intellectui perfectione en-
tis finiti , & creati non defineret intellectus elle
creatus , & finitus ; fed additd perfectione luminis
gloriz , adderetur perfectio entis creati, & finiti,
ergo, &c.

Refi:ondeo negando primum antecedens 5 {ienim
alicui intelle@tui adderetur perfeétio quam habet
lumen glorie definerer effe intelleétus ; illa enim
perfectio repugnat intellectui folirarié fumpto , fi=
cut licér homo iuntus cum leoné non delinateile
homo , {i tamen homini adderetur natura leonis
defineret effe homo vt patet. Subftantia iuncta
cum accidente {ubftantia eft, fed fi {ubftantiz ad-
dererur perfectio accidentis jam defineret effe fub-
ftantia.

Ad guartam nihil habeo quod addam ijs qua di-
cebam fuperits de impoffibilitate fbftantiz fuper-
natoralis , vbi foluta funt omnia que opponeban-
Tus. ¥

Tantum dubitari poffet, vetim gepugnet incelle-
€tus qui cognefcat connaturaliter & intuiting-res
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pernaturales v. g. vifionem Dei,gratiam, 8c. quia
im ijla entia incelligi poilimt abaliquo intelleétu , qua

= '1.r“;slc- {unt in eadem gr.lch! abltractionis a materia,illa enim
Que \L:m ratio erat ob quam negabatur Poiﬂbillm; intellectus
& na- qui Deum naturaliter videat , fed entia fupernatura-
lia creata {untin eodem gradu abftraétionis cum fint

Y,occn[infiu > CLZO puﬂhnt ab :Lliquo intelleétu natu-

tnralirer
{upernaty-
1alia.

raliter videri.

Refp. elle quoque impoﬂjibilcm intelledtum qui
naturaliter cognofcar encia {upernaruralia creata,
etiamfi illa fint in eodem gradu abftractionis in quo
eft intellectus Angelicus v.g, ratio eft quia ille intel-
leétus i'pcciﬁca.rcmr ab obiecto {upernarurali, arque
ita effer fupernaturalis , quod oftendi cile impoflibi-
le. Deinde obieétum ﬁ]}m‘rn;}[m’.dc femper eft im-
Pr._upo:[io:mtum cum Puicnti_; naturali ergo natu-
raliter ab ea non pon:ﬁ attingi. Fatcor ergo verum
efle, quod intelletus non poteft vnquam naturali-
ter cognoicere id quod cft in gradu :ib%h'a&iouis {u-
periori, fed nego illum polle Cog_noiccre quidquid
eft in codem gradu abftractionis i fit improportio-
natum,

1L

D'e pofiibilitate viffones Dei per vim [upernatn-
Py ;
ralem. Art.r. & 3.

SEcT10

I non Teft creabilis & Deo vllus intelledtus, qui
Smtumlitcr cum intueri poflit , reftac, ve fi videa-
cur , aut videri poffic , id fiat per eleuationem inde-
bitam omni proxlils intelleétui creato , vbi triplex
effe poreft dubium. Primo virum vere Dei vifio fic
Pofﬁbilis intelleéui humano & Angelico , sirquie
au exiltens.Secundd verum illa poflibilieas demon-
ftrari poflic. Tertid vrrum illa fic poflibilis oculo
cotp 0reo , aut alicui faltem alteri potentiz mate-

pali.
e B

Vtrum wifio Dei fit pofSibilss intellecéni elengto
& wiram [it aciu exiffens.

Egarunt beatis facialem hanc Dei vifionem Ar-

meni apud Alphonfum de Caftro, & Armaca-
num , dicentes Deum per elfentiam non cognofci ab
illis, fed fulgorem dumtaxar quendam manantem a
vultu Dei ; quem etiam errorem video tribui Petro
Abaillardo, & Socio eius Arnaldo Brixienfi licét re-
fragetur Valquez recéntiores fané Grzei abierunt in
hane {entenciam , & dicunt non videri Deum nifiin
luce quadam , & imagine ab eo effluente , quamvo-
cant Theophaniam.

Ratio autem dubitandimultiplex omnino, & dif-
ficiliseft , quam video peti partim ex parte obicéti
vifi, partim ex parte intellectus videntis.Primo enim
argumentor ex improportione Dei claré vifi cum in-
relle@u creato , nam illud obie@um ab intelledtu
etiam eleuato non poteft attingi, quod non habet
proportionem vllam naturalem cumeo ;- {ed Deus
claré vifus non habet vllam proportionem narura-
lem etiam inchoatam cum intellectu , ergo, 8cc. Ma-

Hieretici
plurcs ne-
garunt vi-
deri Deum
a beatis.

Prima ra-

tio dubi- 1orem admittunt omnes , fi enim nulla requireretur
tandi ex  proportio ctiam inchoata obiedti, & potentiz; pof-
‘f“l’m?gf‘ fer quaeliber potentia quodlibet attingere obiettum,
t::?;‘f % & fic oculus poffer audire , oculus videre. Probarur

malor » vbi eft diftantia infinica ibi non eft pro-
poitio , fed inter Deum clare vifum , & intelle-
&um eft diftantia infinita , ergo non eft propot-
tio etiam inchoata. Probo maiorem,diftantia infini-
ta poteft illud rorum quod facic diftantia finita, imd
cum contineat diftant s finitas , poterit il-
lud totum quod poflunt s diftanriz finite

OI1%
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{ed diftantia finita {ufficit ad tollendam propoitio
nem, imo diftantia , 8 impropertio videntur {y-
nonyma , ergo diftantia infinita tollet omnem pro-
portionem.

Neque {atis eft dicere inter Deum claré vifum , &
intelleGum, non effe proportionem in ratione entis,
fed in ratione , obiecéti & potentiz. Contra enim eft
quiailla ratio obiecti & potentiz, cft ratio realis,cr-
go eft ratio entis : ergo illud diftat in ratione obicéti
& porentiz quod diftat in ratione entis. :

Secundo obiedtum omnino [hp{'mnmmle vt {ic,
non cft intra latitudinem obieét adzquati potentiz
creatz , Deus claré vilus eft obie¢tum {upernaturale
(vt dixi) ergo non eftintra lacitudinem obieéti adz-
quati potentia creatz. Probatur maior illud non eft
obiectum potentiz creata  quo potentiacreatanon
poteft {pecificari, {ed non porteft etiam ina pquALe
{pecificari ab obieéto ﬁ.zpcnmtumli,quia quod fecun-
dum {e totum eft puré naturale , non poreft fpecifi-
cariab ente ﬁlpcrmtumli, ergo obiectum f.-LlPCL'IlLHLl-
rale, non eft intra obiedtum adzquatum potentiz
creata.

Neque dicas intelletum non refpicere rationem
illam fupernaturalem vt fic, fed tantim {ub ratione
qu;‘nda.m communi qua nec eft naturalis, nec {'uiacr-
naturalis,fed abftrahit ab viroque.

Contra eniminfto : ordo tranfcendentalis poten-
tix ad obiedtum antecedit omnem operationem in-
telle@us , illa ratio communis eft tanciim per intel-
lectum , ergoilla vt fic non refpicitur trani( ¢
taliter 4 potentia. Deinde illud faltem inadequace
{pecificat pétentiam quod attingitur 2 potentia, ifta
ratio fupernaturalis attingitur , ergo faltem inada-
quate {pecificat,

Tertio quo perfectius elt obiectum eo maior de-
ber efle perfectio dererminata vifionis qua illud at-
tingitur quidditatiné prove eftin fe , Deus eft obie-
¢tun infinitum fimpliciter,ergo vifio eius debet effe
infinita {impliciter. Probatur maior vt videatur ob=
iedtum finiré perfectius alio obieéto finito , neceffe
eft vt vifio illius fuperet determinata perfectione fi-
nita vifionem obicéti minus perfecti, nam vifio equi
perfectior eft cateris paribus , quam vifio lapidis,er~
go vt videatur obieétum infinité pcrfcﬂcius > Qporter
vt eius vifio ﬁrpcrct vifionem alterins determinara
perfectione infinita. Cpnﬁ;_‘matur primo nam ideo
Deus eft infinitus quia {uperac , & continet , omnes
{ubfantias finitas , fed vifio Dei fuperat & continer
ommnes vifiones finitorum obieétorum , ergo eft infi-
nita. Confirmatur fecundd Deus vt comprehenden-
dus non magis eft infinicus quam vt vid ndus, fed
vt Deus comprehendatur ncceffaria eft infinita co-
gnitio , ergo vt videatur, neceflaria eft infinira perfe-
¢tio. Confirmatur tertio quia vt videantus creature
omnes puiﬁi)ﬂcs requiritur infinita vifio , ergoilla
eft multo magis neceffaria , vt videatur Deus qui et
obiectum multd magis infinitum quam omnes crea-
ture fimul fumprz. _

Quartd, potentia viralis non potc-;ﬁ eleuari extra
fuum obiectum , fed Deus vt claré vifibilis non mi-
nus eft extra obicctum adzquatum intelledtus,quam
Dens vt comprchcnﬁbilis ,tota enim ratio cur dicas
effe intra obiectum adzquatum eft quia Deus vt vi-
fibilis eft ens ; Deus autem vt comprehenfibilis eft
etiam ens.

Quinto,magis diftat ackus pums:d? intelletu po-
tentiali, quam ens {piriruale a potentia corporea {al-
tem pofhibili, fed neque OCU.II.!,S €OTPOIEUS , Teque
vila potentia marerialis poflibilis poreft videre :11;—
quod ens {pirituale , ergo intellectus non poreft vi-
dere Deum.Neque dicas magis diftarein ratione per-
fectionis non in ratione obieéti., Contra enim, nam
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fiaétus purus poteft effe intra obicé:tqm adaquatum
intellectus potcntialis , ens ctiam lPi[itll.‘.lC poterit
efle intra obicGum adequatum potentiz alicnius
materialis,fi non exiftentis {altem poflibilis, vel pro-
betur implicantia.

Dicendum tamen prjmb eft , beatos omnes tum

Conclufio : ; b o

certa de Angc]os tum homines Deum immediate in fe LP{'O

fide videre pofle,acde facto videre per auxilium fuper-
naturale. Itainter Catholicos ommnes certum habe-
tur de fide.

prmapro-  Primo enim fic habetur in multis {cripturis viriaf-

baioeX  que teftamenti. Mz 33. Kegem in degore fho vide-

SEPUSe s ocils einsy afpicient rerram de longé, id eft veexpli-

cat Gregorius i ipfo fulgore dininitatis s fiue vt ait

Gloffa interlinearss, in ipfa Deitate. Plalmo 83. Ihunt

de virtute in virtutem, videbitur Dews Deornm in Stan,

Quod de beata vifione interpretantur Auguftinus,

Lyran. & alij , primz Ioann. 3. Cum apparuerit fimiles

¢f crimus , quia videbimus ewn fienti eff; id eft , imme-

diaré in fe ipfo 5 vt explicat Euarift. Papa, Epiﬁﬁols. ad

Epifcopos Africe,Concilium Francofordien(e,Epitt.

ad Epilcopos Hifpania : prime ad Corinthios 13.

Usidemns nunc per [pecalum in anigmate , tHNC ARIENE

fasie ad faciem. Nunc copnofCo ex parte, tUnc autemcog-

#ofeam ficut & cognitms [fm. vbi Apoftolus interpreti-

bus Ireneo lib. . cap.7. & Auguftin.lib.z.de Trinit:

cap.13. cognitionem per {pecies creatas, quamnunc

- habemus de Deo, Focat [fecalarem, & «AEnigmaticam,

quia mediata eft, & obfcura,fpeculum enim fignificat

effetus , in quibus prigs cognitis cognolcitur Deus

tanquam in caligine : cognitionem vero alterius vite,

dicit elle facie ad faciem, ideft nullo interpofito me=

dio, pra:fcnrcm Deum intuentem , quia clara, &

immediata eft , vnde addit , nune cognofce ex parte, id

elt inadzquaré , vel yr explicant alij per partibilia

Tiun autem cognofeam ; ficut & cognitus fim. id eft, in-

quit Anfelmus pure cogmofcam enm , fiont ipfé me nonit.

Alia etiam loca innumera poiﬁlnc Profen‘i > Beatr

mundo corde 5 8cc. Angeli eornm [emper vident faciem

patris mei. Neque obftar quod in {Cripturis aliquan-

do dicatur Deum videri facie ad faciem, quamuis

videatur obfcuré tantim , vt Geneleos 32. Fids Do~

minum facie ad faciem ; nam reuera quoties hoc dici-

tur vifio facialis fignificatur , fed Angeli alicuiusin

corpore allumpro Deum seprafentantis , & ex {ubie-

¢ta materia rotoque contextn intelligi deber de cor-

porea vifione, loca vero que attuli de huinfmodi vi-

fione nequeunt incelligi cum dicitur 5 v. gr. quod

Angeli vident faciem patris. Si quando autem dicunt

Deum efle innifibilem , Deum nemo vidit vnquam,

non quia Patrem vidit quilquam , &c. de viatoribus
explicari debent.

Secundd definita eadem veritas eft in Concilio
Viennenfi, Clementina ad noftrum de Hareticis,
Florentino in litteris " vnionis, Tridentino fefl: 25.
de inuocatione fané¢torum, Deinde ab Euarifto epift.
1. citata, ac demum A Benedicto XII.vt probat Bel-
larmin. vel XI. vt putat Vafq.in extranagante quam
habet Caftro verbo Beatitudo. Denique confentiunt
omnes Patres Nazianz. orat. 26. Quanta ¢ff vilitas
noffra, e abiellio » quanta vurfis pollicitatio, Deum
cogiofzere wt cogniti fwmas. Irenzus lib.4. cap.34. Ho-
mines igitnr vii&mxt Denm, & winent per vifionem ins-
mortales falti, & pertingentes vfgue sn Denm. Vide
Vafquem d. 37. cap. 5. vbi plurimos refert , vnus fa-
+ neé Chryloftomus difhicilia quedam habet loca fed

benigné tamen tantus Doctor explicari deber de co-
gnitione adzquata , & comprehenfiua,

Tertid ratio eriam afferri poteft,quia folus Deus eft
obiectiua beatitudo Beatoium vt prima {ecunda pro-
bari folet , ergo beatitudo formalis , perfecta eriam
voffeflio effe debet quz non poteft efle nifi vifio di-
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ftinéta & immediata. Aliz rationes ftarim examing-
buntur accuratius.

Ad primam Refp. concedende efle debese pro-
portionem aliqqmn inter pbie&um cognitum & po~
tentiam cognofcentem : fed nego illam proportio-
nem ¢lle pofle vllam zqualitatem aut fimilicudinem
Pcrfc&ionis » in co enim duntaxat propostio illa
confiftit , vt obiedtum participet rationem forma-
lem obiecti adaquati huius porentiz , ratione cuius
ab illo attingi poffit. Itaque debet effc proportio in
ratione obieéti vt cognofcibﬂis snon in ratione per-
fe&tionis, nam auris , v. gr. licét in ratione pctfc&io—

. nis , proportionem habeat cum colore, in ratione

tamen obieéti cogno&ibilis nullam habet. Deus
autem claré vifus licét in ratione perfeéionis pro-
portionem cum creato intelleétu non habear , habec
tamen proportionem obiecti cognofcibilisad poten-
tiam , quatenus participat rationem communem ob-
ieti adzquati intelleétus. Fateor ergo quod vbi eft
diftantia infinita non-eft proportio in racione perfe-
Eionis,quamuis effe poflic alrera illa proportio quam
dixi, neque enim illaeft proportio in ratione entis
abfolute fumpti , fed in ratione entis vt cogno-
{cibilis.

Ad fecundam Refp. eo argumento probari quod
potentia vitalis nullum elicere po(ﬁ:t adtum fuper-
naturalem, Potentia ergo naturalis quatenus eft
obedientialiter operarina {pecificari poreft ab obie-
ko fupernaturali , quia v fic eft fupernaturalis fal-
tem connotatiué, & licét obieGtum fuPematuralc
non contineatur intra obiedtum adequatum poten-
tiz naturalis, vt haturalis eft, continetur tamen intra
obiectum eius vt eft cbedientialis.

Ad Tertiam Refp. proportionem aliam vocari 2
Do¢étoribus Geometricam,aliam Arithmeticam.Geo-
merrica illadicitur , in qua menfira & quantitas ex-
ceflus , non eft fixa & immobilis fecundum gradus
perfectionis ; fed eft tranfitus ad alreram fpeciem.
Arithmetica diciturilla in quamenfura exceflus fixa
omnino eft & immobilis fecundum gradus perfectio-
nis , ficuttriplum {¢ haber ad duplum, fic quadru-
plum fe habetrad triplum , inter obiedtum , & cogni-
tionem non cft propottio illa determinara , & Arith-
metica , ita vt fi obie€tum ynum excedat aliud ob-
ie¢bum, in tribus gradibus perfectionis , cognitio
ctiam illius excedar tribus gradibus perfetionem
vifionis alterius, fic enim probatur vifionem homi-
nis , v. gr. effe infinitam , quia homo eft Pcrfeﬁtiot
infinitis aliis entibus Pofﬁbilibus, inter obiectum igi-
tur , & cognitionem, eft proportio folim Geometri-
ca, ratione cuius quando pertectius eft obiectum,
cognitio etiam fir perfectior , in diuerfa fpecie , non
autem {ecundum eandem menfuram , & quanritatem
perfectionis. Si enim obicéum fit infinite¢ perfe-
&um, cognitio eius erit in {pecie nobiliori, quam
fit cognitio cuiufcunque obie&i inferiosis, fed non
proprerea tamen crit infinita , quia cognitio non
crefeit fecundum proportionem Arithmeticam , &
fixam aliquam quantitatem. Vnde ad argumentom
diftinguitur maior , qud perfe@ius eft obietum, €d
petfectior eft cognitio determinata perfectione gra-
duali fecundum proportionem Arithmeticam per
plutes gradus perfectionis, nego : {ecundum propot-
tionem Geometricam , ratione cuius cognitio fit in
alrera fpecie concedo.

Ad primam confirm. abfoluté negatur quod ided
Deus fic infinitus quia fugcrat omnes fubfkantias fi-
nitas : fic enim fequeretur hominem effe infinicum.

Ad fecundam confirmat, patebit poftea quid de
comprehenﬁone dicendum fit ;nunc {atis eft d'l'f:ere.
ided cognitionem comPrehenﬁuam obiecti infinici
effe infinitam , quia eft cognitio adzquata obiecti

5 33 infiniti
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infiniti , q@od non conuenit vifioni €0 ipt'o quod eft
intuitiua.

Ad tertiam confirmationem de creaturis poffibili-
bus ratio etiam afferetur poftea quare cognitio ea-
rum effet infinita s quia eller comprehenfiua Dei, ve
probabitur. T L 2

Inftabis fi cognitio alicnius obicti PCi‘FL‘d‘lO.-
ris vt ynum , fuperat determinata pcﬂbétiunc-cogm--
tionem obiecti minus perfecti; cognitio Obmch vt
fex fuperabit determinata pcrfcé‘cinnc‘ maiori,Cogni-
tionem iflam,ergo cognitio obiecti infiniti perfectio-
tis 5 infiniré ﬁrpcrabit illam Cognitioncm. :

Rci'Pondsrur negando con{cqmn[é:lm‘, quia cog-
nitio obiedi perfectioris vt vnum , non fuperat cog-
nitionem obiedti minus perfedti, fecundum propor-
tionem fixam & immobilem , fed fecundum propor-
tionem Geometricam.

Ad quartam Refp. o
&us efle ens vt cognoltibile cognitione finita , non
cognoftibile coguﬁfunc infinita, Deus v vifibilis,
eft cognolcibilis cognitione finitd , ides eft intra ob-
iectum adzequatum intellectus Cl'c:Lti_, Deus vt com-
prciwnﬁh]'lis » non eftatcingibilis nifi cognitione in-
finitd vt probabitur , atque aded non eft intra obie-
Gum intelledus.

Ad quintam conftabit ex fine {eGionis 26tum pu-
rum in ratione perfectiofiis magis diftare ab intelle-
¢tu , quam ens fpiritale difteta potentia material
{ed in ratione obieti minus diftare. Quod cffe diff
cillimum conftabit ex ibi dicendis.

el )
Piram pofibilitasvifionts Dei demonflrari pofiit.
DV}ulicitC[ poflibilitas rei alicuius poteft demon-

ftrari primé cuidenter negating , i foluantur
cuidenter argumentaomnia, quibus Proi)lri viderur
eius impoflibilitas. Secund® euidenter pofitiue , fi
afferatur medium aliquod quo demonitretur illam
efle poflibilem,

Prima du- Rario ergo dubitandi primd eft quia puﬁ]lu;’[im-
bitatio e tern hanc {ufficienter demonftrare videtur ratio S.
?.;’.I:g;z Thome , quam etiam approbat Vaﬁl_ucs Toedi djfp.
20. cap. 2. & petitur ex maturali defiderio videndi
Deum. Cognito enim effe¢tu naturaliter defidera-
mus cngncﬁ:crc intuitiué illius caufam , nam cogni-
tio folum abftractiva non poteft fatiare appetitum,
vt patet, imo magis llum accendit. Sed hoc natura-
le defiderium , effe non poteft inane , ergo vifio cau-
(& prima poflibilis eft. Deinde omnis creatura ratio-
nalis, defiderium habet natarale beatitudinis , que
non eft nifi vifio Dei fed exco appetitu neceflario fe-
quitu eius poffibilitas , nunquam enim appetitusna~

turalis ferturad rem impoffibilem : ergo , &c.
Secundo argumentari videtur efficaciter Scotus in
4. diftinét. 49. qualt.8. porentia cuius obiectum eft
omne cognofcibile; debet pofle cognolcere intuitiug
primum cognolcibile, obiectum intelleGus eft omne
cognofcibile ergo deber , pofle cognoltere intuitiyd
Deum qui eft primum cognofcibile probatur maior
omais potétia cognofcens poteft attingere illad obie-
&um qued finion cognofcat quictari non poteft, {ed
potentia cuius obieétum eft omne cognoicibile,non
poteft quicihnc donec cognoftat primum cognofci-
bile , fi enim nen cognofeatillud nifi in vninerfli,
non cognofcet illud ut eftin fe,ac proinde inea cog-
mnitione non quicfcet , ficut vifus non poteft quietari,
niliin pulcherrimo vifibili. Ergo potentia cuius ob-
iectum eft omne cognofcibile , deber videre intuiri-
a¢ Deum alioqui non quiefcer. Confirm. potentia
eléari poteftad id rotum per quod non extrahitur
extra fium obietum adaequacum.Sed fi videat Deym

Solutio
Quarte d!l'
bitationss,

icGtum adequatum intelle-

Solutio
qQuintz du-
bitationis.

{

Secunda
dubitatio
ex Scoti
ratione.
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non extrahetur extra fuum obie Y
go ; poteft eleuari ad videndum Deum.
Tertio arcumentatur ¢

2

- 1am Scotus quod eft pro-
prium perfectionis in aliquo genere , i COmpetit in-
h11u{1.:11.1110 genere » Competit etiam {uperiori , fed
Cognitio intuitina obiecti principalis conuenic fen-
fui , ergo multo magis canuenit inrellectyi.

Dico fecundo poffibilitas vifionis Dei demonftrari
euidenrer negatine poteft : Pofitiué aurem demon
ﬂ'l'.ll"l non yidetur fL_‘d probabiliter tantim {uppofica
reuelatione declarari,

Prima pars certa eft ex di&is , nam illud cuidenter
negatiue demonftratur , quod oftenditur non impli-
care {foluendo Jmplimnnm omnes, que afferuntur.
Quacunque vero implica
ftrare videbantur , enide

Secunda pars contra

nriax

n vifionis Dei demon-
ter foluta funt.

nultos thm veteres , tim re-
centiores Theologos ‘probatur , quia obietum fe-
cundum {ubftantiam {am {upernaturale non poteft
certo , & enidenter cognofci per

Jel eft {fecundum fubftan (

vites nature , vifio
1 am fupernaturalis,
ergo, &¢. Probatur majorficur caufa puré naturalis,
non poteft producere rem Jlnj;-u lem ex
quod illam non contineat 5 & fit inferioris ord 1S,
fic neque potentia naturalis cognofcere illam poteft,
cum inferioris etiam fit ordinis. Confirm. quia non
l:u{{hm cognofcere naturaliter , intelleGum P.__.H'e
{cire , illud quod non poteft {cire naturaliter , {ed in-
tellectus naturaliter non poteft videre Deum, ergo
non polfum fcire naturaliter intelle@um id polle.
Deinde id magis conftabit ex folutione rationum
quibus probari foler illa poffibilitas , apparebit enim
illas probabiles quidem effe,fed non demonftratiuas.

Tertia denique pars oftenditur tribusillis rationi-
bus quz fané probabiles funt ( ve dixi ) deinde con-
gruentiz :’.&l‘rtm!ur optimz , quia Dei bonitas pro-
pendert ad fui communicationem , in vifione aitem
Deus fe ipfum preftantiflime modo communicat,
iz vniatur beato , & vifio Dei polleflio Dei fit,
Participatio Dei eff videre Denm (inquic Irenzus , &
L‘}L‘SJI][’L‘I’ "\_J'“vrﬂ]urs Fifro De; ( inquic) poffeffio eff fals-
tariss@ torives boni vadix in mobis ¢ Ivrt'mipz‘xm. Dein-
de illa eft gloria Dei maxima , cum fir manifeftatio
euidens totius magnitudinis eius. Denique conftat
nobis Denm mulra pofle fupra vires naturz , neque
vifio Dei oftenditurimplicare , ergo concludendum
eft illam eff¢ poffibilem.

Ad primam Refponderi poteft , nullum efle in
nobis appetitum proximum ad vifionem Dei , & bea-
titudinem , vt prima fecunda probari foler. Cogni-
to ergo effectu nacuraliter appetimus videre illius
caufam , {i poflibilis exiltimetur vifio caulie , fi verd
non puretur pofsibilis contenti fumus cognitione {o-
liim abftrakiua. Beatitudinem ctiam fupernaturalem
feclusi reuclatione naturaliter non a petimus , quia
eam {eclusi reuelatione non coen

Cu

€O

s, Poflumus

autem [uppolfitd revelatione naruraliter eam appete-

re per appetitum clicitum,fed hinc non probanur eius

Fr}fmbiii[u »quia poteft actus elicicus fepe appetere
aliguid impofsibile.

Ad fecundam Refponderie

I

iam potelt quod co-

t
dem argumento , probaretur Deum polile compre-
hendi, quia provt comprehenfibilis, eft ens. Deinde
probatzqué , naturalicer polsibilem effe Dei vifio-
nem; nam etiam obiectum ab intelle@u naturaliter
attingibile eft ens, Iraque refpondeéri pofler obiectum
adaequatum intelleétus elle ens viinerfalifiimé fium-
prum {ub quo continetyr Deus vt abftradtiné cog-
nofcilis, ens autem vniunerfale ptovt continet Deum
intuitiue vifibilem , non effe obietum intellechus.
Ad tertiam Rci‘pondcri etiam poteft cum Suare
lib. 2. ¢.7. eodem argumento probari polfe quod
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clariras propria ﬁ_:icntiae g m}tltc‘) magis competere
poteft fidei, qua {cientia nobilior eft. Imd probage-
tur videri Deum Rolfe naturaliter ab i_m:ellcclu,
quandoquidem {enfus naturalicer videt fuum prin-
cipale obiectum. Traque diftinguenda eft illa maior
quodeft proprium perfectionis fimpliciter in algquo
gencre , fi competit inferiori comperit etiam lupe-
‘ vioris i fint in eodem ordine naturali concedo, fi
fint in ordine diuerfo nego, Obiectum {enfus & fen-
‘ fus ipfe,funt in eodem ordine naturali, ided {fenfus
‘ intuitiué cognofcit obieGum funm principale ; Deus
antem vt vifibilis non eft incodem ordine in quo
eft intellectus , ided argumentasi non licet & fenfuad
intellectum.

§. IIL
Pirum oculus corporens , ant alia potentis ma-
terialis pofiibilis elenayi pofiis ad Viden-
dum Denm. Atc. 3.

| DVplidtsr potentia materialis attingere poffet
obicébum {pirituale, primo per cognitionem cot-
| poream , Secundd per actionem meré {piricualem
l quz obedientialiter prodiret 2 potentia corporea de
| viroque modo.

| Pima r-  Ratio, dubit. primb eft , tota ratio qua probat ef-
tio dubi-  fx impoffibile , vt potentia materialis attingat ens
e incorporcum, arque aded ipﬁlm Deum , eft quia, ens
InCorporeum continesi non poreft intr‘a. obiectum ad-
@2quatum potentiz corpore yilla ratio nulla eft, er-
go.Probatur minor,non magis implicar, yt ensincor-
poreum contineatur intra obie¢tum formale poren-

tiz materialis,quam ve actus purus,& infinitus conti-

neatur intra obicétum adequatum intellectus poten-
tialis, & finiti, Sed actus purus continetur intra obie-

¢tum adequatum intellectus potcntialis > CIZo €ns
fpirituale poteft contineri intra obieétum adequata
potentiz materialis. Confirn.quia magis diftat actus

purus ab intelledtu potentiali, quim ens fpirituale &
potentia materiali , ergo fi actus purus habere poteft
proportioncm in ratione obiecti cum intelleétu po-
tenriali,poterit ctia ens lpim'tu;llc,habcrc proportiong

¢ in ratione obiccti, cutu;aliqm potentia materiali.

I'J[i?jﬁfa SCCund(‘),Fnu'ﬁ oculus corporeus cleuari ad viden-
bicandi,  dum Deum, {i poflit efficere ac recipere totum illud,
quod poteft eflicere , ac recipere intellectus dum vi-

i det Deam , fed poteft totum recipere ac producere;
poteft enim producere ac recipers verbum mentis

? quo intelleétus formaliver redditur intelligens , &
. t adtionem ctiam fimilem, ergo tam oculus corporeus

videre poteft Deum quam intellectus.

| Tettiara- 3 ;
I tio dub': Tertio poteft aqua cleuariad producendam gra-
' undi,  tiam » & quoduis alind ens ; ex eo pracisé quod eft

producibile , ergo poreft elenari oculus ad produ-
cendam vifionem , & ad cognofcendum quodlibet
cognofcibile. Probo confequentiam non magis egre-
ditur oculus extra obieétum adiequatum videndo
guodlibet cognofcibile, quia eft cuguofcibiie > quiam
aqua producendo quodliber pmdu_cibilc > €X €O pre-
cisé quod eft producibile, fed aqua non cgreditur
extra obiedtum ad;t:qunrum s €rgo neque oculus,
Confirmatur nam ficut frigidum cft obieGum ade-
quatum aquz , provt eft potentia naturalis , om-
ne autem producibile eft obiectum illius provet eft
potentia obedientialis, ita eriam coloratum eft ob-
ietum adzquatum potentiz vifiuz agentis naturali-
ter; omne autem cognofcibile illius erit obieétum
prove agit obedientialiter. §

Allertiq
Iegari . : . o1 ;
&3 renitia vlla materialis exiftens ant poﬁlblhs , eleuari
poteft ad videndum, vel etiam ad cognofcendum ab-

factiue Deum,

Dico tertio neque oculus corporeus , neque po-
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Primam partém de’ qualiber potentia materiali Prinmprol
attu exiftente admittunt vaaniiiiiter (colaftici ome P2w0-
nes cum S. Thoma bic art. 3. Scoto'quatt. 11, & ali-
qui etiam certum ex fide putant refragantibus aliis
cum Valentia & Sala:

Primo autem fic ominino aifefunt Patres explican
tesillud Exodi, non poteris videre ficiem meam , &
{eribentes aduerfus Antropeitiorphicas. S. Petrug
ad Clententem lib. 31 recognitionum Deus ( inquit)
videtur mente noi corpore ; fpiritii non carne. Siku=
ftinus in Dialogo tion potelt (inguit ) oculis afpict
Deus fed fola mente peripicicut.,  Idém; aflerune Di-
dymus Alexand. enarr. primain Epift. primam Toan®
fiis.Nazianz. orat, 34. Auguftinus licér videarur ali-
quando dubitaffe prafectim Epift. 3. & lib.2o. Ciui~
tatis cap. 19. alibi tamen facis (nam mentem explicar
prafertimIib. x. de Trinit. c.6.lib.z. Capite.item 6.
Lib. 3. contra Maximinum , epift. 6. & epift.rr2. ad
Paulinam , dudiar caro carnaiibs cogitationibis ebiin,
[piritns ff Densyybi ctiam allegat Ambr.L1.in Lucam
cap.1.cuius verba funt , Nec Dens st loco videtir fed
mundo corde s néc corporalibus ocutis Dens queritnt, nec
circunferibitur ifs 5 nee tenetnr 1ailh > nec anditwr af-
Jarn , nec fentitur inceffis , ¢ cum. abfens putatar , vide-
iy, @ cum prafens et aon videtnr.

Secundd tamen, ratio qua implicantiam illam de-
monftier difficillima eft ; namilla petitur vel €x -
proportione porémi;u organice , cum obieto in-
COIporeo ; quz P[Ub.l[iu eft S. Thome ; vel nicitur
co principio quod nulla porentia egredi poffic extra
limites obieéti fui adaequati: fed hac veraque ratio i
nihil addatur non videtur fufficiens , quia dici poffée
potentiam organicam obedientalirer cfle pofle pro-
portionatam obiecto fpiritnali, & illam etiam poren-~
tiam eleuatam habese pro obieéto omne cognofeibi-
le neque vacat examinare , ,nunc’rationes quibus
veuntur Suares, Herice, Arrubal, videntdrque infuffi-
cientes nifi cis addatn aliquid.  Sic igivur videor effi-
caciter pofle argumentari.:

Nulla potentia viralis eleuari poteft ad attingen=
dum obiectum fuum vitaliter,ad quod non habet pro-
portionem vllam naturalem faleem inchoatam, id eft
quod non poteft vllo modo attingere naturalicet ; po-
tentia corporea,non poteft naturaliter attingere obie~
Ctum {pirituale, ergo neque poreft elenari ad illud at-
tingendum fupernaturaliter. Minor cerra eft faltem
agendo de potentia ordinaria. Maiorem in qua cft ro-
ta difficultas, fic probo pritho ex variis incommedis
que fequerentur fi potentia vicalis, non habierer idem
obietum adzquanim,8 connarurale,fic enimbiuta
eléuari poffent ad cognofcendam indifferentiam ob-
ie¢torum in tatione boni , & mali, arque adeo cfle
poflent capacia libercaris , & meriti : lapis etiam cle-
uari poifcr-nd videndum Deum eodem modo ac ocu~
lus, fimiliter autis & odotarus noft potfunt videre
Deéum,oculus non porteft videre forum,aut [hporcm,
fenfus ratiocinati, & apperere fion polﬂmt. Quorum
omnium ratio vnica eft;quia porentia vitalis,non po-
teft clenari ad obiectuim illud fupernaturaliter attin-
gendum quod nullo modo poteft artingere naturali-
ter, fine quod idem habeat obiedtum adaequatimn, &
connaturale. Vnde confirm. videre Deum, videre
fonum,guftare ; aut rangere Detin  nullo mode’ dif-
ferunt , fed implicat videri fonnm , guftari , aut tan-
giDeum , ergo implicat etiam oculo videri Deum.

Deinde probatur i priori eadem maior quid po-
tentia vitalis , verbi gratia potentia vifiua Pffiﬁ‘:;‘-‘
tur inratione potentie vifjh , ab illa inchoata pro-
portione naturali,quam habet ad obiedtum connaru-

Ratio pro~
bans ocu.
lo non
[wﬂ"e vide-
i Deum,

‘rale quod cft colorarum , per illam habitudinem ad

coloratum vt fic diftinguitir & potentia auditiua.
Vnde argumentor potentia vitalis non agit vitali-
ter
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ter etiam eleuata, nifi tendat in id per quod fpecifi-
catur in ratione potentiz agcmis vicaliter > ‘fcd m?'rg
fpcciﬁcat-nr in ratione agentis vimiitcr‘mu_ ab il
la proportione inchoata , & ‘rcm_ienm in pro-
priam rationem furmnlcm_ OblCF}_I Cmmat'uml]'s 3
ergo. non pom{’t agere Vil::lllt(?:F nif1 rcnd.‘.u in pb:g-
&um connaturale. Probatur minor , per illud fpeci-
ficatur potentia vifiua formaliter , per quod di-
finguitur 2 potentia auditiua, odoratiua , intelle-
¢tiua , fed non diftinguitur nifiper illam Ircnxl'ca:rmm
in propriam rationem formﬂalcm obieéti connatu-
ralis : ergo per illam (pecificatur in ratione poten-
tiz vifiuz formaliter etiam provt eleuata : ideo.

Confirmatur (ni fallor clari imé ) tunc poten-
tia vifivanon videt quando non agit vt vifiua for-
maliter, {ed fi videret rem ipirirunfcm,cum qua natu-
talem non haber proportionem , non ageret formali-
ter vt vifiuayergo viderct I'H.m_i » & non videret. Pro-
batur minor,tunc potentia vifiua non agit formaliter
vt vifiua quando non tédit in obieétum formaliter vt
vifibile , {ed non tenderct in obiectum formaliter ve
‘Jiﬁbi]‘_c’ergg non ageret formalirer vt vifiua.Probatur
minor , ratio formalis obiecti vifibilis noneft ratio
communis entis {ub ratione veri , fed eft aliqua ratio
[pecialis propria folius potentiz vifiuz , nempe co-
loratum , in quo conueniunt ommia vifibilia. Sed
potentia vifiua tenderet tunc in obieftum f{ub 1atio-
ne communi veri feu intelligibilis, ergonon rende-
ret in obie@um v vifibile. Nam vifibile , vt vifibile,
quocunque modo {umatur naturaliter , aut !ilpcr—
naturaliter , diftinguitur ab intelligibili , vt fic, fed
non diftingnitur i vifibile fic communis ratio entis
vt veri, non autem ratio colorati, ergo folum co-
loratum eft vifibile formaliter , arque aded illud {o-
lum attingi poteft & potentia vt_vifina ctiam fuper-
naturaliter, ficut implicat yr-aqua calefaciat {uper-
naturalicer , provt eft frigefn&iua > €180 fimiliter im~
plicat vt potentia vifiua vt vifiua tendat in aliquid
quod non eft coloratum.

Secunda pars de potentia materiali poffibili diffi-
ciliis probatur , quia non eft facile oftendere quare
ith'CCt rem [}ﬁrjtunh‘m effe intra obie@um ad-
@quatum potentiz alicuius materialis poffibilis,quod
cum admittunt recentiores nonnulli , viam emnem
Prxcludunt ad Pmbandum ii)ititl:ﬂlitﬂt@lﬂ » & 1m-
mortalitatem animz rationalis.

Probatur tamen primo, quia omnis potentia cog-
nofcitina debet habere obiectum {pecificativum di-
{tinctum ab obie&to fpecificante alias porentias , illa
potentia materialis quz percipere pollet corporea,
& incorporca non haberet obie¢tum aliquod {pecifi-
catiuum diftinétum ab obiecto fi)cciﬁcamte alias po-
tentias , ergo eft impo{ﬁbilis potentia materialis in-

, tra cuius obieGtum adequatum contineatur ens i'Pi~

rituale. Probatur minor , illa ratio formalis deberer
neceffario effe aliquid commune rei materiali, &
rei fpiricuali ve patet , fed nulla ratio potelt effe com-
munis enti materiali , & immarteriali,nifi ratio entis,
vt cognofcibilis, que fpecificatiua eft intellectus:
ergo nullum poreft dari obie@tum f{pecificans ralem
potentiam.

Deinde vt argumenmbzr olim , virtus cognofciti-
ua potentiz cognofcentis debet effe , fecundum mo-
dum immaterialicatis ipfins cognolcentis , id eft po-
tentia cognolcens non deber efle infra modum im-
iaterialitatis, in quo eft obiectum cognitum. Sed
potentia materialis eft infra modum immarerialiratis
obieti {piritualis huinfinodi, ergo non poreft at-
tingere rem {piritualem. Denique obieétum adzqua-
tum potentiz materialis minds laté deber patere,
quim obiedtum potentiz {piritualis ; 2qué autemef-
{erexcenfum i cognefcerer {pirituaka,ergo implicat,
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vt obiedtum fpiricuale fit intra obietum adequatam
potentiz corporex. Hinc.

Ad primam Refp. negando ablolate illam propo-
fitionem : non magis im{plicar rem incorpoream con-
tineri intra obieétum formale potentiz corporex;
quam a¢tum purum contineri intra rationem obieét
adzquati intellectus potentialis, & finiti. Rario au-
tem difparitatis duplex eft ex his quz modo dicebam.
Prima guia actus purus, & intellectus potentialis
conueniunt in aliguo modo immarerialitatis, in quo
non Conueniunt, potentia corporea, & obieftum
{pirituale, Ideoque cum obiectum fuperans in omni
modo immaterialitatis potentiam y percipi non pof—
fir , fequitar obiectum fpirituale nullo modo pofle
percipi 2 potentia puré materialt. Deinde altera ra-
tio difparitatis eft , quia dari poteft aliqua ratio fpe-
cificans intelle¢bum communis actui puro, & aliis
obicdtis potentialibus qua cognofcuntur ab intelle-
&, nempe ratio veri vt fics fed vt oftendebam nul-
Ia poteft dari ratio {pecificans potentiam materialem
commuinis obiecto corporeo 5 & incorpofco > quid
illa non poflet efe nifi ratio veri, per quam fpecifica-
ri non poteft porentia marterialis, cumilla fit ratio
fpcciﬁcatiua intelleétus. Iraque actus purus poteft
participare rationem formalem {pecificatiuam intel-
lectus, res fpiritualis vt oftendi non poteft participa-
re rationem fpecificativam potentiz materialis quz
cum non poffit effe ratio veri, necellarid cft aliquid
praprium folius entis marerialis. Imd etiam addi po-
teft rationem illam qua fpecificat potentiam mate-
rialem minus laté patere , quam rationem formalem
quz i'pe’ﬁiricat intelle€tum , fi aurem continerer rem
{piritualem zque laré pateret, ergo implicat rem {pi-
ricualem contineri intra obie@um potentiz materia-
lis , cam ramen actus purus contineatus incra obie-
&um incelle@us.

Ad confirm. non reftar difficuleas, quia actus pu-
rus , & intellectus potentialis in rdtione obiecti mi-
nus diftant , quam Angelus , & oculus, quamuis in
ratione perfetionis magis diftent vt fzpé dixi.

Ad {ecundam Rci'p. difting. maiorem,poteftocu-
lus elenari ad videndum Deum =qué ac intellectus,
{i poffic efficese rotum illud quod facic incelleétus,
cuin eadem Proportioue inchoata naturali concedo,
fi poreft fine illa inchoara perfeétione nego , quia
potentia vitalis ( vt dixi’ ) nunquam eleuari poteft
ad opcr:mldum circa id ad quod non habet inchoa-
tam proportionem 111[1115‘_110111 »idedque licér oculus
aut ctiam lapis Pomt efficere diuinitas , ac recipere
totum illud quod poteft efficere ac recipere intelle~
&us , dum Deum vider , nunquam tamen vide-
bunt Deum , quia nunquam fir vifio nifi quando ra-
lis actio, & terminus,fiunt ab co quod habet inchoa-
tam huiufmodi proportionem. Neque dicas formam
communicatam fubiecto communicare illi fuum ef-
feétum formalem , fed vifio Dei tota effe poteft in
oculo, nam illa vel eft {folum verbum mentis, vel
aétio fimul & verbum mentis,etgo, &c.Refp. vifioné
Dei efle non polfc in oculo , etiam fi verbum men-
tiseflet rota vilio, quia effer quidem tora vifio quan-
do effer in {ubiecto proportionato ; non autem quan-
do effet in fubiecto improportionato , effet enim ibi
mortuo modo non antem vitaliter

Ad tertiam Refpond. polle aquam eleuati ad pro-
ducendum quodlibft Producibilc » modo id fpeciali-
ter non implicer; fed negoquod proprerea oculus,
aut alcera potentia cognofccns vel appetens n::lcuari
poffit , ad cognofcendum quodliber cognoicibile.
Ratio difparitatis eft,quia potentia obedientialis vi-
lis ( vr fzpé dixi ) non exigit vllam inchoatam pro-
portionem naturalem cum effetu quem producic,
cum nop depominetur talis per illam proportio-
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nem aut habicudinem {pecialem ad obieGtum. At verd
porentia obedientialis vitalis (vt probaui) li.cg-{ = ta-
tione porentiz actiuxe, aut pafliue proportionem il-
lam non exigat,Vndc nculus-tom:_n pro;’.uccr‘c po-
teft entitatem vifionis , tamen in ratione potentiz vi-
talis neceffarid exigitillam proportionem & ll.i_lbitu—
dinem per quam {folam dcnomilu;lmr 5 b\: fpt’l(‘ih‘catm:
ac diftinguitur 3 quacunque alia potentia .Vlmil > at-
que ita egrederetur extra limites fui obw&; ad;cql_mn
quod habet tanquam potentia vitalis , i cognofce-
ret quodlibet cognofcibile.

Qe NCESS T O

De principiis productinis vifionis Dei.
Art. 3 & yi

Abemus poffe videri 2 nobis Deum , & de fadto
videri ab omnibus beatis, defiderantibus {fem-
per coni'vl:icerc lum_cn illud quofi vident , & in quo
habitant & cuius afpe@tu beati funt ; habentes quod
defiderent & defiderantes quod habent. Nunc ad
quaftionem an fit, pertinent criam principia produ-

 €kina huius vifionis : primum cx parte obiedtife te-

Obiedtum
corcarrit
adcopni-
tiopem vel
pecie,vel
Petfpeci€,

Quid fic
fecies
imprell;,

nens ,eft {pecies impreffa. Secundum fe tenens ex
parte potentia dicitur lumen glorie. Tertium poten-
tia ipfa intellectiua,

SEcT 1o -k

De principioex parte obied®i cancurrente ad
vifionem. Art. 2.

Ertum eft primo, nullam effe cognitionem ad
quam non concurrat obis:‘&um vel per feipfum
immediaré, vel per vicaria (ui {peciem.Cognitio enim
ex porentia & obiectonafcirur, vt ﬂzpé docet Augu-
ftinus, & virumque ad illam concurrit:potentia fem-
per per fe ipfam,, obicétum aliqguando per fe ipfum fi
ﬁcpr:eﬁ.-us,& proportionatum, aliquando autem per
vicarias fui {pecies, quas impreflas dicimus: Neceffe f?
inquit Philolophus 3. anim. cap. 3. textu 38. res ipfas
ant formas in anima effe » at nonfunt in ea res ipfz
profe&to , non enim lapis iple inanima, fed forma
lapidis.
Certum eft fecundo , (pccicm impreflam commu-
niter definiti:ef virtmalis fimilitudo alicuins obiefts , id
cft qualitas qua loco iplius obieéti efe&iué concut-
rit ad cognitionem , complendo potentiam, & illam
determinandosex parteipfins obie@i. Dicitnr [imili-
tudo,quia reprafentat obieGum, id cft facit illad elle
przl'ms potentie. Dicitur virtualss , quia non repra-
fentat obiectum formaliter, reddendo illam formali-
ter coginolcentem , fed reprafencatr virrualiter quia
facit iplam cognitionem tanquam vicaria virtus ob-
iecti. Vinde colligitur tria efle munera (peciei. Péimum
eft vnire obicctum potentie, id eft facere potentiam
intentionaliter fimilem obiecto, non enim poteft effe
fimilicudo , quin fubieGtum in quo eft faciat fimi-
le obiecto, co modo quoipla eft fimilitudo. Secun-
dum determinare potentiamde {e indifferentem ad
multa cognofcenda, vt cognofcat potitis vnum quim
aliud. Tertium 8¢ praecipumn eft complcrc poten-
tiam,ex parte ipfius obieéti. Hocautem noneft alind
quam {peciem efle infhrumentum ipfius obiecti in
productione cognitionis ; habitus enim fc_tenet ex
Ppatte potentie,quia eft actiuitas ipfius potcntix:[}?c-
cies aurem eft quafi actinitass & inftrumentum ob-
lectisfaciendoid quod facere poffer obietum fi effet
Er&[‘ens,& proportionatum. Cognitio enim duas ha-
et formalitaces, eft vicalis , & cit reprafentatio for-
m_alis tei cognite, toram quidem entitatem cognirio-
Bisproducit potentia,& toram {pecies ; fed porentia,
am. 1.

41

& quidquid fe tenet ex parte potentie,pracipué cos-

currit ad cognitioné ve vitalis eft. Obiectum autems,

& quidquid concurrit ex parte obiedti , pracipuc

concurrit ad eam vt cft imago ipfuus obiedti,vno igi-

tur verbo {pecies ex parte obiecti dicitur concurrere,

quia facic cognitionem loco ipﬁus obieéti, faciendo

id quod faceret obiectum. Et hoc diligenter obferui-
dum eft quia ex falfa eius interpretatione, mulra dici
{folent,vt patebit ftarim , falfa omnino & commenti-
tia,v.g.quod {pecies debeat effe pertectio ipfius obie-
¢tisficur omne accidens eft perfectio {ubie@i Deinde
fingunt quidam Theologi quod fpecies effe debeat
immaterialior obiecto , debear effe ciufdem rationis
{pecificz , ac participare omnes perfeGtiones obiedti,
quaz omnia {unt aperte falfa, vt patet ex {peciebus An-
gclomm,quis enim dicat eas efle immaterialiores An-
gelis & eiufdem rationisfpecifice. Denique falfum
ctiam eft quod addunt, eﬂ% necefle vt fpccics produ-
cantur per emanationem neceflariam ab obie ¢to,quia
non {unt imagines ad placitum,fed naturales, falfum
inquam eft;quia poffunc aliquando fpecies liberé pro-
duci,neque tamen figna funt ad placitum,quia ex fup-
pofitione quod fint neceflarid reprefentant.

His pofitis,celebris inter Theologos controuerfia
eft circa caufam illam quz concurrit ex parte obiecti
ad vifionem intuitinam Dei : an (cilicet Deus per fe
ipfum concurrat,an per vicariam fui {peciem , qua vt
clariflimé diffoluatur.Primd,videndum eft,an fit pof-
fibilis fpecies imprefla Dei qua concurrat ad vifio~
nem, Secundd , verumilla detur de facto inbeatis.
Tertio, in & quomodo Dei effentia concurrat ad vi-
fionem verum autem fic poffibilis {pecies aliqua Dei
obiectiua,quz fit abftraétiua fimul & quidditativa &
de fpecie expreffa dicerur quett. 4.

Sl
Virum fit pofiibilis [pecies impre(fa Dei.
NEgant poffibilicatem huius fpeciei cum S. Tho-

ma,omnes Thomiftz, quos [bquunrur mulci re-
centiores in Iralia,& Hilpania,Cabreca, Ruiz, Atrub.
Granadus, Tannerus , Recupitus , a quibus immn}cm
excogitata {unt argumenta,fed fere inania & ineflica-
ciaex plurimis conditionibus quas falso atcribuunt
fpeciei,& omnes vno verbo negari debent.

Ratio ergo dubitandi primo, fit,quia ex 5. Thoma,
obiectum {uperioris ordinis non poteft intuitiué co-
gnofci per fpeciem inferioris ordinis 5 alioqui obie-
¢tum {pirituale,polfe reprafentari per {peciem mare-
rialem,fed qualibet {pecies creara eft inferioris ordi-
nis , quam ens increatum,non folim in effendo , fed
ctiam in repraefentando,nam fpccics per eandem om-
nino formalitatem habet quod fir,8 quod reprafen-
tetsergo tamimplicat {pecies imprefla Dei aétus puri,
quam fpecies materialis,alicuius Angeli. Confirmat.
primo,quia omnis {pecies pofita in intellectu eft ob-
iectum ipfum incelligibilirer , fed ens creatum quod
non eft fuum effe,non poteft efle iple Deus intelligi-
biliter ; non enim eft actus purus,& fimile Deo veefk
infe, ergo, &c. Confirm. {fecundd,quia ens il}%mira—'
tum cffentialiter in ratione intelligibilis contineri
non poteft intra {peciem limitatam, alioqui dari pof=
fet {pecies Dei compreheniua.

Secundb [pecies effentialiter ordinaturad fupp[en'"
dum defecbum obiecti , quando illud vel eft abfens
vel improportionatum cum cognitione,quarum net-
trum conuenire potelt Deo, ergo implicateins fpc-
cies. Prob.confeq. quotiefcunque aliquis defectus cft
impoffibilis , implicat etiam namura realis ordinata
tantim ad {upplendum ralem defectum ficur 1‘mphg‘at
potentia ordinata ad producendu{n cli_—céhml impoffi-
bilem, & ficur fi anima eflér per (e ipfam effentialicer

intelleétus

Prima ra-
tio dubi~
tandi.

Secunda
ratio dy~
bitandi,
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