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Cap: II. Controverfia VI 37

cdatd, eft alia clarior poflibilis :
la cft pofiibilis quz fic con‘lprehenﬁo.;
henfio deberet efle omnium clariffi-
difernibilium difcreriva,

1. Dices. 2. Illa major inrcnﬁq pofli-
blislarminis , noD ferviret ad majorem claritatem,
(o zncim ad majorem ml,;enﬁuncn; "_'ﬁ‘:’rf;f- B.
§i {uppcmrur,df.rilgradusmtcnﬁoms in vi mn; 3
& polle dari infinitum lumen » arg_t%mcn:urf .
Thome poteft eludi per hanc replicam ; alter-
uto ramen illoram Aegato , argumentum cft effi-
ax,umagis ex dicendis gatclbit. : =

a1, Secunda Probatio. Cognofcibilitas
Déi non minds eft infinita,, quam eju_sdem omni-
stentia fen participabilius i crearuris , atqui ad
fnitatem omnipotentiz (pectat, non pofle ada-
it ab ullo cermino d fe produdto ; &ad infini-
g partici abilitatem Dei {pectat, non Poﬂ'c adz-
vari ab uﬁa creatura omnium poffibilium perfe-
difima, feu pecfectiflimé aflimilata Deo : ergo ad
infinitam cognofcibilitacem Dei [pectat, non pof-
[tdari cognizionem creatam, quée adequer omnem
ofbilem concurfum objeétivum , hoc eft , quo
non poffic dari concurfus objedivus perfectior,
i exenfive major : atqui hoc fieret , fi daretur
tognitio comprehenfiva Dei , hze enim adzqua-
et toram cognof¢ibiliratem Dei extcnhv:u_n , ut
pitet, Ergo &c. Hoc argumento ufus eft etiam P,
Anconins Perez difp. 3. 4. 3. 0. un. 7. 4

Tertia Probatio , vel porilis prioris confirma-
tio fit hac: Sicur ad immenficatem Dei pertinet,

quﬂfu“ que vifion

€120 nul
1ia COMPIC:
may & omaum

non poch :ld:tquar:' ab ulla ubicatione creata, ne
quidem quoad extenfionem , & ad zternitatem,
non pofle adzquari ab ulla duratione creata , &cad
omnipotentiam , non pofle adequari ab ulla po-
tentia creata, ita debet ad omnifcientiam Dei per=
tinere , non pofle, ne quidem extenlivé adzquari
abulla cognitione creata , qua fcilicer cognofcat
intuitivé tantumdem , quantum cognofcit cogni=
tiodivina Eflentialis, quz cft fumma perfectio in
Deo: fed verumeft prius: ergo & pofterius. Nee
refert quod aliqui admirtrant poflibilem duratio-
nemab zterno 3 nemo enim ponit illam entitati=
vé indivifibilem, de qua procedit argumens
tom.

Quarta Probatio.  Virtus dele@andi ac be-
andi creaturas tanta in Deo eft, ut nulla capa-
citas creata cam pofiic adzequare;; fed virtus bean-
di & delectandi non eft major cognolcibilitateDei,
ergo nec cognofcibiliras Dei poreft ab ulla virtuce
intelleétiva creara adequari. Major patet. Omnis
enim capacitas creata elt finita, diftans infinice 4
delectatione & beatitudine, qua Deus beatus eft;
ergo delectario bearifica cuius capax eft creatura,
eftaugibilis in infinitum. fed quod eft augibile in
infinitum, nunquam poteft pervenire ad fummum:
ergo &c. Minor vero probatur. virrus deleckativa
cuiuscunque rei fundarur in ejusdem rei cognolci=

bilitate: ergo virtus delectandi major eflc non
porelt, quim fic cognolcibilitas
- cjusdem rei.
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Quadnam it objectum formale motivum [en diretum Scientie divine Effentialis
[ew fimplicis invelligentia. '

a2, On accipitur in prafenti Moti-
vum in illa ﬁgniﬁcatione » quam

hac vox prefefert ex prima im-

politione , & prout reperitur in

] : Motive cognition’s creatz : fic
tim atguic & (upponit imperfectionem in co-
groléente, nempe infufficienti , & indifferentiam
deognofcendum & non cognofcendum , quod in
Pto locum non haber, Accipiendum eft igitur
"i_ fenlu non includente imperfedtionem ( ficur &
‘c:ﬁ‘:c'j;blias ut Adtus, Potentia &c.) & in hoc
i :;zd n ff‘zmge ahu‘cl non_gﬁ T qt.a:im ratip
B 1,quidquid tali cognitione fecundiim
“um tendendi modum cognolcitur : five : eft

i B
’qu.c'd,mntlleﬁus redderet pro ratione fuz af-
fMatjonis

l interrogaretur quare hoc affirmer

effetale; Velbrevits: Motivam formale eftillud,
quod immediaté propter fe cognofcimr, inquo vel
ex quo cognofcuntur catera, fi qua prezecea illa
cognitione per talem rendendi modum cogno=
{cuntur. :

223, Porro objectum quod Deus cognolcit pee
fcientiam eflentialem feu fimplicis intelligentiz,
duplexeft, increatum & creatums {ub increaro ve=
nit Effentia Dei , Trinitas Perfonarum ,altus liberi
Dei, {cientia vifionis, ac denique fcientia media
fea conditionara,{i quidem hi adus funtadzquatd
intrinfeci Deo. Su% objefto creato veniunt o=
mnes creature fecundiim eflentiam fiiam confide=
ratz , cum pracifione ab omni exiftentia, tam ab~
foluta quim conditionata , hoc eft, non affirman-
do ullam exiftentiam , nam aliter in veriore fen=

Ej tentia,
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tentia , non poreft effen
cim fint formaliffim
fumpta proue eft it
differentiam.

224, Certum imprimis eft, {uppofird fen-
tentia th)C s u.n}.m, de 'nmcdl 1A & intr

tiaab exiftentia pr rje,mdx,
idem eflentia & exiftentia,

o 8 &} (lﬁ L}ll;llﬂ‘v";s l.].‘.]PGElﬁ

infe-

ci connexion e artriburornm Divinorum cum LlL e

le

‘!', Jenm videndeo fc

fU[l‘a,LCifll min
ql’c ominiy I. otentiam ., v ,L
dio creaturas rl‘fr, in

in fe tanc

mn ]:] ne-

= ‘l tanc '1] 1m ter-

minum , & hoc {enfn Detiin effe motivunt formale

Scientiz Di um, tam re Ipmke] {ua Effentiz , quam
ey P 1

yhoce

cet Natura Divina et virtualis radix
tum. Hoc f’wlr'.'.‘-;v\[l'n

prout vid
Perfonalita

225, %
quo fcientia DL( fertur i
feratur etiazm eadem fci
easque cognoftat in
etiam virtualiter indi
tam in fL’,ql,z. min ¢ ras, é-. in Perfonalitates
Divinas, :1dc{>(]lz: Pei [QEL‘.LE‘I'IES & creaturx non
folim fint  objectum indirectum , fed eciam dire=
ctum.

Poreft autem (tatus qu.i'ﬂinnis Cxp]if‘tri com-
modé exemplo defumpro ex Chrifti {tientid. Chri-
ftus enim non foliim cognofcit creaturas per vi-
fionem beatam in »’C[bL!t\mgllnm in medio & mo-
Il\'ﬂ, Ld t«.i A1 f.l lUU‘.';'; })Lf "Lll aim 1Lz..'| lL-.u'l ll]
pcmuuml m & Infufam, cc JLPOJ\. icillas in fe ‘J”“
dired®. Quazritur ergo, an huic duplici
Chrifti @quivaleat Scientia Dei qlzmd duplicem
modum tendendi in crearuras, dire¢tum videlicer,
&:mdl;t;'tlu‘l: idem eft de Perfonalizatibus.

226, Primafententaaf hm"l‘n eft plurium

- ’
in codem figno,
Ju itiam dire

.C!Cill'lil.‘

By A‘If\w\ti =
s d. 44, J' 2. Com-

wn\mml)o\rmu n, Herize y M
_,»‘jm age, C ard de Q-
tani, O no¥ xjj. 416 eam propagna
d:ﬁ; 18, fi1.2.3. Htr o'mquL‘: cur P..\lvm 1US
E{pnza eaml VOCet paucortil, indignam& Para-
doxam opnmtmncm.
Secunda negans,eft aperta $ S. Thomzg.14. 2.
§» in fine. Sciendum eft :mlmr, quod Deus [eipfium
videt in [Eipfo qwz feipfum videt per effentiam [am :
aliz .'wft’ma[f‘w et non in ipfis,fea mﬁ-mfo,u'r FieD
effentia fiuls continet fimilitudinem aliorum abipfo. ~ S.
Thomam fequuntur Thomiite, & pfur(\ ex no-
{tris, Suarex,Ruiz,Derkennis, Ant. Pere,E (parza. Vi-
deamus huius fententiz fundamenta.
Probant eam 1. Anthoritate S. Diony-
livin. nominib.  INon enim ,indiit , ea
f [f‘v"“nﬂ“tw, rf':f' £x fE‘, C7in

ts

<]

unt , ex [funt
jf per c:mﬂw; 5 FEYII
r?ef I zmrwe habet.

fmr.“ ot fcdri 6d ®#Ro C
n ergo cogrnofcens
e g i 1terid con
ge ipfit Luuhum e que di
.,.1-11(]1 atcentius iftis verbis to
nifelté liquer, S. Dionyfium {oltim contendere,

fa flfafr.'-‘wj ne.

lexu omnia [cic

Gone( mr:!i]-
. Confideratis
](‘UC conrextoy, ma-

Lib. I Tralar.. I

quod Deus non, cognofcat naturas ereaturan
primiim in tempore, iisdem concurrentibus
anticipat¢ , & per unam indivifibilem f(Gep.
tiam.

-

. Probantz. Quia talis dire@a fiienti,
serflua.  Deus enim cognofcic cnmm
mlu} o longé fublimiore modo. Verlim, piff
hoc aliter urgearnr, adverfarii negant effe 1113&1;
fluam, quia m% diverfus modus co guofcendi:
quam ¢ wffam in Chrifto talis Sci 1(‘11‘1(1 admtm\m
ulera vifionem creaturarum in verbo

229.  Probant alii 3.
fcerenturdirecte i Deo, {p
gnitionem : cnim
fpc'qun per ordinem ad obje¢
teimn vi

Si creature cogno-
1 1t divinam co-
tio habet fuam
1. Sequelaan-

omiunis

etar per fe abfurda.
malée ]_'L"‘;OFL]LE\:L
que directe reff

Hocargumentum non
aga in omnipotenitia » qua utd

t creaturas : ergo vel ab JII<
[_H_'Lxﬂl_ﬂﬂ][”f & nec IPCCI ]L1[|(} nonicrit lﬂ O~
veriens; vel i hec non {pecificatur, nec {Cier
{pecificabitur.  Ad Argumentum directd re{pon-
det Card. de Lugo , negando {equelam’; Probatjo-
nem eius diftinguir. Omii is cognitio ..u[[ntipcA
Clh(_'l[l(}l]l,ll} ;1[) UJ]CQU f’tfll';f!l[ a rl”o WLC“JIEIU m
ncrrcc'tmncm, ita ucnon cfler zque pu'.*cfm fita-
Ie objectum formale non hal
cbjecto, quod eriamfi non effer,
"fnu!\uut It , COgNILio effetzque pe
primarium Dbjlchl m tormulc, negat.
ohjcc‘mm i'm:r creature, quarlim cc
yofler. 2

la, L!Lgdl](‘{uld € E: inconveniens.
nim (nifi fiat qu_uﬁin du nomim_‘
{ed eft; fubra
abalio. Poteft enim r‘\
ab objecto,

berer, concedit: ab
0 Nnonco-
a, proprer

Eiusmodi

{ed eriam
tamen utique non ca
cum 2¢tu.  Refpo
LIS 5 ncg&ndu {x

ificatur divin
alia pradicara, qu
nempe per hoc, q
finira;comprehenfiva Dei, 8.
{Probant 3

10d fit cognirio {

vitio Del ferrur
ionem Di-

230.
directé in crearuras , fe
vinam rerminatam ad creaturas
fore etiam })lebf?:f(ﬂlctll , cognitione

quitur co

f" criectiorem )

IC
“Ref

ad pr ubl‘u‘-

or eft cognitio.
0 Jr‘quclﬂm
lein u“nmmnbu:

nem refpondetn r, verum id ef
creatis, & inter fe diftindtis ; fecus in vngnmoll"
divit l,nlitmum fi liceret argumentari a cognitio=
tl& .'lﬂ ﬂ]\'lﬂn]"} PUHt[ ret f]]’ql[{'ll rO['lTﬂ
itio enim creata cog ’Imf._c‘m

nibus cr
argumentum ; C
in DCU creaturam PU_,LJ.]OIC!H ,eft per fectior alid
wﬂnoiccmc in Deo crearuram rnlpc‘l‘Lulm'c
ergo criam cognitio divina que in Deo cogn
aruram pr:[’cdmmm, erit per rfcctior .111,11.:)*!
ectiorem , quod omnes

<
{cente creaguram imperfe
negant.

Ratio ¢ft’, quia in Deo cuiuscungte
creatura
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Cap. 111

ft acqué pcrfe&a ac cognitio
propter Identitatem f{um-

creatir® cognitio ©
eritls CICAUTE » d

4 excludentem eriam virmualem diftinétio-
mant s

rinfecam 5 unde non Pq;cl‘r LlI]I:US per-
s wgeri vel limitari ab objecto : ficur nec
ﬁihrj';“:;gchr‘:m cirea Pcrfcﬂ:il_ls nhjc;"cu@ s.cit
pajoris valoris quim alind,, quia omnia font va-
]-ar;ﬁ infiniti. Refpond!cn poteft. 2. cum qui-
pusdem RR. cfiﬂ:ingumnolfm]uclam,‘ (,c)gi:.l_uo
rea :rcaturam‘imperfeé:t%(){cm elt smpcrfc&:or
sacifive , cranfear 2 politive negatur : l‘wc eft,
oncipiur guidem non cxprcffa 111a.jur.\\pcrf<:u
Hone , Gefic prafcinditur ; adedque tantlim ex-

infect caret illi majori Pcrﬁ:ﬂ:iouc, non vVero

ininfecé.
1. Probant alii 5. Si creatur cognofce-
::nmr'-:l Deo dirette , haberent rationem motivi:
(edhoc eft flfum. Ergo. Minor pf:()b‘ltllr. duia
pec MOVENt per feipfas, nec per !pcc‘ics impr‘ei—
{15, ._‘i(:lu_ia ad r:l[i()nnp morivi _1‘§<F!lar|t11r ut in=-
de rog]m'[io ncdpi_at {ram P_c:fcchoncm. Re~
fhondebunt adverfarii , hic fieri que:ll‘ioncm de
sonine Motivi : Negabunt ergo fequelam, &
dicent 5 vocari poffc objedtum Tcrminatiw_lm 5
td umen directé copnitum.  Quia propter {uam
irrinfecam cognofcibiliratem ( qua eft proprie-
s entis uefic) cognofeuntur 4 Deo , cuius effen~
ta bet ex fe rationem {pecici imprefl ad illas
tognofcendas, uc loquitur poft alios P. Aldrete.
1. Probant alii 6. 8iDeus directé & in
feiplis artingeret crearuras , utique non per meram
sppsehenfionem attingeret, {ed Affirmacive & E-
auniativé: hoc autem dici non poteft.  Sienim
affirmat v. o. hominem efle animal rationale,
nonutiqs aftirmat cum exiftere: ergo affirmat fub
conditione & S5 homo exiftit ; est animal rationale
ded hic modus enuntiandi involui manifeftam
impcti’c&icr.lcm Deo indignam , eft enim formali-
ter compafitivus,, conferens {ubjectum cum pra-
dicato : exgo 8. Refpondet idem Auctor, non
Eﬂ%mnimemdii}iculr:-.r-\-m in hac, nluim in oppo-
fit f?ﬂlf}'ilish Nam quando Deus vider homi-
nem in {ua omnipotentia , tametfi aflicmet exi=
ﬂ_cn.taam. virmtis producendi hominem , certum
f}lhl|01n1‘mls ¢lt, quod hominem esiam fecundliim
qun! elle, quod haberet , fi exifterer , atringat:
dqui non attingit meré apprchenfive , anizgit
cum comprehenfivé: ergo artingit etiam Enun-
fiaivd, Biccndu t ergo attingit etiam Enun
e m ltil:-qu_e eft ; Deum habere Ju-
Cimlnoin::1jfu &ivum minener, &nl"mo fimpli-
infne hominta FEm;lIc;!mma illa Prxdimta, quz
B pecesges
i taere potui, Ut , quid mihi vi-
s2periam,
e 0 1 st s s
fa crcaturfs tam Illzltm [I"Flj;‘m fClCl?ElJ-' dlw‘n:: s
e abfolact. fo c(_iOd.l _Ilcs »quam ut_enﬁcntcs. 5
illed eft motivum rlilmo.n:tte. Ratio eft, quia
el i ratic COgnoFcc1:1cErlunl c?gnmoms, lq'uoc!
am perfetionem : £ 1 FEL FLIDUGE _cc_)gm‘tlclml
: ied omnis cognitio divina
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accipit fuam perfedtionem ab effentia divina , &
CLLIE({E‘['D tanquam ab objeéto, & ratione cogno-
fcendi. © Ergo&c. Minor probatur.
cunque enim attingantur crearure a Deo, non
pofiunt aliter atcingi nifi ur procedentes {en pro-
ceflirz (fi exifterent) ab omnipotentia Dei: ergo
femper omnipotentia Dei eft aliquo modo ratio
c_ognoibcndi CIeATUras ,in q_lmcum‘lu: {tatu cogrio-
fcantur : tribuirque perfectionem adui non mi=
nus quam Deus ut finis Cui, tribnit Pcri'cg“.:ioncm
omni volicioni divinz. Nec opus eft hanc rem,
meo judicio 2 nemine negabilem , ulterits decla-
fare.

Jnomodo-

234, DICO 2. Creatura aminguntur 3
Do fecundim fuum efle proprium quod habent,
{en haberent i exifterent, contradiftinétum abef-
fentia De1; &hocfenfu attinguntur in {eipfis, 8
in eodem figno, in quo cognofcitur ipfa effentia
divina, etiam quatenus hzc habetrationem medii
&motivi. Coclufio hac videri poteft efle contra
P. Ruiz, difp. 10. de feientia Dei 5.7. ubi valt ,obfe~
Etwm formale cognofci in priori Jigno ([!{:;m obfectum
materiale €7 indivecté cognitum.  Sed probatur quo-
ad primum membrum,, quod nec Ruiz negat. Eft
enim inintclligibile , quomodo Deus affirmet , fe
habere potentiam faciendi leonem a{ediftinétum,
&non attingat efle diflinctum leonis. Quadau~
tem hoc fenfu re@e dici poflint creatura atcingi i
[eipfis 5 faterur Ruiz d.11. 53, cth modus loquendi
{irmints ufitacus,  Quod-eriain cognolcantur in
eodem figno, &non pro pofteriori ,mihi cercifli-
mum eft; &exiftimoaliter opinantes induci ima~
ginarione deceptorid,qua concipere folemus ,co-
gnitionem unius in alio redti vii tendere in ob-
jectum motivam , & inde qualipro figno pofteriori

* deflectere feu detorqueri ad illud objeétum quod

dicirur cognofci in alio &indirecté.  Sed hzceft
meradeceptio imaginationis. Inqua enim mun-
di plaga exftiterunt ab @terno creaturz, ut [cientia
Derabomnipotentia directe cognitaadillas defle-
Eeret ¥ Iraque nulla relatio ,nullus rr:iqpcé‘tus qui
talis, cognoi'ci poteftin ullo figno, quin in eodemt
fignoattingatur termious illius : alicer enim non
cognofcitur ut refpectus , fed inftar abfoluti. St
ergo Authores prima fententiz plus non volunt,
quam creaturas hac ratione cogno(‘m in ieipﬁs,ab
illis non diflentio.

235, DICO 4. Nulla alia cognitiodirecta
creaturarum poflibilium eftadmirtenda, prater il=
fam , quz formaliffime reperitur in cognirione
creacurarum in omniporentia vel alio atcributo
divino tanquam in medio. Probarur. Sienim
talis cognitio admitrenda eflet, deberet efle modus
cogno[bendxdivcrlﬁs ab illo: Sed non poreft ex=
plicari, unde defumendus fic hicdiverfus cogno-
{cendi modus. ergo non elt aflerendus. Minor
probatur. Vel enim defumeretur ex minore cla=-
ritate ( qualiter in Angelis differt cognitio vefper-
tina & matrina fecundim S. Augnitinum fuprd
relatum ) vel ex diverfo modo tendendi, vel ex
quadam prioritate ad afpectum obliqui feu cermini

qui




40 Lib. I

qua talis, nihil horum dici poteft, vt ex dictis patet,
& per fe manifeftum cft.

236. DICES. Authores prima fententie
videntur ponere talem afpedtum directum creatu-
rarum in {e 1pﬁs >qui {it (noftro concipiendi modo)
independens ab afpedtu divinz eflentie tanquam
medij, ita vead talem afpectum DEevs eflet deter-
minatus ctiamft ignoraret fuam eflentiam. ita vide-
tur [ explicare De Quiros, & Franc : de Lugo d:
28. c. 4. 1. 26. €' ex profeffd fic arguis Aldrere d. 18.
5.24dn.6.

237.  Sed contra : Aliud eft dicere: quodfi
per impofibile DEys {uam eflentiam non cogno-
{ceret, vel faltem, i non haberet intrinfecum or-
dinem ad creaturas in fuis attributis primarijs,quod
tunc adhuc effer determinatus ad cognofcendas
creaturas : Alind : quod defacto detur hujusmodi
fpecialis determinatio ad cognolcendas creaturas
virra illum afpedtum, quo DEevs creaturas dicitur
attingere in obliquo.  De primo nunc non difpu-
to: fecundum non admitto; nam rtalis afpectus
{eu tendentia efleceflentialiter fuperflua, veconfi-
deranti facile partet.

238.  Ex his etiam conftar , non effe eandem
rationem de cognitione creaturarum poffibilium,
& de cognitione futurard qua talium, hoc eftafhir-
mante efle futuras, quas tefte P. Aldrete disp. 18.fect.
2, 5. 2. omnium noftrorum Scriptorum vnanimis
confenfus admittit videri a DEo in feipfis : Ratio
enim difparitatis elt, quia clim qua tales non pof-
fintin eflentia & omnipotentia (utpote indifferen-
teucillas producar aut non producar) videri,, & ta-
men Deus illas ignorare non pofiit, jam non eft
fuperfluus, {ed omnino neceflarius talis tendendi
modus. Ec hinc folyenda funt Argnmenta, qua
P, Aldrete pro prima {ententia congellit.

239. Objiciunt alij 1. In Chriftonon cen-
fetur {uperfiua hujusmodidirecta {cientia creatura-
rum , realiter diftinéta 4 vifione earundem creatu-
rarum in Verbo: ergo nec in Dxo erit fuperflua
hujusmodi {cientia, faltem formaliter diftinctad
Vifione creaturarum in effentia. B. Negando
paritatem. 1. quia in Chrifto duplex illa {cientia
diverfimodé reprafentat creaturas: Nam clarits
videntur in Deo quim in feipfis: in Devn autem
non cadit hic diverfus cognofcendi modus , vrpote
non folim pracifive, fed pofitivé includens imper-
fecrionem , vt fatetur in terminis Compronus difp.
22.5.4.n. G. 2. QuiainChrifto datur duplex prin-
cipium, lumen gloriz , & habit.ns infofus; &
virumque eft ordinatnm ad diverfum mlodum co-
gnofcendi, & ynum quodque eft operativum fine
altero : vnde mirum noneft, verique rcfpot}dcrc
diverfam realiter cognitionem, alioquin effer al-
terutram otiofum. in Deo nihil eft huiusmodi.

2140, Objiciunt 2. Quomodocungue Deus
cognofcat creaturas , mgnoi'cit utique ilIarm_n
refpedtum & relationem ad DEvmM @ ergo vi-
det fe vt terminum illius refpectiis : crgocreatura
habet rationem medij, in quo fe DEvs cognofcir

Tralar. I

ve terminum illivs; ergo feientia divina cogo-
{citDevm duplici modo, directé &indire@e: .
go poterit hoc ipfum ctiam refpectu creaturarumy
admiti. Refponderi poffer 1. negando P-“im-'
tem. Nam zPﬁ ddvcrialnij » qui admittunc, Deyy
e c'og_]nofccyc in creaturis , dicunt, cognitionem il-
1311‘1 toumaliter qud cognitio DEr in creaturiselt

cfle abftractivam, & non intuitivam: jtem cﬂi
Pra:r:iil\'am, & non cxprimentem ipﬁm] Trinitatem
Perfonarum , ve habetr Comptonus, Arriaga,&
Card. de Lugo: ergo jam cft diverfus motdus co-
gnolcendi & reprafentandi: at verd cognitio crea-
turarum tam indirecta quim dire@a , effec compre-
hcuﬁv_a, & ejusdem claritatis. Refponderur ta-
men fecundo, negando, quod DEvs (e cegnolfcar
in creaturis tanquam in medio determinanteDev
ad ejusmodi abftractivam cognitionem. Ratio
eﬂ:‘, quia quando terminus aliquis alinnde clariffi-
me coguofdmr, tunc relatio ad illum terminum
optime cognofcitur, absque eo quod inducatco-
gnitionem abftradtivam circa terminum; Przfer-
tim quando ralis abftractiva cognitio non efletdi-
ftincta ab intuitiva ejusdem termini.  Cerré quid-
quid fir, an in intelle@u creato talis cognitio ab-
ftractivaindire@a circaterminum aliunde intuii-
vécognitum defendi poflit, in DEo tamen admit-
tenda non eft, vt etiam Derkennius annotavit. de
fcient. DEL n.21.

Difputant hic aliqui,, an D v s cognofcat
cntia rationis, & Negationes. Sed nos haxc Me-
taphyficis transcribimus , ad quos fpectat examina-
rean poflit intelle@tui obijci aliquod impofiibile,
& vtrum negationes identificentur cum aliquo
pofitivo.

CONTROVERSIA 1L

%omodo Prefcientia _dz"uz'mz Futurorum
cominge’miﬂm non ledat libertatem no-
ﬂromm. actunm.

“Um de fide fic , DEvm prafcire noftrosa-

¢tus liberos, in tempore futuros , difhicul-
tas eft in concilianda hac prafcientia cum noftra li-
bertate; Proponitur autem difticultas hoc modo.
Omnis {cientia D1 eftinfallabilis: ergo fi Devs
ab zterno prafcivit peccarum Pertri in negando
Chrifto , peccatum Petri debuirinfallibili necefli-
tate fequi, alioquin potuiﬁ‘bt Petrus falfificare
fcientiam DEr, quod eft contra faGtam hypo:hcﬁn:
ergo Peccarum Petrinon fuirliberum.  Probatur
hzc confequentia. Quod ex aliquo antecedente
neceflario lequitur, neceflarium eft, alioquin non
eritampliusratio vlla reijciendi Prazdeterminatio-
nem phyficam quorundam Thomiftarum , tan-
quam libertati prajudicantem: atqui reijcitur €
hoc capite: ergo etiam videtur DEo neganda pre-
{vientia zterna noftrorum aétuum [iberorum.
Pro {olutione

141,

242. Dis
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