BIBLIOTHEK

UNIVERSITATS-
PADERBORN

Theologice Speculativee Scholasticis Praelectionibus Et
Exercitiis Accommodatae Libri IV

Haunold, Christoph
Ingolstadii, 1678

Caput I. De Cognoscibilitate Et Realitate Mysterii Trinitatis.

urn:nbn:de:hbz:466:1-82733

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-82733

EST TRINUS

IN PERSONIS.

" CAPVT PRIMVM
s, fE - COGNOSCIBILTT AT E ET ?@A’-

alis

i LITATE MYSTERILTD TRINITATILS

o~

; G N ER-O VERSTA

1P,

i VIRVM TRINITAS PERSONARVM IN VNA

5 NATVRA POSSIT NATVRALIBVS ARGV-

e MENTIS PROBARIL

di- 1. Aymundus Lullus circa annum ¢78. Dicendum eft. 1. Seclufd divini re-

" WY oo, interaliosatticulos,de qui-  velatione non polle Myfterinm Trinitatis v1l4

; bus apud Gregorium XI. accufa-  efficaci ratione probari. ~ Et quidem deeviden-

i Limus fuic, etiam hunc docuerar.  ticognitione fatis aperte haberur Lucaz 10. - Nemo

o “Omnines articuli fidei probantur perva~  [cit ‘quis [it Filins nifi Pater 5 € quis it Pater 5 nifi

o iinesnece farias , demon(Prativas ¢ evidentes. & in-  Filius, & cuivoluerit Filins vévelare,  Eadem fuit

'::; fﬂpcrdix?rat‘,fc probare Trinitatis Myfteriumde-  conftans San&orum Parrum Sententia, = 'S. Dio-

1 munﬂraucl:mbusng evidentibus, v etiam Mahu-  nyfius Areopagita de divinis nominibus c: 1. poft

o ”;T““S js convincesetur, (i ben¢ penctraret. medium.  Nellusinquit, monds, ant Trids , neque

5 | homings .m;‘“rzf, inquit, C‘/‘ peccatores monintelli-  numerus , neque Ynitas, -mtfracmiriifai, nec gfgia'qmzm

e {Xi e l‘:ﬂwn{';. E[. ne q}lﬁ pu‘:.lrf:'t (\’tpumvi[ txfiad eorum , qm.t‘durﬂmr,dkx‘.mgr‘rz.r'.z_ﬁmf, darcanum

s e r?:e: ) cum to{l’»_“ prafuppofici fide , hancex- u’.!:-.-ci [ ommiaque [uperantis Divinitatis ; qrodra-

ik i m;fcf_?“: “&_“1}31‘5 » eam !.u_lnm efle necefla- tonem omnem , mentemgue Vintit, emuntiat; neque

g0 ~mﬁb“:;15 ,lfu&ms,Inumlh'.lhbm,:,_ & non ha-  enimnomencft, neque ¥atio - fedinifs ,; ad gue aditus

e | o o L e e S

oo e Jacilias tranitur per rationem quam S Juftinus :v?:wtyr_m expofitione Fidei de

i - i ' Trinit. prope mgdmm mt,_nul]lo modo nospolﬂc

ol nniﬂ:r; -Trinl'hr a:"us‘dc i V}&orlx;: profitetur  pencrrare ad divinam cflentiam , nec ad ejus

ile Afmon[})raui }l.latur,?lliaze ‘ﬁdc pravid non pc-afhle m)-'ﬁer‘m.. > e o i

ne- ﬂmrzfmrﬂigmf}'F Ffd[zrl : H:Em-_ 7. nifs frfd!cie}'?ffi, 5 (_:yprmn.us'm prologo libri ch QPC“FW‘S

: s pré:hd amen fltpi'!O‘ht:‘l » 3it, manife- C;ardfna.lrb. Chrilti loquens de M}*ﬂcr}n T'rinita-
i Convj;;cil EI‘m[“P(-) 111'|1IEIP11F1 demon[h-a- tis. Ad i'n.mc., inquit, rerum adeo p:_‘of:sml'r;rm‘n in+
e ;!?c od ficut PleL‘d‘_l(\ voius Per-  daginem, mﬁ_ incarnati .F?rgax ﬂ{)_fﬂerirm.v ‘:tr{e.ﬂrﬂrt,
il tercip i;nT ‘ulus‘, 1ta perfectio gemina, eft  humana defeciffent ingenia , & nc,‘cmfnﬁ‘ aliqui , NBi

7kl tinigate. anderent ad heec tentatida conarus affirgere.
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Probatur ratione. 1.

§59.
telleébui creato naturaliter innotefcic,
telcit immediace terminis bent appre
vel mediate per difcurfum: Neu
naturaliter innotefcere Trinitas P
Vnitate Nature: ergo &c. Minor probatur.
quidem quoad p:in“Hn membrum eft indubit
bilis: nam fi. Ter mm, Trinitas Perfonarum FPni-
tas Nature, apprehenc €0 modo, quo ex
cngn_irionc creaturarum a nobis poflint appre
hendi ,adeo fibiadverfantur, vt potitis ad neg
irmandum nos impelli {enda-

narum in

tar

dum , Llll.\lln af
mus.

§60. Quoad. i. Membrumprobarur. O-
mnis difcurlus nititur prim-'s principijs Logice
feu Dialeéticz : Que [unt cadem Ynitertio , fint ea
deminter [¢ - que funt vealiter 1Efﬂ;?i:..t in Tertio , funt
vealiter'diftinéta inter 6. Sed hac principia eo mo-
do apprehenfa, quo ex ¢reaturarum cognitione
pollimus ea armufivnduw \ }\()I:Efl' impellunt ad

hu'andnm quam affirmandam Perfonarum Tri-
nitatem in Vnitate Natura; quia allenfus hujus
Myfterij eft aflenfus identificatorum cum tertio fi-
ne identitate inter (e ergo &c.

§61. Probartur.2. Sicut Exiftentia Dernon
]_J()tc.ﬂ. nobis innotelcere nifi per effectus 5 ita ni-
hil divinum poteft naturaliter innotefcere, nifi
quod per effectus et manifeftabile: fed Trinicas
Perfonarum in vnitate Nature non eft per effe-
¢us manifeftabilis: ergo. Minor probarur.
Quidquid per creaturas poreft manifeftari, &ab
illis participari, funt perfectiones communes tri-
bus Perfonis, ficur operationes omnes ad exerd
funt illis communes , & infuper repugnat inve-
niri Trinitatem creatam in vnitate Natura: ergo
Triniras non poteft per effectus demonftrari.

§62 [Jl CES.  Fecundicas- eft dl'\'in'l
p(‘rﬁ'__ém participata & creaturis: ergo pollet ex
creaturis.cognofci altem Generatio Fi 1‘*'

Sed contra 1. Necdum tamen wanolicrc-
tur Trinitas, quia Spirtatio  tertiz Perlone non
eft Generario.  Contra. 2. Generatio prout re-
peritur in cre turis, Involuit maximam jmpcribA
tionem , cum fat per corruptionem gcvcr'nl‘is 3
& communicetur natura realiter diftinéta a narura
generantis. mmdll has imperfect
inducis identitatem naturz generantis 8¢
quod intelle¢tus naturalicer non capit.. Contra,
3. Quia defacto poltquam habemus revelatio-
nem de diverfitate harum proceflionum, quod
videlicer vna fit generatio, non item altera , nec-
dum tamen habemus claram & expeditamexpli-
cationem difcriminis, vt ex dicendis conitabit.
Quamvisaurem multa perfidem credamus, quo-
rum effendi modum ignoramus, naturali tamen
ratione non, al me‘m alicui diverfitati rerum ,
quamdiu modus diverfitatis non apaparet, v.g.
non aflentiremur , dari in nobis intellectiones &

volitiones , nifi earam diverfitatem & difcrimen
experiremurs ergo pari modo non poilemusna~
turalicer judicare , Verbum generari, non item

b L. TraGat. I1.

Amorem, quamdia Proceflionum diverfie
.1 uPDJl eret.

i’En[OfﬂE
uis feripris e
{unt ﬂluutl vlla revelatione:

i1 tc‘mllts

hL‘II(‘h"H" ['l““lml\
binus lib. 2. de perenni £l ophia c. 1

ta Platonis Theol ogiam,

dir, ju

['l]l!
fecundumP, rincipium fmm rari,tertium yeroP
npm.umk habitum ambor: wm,quem nosamorey
reciprocumdicimus. Deinde Pory \lmuq teft
Auguftino de Civ .
col \.L‘E“E DEevm Paer
gra
mentem.

latonicoruy

m, & ‘Ji\ a Fi ||\'|\‘j
J

appe Alac Paternum I 1
Circumfertur etiam hh;lljl\__lb re
fum hujusmodi:

Principio D E V7S est, tum Sermo, €7 bt

Additur , EGHUAVE hac ‘ffulf, &7 tendentiamyhum,

Denique Eunfebius Czfarienfis lib. 1
Pr;t‘pxmr; one Evang: referr, Plotinum fer
librum de tribus I‘[\-].!L\(L‘llblls » & a"h.ﬂ.m.
duas hypoftafes procedere ab vna, quz prim
eft.

b=

64, Bl
Perfonis divini
ahqu'i naturali deduxerunt, fed vel ex librisM
{is (in ‘llill‘uul’..,ro valde verfatus fuit) velex
culis Sybillarum , vel Llcmqm criam Damot
8 Idoloram manifeftatione didiceruut 3 cujus-
modi eft illud Apollinis Delphici de veraReli
gionc interrogati lcfpanhun.

Si quid Gentiles Philofophi de
$ h‘li]‘rf‘cruut , illud non ratione

Ne me (cireris de Divino Genitore,,
Et Sobole charl , vebus Magni Induperantis.
Et Flatu > Gl mundum m.f'ﬁni".‘.f:m continet ommem.

§65. Dicendum 2. Eriam poft accep
Revelarionem hums Myfterij; &pa‘x&itnm af
{fum, adhuc ef |.|1po“.1b1l{: invenire eviden
Pmbarmnum pmh' atis fn,us Mylterij. Pro-
m licet hlppom 4 fide Theologi inv
£ creaturs

batur.
ftigent m{mut item inter Denm &
bus pcmmdc:nt intellectui bené dxlonm non
efle evidentem implicantiam hujus Mmsm'
sficur eft in creaturis, non }mmlt_ur en -
&us eo allurgere, vt evidenter conyincth

non efle 1anrn.u1fmn {en quod idem eft
dlfmu.'ltmn evie wcnfu fur]uwuu.[ 1, qu'tunl

JE0

‘{mnp:rcn;;u
PJLL‘]’I‘.‘:I

hou Myfterium umhuuh: limires &
illorum principiorum, qmbus innixus 1»0&“
telleétus naruralem demonftrationem cont ‘Efil
Sunt aurem hzc duo valde diverfa : Evidens
non repugnare. Et: Nones Fevidens reprgnart. fe
Evidens eft ynon eﬂe evidentent repi fh-t’l‘f‘ i !
hoc fecundum poteft p: -eftari non il
lud primum.
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Cap. I. Controverfia I1I. 5

CONTROVERSIA 1L

4 atione diffoluenda fint Argumenta
Mataphyfica contra Myfberium SS.
“Triitatis.

Sl :

Furie Refponfiones minks idones refe-
_rmf:tr.

(o6 CYVamis Argumentorum Metaphyfico-
Q‘um , exconcepruigenerali Identiratis 8¢

dflin@tionis Realis deductorum fallacia;non pof=
fi evidenter oftendi 5 Poﬂunc_tamen ac debent
toisque cnervari atque d:ﬂol‘fi v _oflcu:fm:ur}
aon elle evidentem repughantiam huju_s Myfterij
wm evidentibus principijs metapbyﬁc@; & hoc
prafari polfe agnovit S Augl_tfhngs ¥1b. I de
Trniv.c. 3. dicens ¢ Jffis garrulis ratiocinaroribus,
dltioribus qum ca acioribus , atque ideo morbo peri-
ohlfire [sborantibus fie formﬂ'e [erviemus , vt inve-
siant aliquid , ynde dubitare non poffint , & ob h_oc
ineo guod invemire nequinerint, de fisis mentibus potinss
guim de i veritate s vel de noffris difputationibus
(onguerantir.

7, Ve autem intelleétus nofter hujus-
modi app&rcmibus quidem, fed rcips;?. fallacibus
Argumemis,ab affenfu Fidei mints retardetur,
multim conducer , fiadvertamus , dari in Deo a-
Jitluas perfedtiones naturali difcurfu demonftra-
biles, qua tamen contrarijs argumcmis non mi-
nis quim Myfterium Trinitatis impugnentur:
ar igitur prave fit , aliquam veritatem revela-
tm, {ed naturaliter incognofcibilem credere,
quintumyis contranirentibus naturalibus ratiun-
alis? Antecedens autem patet in perfectione
Liberatis. Demonflratur enim , omni revela-
tione {¢pofitd, Deum effe agens liberum » & ta-
men hizc libertas, non minori, fi non majori pon-
df‘re nauralium argumentorum impeticur , v {u-
prd vidimus,

68, Argumenta , quibus impugnari po-
et Trinias, fundantur , vt jam dixi in princi-
isMetaphyficis feu Logicis , quibus omnis bo-
s fllogifraus inniticur. ‘Q:%, [ims eadem yni
;’:"I{’;}:’::_Mu_» inter [o: Qua diftinguuntur reali-

Sy d:ﬁmguum:er realiter inter fe.  Item:
%‘dﬂwmﬂr de aliguo diffributive fimpto, dicuntur
‘.JE_I'fZ:i‘;:gm“f"w [ibillo - Cﬁ'gum negantur de aliguo
i, Hinch ':J’;fl’;.l"f negantur de quovis contento fib

ciuntur hi fyllogifmi.

Qrpnis Effentiadivina eft Pater.
Filius g& Effentia divina,
ErgoFilius eft Pater.

Vel:

filius non eft Pater, '
ErgoFiliusnon ot Effentia divina.

Irem.
Omnis Pater diftinguitur tealiter &
Filio. ;
Omnis Effentia divina eft Pater.
Ergo omnis Effentia divina diftingufe
tur realiter a Filio. :

Vel: <

Nulla Effentia divina diftinguitur reas
liter a Filio. i
Ergo nulla Effentia divina cft Pater.
Item.

Quz funt eadem vni tertio , funtecadem
inter fe.

Tres Perfonz funt eedem Effentiz diy
vinz:

Ergo tres Perfonz funt idem inter fe.

Vel.

Quz diftinguuntur in tertio,diftinguun=
tur inter fe.

Effentia divina & Filius diftinguuntut
in tertio , nempe in Patre,, cum quo
Effentia eft idem , non item Filius.

Ergo diftinguuntur realiter inter ic,

§69. Hzc argumenta putirunt aliqui o-
mnium expeditiffime folvi, conceflis premiflis
negando cgnfequentiam; ed quod Regulz fyl-
logiftice non valeantin divinis. Sed contracft.
1. Quia hoc eft hazreticis anfam prebere calum-~
niandi Theologos, quod contra ipfos vrgeant
formam fyllogifticam. ~ Gentilibus verd ingene-
ratur averfio & noftris Myflerijs , tanquam effent
rationi adverfantia; cimtamen deEflentia verz
Religionis efic debeat, nullum affcrere dogma
rationi contrarium.

§70. Contra. 2. &ipriori Quia forma
{yllogiltica, ejusdemgue regule, abftrahunt ab
omni materia: ergo vel in omni, vel in nulla ha-
bent vim concludendi.

571. Refpondent alij. 2. Principia illa
metaphylica efle tantiim vera, quando adhiben-
ur abfolutis, non item relativis. Ira P. Ruiz,
addens, quod Relativa , quamvis fint realiter ea=
dem vni tertio fingulari & infinito, non fintea=
dem realiter inter {e, nifi referantur ad cundem
terminum.

Sed imprimis hoc additum patitur inftans
tiam manifeftam. Nam Paternitas, & Spiratio
A&iva funt Relativa, & ad diverfos terminos,
& tamen inter fe funtrealiter idem.

Contra- 2. Inrebuscreatis valentilla prin-
cipia non {oltim in abfolutis, fed etiam in Rela-
tivis: ergo fi forma {yllogiftica abftrahitab omni
materia ( prour ipfe Ruizdocet) gtiam abftraherd
Relativis & abfoluzis divinis.

Contras
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Contra, 3. Quia heretici vel Gentiles
tentes illis principijs, hocipfum intendunt pro-
bare , in Deo nondari Relativarealia; ita facie-
bat Sabellius.

§72. ~Refpondent alj. 3. cumS.Thoma
9.28. 4.3.2d.1. tunc verum efle axioma:
mfgg.‘;ej.imr eadem vni tertio ¢Tc. fifintidemre &
tione , ficut tunica & veltimentum, non autem fi
ratione differant, Hzc tamen rcfj_mnﬁo, prout
verba fonant, non poteft fubfifterc : aliognin o-
mnes (yllogifini deberent conftare meris propofi-
tionibus idenricis , nec darentur proprié tres ter-
mini mentales, fed folim vocales. Ideo

573 Refpondent alij. 4. diltinguendo.
Quez {unt eadem vni rertio , & nec virtualiter ab
eo diftinéta , {unt eadem inter{e, concedunt, {e-
cus , negant.

Hzcrefponfio, qua cft communiter recapta,
rem ipfam quidemdicit, fed adver(a: ijs non poteft
fatisfacere , nift vireritis roboretur, & declatetur.
Nam, vt {upri vidimus, diftingui vircualiter eft
diftingui in tercio: Adverlarij autem aflumunt
pro principio metaphyfico contrarium, nempe
qudd diftintio in tertio arguat diftinétionem rea-
lem inter {e, non minds quam identitas in tertio
arguit.identitatem inrer fe: refponfio ergo non
eft apra, que hoc fecundum principium diftin-
guit per negasionem illins prioris principij: hoc
aurer facirdararefponfio: dicitenim: Que funt
eadem vni tertio , €7 non diftinguuntur ab eodem in
alio tertio, fint idem , alids non. Ecce! fupponit
[cf'{fonﬁc 2 poﬂé duoefle idem, & tamen d;‘jhngui
in tertio , quod eft formaliflimé negare illad prin-
cipium mEtﬁphyﬁcum : {)\Mt fflﬂr.'rgmmmr in ter-
tio, diftingusuntur inter fe.  Vlteritsergo ratio red-
dendaeft, cur hoc principium fic verum in creatis,
non item in divinis! & hoc praftito, munc pro-
cedit data refponfio.

5 W

174, Refpondent alij. ¢ alirer diftin=
guendo.  Quazcunque funt eadem vni'tertio ad-

a:glnn.té , funt eadem inter fe5 concedunt; qu
funt rancim inadequate, ficue pollex & index funt
inadzquaré idem cum manu,negant.  Sic ergo
{dicunt) Pater non eft Ad:l\]ll:ll’(" idem cum Deita-
te, quia non eft omne id quod eft Deitas, cum
non fic Filius & Spiritus S.

57¢. Sed contra hanc Refponfionem adhue
- 1 7] o 1de 1 o AP
vrgetur, Quia Pater eft quidem inadzquate

tanriim idem cum Trinario Perfonarum , fed ra-
menadequaré eft idem cum natura divina fumpta
fecundiim effeabfolurums hoceft, ille ipfeindi-
vifibilis conceptus objectivus ; qui exprimitur per
nomen , Natira, totus quantus eftidem cum Pa-
tre & etiam cum Filio. crgo veladhuc locum ha-
bebirillud principium: Qua {unteadem &c. vel
debetmagisexplicari illa inadzquario.

§76.  Sexta refponfio formari poflet exdo-
&rina Aureoli, in1.dif. 1. 4. 4. O diff. 2.p. 3 40 4.
¢r dist. 33.4. 3, quam ab-omnibus alijs Doctori-
bus neglectam in theatrum produxic P. Antonius
Perez ,disg. 1. de Trin: c.2.n. 45, & {6 vocans

Traltar. II.

acutiffimam , & tanto ingenio ¢
eam ex ql];{lil'llp\rl(.'i Ca

dun
Poftquam ergo d och‘in;m Aureoli verbis Auf,.
risnonnihil in compendii redactis [“'O]Juﬂlllii-:
deinde eam quali clariorem redditurus: Pli ’
inquit, ad vfim [chole familiariy
tiam Anreol proponere. Identiras
et infeparabilitas re & ratione prfei ‘
fective + (per pracifionem objectivam inelligir il
lum conceptum , quo alterum ne quidem mam][.
quo concipitur ) hec eff dividenda in identitatem e
Eremoruht, ratione cifus r]:mfguid vniineft, altwiin
fitsneceffe eff. (& hanc vocat Aureolus Idens
LCI:II? l‘(‘})ct.ltjui1j‘i} & in ﬂplfmﬁmm, e [olsmindi-
Vinisreperitur : X qua tanqiam proprietds neceffar
confequitur vt Yaum poffitin recto fignificari,
tuto altero extremo non inreclo , (ed in obl qguo.  Di-
verfa ¢ft viraque identitas, [ed equé diffindionen &
parte veiexcludunt , nam diftinitio ver[atur fomper ine
terves habentes proprias nitates , quibus ‘;n.«}. .
eftdivifain fo, & divifa ab <lia, cim comparations
propriam vnitatem habeat; arnon eft divifum abalia,
quodneque re neque mente poteft ab ip 0 [eparari,quan-
vis concipiendi modues poflit effe d:\wﬁ{:ﬁamd;:'nr b
biguum € veckum : pofteriori genere. identitatis porfe-
nalitas € effentia int idem , quianon poffimt prafin
dimante abinvicem , nifi [ecundim conflitutionemnd!
@ G!)JEQM y m’ﬁmﬂ ij{‘ﬂ d!lci 3 Eﬂe:i:iam .‘l;;zbare Pre-
prizwz Ynitatem mmjmn:inm Pevfonalitatis aut econe
tra.: [ed ex Perfonalitate ¢ E [Jentia conflisuitirna
fimplex Perfona. Hac P, Perez ad Imglsclariﬁ-
candum (i verum eft tamen ) Aureolum.

§577.  Ex quibus poteft breviter hac diftin-
¢tio ad folvenda argumenta confici, Quacuns
que {unteadem vaii tertio identitate R:PEH'U'OHH;
{funt eadem inter {e, conceditur: quee Itlnlfﬂdflﬂ
identitate omnimodz indiftinétionis, feclufa &=
dentitate repetitionis, negaturs {ed Paternitas&
Filiatio funt eadem cum Eflentia identitate repe-
titionis, negarur; hac feclufi, conceditur minog
& negatur confequentia, s

§78. Contra hanc doérinam, omiffis lijs
eft. 1. quia peream non oftenditur, ql!‘!FCiP'S'
bus creatis repugnet identitas omnimoda indi
ftinétionis & inleparabilitatis re & ratione, &i°
clufa identitate repetitionis , & percontequens
quare non etiam poflit dari duorum jdc|111[151n
tertio, qua tamen non fint idem inter fe,v. g 4%
re non poflint potentia intellectiva & volitivaelie
realiter ab invicem diftinéte , & tamen identificé-
tx cum {ubftantia Angeli, velanimz. Secnnddi
juxta hanc do&rinam actus liberi Deinon po
funt Do efle adequatd incrinfeci, quialo
parabiles re , proutetiamnoravit P. Perez, 1€
tid 5 Intellectus nofter longé facilitis fibi pe*

fuaderer, pofle quatuot realiter diftintta abinvi-
ue,

clie

o

)
&7 breviis feury.
ecta in

1
\
]
-
i

Ter-

cem efle ab invicem infeparabilia ‘rcl& 2
quim capiat, tria realiter diftincta ab invicem
idem cum quarto >4 quo funt jr:fcparamllﬂi 7
intellectus ex naturaliinclinatione non agnoict
aliam identitatem quim reperitionis, hﬂ'»q:;’

e1go




Cap. 1.

dem, quorum vnicuiqi!r. in-
L odinelt alteri. Quartd. Tres Perfonz
2k : realiter diftincke inter (e, &tamen
parabiles re & ratione, Vi fatetur &
Jus: ergo omnimoda infeparabi-
entitatem incerle: ¢ idquid

avd illa {ola fint i

¢
defacto funt I¢
Jbinyicem 0i€]
fupponit Anreol
Jiras non nfert id :
Jlrerits requiret Aureolns , vel requ
| \ id irari Per{onal
\-cluoqconvwirtmmmtar: Perfonar
l : 1 1 . = i3
s divina , vel denigue evader Identitas repeti-
:
tloniss

cr oratis,
i cumNa-

LuR

Vorior mods ﬁrf-vmdz‘ prediita Argu-
et
175 Olutio illorum Argurqcntc‘m;rf .m‘i{fid:—::

{umenda eftex declaratione conceptusiden
titatls, & oftendendum quomodo non ficcontra
concepeLm ldentgratfs dqommPra“digam_rmn 531
wteinfnite perfectionis, pofle dlft!ngl‘il‘r(".di‘tc‘r
intertio, B fic (vt communiter jam dici ‘[‘cm:t,; eidé
ilecandiim diverfas formalitates pradicata con=
wdidoriaconvenire; vel melitis: (veegolupra
cxifimavi) duas formalitates Identificatas cfle ra-
fonem idem affirmandi t\:ncg:mdi > V.g: negan=
diquod Parernitas communicetur in ratione E’a-
wmitatis, & fimul affirmandi , quod Paterniras
communicerur in ratione Natura , cam quaiden-
ticatur, ve fufits fupra declaravi.

Viterils, quia non omnibus predicatis di-
yinis hoc convenit, vt refpc&u cujuscungue poi-
fint diftingui zealiter in tertio, & ideo refpectu
plarinm pradicatorum nion minus locum habeant
principia Metaphyfica, quim habeant in creatis,
ideo ediam declarandum eft difcrimen inter prie-
dicata capacia & non capacia hujusmodi diftin-
&ienis in tertio , feu affirmarionis & negationis.

0. Horum omnium conciliationem com-
modam fubminiftrant ea , qua circa pra:ﬁ:ntcm
difficultatem careris pmﬂmdiﬁs {peculatus elt,
& felicitss affecurnsaliquotiesjam laudatus P. An-
tonius Perez , cajus veltigijs infiltunc P. Efparza,
Sylvelter Maurus in Log. de Phiverfalib. queft. 30.
@31, alijqre Romani , neque in reipla diflentit
(quamvis videri velic) P. Aldrete To. 2. difp 3. 5.2
34 Quia amen eadem verias poteft diverfis
modisproponi, prout cujusque genius fert, mihi
quogte licebit meum fequi : quod premoncre
Vg]m,m, fi quid fortaflis minds accommodaré
dletﬂ,_&in meo (enfit mints {apienter abunda-
Vero, citatis anchoribus adfcribatur, fed mihi.
g&‘[.» Primd ergo advertendum eft, difcri-
men tundamentale inter ens finicum & infinitum
mj petiectione, efle, quod ens finitum ex eo di-
:ﬁf?::ﬁ”ﬂur\)\d.nﬁ“ mitate perfectionis, adeo-
efie s “uftn‘a;fb'li'liir ‘Ch?mklus b f !mbcrcr\,
Infinime i \crat,;‘u f}“-‘-n}fime !li.i:-'.ﬁ.l;u:l; IR
Sl rmn}. D-mi:um.?c. £ F_u]m & l‘l‘.’l:l 1111th
obiedivi mcl?h . }’t‘il Cujuscunque concepris
i, nﬁn‘[.;i‘m-' -hn?c L',Ui.l‘x}?lt.'tﬂl]\\‘l ex Deo

quid 2ftimabilius quam Deus
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{ine crearira, & vna divina Perfona non eft minns
a(timabilis quam rora Trinitas.

§82. Secundd obfervandum eft, quod ad
hoc vt A.identificetur cum B. debear A. & B. fi-
mul non habere plus z{timabilitatis, quim habeat
vel B. fecundiim fe, vel A. fecundim fe , realiter
a pare rei. Rartio eft, quiaad Identitatem requi-
rirur ve voum Gt alterum , 8 reété voum de altero
affirmetar : arqui vt ynum fit alterum , requiri-
tur vtique , ne vnum habeat aliquam ztimabilita-
tem , quam aleerum non habeat: ergo &c. Ratie
viterior eft, quiaIdentiras ¢l (umma communi-
catio duorum pradicatorum i ed {i vnum
haberet zltimabilitatem , quam non haberet alte-
tum , hoc ipfo non communicare fe fomme ,
quiia non communicaret alteri rotam {fuam afihi-
mabilitatem ; five : quia non communicaret {e
alteri €A communicatione, qua non minls verifi-
caret hane propofitionem , 4. el Boquim hanc:
A.est A five, vt loquizur P, parza, quia non
communicaret fe alreri ficue {e tibi iph, qua ta-
men phmﬁ non libenter vior, quia nimis infue-
tum eft dicere , aliquid fe [ibi communicare {ub
codem formalillimo concepru , nam communicans
concipitur inftar dantis , adeoque cum refpecta
ad accipientem. {ed hze eft quxftio de nomine.

583. Tertid obfervandum eft , hec duo
inter {e converti : communicari alteri fimmé , &:
communicari alteri fecundnm omnem [wam ftima
bLtatem - : vnde confequens eft, ad idencitatem
duorum pradicatorum non magis vhum quamal-
terum requiri, & fi ynum {uthciat , etiatn alte-
rum {ufficere, Iraque

§84. Quartd obfervandum eft, ad Identi-
ratem vt fic in genere & requiri & {ufficere com-
municationem (ammam, & fecundiim totam z(i-
mabilitatem , ita vt fi A.taliter fe communicet B.
v verumgque fimul non fir quid magis .“rﬂ:imabilc
quim fingula, tunc rec_"té dici, illa efleidem , &
vaum dealtero poffeafficmari.  Quéd hze com-
municatio requiracur , jam eft oftenfum : qudd
autem fufficiac probatur. Quia vbi eft vna ca-
demque eftimabilitas , ¢ft vna eademque Entitas:
ergo & Identitas; quia he yoces; Identitas, & ea-
dem Entitas , {unt [ynonime.

§85. Confinmatur. Vnitas feu Identitas
{pecifica ideo eft major VIitas , qu?un ynitasgene-
riga, quia magis accedit ad vniratem numcrical‘n.
quz denique eft {unima vniras & identitas : fed
ideo magis accedit 5 quia major eft communica~
tio in f-p;:cic,f,lilfurl eft communicatio in genere,
hoc eft, major et confenfus & convenientia in
pradicatis inter ea qua differunt folim {pecic,
quim inter ea qua differunt genere: ergo lumma
communicatio infert fammam vaitatem & iden~-
titaten.

§86. Quinto denique ob(crvan(!11111 efta-
Jind diferimen inter perfe@tionem finitam & infi-
nitam. Omnis pc1-fc€tio finita pcrf'ui communica-
rionem non folim perficitid cui {e communicat,
{ed viciflim eriam petficicur , & reddicar zltima-

Mz bilius.
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bilius, At verd ens infinité perfectum , habens
omnem | tonem hmphuu “mi”'“m » po-
teltinte gl e communicans alteri prad dicato feu
formalitati, vt illud perficiat, redd: m]t.o infinicé
perfectum,absqs; eo quod ab illo reciproce per ficia-
tur. Ratio eft »quia hoc lp’n qudd fit infinite Iﬂufcﬁ
Gum,nullivs acceflione fir melius aurztimabilins.
5\7. ]:X hl‘s (Jh[ l\"[llUll]bﬂ'; l.'lf.ll[lll lﬂ][)L.’l’
mis muo,qua concilientur in Deo, qua in crea-
turis conciliari non poflunt , nempe quod duo
iamdlmn Identificata poflint diftinoui realiter in
tertio , quatenus (vt communirer dac1 {oler ) fun-
dant predicata contradictoria 5 v. g. communica-
#i , non communicari , produci , non prodici @'c. Stat
énim {umma communicatio » adeoque Identitas
inter Naturam divinam & Paternitatem v. g. cum
hoc, qtmd Narura divina pariter {e infinite, ,adeo-
QTK'{L‘ lll[‘\]ﬂk, cor l:n'lL'll]h.(.Llli[ﬂtlu'l] 3 :lb'lf]_llc (o]
qlmd illi communicet Paternitatem , cui etiam eft
nagura IE]UHJ[L’ f(‘fﬂﬂ]llh]..ﬂl;1< Ll[lTl C'[l”ll L' iL‘l‘][lJ
divina tantiim perficiar Paterniratem,fed non per-
ficiatur reciproce , adhuc fecundiim omnem =fti-
mabilitatem f{uam {&é communicabit Filiationi ,
eciamfi Paternitatem illi non communicer. Cef-
{ac itaque in Deo ratio repugnantia Identitatis
cum virtali diftinétione, qua militat in creatis,
nempe Perfedtibilitas.

§88. Secundo, ermitur ratio, quare inter
attributa abfoluta divina non poflic interce~
dere virtualis diftin&io intrinfeca , ficut inter-
cedit inter Eflentiam & Perfonalitates. Ratio
ingquam dhqum arcribura abfoluta funt Perfeétio-
nes fimpliciter lrmpl1cc‘~_ quarum vel yna defici-
ente deficit conceptus Entis infiniti ibi fufficien-
tis, 8 habentis omnem xztimabilitatem , nec vil-
terius u':’fcc"..ibil" : jam ergo, fi vnaabaltera vir-
tualiter intrinfece difis igueretur, hoc ipfo vnaal-
teri aliquod prad
nempe illud in quo d paret, &i 1lud eflet Per-
fedio fimpliciter fimplex, adeoque pars infinita
zftimabilitatis : ergo jam non {e communicarer
fecundiim omnem aftimabilitatem ,adeoque nec
communicatione {ummi; ergo non darernriden-
titas : ergo non daretur n"' inétio virtualis, fed
realis. Hec ratio non procedit contraIdentita
tem Naturz cum Perfonalitatibus, vepater ; nam
Perlonalitates communicanr fe naturz divinz,
non vt illi aliquam @ftimabilitatem conferant,
fed vt cam accipiant @ imd forraflis rectitis quis
diceret, 1>c1'tlm;1f1'.\|1\;s non {fe communicare Natu-
e, fed a curam communicatam , quia
TO comm cit 3 fuam xftimabiliratem al-
teri communem facere; ciim ergo Perfonalitates
non hmunrv.upx,a m \‘Ef}lll‘ﬂ()lilt{ltt‘lﬂ fed roram
accipianta Natura, non eft abfurdum dicere ,in-
ter Natugam & Perfonalirtates efle communicatio-
nem nofl mutuam : neque enim de conceptu com-
municationis vt fic,elt: efle mutuam; quia Deus
dicitur fe communicare creaturis,nen item crea-
turx {c communicare Deo: itaque ad Identitatem
fufficict communicatio illius quod habet pro-

N non communicaret,
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priam :L‘I'f'iin‘d\]]‘t;l?‘(‘nl; fed hec eri t lisde mods
loquendi. tres Perfonali;
accipiant ‘{lm communicatim eandem 1r1ﬁ.mm
zitimabilitacem nature, ideo in ea ratione {
vnum, {cilicer , vnus Deus,

f‘;) Deducirur. 3 Dun[;Lcm dan
ciem Identitatis inter .nui.um divina, Almm
me_ Jdt,n_nm\mltm communicatione {“m“m:
tam formaliter qua 1 marerialiter. Slive,ve lm,um].
tur Authoresallegati, tam Intenfive quim Exgens
five; &abij sdcm vocatur IJ"nm‘inx{]lnm P,
Sylvefter Mmma vocat cum Aureolo Identic
I\chunom:) quando nimirum omnia, tam ez
fectiva qmm non per h:Chvapt:erh: atad communj-
cantur : talis identitas intercedit inter ateribyy
abfoluta, quorum Fns 1la identificantur cnm g
mnibus & fingulis Pecfonis , & hanc identitaren
fibi invicem communicant; quia huic commup-
cationi nulla obftat op pumm r:’htu’;l,(m lis ob-
{tat, quo mints Natura divina poflit communic-
te Paternitatem Filiationi, & 9p111rmmm adt-
vam bpu.mom paflive &c. Alia Identificantus
communicatione {iunmi formaliter qmdcm,ud
non materialiter:five intenfive quidem , fednon
extenfive : ralis intercedit inter Na.tur.Lm&Pm-
{onalitates ; quia Natura ita fe communicat Filiz-
tioni, vt tamen illi non communicet Paternitaté,
Hez duz {pecies Identitatis conveniunt in hoc,
quod veraque fit fumma formalicer , fen quoadto-
tam 2{timabilitatem.

790. Ex hac Identitatis declaratione , re-
{pondetur nunc in forma ad argumenta fiperils
fada. Er quidem illa pm[mhsm : Effentia el
Pater - diftinguitur hoc modo : Effentia eft Paret
Identitate & communicatione fiumma formaliter
tantim feu intenfivd, conceditur : Identitate &
communicatione fumma ctiam materialiter , &
extenfivé , negatur, Eodem modo cum propors
tioned iﬂ.in’fucnd;t unt reliqua prnFoliEiOIICS-

Hac refpon!muc vtendum eller contra Gen-
tiles aur hzrericos, ferid impugnantes hounvﬁt-

rium, quia defumpta eft ex ratione qual i 4 prior,
& ex declaratione Identitatis.

s91. Conrra illos autem, c]mhumsmml
argumentis veuncur ad c.mgmndunfullm
mtglﬂmm » fupponentes interim Myfterij hujus
veritatem , onderi portelt cum diftinctione,
qué utitur Cardinalis Pallavicinus ¢. 3. m 498 ad
folvendum hoc argumentum.

Pater .m'::m‘mn eff}' ﬁfn!m.
.Effa.“; m.fq:e:r.fe et Filius.
E g Pater aci’ar’wrc eft Filips.

Diftinguit citatus nurlmr majorem : Dater
adzqnaté eft Effentia, Identitate Entitacis (id ek
Naturz ) concedic : Identitate texminorum cofi-
ceptibilium {en fuppofiti , negat. Eodem modo
diftin@a minore , diftinguir etiam con fequens:
Pater eft I-;Jms;dmnmL}-unmxs fed realirersb
eo diftinguitur diftin¢tione terminorum , conce:
dit r_oni(’qu entiam , identitare terminorum adco-
que fuppofici , negat confequenriam.

Cim ergo omnes
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Cap. L

Hanc refponfionem ideo reruli, quia
fupponitur, non {:H'c'?pus. ac‘i—
B inchoniocon
¢ leacia & Paternitate. ;_-;Lm. ara IF} Rogsen

- usdeofenfiquo Paternitas non et Filius,
wqu'smrim!c fuppofiti » codem fenfu Effentia
;;:E;{:lﬁliﬂs: & e(‘onltl'l » eo fenlu \;uodﬁllu‘r}ria
el Filius, nempe [dentitate L'I.'I[l:l'lll:'l.‘.! 5 €0 ex.n fen~
el Flis Hazc erat l}lllﬁ‘];‘lm men‘sdmcz;
qmdgehpcrlilsoﬂepficr;ulon'ciruf mp,q}n‘:;_ uubl
weifcentur contradictoria 8¢ hincin tradiza ibi
doaﬁnz,gbl1ujujaqth0r{$ :c_[iu"imnm}em 5 l]hug—
mpu[i{m,quidqlud alij ]u:hc;m:rmtf %}m
samncelligo , Hifpanum Theologum {zpe lau-
4 infra , In cadem efle 1enteuu;:, qI:lud non
fir admittenda pradicata contradi¢toria, nec-
dmumenlegendi copia faQa eft.

s Deduciturexdictis, quo fen {ufic vel
won fic metaphyficé cvidens illud axioma: Que
[t cadom i tertio,, fint eadem incer fe. Elt, n-

i, mecsphyfice evidens, quod quando duo
Emreadtm viii terrio communicatione formali-
w&matetialicer fummd, fint eadem inter fe -
& quia hee fola. communicatio {umma poteft
ttrcedese in crearuris , vt probatum & declara-
unel, ideo in creaturis femper eft meraphyficé
widensillud axioma , & noneft opus declaratio-
readitindione; in Deo autem vt locum ha-
bear, adhibenda eft diftinétio & declaratio.

i94. DPorrd quia Devseft Ens infinita per-
fitionis, contra cujus conceptum noneft, pofle
wmnunicari {umme formaliter alicui pradicaro,
quin illi communicetur fumme- materialicer,
ity polle communicari perfetive , quin com-
ninicennr ‘perfedtibilicer: & fimul etiam fides
dctat, hoc defadto fieri in Trinitate , deducitur,
qubd atione naturali neque fic evidens , pofle in

{92 2
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Deo dari hujusmodi communicationem , neque
ctiam econtra {irevidens, eam non poffe dari. Et
hoc fenfu ex fide conftat, falfum effe illud axioma
in eo fenfu, in quo noneftevidens: fcilicer: que
[int eadem per communicationem [ummam formaliter ,
[int eadem inter [e, €3 communicant in omnibus pre-
dicatié.  Atque hoc denique fenfu verum eft,
quod dicunt Theologi, Myfterium Trinicatis non
contrariari Principio metaphyfico in eo fenfu, in
quo eftevidens, fed efle fupraillud , ficur cft fo=
pra naturalem vim cognofccndi.

§97- Poltquam declaratum eft, quod My-
fterium Trinitatis non adverfecur naturali rationi,
breviter eriam videndum eft, quomodo {ir eidem
naturali rationi conforme.

Primo ergo nacurali rationi conforme eft,
quod non detur in Dzo vllum exercitium vi-
tale prarerquam intelle@tionis & volitionis: o=
mne enim alind vitale exercitium, vt fenfationes,
vegerationes, motus localis; includunt formali-
ter imperfedtionem , non item Intelledtio & Voli-
tio: & ficjam excluduntura Deo omniaalia pra-
dicata perfectibilia , quz non habent rationem
Intelle@ionis, vt habet filiatio, aur volitionis, ve
habet fpiratio pafliva,

§96. Secundo eft naturali rationi confor-
me, quod Intelligens & Volens intelligendo &
volendo non mer¢ recipiat, fed agat, & detur
realis diftinctio inter producens & productums
hac datur inter Parrem 8 Filium , inter Spirato-
rem & Spiratum,

s97. ‘Tertid eft narurali rationi conforme,
quod detur in Deo Productio Volitionis origina~
tz etiam ab Intelletione producta, & nonafolo
primo principio improducto: hoc modo Spirie

tus S. non a folo Patre, fed ctiam i Verbo
procedit.
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DE PROCESSIONIBVS, RELATIONIBVS,
LT NOTIONIBVS DIVINIS IN GENERE.

CONTROVERSIA L
An, G quot dentur in D EO ProcefSiones.

s, Undainentom multiplicandi Perfo-
nasdivinaseft, quod aliaabalia pro-
ccldat_-, vroceflio autem fine reali di-
ftinctione non darur. Proceflip eft

& Q[igo ynius abalio,

&P‘élﬂfm I.Iidv;.d;tp.l' autem Origo in A&ivam

iy s ad ?md_xm-imcn_n aéj‘tionis & paflio-

AUE Concipitur intervenire inter Canflam &

0, feclufis tamen imperfectionibus de-

Emanatio

pendentiz vnius abalio , & mutationis. Origo
activa concipitur inefle principio producenti, O-
rigo pafliva termino producto. Et quamvis
communior philofophorum opinio fit, in rebus
creatis non diftingui actionem a paflione, reci-
pique in termino, non in principio, de divinis
tamen Proceflionibus aliud dicendum eft, quia in
Dzo funt penitus infeparabiliahec duo: Prode-
cere : & Poffe producere : & Principio producend

M3 elt viruni=~
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