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Refpondemus itaque argumentis Tho-
miftarum priori propofitione productis,
neminem denegare, quin €x contem-
platione divinitatis, atque intuitiva vi-
fione [atietur rationalis animee delide-
rium, & promanet gaudium perennis
felicitatis 5 ut evincunt locupletiffima
teftimonia '(acrarum literarum, ac Pa-
tram : fed ideo iftud evenit, quod clara
Dei vifio torum amoris pondus attrahit
in fummum bonum, & iftud voluntas
arripit, complettivar, & perpetuafiai-
tione comprehendit. Vifioitaque bea-
titudinis caufla efficiens eft, non forma-
Jis; quemadmodum notitia defiderium
parit, fides juflitiam, imtuitus amorem.
Neque alium habere {enfum allatos tex-
tus, vel fola leGtio commonitrat. Quid
et enim, Satiabor s cumappavuevit glo-
via tua, Similesei evimus s quOnZam vis
debimnus eum , fivuti eff; & alia id ge-
nus plura? nifi forte, Orietur ex appa-
ritione fatietas, & ex vifione {imilitu-
do? Illud vero, quod Joannes ait, Hec
effvitaaterpa, &c. aur de fideinDeum
& Chriftum accipitur; aut de contem-
platione beatorum ;5 utrumque enim fen-
{um exhibent nobis eum verbaipfa, tum
Pawres. Ut ergo ulurpatis his verbis
de fide nihil aliud (ignificatur, nifi quod
credere divinarum Perfonarum Trinita-
tem, & Verbi Incarnationem eft fides
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illa vera, per quam ad ®ternam vitaia
perducimur ita fi accipiantur de br__:h
tarum animarum contemplatione, e-
monfirancduntaxat, qum{ videre Deum
facie ad faciem eft illa fumma cognitio,
unde conlequitur: beatitudo, amor {ci-
licet, &gaudiumpercnne. Atque eadem
ratione 'e:\'pcrlicmur [ententiz Patrum
adminiculo,prafidioque ceterarum,qua-
rum fupra nonnullas produximus.

Si anteminfticerint Thomiftz conten-
dentes intellectionem efle opusrationa-
liwwn preftantiffimum, nos contra affire
mabimus nobiliorem efle charitatem, &
amorem , quamvis ex ipfaintelleCiione
dirigatur, ut cor praftat oculis, fidei-
que dilectio. Si denique aflerant per
cognitionem fieri ohjectum prefens, ac
poflideri ; refpondebimus fieri prafens
prafentia objedtiva, non fruitive, nee
poflideri in ratione boni, (ed in rationg
veri:tantummedo. Prafentia vero ob-
jectiva per fe gaudium felicitatemque
non afferr; imo parit aliquando anxie-
tatem , animique meerore: At gau-
dium, inquis, ‘abipfo amore diftingui-
tur 2 Ab:amore urentis, concedo: ab
amore fraentis; nego. * Swepe emim di-
Gtum eft duos amoris dari actus uri, &
frui s Namfi neque fruitur , neque utitur,
noz tnvenio guomodo diligat ; aic S. Pater
in1ide Doctrina Chriftianacap. 31.
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Quid fit peccatum, quid peccati nequitia, quid peccati
macula?
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VirTUTE ad vitiam difputationo-

ftra progreditur, non quidem ad il-

lud;quod eft defectus natura,vel ar-
tis,cujusmodi eft deformitas corporis,vel
wdificii, fed ad illud,quod eft pravitas ani-
mi,& officiorum humanorum turpitudo
& quod vulgari fermoneappellatur Pec-
catam. Vitium tamen frequentioris fer-
monis confuetudine,non pro fole peccati
actu, fed propeccandihabitu , veterique
inftituto ufurpamus. Quarentibus itaque
quid peccatam fit, repeto non femel ex-
plicata, extare in nobis 4 creatore indi-
tam, &immutabilem regulam zquitatis,
aqua voluntas humana defle&endo vitio-
fa redditurac perverfa, dum ea facit; qua

§. Probdtur, nequitiam peccati confifters in
priuailOJiL‘

6. usqué ad 1z Solutio Obje&tionum,

13. Quid {it peccati macula.

24. Labem peccati efle privationem decoris ank
me comparaidone deducitur.

equiffimailla ratio condemnat,aut omite
tit, que doceceffe complenda: necnon
voluntatem (uos aétus exerere,antimpe-
rarefive utendo, {ive fruendo. Ex his pu-
to manifeltam effe definitionem vitii, &
peccati. Vel enim illud deferibere volu-
mus comparate ad legem communem
@quitatis ac rectitudinis, vel ad ipfam veo-
luntatis inordinate diligentis nequitiam
& pravitatem. Siregulam illam, ratio-
nemque [pectemus ; liquet optimam
effe definitionem peccati traditam ab
Auguftino lib. 1. de duabus Anima-
bus cap. x1. Peccatum eff woluntas
retinendi, vel confequendi quod Fuftitin
vetat y & wunde hibevum eff abffinere:;

vel
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nitamiz
com Solg.
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Liber Vicefimus primus. Cap, V1.

vel alteram lib. xx11.. contra Faultum
cap. 27. Feccatum eff diGum , faitum,
wel concupitum contva wtevuain [ei le-
gem. In quarum definitionum prima
exprimitur fola voluntas, quoniam hzc
tantum attus liberos elicit, aut imperat:
in '‘altera etiam opera commemorantur,
fed quaz nonnili & voluntate peccati
mutuantur nequitiam. Quomodo au-
tem tenend fint allace definitiones cir-
ca originale peccatum, di¢tum in libro
de Hereli Calviniana, nec non in alte-
ro de iplo peccato originali. = Nec
aliam circa has peccati definitiones ar-
bicror fuperefle difficultatem.  Nam
quod opponunt non quadrare illas pec-
cato omiflionis, caflim nimis eft , &
pertenue : ad unum quippe genus per-
tinere athrmationes & negationes, an-
tiquum eft vulgatumque pronuntiztum
Dialeéticorum.

Definitio peccati deprompta ex per-

pefniio  ver(o ordine dilettionis, talis effe po-
peccat ex telt: Peccatum eff duordinatio amoris,

perverf0 ot gy auertimur & boito incommutabili, &
dinedile- o tertimur ad bona commutabilia, five,
L el perverfio voluntatis, que utitur
Jruendisy & frustuy utendis. Arque hanc
definitionem traditam pariter ab Augu-
flino conftat ex fuperiori capite quarto.
Er quecunque ibidem de nacura virtutis
differui, has vitii defcriptiones luculen-
ter confirmant : quoniam virtutum, &
vitiorum debemus oppofitas conftituere
rationes s & fi illas perficic ordoamoris,
h=e fita profecto erunt in ejusdem amo-

¥is perv ate.
3 Quantum vero ad Peccati nequitiam
An nequitia, & inhoneftatem, quammalitiamappel-
& inhone- Jirgne - ficet fit malitia certi vitii no-
egid . men s id eft, callidicatis vel fraudis,
t1vm.

non virtuti contraria vitiofitasy uc feri-
bit Tullive in Tulculanis ; fophiftice ma-
gis, quam Theologice inquirunt an po-
Probatur effe fitivum fit aliquid, an privativum.  Et

Auld pofii- qui priorem fententiam propugnanteam
Yum, ! e

nituntur fabilive fequentibus argumen-
tis. « Principio , inquiunt, tradite nu-
per peccatorum definitiones hanc opi-
nionem communiunt. Voluntas enim,
gjusque motus deliberatus erga aliquid
mterna lege prohibitum, nihil profecto
nou {unt. Si ergo peccatum eft prava
voluntas , & inordinatus amoris cum
deliberationeimpetus, aliquid erit, non
privatio duntaxat. Multo magis ad effen-
di naturam accedunt que aut dicuntur,
auttunt, aut defiderantur adverfus wter-
nam Dei legem: ideoque fi peccatum
eltaliquid foftum, &°¢c. fuanatura, at-
que entitate non caret. Similiter non-
ne}soﬁtivum aliquid exprimit definitio
. P, Berti Theol, Tom. IF.
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poltrema, qua diximus nihil alind effe
peccatl perverfitatem, nifi' fiui utendis,
& converti ad bona commutabilia? Ita-
que videtur dictis coherere opinio illo-
rum, qui culpa pravitatem 7z pofitivo
contticuunt.

Proferuntur pro hac affertione argl- 4.
menta alia a ratione petita : Quarum probatur 2
primum eft: Dantur duo vitia eidem
virtuti oppofita, At opponi nequeunt
ob privationem, quoniam uni, ut ins
quiunt, forma nonnifi una privatiore.
fpondet.  Opponuntur itaque per enti-
tatern aliquam ipforum vitiorum pravi-
taces conflituentem.  Sequitur argu-
mentum alterum : Sunt peccata quz-
dam per {e mala, ut odium Dei, men-
dacium, blalphemia. Horumautem pec-
catorum nequitia non defumicur ex ali-
qua deficientia @ lege malum prohiben-
te, quia fuaptenatura, & precifaqua-
cunque lege funt flagitiofa : neque
privatione rectitudinis , quia privatio
non datur nifi in fobjefto recipiendi
Jovinain privationi contrariam capaci;
qua capacitate liquethujusmodi peccata
carere. Ifta igitur confiftere nequennt
in fola privatione & defeftu. Proxi-
mum eft argumentum exabfurdisa con-
traria {ententiafluentibus.  Inilla quip-
ne nihHl eric peccatum , nihilum remit-
tec Sacerdos , pro nihilo damnabitur
transgrefior legis, in nihilo peccatum
commiflionis diferepabit & peccato omif-
fionis.  Poftrema argumentatio’ fit
Hnum peccatum eft gravius altero. Nul-
la privatio altera privatione gravior eft.
Nullum ergo peccatum eft privatio.

Longe tamen probabilior eft eorum 5
{ententia, qui peccatorum nequitiam in T;t‘g::”:?
privatione cm'!ihu{eudam efle conten- Eaticonﬁpﬂe-
dunt. Pro hac enim fententia faciunt ;¢ jq priva-
argumenta omnia, que vel ab auctori-tiong
tatey vel 4 ratione mutuatus fum diffe-
rens de naturamaliadverfus Manichaos
lib 1. cap. 8. Non arbitror ea repetere
necefiatium,  Huc pariter collineant,
que fcripfi libro xvIi1. cap. 3. de vitio.
rum origine: ubi ex Augultino demon-
ftrayi idcirco frnitionemmutabiliumbo=
noram & deliberatum quodeunque ma-
lum opus efle peccatum, quoniam de-
flectit ab ®terna lege 2quitatis cordi fin-
gulorum inferipta, In his ergo duobus
locis invenies argumenta hujus affertio-
nis precipua. Quibus accedit teftimo-
nium Auguftini Tra&. 1. in Joannem
{eribentis: Ommnia per ipfiom falla funty
& fine ipfo factum eff nibil.  Fidete, ne
Jic cogitets , quin nibil aliguid eff: fo-
lent enim mnulti male intelligentes, Sine
ipfo factum ¢ff nibil;, putare aliguid effé
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nibil.  Peccatum quidem non pev ipfum
faltum ef? &7 mantfeftum eff quia pece
catum nibil ety & nibil fiunt homines
cum peccant,  Atque miffa interim hac
ingeniofa expofitione Auguflini, inde
depromo validiffimum ratiocinium. Si
enim omnia per ipfum fafta funt: per
ipfum autem non eft fatta nequitia ac
tarpitudo peccati; confequens eft ne-
quitiam iftam non comprehendi reram
omnium univerfitate, & nihilameffere-
putandam. Superioribus ergo argumen-
tis , atque his perpaucis reddicur po-
firema fententia validior.

6. Ut facile folvas allata in oppofitim
Notandum . aroumenta, meminetis quie {eriplimus
g{;’l;“:;'c“o" 1x. libro cap. 2. & 7. diftinguendaeflein
complext & €1 up‘cmnp_mhus ea, que incomplexe
incomplexe fignificabilia func ab iis , quz fignificarl
fignificabili- tantum valentcomplexe. Quidquidigi-
bus, tur fignificabile eft incomplexe , uno {ci-

licet propofitionis vocabulo etiam ab
aliis fejuncto, eft res aliqua, ut fi di-
seris, Deus eff fubftantia , Deusreselt,
quoniam hoc nomen Dens incomplexe
fignificat rem, id eft, divinitatem. At
fi dixeris, Relatio illud eff, quo Fater
refertur ad Filium; relatio non elt en-
titas aliqua 4 Patre, vel a Filio diftin-
&a , quoniam fignificari non poteftnifi
complexe, id eft Pacris Filiique vocabu-
lis.  Peccatum igitur definiamus cam
Auguftino aut Fuctum , dictum , vel coi-
cupitum contra Dei legem , aut Conver-
Sfio ad bonum fluxum & comnutabile,
aut quomodocunque illud definire lu-
beat; non adinvenies inaliqua exiis de-
finitionibus vocabulum unum, quod Ziz-
complexe acceptum, id eft folirarie ac
ab aliis divulfum, valeat defignare pec-
catum: ideoque peccatum eft complexe
tantum fignificabile , & nihil.

o, ltaque refpondemus ad primum ar-
Refponfic  gumentum recle traditas ab Augaftino
ad 1. predictas omnes definitiones, peccare

enim eft ageré contra @rernam Dei le-
gem , felc ad creata bona convertere,
frui utendis , & fi quid eft hujusmodi:
at non fequitur peccatorum negquiriam
efle aliquid pofitivum , cum nullo in-
complexe definitionum illarum vocabulo
poflic fignificari.  Tra fi dixeris, Qu
claudicat altero pede nutat s nec velte in-
cedit ; benedefcribis claudicationem per
a&um pedis nutantis, & non rete in-
cedentis : nec tamen clandicationis de-
formitas eft aliquid po/itivum , fed recti-
tudinis deficientia , quam defignare ter-
mino zzcomplexo illius enunciationis non
8. poflumus.

Refponfio Ad argumenta fecundo loco propofi-
ad 2. ta hochabetorefponfum. . Poteft eadem

De Theologicis Diftiplinis

privatio in pluribus fubjefis reperiri,
ut carentia rectirudinis in virga ferrea,
vel lignea: poteft etiam illa privatio
terminum oppofitum connotare, uc fi
virga ferrea dextrorfium, lignea finiftror-
fum featur. Hoc palto dantur duo
vitia eidem virtuti contraria, v. g. ef-
fula prodigalitas , & parca tenacitas.
Utraque enim 4 temperantia deflettit,
hinc illa profundendo, iftinc illa avi-
dius reftringendo, nec tamen illarum ne-
quitia eft aliquid, fed ut virgarum dua-
rum carvitas, oppofita a rectazquitate
deflexio. Brevi dicam: Eft eadem pri-
vatio connotative diverfa. Ad alterum
dico, mendacium, & Dei odium ideo
effe intrinfece malas quia [hapte natura
wterne legi repugnant; & ex quo nc-
queant habere cum ipfa lege conforma-
‘tionem infertur tantum, quod fint{em-
per, & effentaliter peccata. Sive au-
tem appellaveris hujus conformationis
defeCtum privationem ; five negatio-
nem, inea nihil refert.  Quamquam
fcio refpondere Schelafticos argumento
Vafquefii, etiam mendacium, & odium
Pei habere illam rectitudinis capacita-
tem, non quidem confiderata{ecundum
peculiarem rationem mendacii, velodii,
{ed fecundum communem, & univer-
filem aétus humani. Ad tertium pri~
mum dico argamentum; fi quid pro-
bat, conclitdere etiam de peccato omil-
fionis, qaod tametfi remitcitur 4 Sacer-
dote Det miniftro, & plectitur punitio-
ne, confiftat nihilominus (ententia Ad-
verfariorum iz privative. Deinde re-
fponden nequidam peccati remitti, Gt
tenebre fugantur 4 {ole, id eft, lucem
fan&ificantis gratie diffundendo, non
deftruendo entitatenn aliquam; & pec-
catorem puniri, nonquia operatur, fed
quia aut non ¢peratur, aut tnale ope-
ratur, quomodo fervus vapulat, dum
jufla negligit, aut illa incommode exe-
quitur. Praterea peccatum non priva-
tionemtantummodo importat, fed etiam
maculam anime, quz, urinfradicam,
eft privatio nitoris, ac pulchritudiais,
fine qua merito a Deo repudiatur, at-
que contemnitur.  Peccatum aurem
conmillienis differt & peccato omiffio-
nis ratione altus: fed materialis diffe-
rentia hec eft, ut Scholaftici appelli-
tant, non formalis. Deniqueuna priva-
tios licet nonfit majoralterain (e confide-
ratay quia nihileft; eft tamen mazjor
altera comnotative,, id elt comparate ad
bonum, cujus eft privatio, five ad re-
gulam fumme @quitatis, 4 qua defle-
ctic: unde ad poftremum argumentum
nego minorem.

Con-
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QObledtio ex nium ex Tract. 1.

Avgultinc,

10.!
Solutio,

Liber Vicefimus primus. Cap. V1.

Contra allatum Augpftini teftimo-
in Joannem pofiet
quis objicere. Protalic Augnftinuseam
{ententiam : Feccatum uthil &2, quod
in 1, cap. Evang. Joannis legendum pu-
taveric: OQumuia per ipfum falta funt,
& fine ipfo faitum eff nibil. At fruftra
ex hoc loco Auguitinus fententiam il-
Yam derivat. Primo quia Grezci textus
LlhfL]LI(: habent : K xmy\; “UTCU a’}'él.'s'ro
2d5 ev o ySyovay 1 Bt fime ipfo faltum eff
nibtl, quod falfum eff. 11. joannes Chry-
foftomus hom. 1v. in Joannem f{eribit
efle heereticum, uti ea leftione, quam
ulurpat Auguftinus : Negue enim, in-
quit, cum dixevimms, fine ipfo fullum eff
nthil, id puinllo notabinius , ut bavetict
opinantur.  Addit-ineptam effe hanc
legendi rationem s ‘Nulla profeéto vatio-
e bac sntelligi poteft oratio.- 111, Cor-
nelius 4 Lapide Comment. in ecap. 1.
Joann. recitata expofitione Auguftini
ait: Ferum hoc fubtilins eff s quam ol
dius y ac coaltrus, quam germanius , tefte
S+ Hieronymo in cap. =. Michez. Plura
autem Valla, Erafimus, & aliiy qui com-
muniter Auguftinianam leftionem reji-
ciant.

Refp. 1. Optimam, ac probandam
effe interpretationem Auguftini , pofita
ubivis interpunétione.  Nam fi omniga
per verbum fadta funt, proculdubio
peccatun, quod non eft faltum pet
Verbum, eft nihil. Deinde refpondeo
fruftra rejici Auguftinianam leétionem
Greei textas anttoritate. . Nam in ali-
quibus - Codicibus talis eft diftinttio,
l“é xr:-—gifig\s{:rrou’_ ‘é-yét-sa—o‘a;rﬁ %1': ¢ yéyover d
avre Gwi wv. Ef fime 1pfo faltum eff nibil.
Quod fultum eft, in pfo vita evat. Li-
quet ita legiapud Cyrillam Alex. cap. 5.
& 6. in !In::nnem, & videtur interpun-
¢tio abrala ad revincendum pravam
{enfum Macedonianorum, - Ifli enimin
verbis Joannis hunc pravam, & contor-
tum fenfum contineri jattabant : Sime
ipfo factum eft nibil: & Spiritus fan-
éusy gui in ipfo vita evat, factus eff.
Retke itaque Chryfoftomus (cribit hzre-
ticum effe Evangelica verba tali puncto
votare, utillud, Quod falfum ¢/f, non-
nifi Spiritai fancto conyeniat.  Addic
quoque nulla ratione intelligi pofle il-
lam Macedonianorum  orationem
beng profecto. Sequitur enim directe
ex hereticorum iftorum interpretatione
non Verbum, fed Spiritum fanétum ho-
minem fattum. Etenim fcribit Joan-
nesv.4o Bt vita evat fux bominium. v.v.
Evat lux vera, & v.11. In propria ves
uit, & fud eum non veceperunt. Si ergo
de Spiritn {ancto - accipiendum effet

iat

Quod faitum eff in ipfo wita erat, iplé
Spiritus efler lux vera, qua. in mundum
venit.  Nequit ergo in fenfa Macedos
niano orationis complexio incelligi; ut
recte Chryfoftomus: Hine nonnulli
freti ejus auctoritate fcripfere interpuns
&ionem ab hereticis afhictam; quod ra-
men valde incertum eft.  Diximus
enim [an&um quoque Cyrillum Evana
gelica verba eodem puncto disjungers.
Unde Zegerus, quem @ppono Laurens
tio Valle, Utrague difitnélio; inqui
apud Orthodoxos wepevitur Scriptores.
Eralmo opponam Brianum W altonum
laudantem in variis lection. Bibliornm
verba Lucz Brugenfis : Confulto, pru=
dentergue wfi funt corveflovés Sixtini
ambiguo hoc diffinguendi modo, quo il-
fud, Quod faltum eft, & pracedents
bus jungi poteft, & [fubfequentibus ; éo-
quod drverfi audlores diverfimode diffin-
guant 5 atque intelligant , Chryfofomus
priovi modo, Augufizhius pofferiovis

Legens Hieronymi Commentaria in
Michzam Cornelius 2 Lapide dotmita-
vit. Ad hunc plane rooduth Hierony-
mus loquitar : Scio me i cujusdam
Commentariis legiffé exponentis Foannis
Evangelijte principium 5 Ommnia pér ip=
Sum faéta funt, & fine ipfo faitum eff
nibil, boc guod dicitur y nzbil , ad moli-
taam veruliffe ; varfumque ipfam mali-
tam interpretatum effé dinbolum, &7 ifto
quafi gradu ipfunts quod fattum ¢/t fine
Chriffos nilil, dinboluth intellexifle. Si
gitur malitiay & Dinbolus nibil eff,
& fugevunt qui corviptioue cevvupts
Junt ; nullo, id ¢, nibil perfequcntes
Diabolus eoS eff perfecutus in nibil.
Quod fi cui videtur nimis coaétuin, &
contra feriptuve fimplicitatem artificio
potius eloguii, quam veva intérpretatio-
vie diffevtums Uel priovem, vel gidth ip-
Je veperit expifitionem [fequatur. EX
quibus coriftat interpretationem Augus
ftini etiam antiquorum Commenrariis
effe probatam; a Hikronyifio adhiberi,
& commendati, non fejici; neque coa-
ctam abfolute dici, fed relingui arbis
trio leéoris , fi forte ipfi talis videdtur;
qualem Hierohymus non exiftimat
Quamgquam fi coattam, & nimis artifi-
ciofam iple quogue putaret, id acci-
piendum efler non de nihilo peccati;
fed de nihilo Diaboli; nam hunc efle
nibil difficilius eft intellectu, vel fubob-
fcurum f{altem s atque involutum:

Si dixeris Auguﬂinum appellare pec-

iis
Confirmatig,
folutioniss ,

i%:

cattiny’ #hil adverfus Manichzos opi- Inftaniis &
nantes malum quamdam effe fubftan- Solutios
tiam, & confequenter propugnari pofle;

refponden-

quod fafcem Mt accidens;
3 dum

53
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dum eft accidens quidem effe, & qua-
litatemn fubftantize adventitiam, (ed not
entitaten: illam parvam, quam vulg
Philofophorum invexit, fed malam per-
verfamque animi affeCtionem ortam ex
redi ordinis deficientia, cujusmodi el
aeris tenebricofi obfcurato per lucis
privationem inducta; ut late adverlus
Manich=os in primo libro differui.

13. Tandem videndum eft quid fit pec-
Quid fit pec- cati macula, permanensque in anima
satmacula. peatus, nam actu malo, & ab ®quitate

devio tranfeunte, infidet adhuc, donec
expietur, labes, & culpa. Certum por-
ro eft maculam illam effe actum ipfum
pcccnri, cum is, ut dicebam modo,
preetereat, macula autem remaneat;
neque elle babitum, (ive inhxrentem
ad malum vehementem inclinationem,
quoniam hewc repetitis actibus induci-
tur, culpx autem macula uno tantum,
Videtur etiam non efle privationem
gratiz tantummodo, cum hxc peccati
fic poena, atque eadem in peccatoribus
omnibus mortaliter  delinquentibus,
Dum vero reatum dicimus, explicatur
culpa tantum. per comparationem ad
peenam, & ad juftitiam punientem;
ideoque reatus nomine non fatis culpe
inguinamentam exprimitur.  Efic pec-
cati labem privationem decoris, nito-
risque animz, diftum paunlo fupra, &
afleritur 4 D. Thoma 1. 2. q- 6. art. 1.
fed nondam viderur rem aflequi inge-
nii noftri tardiras & inh S

14. PBrevi conabor tenebras difcutere ma-
Labempec= pifefta comparatione.  Rectum tenco
cast efle pri- o iilnm; fed flexile, cnjus pulchrirudo
yationem . H: “‘:.t_‘.!-. : i“" < 1“ S | "_if
decoris ani- ? ree llxl'lllmlﬂﬂ ehe. L1=I1![1.-JLL 0,' ut
m# compa- 2 retto declinet ; atque fiexione ifta
ratione de-  quamdam contrahit deformitatem ipli
dnciwr. inhzrentem, etiam dum fleflentem ma-

num recraxero.  Poflum illud facile ad
priorem recticudinem flexione oppofita
révocare. Si tamen {emel, atque ite-
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rum detorqueam, efficitur in bacillo
pronitas quaedam ad curvitatem, ut vix
in reCtum dirigi valeat, & fi dirigatur,
jam {umma facilitate denuo contorque-
tur. In quo exemplo laboriofum non
eft deprehendere quale difcrimen inter-
fit inter flexionem manuum mearum,
virgz curvitatem, & facilem ad obli-
quum regreflionem : flexio enim illa
preteriens aftus eft ; curvitas perfi-
{tens in bacillo deformitas : illa deni-
que facilitas vitium actibus repetitis
productum.

Humana itaque voluntas poteft ad
bonum, atque ad malum a libero arbi-
trio inclinari. Ejus honeftns, & decor
eft re@am cffe, [cilicer a lege mterna
nullatenus derorqueri. ~ Dum pravo
motu liberi arbitrii averticur 2 fummo
bono, & ad flaxa bona convertitur,
contorta redditur, & difformis. Nequit
ad formam, nitoremque priftinum redu-
ci, nifi fancta diletione recta iterum
fiaty & aver{a 4 bonis commutabilibus,
converfa ad bonum incommurtabile. Si
tamen cupiditati obfequens frequenter
a fumma @®quitate declinet fruendo
utendis, & creatis bonis amore inhz-
rendo, induit quamdam perverfitatis
proclivitatem, ut facile in nequitiam
recidat poltquam pio animiconatu itee
rum recha evaferat.  Atque hac Augu-
ftiniane doltrine penitus cohwmrere, ar=
bitror ex diftis manifetifimum. Mo-
tus ergo ille liberi arbicrii inclinans vo-
luntatem ad malum, eit aftus peccati :
deformitas permanens in voluntate,
quoadusque iterum convertatur in fum-
mum bonum, cft peccati macula, &
labes ¢ facilitas illa magna, & ad ini-
quitatem propenfio eft peccati babitus,
five peccandi confuetudo.  Ita fit; ut
prerereunte peccati actu perfiftat ma-
cula, & perfeveret deleta macula babi-
tus.  Vide, que differuimus librox111s
de peccatp originali.
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