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OsTrREMA verba Auguftini aperte

4. §. & 6. Propofitio 1. probatur,

7. Effugia Hareticorum diluuntur.

8. 9. 10. & 11. Propofitio 2. probatur,
12. I3. £4. 15. Propofiio 3. probatur,

cula, tanquam ad Judicis definientis

Opinii-ha:- docent, facros, divinarumque re- tribunal. ;i 42
reiicoram rum plenos libros non effe absque Diftinguunt etiam haretici duplicem Haretica
de 5. Serl- quee & praceprore revolvendos. Ha- (cripture perfpicuitatem , externam perfpicuitas
i retici econtra, inquiunt Divinam feri- unam, que fica eft in verbi mjnfﬁeriu,u‘cripr{::rac
na eit exs

& in ipfius Script iones i
p criprure propofitione 8- rerna; alia

pturam adeo effe apertam ut unusquis-
teriorem alteram in ferutatione & €o-jnte/na

que, exigui licet ingenii, dogmata ibi-

dem rtradita nullo proponente ac de-
clarante affequatur. ~ Sibrandus, &
Hunnius aliique citati 4 Jacobo Gret-
{ero viro Societatis JEfu dottiflimo lib.
111. defen. Bellarm. cap. 1. inquiunt
fallo 4 nobis hoc dogma ipfis hereticis
tribui, cum & iidem fateantar in feri-
turis permulta occurrere (eitn difficil-
Fimu, & quz non idiotis tantum, ve-
rum etiam viris do@iflimis plurimum
negotii faceflunt.  Sed imperitos fpe-
ciolis verbis decipiunt homines callidif-
fimi. Etfi enim alicubi Seripturam in-
telleCtu difficilem fateantur, & donum
uoque interpretationis Ecclefie pror-
1(‘1113 non denegent; nihilominus conten-
dunt dogmata quaque ad falutem ne-
ceflaria in facris literis contineri, ea
obfcura quidem effe fuperbis & infideli-
bus, nonautem humilibus, & qui gratiz
fideique {piricu aguntur; hos uno verbi
feripti prefidio omnia que funt credenda
dijudicare; fiquid abftrufum ac perdiffi-
cile in uno feriptura textu ob implexam
fignificationem verborum invenitur, il-
lud alio in loco absque ullaambiguitate
expedite ac dilucide contineri : diffi-
cultatem denique, non rerum effe, fed
verborum , quibus per Grammaticas in-
fticutiones, ac peritiam hebrzorum, gra-
corumque {ynraxeos expofitis , adinftar
folis nubibus omnibus diffolutis, catho-
licam doétrinam fingulari nitore, nimia-
queperfpicuitate affulgere. Atnos exad-
verlo folam Scripturam ad controverfias
fidei componendas fatis effe, atque res
omnes in ea traditas per (& cuique fide-
lium apertas efle negamus, afferentes
temere, ac imprudenter fe gerere quis-
quis Ecclefiz auctoritate negletta arro-
gar f{ibi munus interpretationis, con-
fugitque ad divinorum librorum ora-

gnitione fideliam: ac de prima inquiunt,
omnia per illam produdta effe in lucem
apertilimam; de altera vero fatentur
interdum effe enthufiafmum quemdam,
interdum Divinam infpirationem, fed
ab his, qui fpiritum Dei non habent,
negant vel unum jota percipi pofle :
quo mifero falfitatis perfugio utitur poft
Reformatx, ut vocant, Ecclefiz antefi-
gnanos Jacobus Piceninus in Triumph.
cap. 2. quem poft P.Semery, Hyacin-
thum Tonti, & Cardinalem Vincen
tium Gotti, in Epiftolis Polemicis refi-
tavit Abbas Benediftus Baccini metho-
do brevi, expolita, ac plurimum éla-
borata.

Ut quaftionem hane pro inftituti no-

ftri ratione facile diffolvamus, preno- Scriptura,
tandum eft nos inter ac Novatores con- /vdex, nora

venire, quod facra Biblia tanquam Fidei

ma, & regu-
lainter fedi-

norma fint agnofcenda: fedilli normam {tinguuntar

ipfam & judicem imperite confundunt;
nos unum ab altero diftinguendum me-
liori, fanoque judicio exiltimamus.
Hereticornum vox una eft, Scriptura,
Fudex , novina & vegula agnoftttury ad
quem, ceu ad lydium lepidem omnia do-
gmata exigenda funt, & judicanda; &
Piceninus cap. 13 Apologiz abutitur
ad errorem hunc venditandum auctori-
tate S. P. Auguftini in Plalm. xx1. 0. 30,
ubi tamen, quemadmodum animadver-
tit Bacchinus 2. Epifte Polem. num. 3.
accurate S. P. diftinguit allata compara-~
tione litigantinm, intet teftamentum
& Judicem, five inter judicii criterium,
& Judicis fententiam pronunciantis au-
&oritatem.  Augultini verba paulo in-
fra in 2. prop. afferentur. At vetus
eft hzreticorum confuetudo ad folas
feripturas provocare, easque pro libitw
in fenfum, quem ipfi approbant, detor-

quere;
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quere, ut S, Pater fcribit de Arimis
Jib. 1. contra Maxim. cap. 1. & dePe-
lagianis de Nat. & Grat. cap.39. apud
reclarum  Otdinis Scriptorem Tad-
deeum Calufchi Mediolanenfem in Exa-
mine Reformate, ut appellant, Eccle-
fie art. 6. Nos itaque Scriptaram efic
fidei ‘normam , licet non unicam, pro-
fitemury effe norman fimul ac Judicem
denegamus.
) Prorositio L. SacraScripturanon
Propofitio 1. eft adeo aperta, & perfpicua, ut fola
ad omnia dogmata definienda fufhciat.
probaturt.  Hanc affertionem fufiori ftylo propu-
ex Scriptuia. gnant OMNES Controverfiarum Tracta-
tores, Bellarminus lib. 111. cap. 1. &
Gretferus in ejus Defenfione; Thomas
Stapletonus lib. x1. Becanus Opulc. 2.
Tom. 5. & in Manual. lib. 1. q. 4. Ma-
cedo de Clavibus Script. Controv. 3.
aliique innumeri. Probatur autem pri-
mo Scripturd ipsd. Curenim David fide-
lis quidem, & humilis, Plalm. cxviir. 13.
ait: Revela oculos meos, & confidevabo
anivabilin de lege tua? & V.34 Da mi-
bi intelledum, & fevutabor legens tuam?
Cur difcipulis proficifcentibusin Emauus
Luce xxiv. 27. dncipiens ( JEfus )
d Moyfe, & omnibus prophetis inter-
pretabatur in ommnibus feripturis, qua
de ipfo evant. Cur Spado Reginz Can-
dacis legens [fajam , interrogatus a Phi-
lippo num leca intelligeret, A& vz,
31. relpondit, Quomodo poffim, fi non
aliquis ofienderst amihi 2 Cur inquam, fi
feriptura, folis inftar, (& ipsa unicuique
fplendelcic? Sane reponere non pof-
unt Hererodoxi fan&tiffimum Davidem,
Chrifti difeipulos triftitia ob illacam Chri-
fto mortem affectos , & loquentes de iis
que acciderant in Hierufalem, atque
Eunuchum difcendi cupidum, & facro-
rum librorum cultorem, fuiffe fuper-
bia tumidos, & omni fide deftitutos.
Neque regerent percul(os tantum diffi-
cultate verborum; cum linguam calle-
rent hebraicam, neque hujus, fed la-
tentium myfteriorum pofcerent expofi-
tionem. Infuper nec externam revela-
tionem & minifterium verbi petebant,
cum non {emel hanc naéti fuiffent, (a-
crosque libros haberent pre manibus.
Qua ergo via hzretici fe expedient ?
Num dicent Davidem , Eunuchum, Di-
feipulos nondum in fide corroboratos ?
At de Davide hoc f{entire non licet.
Spado vero, & Difcipuli, quamquam
non omnia completz Redemptionis my-
fteria firmiter percepiffent, attamen (3
cram feripturam effe verbum Dei fate-
bantur. Cur hanc recipientibus Pro-
phetarum oracula non fuerunt aperta 2
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Ac fi in fide nutantibus plura apparent
ambigua, hi quomodo ad fidem pertra-
hentur ? Minifterio verbi ¢ iftud non-
dumaffequuntur. Internarevelatione?
hzc enthufiafinus eft, ac non femel, fa.
tentibus hzreticis, fallax deceptio, Di-
cent forte fcripturarum perfpicuitatem
apparuiffe tantummodo poft promulga.
tionem Evangelii, & adventum Spiritus
fan@i ? Neque id folidi crepat aliquid.
Nam in veteri teftamento, fi feriprurs,
{olis inftar, (e ipsa difcernitur, minifterio
verbi propofita debebat fingulis illuce-
fcere. Przrerea ex verbis Pauli 2, ad
Corinth. 111. 1. usque in bodievnum
diem 5 cum legitur Mojfes , velamen pofi-
tum eff fuper cor eovum ; atque ex Petro
feribente 2. Epift. 111. 16. de Epiftolis
Pauli, /n quibus funt quedam difficilia
intellectu, que indolli, & inflabiles de-
pravant, ficut & cateras feripturas,
liquet etiamnum perfeverare, nifi aliud
lumen adhibeatur, antiganam Scriptu-
rarum ob{curitatem.

Probatur 2. ex PP, Atque, ut mittam ¢,
Clem. Alex. lib. 2. Strom. cap. 6. Origen. Probawra,
Hom. 12. in Exodum, Ba(lium Epift. 75, ex Pamibs,
ad Neoczfarienfes, & alios, quos im-
probo labore collegic Coccius ; S.P. Aua
guftinus, quo prefectim abutuntur
haeretici, Pref, in Plalm. cxr. feribits
Sunt in fevipturis fanctis profunda my-
Jeriay que ad boc abfeonduntur , ne vis
lefeant , ad boc quavuntur, ut exerceant,
ad hoc aperiuntury ut pafecant. Evin 2.
de Doétrina Chrift. cap.6. Sed multis
& multiplicibus obfcuritatibus, & am-
biguitatibus decipiuntur , qui temere le-
gunt , aliud pro alio fenticntes; quibus-
dam autem locis quid vel fulfo fu/picen-
tur non inveniunt , ite objure quaedin
difta denfiffimam caliginem obducint.
Ouod totum provifum effe divinitus non
dubito ad edomandam labove fuperbiain
& intelleum & faflidio revocandusn, i
Sacile invefligata plevumque vile/cunt.
In Epiftola quoque ad Volufranum 111.
nunc cxxvir.ait: ZTanta ¢ff eniim Chri-
Sapayum profunditas literarum, ut n
eis guotidie proficerem, fi eas folas 4
ineunte pueritia usque ad decrepitam Je-
neclutem MAXiH0 0FE0, [UsnINO Juclios
meliove ingento conarer addifceve. Q_lliﬁl
Patres commemoro ? Ipfi haretici pa-
rum fibi conftantes hanc veritatem con-
fe[i funt: nawn Lutherus Prf in Pll
ait: Scio impudentiffime effé temeritatis
eunt, qui audent profiteri unun [Criptur®
libvum @ [e in omuibus partibus intelle-
éum. Witakerus q. 4. cap. 1. Conce-
dimus multa Joca obfeura effe, & fori-
pturas egere explicationey & ok banc
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Brobatur 3,
Fallone,

Liber Vicefimus

catifom minifivos Dei audiendos elfé &
Jeriptura peritiffimos effé ru;zj.ft[mdm.
Brentii & Kemnitii antilogias vide apud
Bellarm. cit. loco.

Tertio refelluntur hereticorum fup-
terfugia.  Inguiunt enim obfcuritatem
{cripturarum verborum efic, nonrerum.
At Auguftinus citata ad Volufianum
Epittola, inquit: Tanto nom folum in
verbis , quibus {ffa difla funts verum
etiam in vebus, qua é;za.‘c/z{.;'cm!w fint,
latet altitudo fupientim , ut annofiffiinis,
gcutiffimis ;. jlag :-'::f;txﬁj/?;msgzm cupiditate
difcendi boc contingat quod eadem Scri-
ptura guodam loco babet: Cum confurm-
anaverit bemo, tunc ncipit. ~ Deinde
in eo Evangelii teftimonio, in cujus
intelligentia nunquam Lucheri, & Cal-
vini difcipuli convenire potuerunt, Hoe
eff corpus meun , quodnam verbum ph.
feurum eft? quidnam pronomine illo
ufitatius 2 que propofitie hac planior?
cujus vocabuli magis , quam corpors,
explorata perceptio? Myfterium iraque
Fucharifticum, non verborum invelu-
cra, deterret Calvinianos. Eadem eft
ratio verborum illorum, Ferbum caro
Falum eff, que in oppofitum fenfum
trahunt Neftoriani , & Eutychiani. Un-
denam, nifi ex Myflerii altitudiue, il-
dorum hereticorum halucinatio? Apo-
ftolicam quoque (ententiam, Arbityainur
Fujtificar bosminem pev fident , quis dixe-
rit involvi difficultate tantum gramma-
tica? Et tamen quid fit hec fides, quid
hominis juftificatioy quid ad hanc re-
quiratur, graviffimaquaftioeft, inqua
nobifcum., & invicem Novatores pu-
gnaciffime bellum gerunt. Omittimus
alia iftiusmodi innumera.  Affirimant
praterea heretici unum . feriptur® tex-
tum ex alio innotefcere. Sed quid apen-
dum erit, cum plures invicen videbun~
tur pugnare ? Si expendamus utrum-
que, crefcac neceflum eft hefitatio: fi
unum duntaxat locum excipiamus, &
viget adhuc meatis perplexio, & facri-
lege Dei verbum repudiatur. /Quo ins
fuper jure unum locum alteri prwfere.
mus? Tandem inguiunt verjtatis lucem
humilibus affulgere : fed quomodo no-
bis perfuadeamus: fiduciam illam ab He-
terodoxis jatatam non efle audacifli-
mam temetitatem, nec {piritus humili,
tatis wicem gererc [piricum ceenodoxiz,
affirmante Apoftolo non fingulis:in Ec-
clefia datam effe difcretionem f{pivi-
taum? At de his paulo infra.

‘Poftremo, nifi Deus f{criptarz inter-
pretationem commififfer Ecclefiz illam-
que omnium mend lucidiffimam, aper-
tifimamque exhiberet, quisnam integ
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paftorem, & gregem difcerneret? quo
jure idem Apoltolus in 1. ad Corinths
afirmaflet non omnes doctores efie,
non omnes interpretes? quis non poflee
{ibi arrogare munus docendi, Apnﬂo—
licam miflionem , onus presbyterii,
Evangeliftarum fan&orumque minifte-
rium ? Audent quidem tantum facinus
hereticorum complures 3 fed reclamac
eo loci, cap. x11.29, Apoftolus: Nup-
quid omnes Apofloli Y nunguid onmes
Lrophete ?  nunguid emmes Dotores :
nunguid omnes virtutes? nunguid ovies
gratiam babent curationum ¥ munguid
omnes linguis loguuntur? nunguid omses
intevpretantur? Nota & corporis mema
brorumque, quee {imul junéta funt, ibi-
dem traditam comparationenr: urenim
tollerecur audicus , /7 fotum corpus efles
oculusy & corporis diftumperetur com-
pago, fi omnia membra haberent eun-
dem a&um ; ita abjicicur verbi minifte-
rium, {i omnes Scripturam percipiant,
& [cinditur unitas Ecclefiz, (i unicuis
que detur eadem interpretationis aucto-
ritas. Quamobrem hac fupremis Pas
ftoribus collata eft, E# Deus temperavit
covpus, e, cui deevat , abundantiovens
tribuendo bomoven, utnon fit fchifinein
corpore, inquit ibidem Paulus. Revera
nulla feGa hareticorum (ibi de Scri-
prurarum perfpicuicate blandientiun®
poruic hactenus tenere unitatem; quo.
niam ifte ad hunc fenfum, ille ad alte-
rum eadem verba detorquens; dogma=-
ta pro libicu unusquisque fubvertit. Ad
Ecclefiz ordinem accedit ejusdem Divia
nz Scripture dignitas, qua poftulat ug

fidei mylteria absquearrogantia credan-
tury & Dei oracula aflidud contémplas
tione verfentur.  Ira illuftriores pocte,
& philofophi preftantiftimi fabulas, &
nature {cientiam, ne vulgata vilelce-
rent, peregrina phrafi, ‘ac mirabili ai-
tificio obducere ituduerunt, Ne reps-
tam Augultini alloquinm; ipfe Luche-
TS morti proximus y ut referc Aurifa-
ber,y Fivgilium in Bucolicis s inquir,
noppotefiintelligeres niffquifuerit guine
que annis pafior: Favgilivm in Georgi-
cis nonm\ poigft intelligere s Mifi quingus.
annorum agvicola: Ciceroment ti Lpifio=
lis mon intelligit o wifi wiginti animis ver-
Satus fitin alwgna Republicainfigni. Sovi-
pruvas fanllas feiat. fe-memo degufiqlfé,
wiff centum auais cuin Elia, Elifmoy
Foaune Baptifia s & cum Chriffo &)
Apojtolis Ecclefiasn gubernarit.

Prorositio Il Judicium de fidei _
quaftionibus neéquit ex folis SeriptuvisPronofiogs
repeti , fublata. vivi- Judicis auctori-
tate. ‘

1§ 7 * De
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Demonflratur 1, quoniam potelt in
quzftionem venire ipfe canon fcripru-
rarum hec autem quaftio quomodo ¢
{acris literis componi poterit? Sitimpius
aliquis , qui utrumque teffamentum re-
pellat, per quam alccrius'l'cﬁ'aqmnu al=
ctoritatem poterit controverfia iftarefol-
yi? Pervulgatum eft hoc argumentum,
allatumque 4 Cano lib. 11. cap.7. &ab
aliis. Sed accipe quanto verborumpon-
dereillud urgeat Auguftinus lib. x1. con-
traFauftum cap. 2. 7 won de aliquapar-
2iculny fed detoto audies contvadicentem
&7 clamantemy Falfus eff: quid ages,
quo te convertes? quam libyi i te prolati
oviginem g quam vetyflatent, quai feviem
Jucceffionis teflem citabis? Nam [i boc fa-
ceve conaberis, &7 nibilvalebis; &7 wides
#n bac ve quid Ecclefie Catbolice valeat
autforitas , qua ab ipfis fundati/finmis fedi-
bus Apoftolovum usque adbodiernum dien
Juccedentium fibimet Epifcoporum ferie &P
Zot populoruml confenfione fivmatur.  Ras
tione confimili {i de autograpbhia unius
libri, autunius textus oriatur contentio,
neque occurrit inaliolibro, puta Hilto-
riam Sufannz, aut Adulterz; undenam
componi poterit hxc difceptatio? Si pree-
terea A difputantibys varil texrus citen-
tur, & unus negeralteriusandtoritatem,
&dicat, flud guod per te fonat falfumefts
¢ inquit ibidem Auguaftinus) boc autem
auiod contra teefty verum gff ; quo advera
ﬁrius confugiet? Contendat infuper ali-
gquisrecipiendos in canonc libros spocry-
hos,aut ab hereticis confittos, ut indu-
&osaBafilide Prophetas, Barcholomei,
& Nicodemi Evangelia; aut 4 nonnul-
lis Patribus commendatos, ut Hermam,
Epiftolam Barnabe, Apocalypflim P_etri,
qua fcriptura commonftrante hos inter
apoctypha feripta rejiciemus? Derur
praterea antiquiorum llq:'ortl{n auto=
graphiam comprobari teftimonio pofte-
riorum: hos quorum auétoritate adver-
fus impios poflumus vindicare? Queeltio
itaque de canenc (cripturzrum, nifiad ju-
dicium Ecclefie confugiatur manebic
femper ambigua.  Atquehinceft, quod
Athanafius in Synopfirationem afferens,
‘eur nonrecipiamus Evangelium Thome,
refpondet s Quia non ¢ff in Catbolico e
siome. Et S. Pacer lib. 1. ferm. Dom. in
Monte cap, 3. {cribit dnobis cenferiapo-
erypham Apocalypfim Pauli, quoniam
illam Ecclefia fana nor veciprt.  Econtra
libros Machabzorum, aliosque ab here-
ticis rejetos ipfius Ecclefiz auctoritare
retinemus, juxtaregulam S. P. Auguftini
lib. 11. deDoétrina Chrift. cap. 8. & lib.
xviil. de Civit. Dei c. 26, Acceditinhu-
jus argumenti confismationem,quod No-

De Theelogicis Dif¢iplinis

vatores aliquos veteris teftamenti libros
rejiciunt, quianon extiteruntincanong
Judeorum, ideoque non ad facrarum lice.
rarum judicium, fedadSynagogs tribu-
nal, ut difcernant {acrornm librorum au-
&oritatem, confugiunt, nondenegantes
Ecclefizz Judzorum quod temere negang
Catholicz, & Orthedozz. Adver{usnos
etiam objiciunt qued recipiamus libros
ab Ecclefia priorum fzzculorum nequa-
quam probatos, a (e veroomnes illos re-
tineri, quos antemagni Gregorii tempo,
ra Ecclefia ipfa probabat, ur Piceninus aig
in Triumpho cap. 2. num. 26. Vel Ec.
clefia bujus controverfiz Judex eft,
vel non eft.  Si primnm affirmant cur
ad folam [cripturam nos provocant ?
Si Ecclefia caret judicandi auctoritate;
quid ad veterem Synagogam,quid-ad Ec-
clefiam priorum fzculorum appellanc?

Deinde probatur thefis, quia poteft

infticui difputatio circa intclligentiam Probatrz,

unius Scripturz textus, quem utraque
pars contendat diverfum haberefenfum,
Sit in exemplo, Hoc ¢ff corpus meum';
quz verba propiie &literaliter accipiunt
Lutherani, Calvinifte autem fgurati-
ve, & fymbolice: aut hxzc 2lia, Bar-
ptizantes eos in nomine Fatrisy & Filii
& Spivitus fandli, que Anabaprifte de
{olis adultis, alii de omnibus promifeue
accipienda efle docent.  Si ex fola Seri-
ptura, hec controverfia dirimitur : qua-
re heretici eundem fenfum non affe-
quunturi quare idem dogma unanimis
ter non propugnant? Si allati textus
ambigui funt, cur non proferuntur alii
tam exprefli, & aperti, Ut pars contiaa
riaacquieflcat? At etiam(i proferrentur,
nonnerefponderet Adverfarius, ut Faua
fto Avguflinus lib;x111. cap. 4. Quo-
anodo dlie 5 cui non cvedo profert i
bi feriptuyas o quibus de #llo. cvedam ;
& eis ipfe conatur dave auovitatem,
cum ego ipfi non eredarnd Quomodo,
inquiet Calvinifta, afferc adverfus me
Lutheranus Divinam Seripturam, qua
ipfi credam, fiipfe feripture {enfiumnon
pf%rcipit? quomodo eonatur illam exs
plicare, fi mihiobvig eftoppofita inter=
pretasio? Similia reponet contra advera
{arium fuum Lutheranus.  Atque ird,
ficalis judiciorum forma pra(cribatar, ut
nullum preter ipfam feripturany judis
ciuni expeltandum fit, nullus litigiorum
finis erit, &, quemadmodum cdmprO—
batexperimentum , perpetuodiflidiain-
ter Heterodoxos crudefcent.

Accedit tertium argumentum. Di-

10,

flinguendum quippe “eft, ut poffing Rrobaurd

utrinque litigantium rationes audiri, Ju-
dexy & Norma. S$itinexemplo, dum
eon=
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Probatur 4,

Liber Vicefimus tertins. Cap, 111

condito teftamento , ac viro defunéto,
qui de hereditate diﬁwo{hit, propinqui
“nequeunt ad conccrdmp revocari, nor-
ma quidem ad litem dirimendam f{unt
tabulz 4 Notario confcripte, fed neu-
ter jure bona teftatoris acquiret , fiunus
aut neget produc’:’cainﬂrmqer}ta y autex
his petat caufie fu patrocinium, neque
fic vivus Judex, qui expendat pugilla-
ria, audiat diffidenres, & {ententiam
pronuntiet.  Ita poft Chrifli mortem
intentarunt nobis litem ad hzc usque
tempora haretici, nec fuit eorum quis-
piam, qui teftamentum, facram fcili-
cet divinamque Scripturam non profer-
ret; hanc & nos tanquam Dei tefta-
mentum recipimus , hanc normam
fidei, & wveritatis regulam efle fare-
mur. At quomodo poterit dignofti,
ad quos pertineat hzreditas, ad quos
fpetter Ecclefia, ad quos cultodiendum
fidei depofitum, {i proferentibus nobis
libros aut Sapientiz, aut Ecclefiaftici,
aut Machabzorum, relpondent Selta-
rii, Non eft teftamentum Domini; aut
promentibus Evangelia, reponunt aliam
efle mentem Teftatoris ? Judicis vivi
fententianeceffaria eft, qui decernat (a-
crorum Codicum germanitatem ac fen-
fam.  Appofite Auguftinus in Pfal-
mum XxXI. numn. 30. ng‘é ]ffigﬂﬂ!!fj?
WNon iuteffatus movtuus eff Later: fecit
tefamentum , €7 movtuus ¢ff.  Tamdin
contenditur de Dereditate mortuorum,
uamdin tefamentum proferatuy in pu-
licum ; € cuin prolatum fuevit, tacent
oimes : ut tabule aperiamtur, € veci
tentur, FUDEX intentus oudit, ad-
wocats fedent y univerfus populus fufpens
Jus effy ut legantur verbamortui, Nota
halucinationem Picenini ex hoc loco, ut
diximus, probantis fcripturam effe con-
troverfiarum omnium mormnm, & ju-
dicem; cum Auguftious tam aperte Fu-
dicem & teflamento, fecernat
Comprobatur Catholica veritas even-
turerum. Inveteri namquelege; quis-
nam, nifi fammus Pontifex controver-
fias dijudicabat? Non ad mortuos codi-
ces remitcebantur diffidentes, fed ad
Sacerdotes Levitici generis, & ad Fu-
dicems qui evat illo tempore, Deut
xv11. 8. Mentiuntur autem Sectarii,
dum ‘ajunt ad Sacerdotes non fpectafle
judicium de controverfiis fidei, fed tan-
tum de legalibus. Eorum quippe erat
pronuntiare.  Ubicungue quaffio effet
de lege, de mandato , (If? cevemoniis y de
Juftificationibns. 3. Paralip. x1%. 10,
Ipfe Herodes congregans principes Sa-
cevdotum , & Scribas populi , Matth. 11.
3. ut [cilcitaretur de loco, ubi nafCiue
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rus erat Meffias, redarguit pervicaces,
qui ajunt Sacerdotes nonnifi de’ritibus
ac ceremoniis protuliffe judicium. Jo=
fephus in 2. adverfus Applonem ait:
Omniuim verum infpecfoves, € contrae
verftavum Fudices conftituti funt Sacera
dotes.  Vide Levit. . 10. Ez.xL1v.23.
& Malach. 11. 7. Si ad hiftoriam novi
teftamenti mentem convercamus, orta
queftione de neceflitate circumcifionis
A&. xv. circa annum 49. Ae. Vi An-
tiocheni non appellarunt ad Scripturam,
fed ad Apoftelos, qui tum temporis Jes
rololymis morabantur: atgue hi coacto
Concilio fe illius controverfie idoncos
Judices declararunt, dicentest #ifum
¢/ Spivitui fantte, & mobis, verfu 28.
Eadem judicii forma, non ad Scriptu-
ram, fed ad Eccleiam appellando, ans
no 158. finita efticaula Q_w_]at'todccima-
norum,  Simili judicio damnati anno
25¢. Novatianiy anno 266. in Concilio
Antiocheno Samofaten(es anno 32y. in
Synodo Nickna Ariani, anno 431. in
Ephefina Neftoriani. Quid fingulas re-
petam controverfias? Nulla herefis per
folam Scripturam damnata eft, nulla
caula finita, nulla difceptatio absque
vivorum judicum {ententia, & exami=
ne, terminata.

*roposiTio Il Non eft idoneum
judicium, quod fit ex privato fpiritu,
& interiori cujusque fidelis perfuafione:

‘Demonfiratur primo: Incertum efl
num {piritus ifte privatus fic 4 Deo: &
quamvis nonnunguam donum interpres
tationis fic alicui collarum, ut de Ana
tonio fancto, perfeCtoque Aegyptio Mo«
nacho in Prolog. lib. 1. de Doct. Chrift.
feribic S. P Auguftinus, nullus habet
proprii {piritus certamy exploratamque
perfuafionem, & qui hanc fe habere
prefumit, infigniter inflatus elt , aclua
perbus. Efle enim Prophetas, qui fe-
guuntur fpivitum fuum , € nibilvident,
afirmat Ezech. x111. 3. eum, gnuz fo-
guitur mendacium , ex propriis logui,
quia mendax ¢ff € pater ejus, inquit
ipfa Veritas, Joann.vriit. 44. arque in
corpore Ecclefiz omnibus 4 Spititu, qui
ubi vult fpirat , non dari Znterpretatio-
nes fermonum, fcribit Paulus in 1. ad
Corinth. x11.28. 30. Spiritum autem
hzreticorum .non lolum ob han¢ tatio-
nem incertum efle probatur, fed etiam
efle fpiritam mendacii, prafumptionis=
que facrilegae, cum {ibi temere attria
buant, quod Chriftus nonnifi fupremis
Ecclefiz rettoribus repromific. Teftem
appellamus illius incertitudinis Zwins

lium, quiin Lutheranis paleftris edos
us ad Sacramentarios circa dodtrinam
la Cosne

12.
Propofldoy.

Probatus f.
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Ceene defecit s alio fpéritn interpreta-
tus verba confecrationis; monitorems-
que habuit in fomniis, de quo ipfemet
feribic in Subfidio de Euch. non memi-
niffe, ater s fuevits an albus.  Pre-
fumptionis vero exemplum fingulare
tribuit Lutherus {cribens initio libri con-
tra Regem Anglie, Nadfum fe [pivitum
infignem contemptorenm tam fraudis,
uam furoris’ Fapiftici.  Et quodnam
majus pr:rfumptionis indicium, quam
fibimet arrogarc auctoritatem interpre-
tandi Scripturam, illamque auttorita-
tem Romano Pontifici, & plenariis Sy-
nodis denegare 7 Interpretatio itaque
faGa privato {piritu, tanquam ambigua,
fallax, & temeraria deber effe fufpecta.
Ac licet fieret Divino fpiritu afflante,
non effet tamen ad faciendam fidem
idonea , nifi accedente Ecclefiz com-
probatione: nam & Paulus Evangelium
acceperat per revelationem Jefu Chri-
fti; & nihilominus illad cum Apofto-
lis contulic , #e forte in vacuum curye-
wet, aut cucurviffét, ut iple feribicad Ga-
latas 11. 2. {cilicet 5 ue fecundum #los
credidiffet, & ne fecundum illos evange-
Jizavet 5 ait in Iv. contra Marcionem
Tertullianus etiam & Grotio laudatus.
Quare S. I Auguftinus lib. xxviI1,
cap. 4. contra Faultum, Quis ¢f ergo
fam demens 5 inquit , uf credet nefcio
cui ex transverfo de Perjide poft ducentos
£ amplius aminos Venienti . .« « o « CUM
ipfe Apoftolus FPauvlus poft afcenfionern
Domini de celo vocatus, fi now inveni=
yet in cavne Apoftolos, quibus commii-
cando, &° cum quibus confevendo Evane
aliuny ejusdem focietatis effé apparevers
%ffff_’fzd 2li ommino non credevet? At-
que hujus argumentationis hzc {uma
ma eft: Spiritus privatus aut eft {piri-
tus mendacii, aut veritatis: fi menda-
cii, idonecus non eft ad retum judi-
cium pronuntiandum : fiveritatis, fuam,
ab Apoftolica Ecclefia poftulat dijudica-
tionem , nifi fui causi, illorum (altem,
qui funt inftruendi; ideoque nullatenus
privatus ille fpiritus eft ad formandos
dirigendosque fideles fufficiens.

Deindeprivatusillefpiritus, vel omni-
bus communis eft, vel peculiaris.  Si
communis eft, cur non conveniunt in
fingulis fidei dogmatibus Heterodoxi?
cur ea verba Foc eff corpus meunty in
tam diverfas (ententias diftrahunt? cur
Saxonici Lutherani in Colloquio Altem-
burgenfi an. 1568. judicium Melanch-
thonis refpuerunt, Eletorales Melanch-
thoni fubferibunc? Privatus eft ergo il-
lg fpiritus , & qui co ducuntury pros
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prio innituntur judicio, negletis aliis,
At quis non videt idem eflc huic {piri-
tuifidem fubfternere, & libertatem uni-
cuique facere illud , quod magis libet,
comminifcendi? Et quidem nonne quod
libuit commentus eft Lutherus, quod
libuit Zwinglius, quod libuit Ofiander,
quod libuit heretici omnes? Reétifime
ajebat de Prefeript. Tertullianus, Jdem
licust Valentinianis quod Falentinoyidem
Mavcionitisy quod Aarcioniy deavbityio

Sito fidesn innovare : meritoque Staplet,

lib. %. c. 4. hanc hereticorum de privato
{pirituaffertionem comparat opinioniSe-
cratis, unde Seftatores,ucferibit Augufti
nus viir. de Civit. Dei cap. 4. gund cuique
placuity fumpférunt. Praterea ille ipi
ritus, cumprivatus fic, eric humanus;
& revera Divinus effe nequit, qui di-
verfis diverfa dictat, infpiratque dogma-
ta omnino pugnantia. Quomodo ergo
mihi perfitadebunt haretici idoneum ef-
fe judicem hunc fpiritum humanum,
fubdolum , multiloguum, dum ipfi au-
dent afferere obnoxium errori fpiritum
totius Eccleie, hac tantum de cauly
quod humanum putent, & hominibus
infidentem ? Rurfus {i incertus{um hunc
Scripturz fenfum ¢ffe intentum a Deo,
cur incertus non ero hunc (piritumpri-
vatum 4 Deoinfpiratumeffe? Qumnam
habet validiora argumenta , quenam
ampliora veritatis indicia fenflis meta-
phoricus, quem Calvinus affricat ver-
bis conlecratoriis , que non habet pi-
ritus quo idem Calvinus fenfum ilium
prefere & approbat? At fi utrumque
incertum eft , quomodo per (piritum
privatum Scriptur fenfum dijudicabo,
incertum [cilicet per incertum? Si cet-
tam perfuafionem requiras, hanc hercs
tici omnes Calvino adverfantes jactita-
bunt: fi velis fpiritum effe humilibus
precibus perendum , fe petiiile repo-
nent : {i firmiflimam fidem exigas, ajunt
omnes {e credere. Qualem ergohzre-
ticoram fpiritum, dum in contrarium
fenfam Scripturam trahunt, cenfeas al-
teri praferendum? Ad hec privato illo
fpiritu carent proculdubio infideles;
nam fi hi fpiritu recto ducuntur ; nihil
erit tam facrilegum & nefarium , quod
non fit patratum fpiritu fancto infpi-
rante. Infidelis ergo quomodo ad fidem
perduci poterit? Preedicatione, inquis,
& Scripturarum fin&arum leftione:
at dum audit , vel legit credendum
effe Deum in Perfonis Trinam ,

Dei filium natum ex Virgine , crue
cique fuffixam, herebic animo ne
que tam reconditam dorinam affeque-
tur.  Ipfe enim private fpiritn cai‘cfé
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6 veram eft pee illum dirigi folam mens-
tem perfecte credentium. Itague uc
credat, poftquam certis indiciis veram
Feclefiam detexit, debet fe imbuendum
ac dirigendum illius auoritati commit-
tere. Paucis hzc omnia compledar :
Privatus fpiritus humanus eft, fallax,
errori obnoxius multiloquax, non com-
munis, non fibi conftans, {ed morta-
fium opinioni fe attemperans, varius,
levis, diffenfionis pleniflimus; ideoque
non ad componendas controverfias con-
ducit, fed ad magis ciendas; atque imn-
plicandas. v :
Infuper fapienter fcriptum 4 Bafilio
Epift. ad Neoczfarienfes, Oportet, ut
eademn fint anzmz tudufivia praditiy, &
quii alienas [Criptuvas judicatuvus q/i?,’ &’
gui illas confcrip/it : idque S. Doétor
probat, quoniam nec (,_1{: agrorum cul-
tura poteft judicare quinunquam exer-
cuit munus agricole, nec de r}_rt'lnms,
notisque tmuficis, qui mathematicis non
fuic imbutus. Scripture ergo afflante
Divino Spiritu editz, nonnifi Spiritus
fan@i difufo lumine poflunc intelligi.
Forte id non denegabunt heretici, fed
quomodo nobis perfuadeant privatum
fpiritum effe Spirirum fanttum ? Hoc
etiam Pfeudoprophetz audadter preli-
munt. Oportet ergo, demonflrent f&
non efle Pleudoprophetas, ut privatum
ipforum (piricam comprobemus : quod
nunquam propriz perfuafionis teftimo-
nio poterunt demonftrare.  Hinc Pe.
trus 2. Epift. 1. 20. ex quo Prophete
locuti fuerint Spiritu fancto infpirati,
infert propheticam (cripturam non efle
privato ingenio exponendam. Omnis
prop!;etiaﬁ'rzpmme, Inquity propria 1n-
zerpretatione won fit , monetque co loci
2 Pleudoprophetis cavendum. In hoc
Petri teltimonio ea verba Prophetia fovi-
pture fignificant feriptorum propheti-
corum , {eu verbi Divini expofitionem,
ut ad Ro. x11. 7. prima ad Corin-
“thios x111. 8. 1. Ad Theffalon. v. 20.
nec videtur proprie per Propbetiam
Sferipture ipfam {tripruram propheti-
cam, non [cripturs exolicationem figni-
ficari, utin hunc locum obfervat Eftius ;
nec vocabulo Enadesws, quamvis ina

tertins. Cap, I11.

terdum alia fignificentury melius & in
facris literis frequentius aliud demons
firatur, quam interpretatio & expoficios
Itaque allati teftimonii {enfus eft, Seria
ptare facre explicatio {n*opw’a inuters
pretatione, five private dolvina £ aua
feritate son fit : ut inquiunt Eftiusy
& Tirinus in hunc locum, Bacchinus
Epilt. 2. num. 4. Quod etfi Prophetiam
JSevipture intelligamus eandam feriprus
ram propheticam, fenfus eric nullam
{cripturam exponendam effe privato in
genio; quifenfus confluet in precedens
tem. Non f{unt ergo Scriptura privato
fenfu interpretandee ; {fed exponend® eo
fpiritu 5 quo feriptae funt, {pititu nems
pe Divino, quem Chriftus promifit Eca
clefize.

Denique heretici fuorum teftimonio
poffunt revinci. Henricus enim VIIL
Anglorum Rex anno 1§40, decrevit ne-
minem preter Ecclefiz Doltores pofle
Scripturas interpretari, inhibuitque po«
pulo ne illas exponere, aut ex illis ras
tiocinationes inferre auderer. Videas
tur Bofluer in Hiff. Variat. libs viiie
num. 64. Zwinglius ad refellendos
Anabaptiftas lib. 1. de Baptifimo p. 72,
demonitrat non ad illos, fed ad Eccle.
fiam fpetare fezipturaram expofitionem
Idem fcribic Bucerus in Rat. can, exam.
pag. 223. Cur demum heretici ad cons
troverfias dirimendas non {emel Syno-
dos coegerunt, fi unusquisque 4 pros
prio, privatoque fpiritu debet dirigi 2
Refpondere nequeunt ad Synodum cona
venire ad {tatuendam Ecclefiafticam di-
{ciplinam, non ad dogmara definienda
nam Synodus Jenenlis habita faic ad-
verfus Zwinglianos, Dordrectana cone
tra Arminianos, Carentonenfis conura
Calvinianos : & in fingulis Novatorum
conventibus attum de Euchatiflia, de
Baptifino, de Juftificatione, ceterisque
graflantibus controveriiis.  Quid etiam
definiunt, nifi fidei dogmata, tot Con=
fefliones‘ab hereticis divulgatz ? Ipf
ergo velint, nolint, preeter Scripturam,
& privati fpiritus perfuafionem cogun-
tur vivam Judicem adire, quem nullibi
invenient, nifi in vifibili, & Apoltolica
Ecclefia.
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Explicantur Scriptura loca, quibus ad veritatem oppugnan-
dam abutuntur Setarii.
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