BIBLIOTHEK

UNIVERSITATS-
PADERBORN

Rev. Patr. Joannis Laurentii Berti, Ord. Eremit. S.
Augustini, Theologia Historico-Dogmatico-Scholastica,
Seu Libri, De Theologicis Disciplinis

Berti, Giovanni Lorenzo

Monachii [u.a.], 1749

Caput V. Preeter Divinam Scripturam sacras quoque Traditiones esse
admittendas.

urn:nbn:de:hbz:466:1-83665

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-83665

Liber Vicefimus tertius, Cap. IV. 275

qui apud Judicem probare niticar ho-
neftatem matris teltimonio filii, & ho-
neftacem filii teftimonio matris , cum
tam filii , quam matris honeftas inex-
plorata f & ambigua: circulantar he-
retici , qui nobis contendunt demon-
ftrare privatum fpiritum ex Scripruris
apertillimis, easdemque Scripturas ex
perfuafione privati fpiritus, dum nos
utrumgue Negamus, & Scriptu‘;:\s quas
proferunc effe apertifiimas, & privati
fhiricus perfuafionem ad Scripturas diju-

emur &
nos in tali circulo , fi ad refellendum
]Jagamimc()mpt'ob;irﬂ‘.nus veritatem Re-
ligionis Chriftianz ex Scripturis, veri-
tatem Scripturarum ex fide, qua viget
in Religione Chriftiana, dum Paganus
ille urramque preefraéte denegat. Hunc
non tali methodo ad fidem pertrahere
ftwderemus ; fed propofitis argumen-
o 111. cap. que dici folent motivacre-
dibilitatis; ac demonftrata [ammi Dei
revelants an&oritate, ilumadigeremus
ad preftandam fidem Ecclefiz ob ean-
dem Dei auttoritatem, implorata, a
qua fides eft, Chrifti gratia. At ini-
micos veritatis, qui exfideicontrover-
fiis aliguam nobiscum propugnant, ex
veritate quam probant nitimur refutare.
Negant Manichei vetas teftamentum?
Manichaos confutamus ex teftamento
novo quod approbant. Negant Luthe-
rani auctoritatem Ecclefiz? Lutheranos
revincimus exuctoque teftamento quod
non abjiciung.  Negat Cathalicorum
aliquis incompertum fibi dogma? Ca-
tholicum convincimus auétoritate Ec-
clefiz, cui fe (ubmittit. Atque id non
eft circulando vagari, {ed reftaaggredi
oppugnatorem.  Ubi autem Novatores
omnia fere Romaneniium Theologorum

dicandas idoneam effe. Verfar

dogmata impugnantes nobiscum decer-
tant, non utimur nos uno duntaxat
Scripturz textu; fed ubi negant Ecole-
fizjudiciom, urgemus teltimenia Evane
gelii = ubi Traditiones, opponimus Epi-
{tolasPauli: ubiScriprurarum canonem,
obtrudimus & Traditiones , & Ecclefize
judiciam, que duo jam ex Scripturis
comprobavimus, Atque itanonexigno-
tis ignota, fed ex probatis ea que ne-
gantur inferimus.  Quod (i unum Seri-
peure locum ex ipfa Scriprura explica-
mus, confugimus ad conrextum magis
expreffum; ad facri Scriproris [copum,
ad magis probatam Verfionem, ad lin-
guarnm egiam proprietatem atque fyn-
taxim, & ex is que nowa funt, eaque
ignora erant interpretamur , recepro
tamen, quod fpernunc Seltarii, vivo-
rum Judicum magifterio.  Si hoe fic
vagari circulatione; nulla eft, quenon
laborer tali vido, in qualibet {Cientia
ratiocinatio.

Dum objiciunt omnem hominem efle
mendacem, quialindprobant, nifimen-
dacem effe Lutherum, mendacem Cal-
vinum, mendacemicnjusque heretici
{piritum , qui proculdubioefthumanus?
Et quidem hujus mendacii argnmentum
eftarrogantia, vanitas, pervicacia,con-
tradidtio , & que paulo {upra redargui-
mus. At fummus Ecclefiz Rectory licet
homo fic, Divino Spiritu dirigicur, juxta
faltam beato Petro promiflicnem, quod
nunquam deficiet fides ejus, & nune
quam porte inferi adverfus eum pre-
valebunt, Ceteris direftio Spiritusfanéti
non adeft, nifi cum iplo Eccleliz Ca-
pite conjundli fint; .ac propterca con-
wrovetfiarum fidei fupremus Judex eft
{olus Romanus Pontifex; cujus aucte-
ritarem alibi vindicabimus.
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CaPii V.

Prater Divinam Scripturam facras quoque Traditiones
efle admitcendas.
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T TOvATORES, utdiximus, folam Nam poft Sadduczos, qui ante Chrifti
QuinamHes Scripturam judicandorum dogma- adventum in Hebrzorum gentem plu-
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pravum fenfum detorquentes facilius non continetur, ut {eribit Jofephus lib.
veritati repugnant, erroremque fuum ' x111.Antig.cap. 18. nullam prater Ver-

infolenti pervicacia tutantur, fadi ve- bum Deifcriprum fidei regulam agno-
terum omnium hereticorum imitatores, vere priorum ducrum (culoram hare-
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tici, Valentiniani preefertim, & Gnoflici,
apud D Jrenzum lib. 111, cap. 2. Idem
preftiterunt Ariani rejicientes Homoou-
fion, propterea quod in nullo facro li-
brorum [eriptum fit, uc liquet ex Epi-
ftola S. P. Auguftini ad Palcentium, &
ex 1. adverfus Maximinum libro: idem-
que Macedoniani, & Funomiani refu-
tati & Magno Bafilio in Opere ad "Am-

hilochinm , Eutychiani, ut liquet ex
A&. 1. Concilii Chalcedonenfis, Pela-
giani, apud S. Patrem Auguft. de Nat.
& Grat, cap.39. aliiquc hevetici omnes.
At pree cxreris bellum Traditionibus in-
dixere Lutheri, Calvinique gregales:
& ex his majori fortaflis andacia, ex-
tremoque conatu Chemnitins, Dallxus,
Georgius Callixtus, ac Bafhagius. In-
numeri ex adverfo pii, doctique Theo-
logi Verbum traditum propugnarunt:
cuimgue communia hereticorum argu-
mentadiluant Canus, Bellarminus, Va-
lemburgenfes aliique facrarum Con-
troverfiarum Tra&atores; Chemnitium
refutavit in libris Stromatum Wilelmus
Lindanus : Dallzo (atisfecic Nicolaus
IL’'Herminier Tom. 8. pag. 194. & Naa
talis Alexander differt. xvi1. 2. Seeculi,
ac Samueli Bafbagio Abbas Benedictus
Bacchini in Epiftolis Polemicis verna-
cula lingua contra Jacobum Piceninum
conferiptis, Ut ex Noftratibus aliquos
recenfeam, prater Hyacinthum Tonti,
& Taddeum Calufchi fuperiori capite
commemoratos, dignus eft qui legatur
Carolus Moreau Tom. 111. Tertull.
pag. 716, & feqq.

r

Ut prafens queftio dilucide refolva-

Quid fictrantur, pramitcendum eft, quid fic Tra-

ditio.

ditio, guotuplex, & quibus notis di-
fcerni poffit.  Ac primo appellantur
Traditiones-illa quoque dogmata, que
in Scripturis fanctis continentur: quo
fenfu fal teftes ACt. vi. r4. de Stepha-
no dixerunt: Audivimus enimenm dicen-
tem : Quoniam Fefus Nazavenus hic de-
Sruet locumallnm, & mutavit traditiones,
quas tradidit nobis Moy/és. Deinde Tradi-
tio accipitur pro dodtrina, quz primum
pradicatione Apoftolorumpropagataeft,
poftea facris etiam literis confignara:
ut 1. ad Corinth. x1. 23.  Ego enim
accepi ¢ Domino guod & tvadidi wobis,

woniam Dominus Fefus, &'c, Tertio

raditio accipitur prout verbo Dei(cri-
pto non continetur, fed orea patribus
derivatarad pofleros: atque de hac Tra-
ditione cum hereticis ad {olam Scriptu-
ram provocantibus decertamus, affir
mantes plura 4 nobis de fide tenenda
efle, que in Verbo Dei (cripto minime
inveniuntur expreffa.

De Theologicis Diftiplinis

Traditionum autem genus muli
eft. Aliz funt Divine, que no:
Chrifto Domino ducunt originem, ut!

quz fpectant ad formam & materiam P

Sacramentorum, a’Deo homine, qui
folus potuit gratiam fenfibilibus (ignis
alligare, inftitatorum. Quedam funt
Traditiones Apoftolice, qua ab Eccle-
fiz incunabulis, ab Apoftolis Divino
Spiritu afflatis Ecclefiis fuerunt propo-
fite , ut jejuniam quad imale in
Chrifti memori animat

delam primituas inflitutum, & fi
bolum recitandum a Catechun
cro lavacro expiandis. Aliz i
Ecclefiz fano , providoque con-
x, & paulatim recepre, co-
jusmodi funt ritus in Sacramentorum
adminiftratione [ervandi, ordoprecu

My
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genus permulta: in quibus difli 0=
dumeft , quod fervaruniverfalis
fia, & quod in nfl eft apud Eccle
peculiares, ut de jejunio fabbati (
bit 8. Auguftinus in Epiftola ad Ca-
fulanum, & de cantu Ecclefialtico
lib, 1x. Confefl. cap. 7. Non con-
tendimus adverius hzreticos [ervandas
efle traditiones omnes fingularium Ec-
clefiarum, féd Divinas, softolicas,
& univerfalis Ecclefiz ufn, & audt
tate probatas: in cateris dicimus fe-
quendum morem illius Ecclefizey apud
quam commoramur. Harum traditio-
num quedam ad dotrinam (pectant, ue
dogma de canone Scripturarum, & de
perpetua Deipare Virginitate: quaedam
ad mores, utjejunium, Sanctorum culs
tus, Monachalis inflicatio: quadamad
difciplinam , ut baptifmi collatio per
immerfionem, vel ablutionem. {‘oftre=
mum locum ténent traditiones huma-
nz, quz, utab Fcclefiafticis difcer-
nuntur,funtinfticura hominum pro libito
induéta, ac fzpenumerolegum praeferi-
ptionibus adyerf(antia; ut de traditioni-
bus Pharifaicis diximus_hujus voluminis
pﬁg]l‘iﬂ 22.

Ad difcernendas Chrifti, & Apoftolo-
rum tradiciones hisregnlis utimur. L Si
univeria Ecclefia tanquam fidei dogma
amplectatur, quod nonnifi folus Deus po-
tuitconflituere,etfi feriptumillud nonfit,
defcendit tamen ex traditione Divind.
Hujus regulz ratioefty quia cum Ecclefia,
univerfa non poflit errare in fide; quid-
quid tanquam de fide credendum propo-
nityid certiffiine 4 Deo revelatum eft. Tra-
ditur hec regula ab Iren®o lib. 111, ad-
verfus herefes cap. 2. 4 Tertulliano
de Prafcript. cap, 28, & Cypriano lib.
111. Ep, 13. & 2 S. P Augultino Jih.dl-
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Propofitio,

Probatur 1,

Liber Vicefimans tertins, Cap; V.

de Baptifin, cap. . II. Quod univerfa
genet Ecclefins nec Conciliis Z;i;"?t'f‘fﬁfl-!if{,
fed femper vetentum eff  #OR :;.'!'c‘f(,-r;{—
tate Apofolica traditum vec e credi-
tur. Depromptaell hxcregula exS. P
Auguftino lib. 1v. de Baptilmo contr:
Donat. cap.24. hujusque regula r:
apertaeft, quoniam verufia conﬂu:tm?o,
cujus inflitutionem ac initium non in-
venimus, ad Apoftolornm usque tempo-
ra debet referri. IIL. Doftrina, quam
Ecclefia univerfa quovis fecnlo propu-
gnavit, aut {i in aliqua particulari Ec-
clefia viguiffe non conftet, perpetuo
tamen fervataeft in Ecclefiis precipuis,
atque Apoftolicis, ex Chrifti, & Apo-
ftolorum traditione manavit.  Defum-
pta eft hzc regula ex Irenzo lib. 111.
cap.2. & 3. & ex Vincentio Lirinenfi
cap. 2. Commenitorii: & liquet; nam
dum fervamus antiqua dogmata Eccle-
fiarum Apoftolicarum, ab his {enfibus
aullatenus recedimus, quos majores,
ac patres-noftros habuifle comperimus.
IV. Si uno ere viri Ecclefiaftici teften-
tur dogmata aut confetudinem ab Apo-
frolis derivafle, aut contravium afferen-
tes tanquam hareticos reprobent; Di-
vine aut Apoftolice traditionis certum
eft argumentum. Itadocuerunt PP. Se-
ptime Synodi art. 6. Hieronymus in
Epift. ad Pammach. &Leo Papa Epift.13.
ad Auguftam: quod & rationi confen-
tancum eft, quia dum adhzremus do-
&toribus Ecclefiafticis, & disjungimur ab
hareticis, fequimur Spiritum veritatis,
rejicimusque  Pleudoprophetas, homi-
nesque mendaces.  Vide Melch. Canum
libro 111.cap. 4. Franc, Sylvium lib. 1 1.
Controv, Q. 111 art. 5. Calp. Juenin.
Differt. 1v. q. 11. cap. 3. &c. Econtra
traditio Divina, aut Apoltolica cenfenda
non efty i non ab univerfa Ecclefia ferve-
tur, fed vigeat duntaxat in aliqua Eccle-
fia particolariz fi perantiqua non fit,
ejusque infticutionis delignecur origo:
fi 4 perpaucis, licet antiquis, Scri-
ptoribus commemoretur, fed = repu-
gnent alii numero, dotrina, & autto-
ritate precipui : (i denique viri Eccle-
fiaftici, & Apoftolica preefertim Ecclefia,
tanquam novellam adinventionem illam
repudient, atque profeindant. Legatar
S. Vincentii Lirinenfis Commonitorium
cap. 20, 21..22, 28. His premiilis fit,
ProrosiTio. Admittende funt Di-
vinzy & Apoftolica Traditones.
Demonfiratur primo; quoniam nemo
{anx mentis negare poteft, Ecclefiam
antiquiorem effe Scripturis, & aliquam-
din folam traditionem verz fidei nor-
wam fuifle,  Etenim in lege naturs
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nulla Scriptura extitit, que Divinam
haberet auctoritatem, Primus omnium
canonicos libros ad Ecclefiz inftitutio-
nem aut Jobus {cripfit, auc Moyfes, nam
librum Enoch, aliosque veruftos neque
Synagega tanquam Divinos unquam ha-
buit : & nihilominus ad notitiam nsque
noftram pervenerunt facrificia, que ob-
tulic Abel, Dei cultus confirmatus ab
Enos s immolata 4 Noe holocauafta, ace
ceptum 4 Deo mandatum circumcifio-
nis, & pofteris Abrahami annuntiatum,
altaria a Jacob erefta, aliaque legis na-
ture inftituta, absque membranis, tabu-
lisque fervata. Inlege itaque nature
fidei regula non erat verbum fcriptum,
fed tradicum, per quod filii 4 parentibus
religionem , ritumque colendi Deum
edocebantur; quemadmodum innuic
S. David, dicens : Quanta mandavit poe
tribus noftvis nota faceve ea filis fuis,
ut cognofcat gemeratio aftera &c. PLL
LXXVII. 7. In lege autem Moyfi, etfi
plura facris literis fuerunt conferipta,
plura tamen salia fide certiflima tcne-
bantur ex [ola traditione majorum. At-
que ut mittam, qua negant heretici,
ut facrificia pro defunttis, que ante
Machabaorum tempora nulla Scriprura
legis expreflerar; autquee {peciatim de-
fignare non poflumus, ut remedium pro
femellis ad originalem maculam expian-
dam: undenam acceperunc Judzi Moy-
fen effle Auctorem librorum, qui fub
ejus nomine circumferuntur, eosque
fuiffe Deo infpirante exaratos, nifi ex
traditione ? unde czterorum facrorum
librorum , nifi tradente Synagoga, cano-
nem habuerunt? unde cruentis victimis
didicerunc preefignari Chriftum Repa-
ratorem @ Profetto ex Patrum infitu-
tione, de qua idem Regius Vates Plalm,
XL111. Deus auribus noffris audivimius,
Patres noftvi annuntioverunt nobis.  Si
denique de Evangelica lege fermonem
inftituamus, Chriftus Dominus nihil
fcripfit, quod canonicum efle {eiamus ;
nec Apoftolis precepit, ut literis man-
darent Evangelica dogmata, fed ut ea
univerfis hominibus annuntiarent, adeo
ut Chrifti fides, juxta Prophetarum va-
ticinia, prius cordibus, quam tabulis
inferipta fuerit, Preceflit itaque Tradi-
tio Scripturam, & aliquando Ecclefia &
Religio absque Verbo Dei fcripto {ub-
ftiterunt.

Demonftratur fecundo; nam, ut li-

6.

quet ex prcedenti capite {ola Scriptu. Probawir 2.

ra non eft dijudicandorum dogmatum
norma. Sine Ecclefiz auétoritate Evan-
gelio nemo prudens affentiretur : illius
judicio canonicos libros fecernimus ab
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Apocryphis & fenfus Scripturarum
ambiguos non privato {piritu definimus,
{ed docente Ecclefia tantummodo, fine
erroris periculo affequimur.  Arbitror
id paulo fupra fuifle fufficienter com-
probgrum. At Ecclefia qua rcguig utl
poteft five ad canonem facrorum libro-
rum definiendum, five ad fenfum ob-
fcurum perplexumque enodandam, nifi
forte traditionc Majorum ? Ipfa com-
monftrante quatuor tantum Evangelia
fufcipimus , & fpuria ac fctitio nomine
intrufa repellimus, ut lib.vr. H. E.cap.
10. & 19. probatEufcbins teftimonio Se-
rapionis, & Origenis. Negue eft necefla-
ria aliorum tefium auctoritas; poft-
quam vidimus inepte probari ex|
ra [cripture ipfius canoncimn, aut in}
tionem. Idem afferendum deScriptura-
rum interpretatione; quamex unanimi
Patrum fenfu petendam efle, jure me-
ritoque feribic Agatho Papa in Epiftola,

quz extat ACk 1v. Synodi f¢ Si
enian, ut verbis urar Lyrinenfis cap. 38.
Dzvinis eloguiis, [ententits proi fioiris

fus Diabolus & difeipuli ejus utuntur :
givid facient Catholici omnes; & matves
Leclefize filii quoniam modo in Scriptuvis
fanttis veritatem & falfitate difcevncut ?
Hoc [eilicet faceve magnopers curabuit,
guod in principio Commentarii ifsis, fan-
&os 5 & dottos viros nobis tradidijfe firi-
Qs 5 ut Divinum caponem [fecundum
aniverfulis Ecclefie Traditiones, €5 juxe
ta Catholici dogmptis vegulas interpre-
tentur. Traditio itaque tam ad difcer-
nendas Divinas Scripturas ab apocry-
phis, quam adillarum {enfumlegitimum
disquirendum eft fammopere neceflaria.

Tertia demonfiratio fir. Plura nobi-
feum haretici propugnant dogmata, que
nequeunt ex Scripturis probari, cum
ibidem aut nullo pa&o, aut nonnifi ob-
{cure contineantur, Perpauci funt, qui
adverfus Helvidium non fateantur per-
petuam Deipare virginitatem, & con-
tra Apollinariftas defcenfum Redempto-
ris ad inferos, ~ Baptizandos pueros an-
te ufum rationis defendunt adver-
{us Anabaptiftas cum Lutherani, tum
Calviniftz : utrique cenfent valere col-
latum ab hereticis baptifmum. Ne-
queunt hzc ex (ola feriprura demonfira-
ri. Alia ex feriptura quidem inferun-
turj at non fi traditionem contemnas :
proceflionem Spiritus fanéti a Filio, di-
vinarum perfonarum in una, eademque
fubftantia ®qualitatem, Sacramentorum
numerum, aliaque multa non ita exprel-
{e in canonicis Scripturis invenies, ut
inde poffint adverfarii prorfus refelli.
Imo i qua in Seripturis exprefla funt,

Jacvis literis.
Sequentias.

De Theologitis Diftiphinis

facile in contrarium fenfum detorquens
tur, Pacrum traditone rejetta, £z jam
Proteftantes (inquit Grotius in Annotas
tis ad Confult. Caflandri ) que tuentur,
eanon funt omnia dovehste s ad verbum, in

Dicunt admittendascon-
At apfi confequentias fepe
admittunt ex privato cujusque ingenio :
unde tot & tam gravia inter ipjos diffi-
dia, & gquotidiana divortia, Catholici
wevo eas -admittuni foi{/ﬁ‘zﬂ.rc‘-;.rfffsn‘, quas
admifit vetus Ecclefia antiguo, & uipi-
werfali confenfit.  Atque ita ffat omng
werbuin in duobus rq,ffz'ﬁm' s 2 Scriptura
& in Traditione, que mutio facent fibi
allucent., Vidit hujus argumenti firmita,
tem etiam vir ille peracutus, 4 commu-
nione noftra alienus.

Quartum argumentum depromitur

ex confutatione herefum ; que non (0« Probaws 4,

lum Scripturis, verum ctiam Traditio-
ne, & hac prefertim fuerunt refutate,
Guoflicos refellit S. Irenzeus lib. 111,
cap. 3. primum ex Traditione Ecclefiz
Romang, cujus dogmata probat eflein-
concufly ex legitima fucceflione Ponti-
ficum & Petro usque ad fedentem eq
temporis Eleutherium ; deinde ex Tra-
ditione Ecclefiz Smyraenfis, quz Epi-
{copum ac magiftram habuit vicum ab
Apoftolis edoftum, & cum eisdem con-
verfatum, fanétiflimum {cilicer, invi-
&iffimumque Chrifti martyrem Poly-
carpum : tertio ¢x Traditione Ecclefie
Ephefine, quam fundavit Paulus, ac dia
rexit Joannes, & que poterat traditios
nis Apoftolice verax teftimonium pre-
bere. Confutatos Arianos in magna
Niczna Synodo ex vetuftis Epifcopis,
& Scriproribus, qui ante eandem Syno-
dum eo0s, qui Fililum Dei faCturam cffe
dicerent, non autem Patri confubftan-
tialem reprehenderant, feribit libro 5.
H. E. cap. 8. Theodoretus. Quinta Sy-
nodus, five Con!i:mtim)poli{:ma 1 1)
can. 9. anathematizavicNefltorianes au=
tumantes Verbum incarnatum adorans
dum non efle eadem adoratione cum
affumpta humanitate, ficut ab initio
Dei Ecclefie traditum eff. In SextaSy-
nodo, feu Conftantinopolitana rtertia,
difcuffa funt omnium precedentium Pa-
trum teftimonia ad evincendas duas in
Chrifto voluntates, & profligandam ha-
refim Monothelitarum, ut liquer ex
Altav. x. & xvii1. Septima vero, id
eft, fecunda Niczna nonne in definitio-
ne fidei confirmavit facrarum Imaginum
cultim ex Ecclefiaftica Traditione 2
Idem preflitiffe adverlus fubortas alias
hzrefes pofteriora Concilia, neque hx-
retici denegant. ~ Tepuerunt gandem

viam
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Liber Vicefimus tertins, Cap. V.

viam fancti Patres, de quibus paulo in-
fra. Incredibile autem eft Ecclefiam
Chrifti in refellendis hzrefibus ufam
fuiffe incertis, fluxisque argumentis.
Si ergo adverfus inimicos Veritads fem-
per objecit Veterum Traditiones ; funt
iftz Ecclefiafticorum dogmatum fulcrum
firmiflimum atque inconcuflum.

9 Sit argumentum quintum petitum ex
probatur 5. facris literis. Proverbiorum 1. 8. legi-
exScdptira. car : Fudi f1li mi difciplinam patvis tui,

& ne dimittas legesn marvis tuz ; quod
de Traditionibus {anctz matris Ecclefie
interpretatur laudandus infra Epipha-
nius. Joannes ultimo : Sumt & alia
multa qua fecit FEfus, &¢c. ex quolo-
co Traditiones comprobat S. Thomas
111. p.q- 83. art. 4. Apoftolus Paulus 1.
ad Corinth. x1. 3. commonftrans (e plu-
ra Corinthiis traditurum, quz in Epi-
fiola pretermittebat, cetera, inquit,
ewin venevo difponaye = hinc enim 8. Pa-
terin Epiftola ad Januarium 1 (§.nunc 5 4.
cap. 6. probat ex Apoftolica traditiene
defcendere quod Euchariftia nonnifi 4
jejunis accipiatur, & ab Apoftolis ordi-
natum effe quod univerfa per orbem
fervat Ecclefia, neque ulla morum di-
verfitate variatur.  Idem Apoftolus 2.
ad Theflalonicenles 11. 14. ait: {tuque
fratves fBate, & tenete fraditiones, quas
didiciftis five per [fevmonents five per
Epiftolam noftvam,  De quo teftimonio
Orat. vv. Chryfloftomus : Fiuc ef? per-
JSpicuum quod mon omnia tradiderunt pev
Epiftolas, fed multa etinm fine [criptis,
& ea quogue effe fide dignn. Quamobvem
Ecclefim guogue traditionem cenfeimnus cf-
Se fide dignam.  Eff traditio: nihil guee-
was amplius. Similia Damalcenuslib. 1v.
cap..17. Timotheum vero idem Apo-
ftolus 11. Epiftola cap. 1. ita alloquitur:
Lormant babe fanorum verborvum, que i
e andifii.  Bowum depofitum euffodi
per Spivitum fanGum.  Quo in loco
apertiflime traditibnes commendare pti-
mo teftatur pralaudatus Chryfoftomus
feribens in ea verba : Noz modo per
litevas, fed etiam verbis diftipulo que
elfént agendn diftavit : guod plurimis
alizs in ﬁi‘z's offendit, dicens : Stve per
verbum, five per Epiftolam s quafi per
wos miffam.  Ne igitur minus aliguid
doétvinz babeve putemus, pluvima illi
absque [evipto tradidit, que tlli modo ad
menorian vevocans, dicit , Formanm ba.
be fanorum verborum, gz q me audiffi,
Deinde quid eft depofizum, nifi dotrina
per manus tradita, & quali thelaurus
alteri creditus, ut inquit Vincentius
Lirinenfis cap. 27. Commonitorii? His
itaque, aliisque Scriprurarum fanGarum
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oraculis Traditiones Apoftolicz com-
mendantur. '

Sextum argumentum fententiis fan- 10,
&orum Patrum conftruitur.  Ex illo-Probatur 6
rum autem numero {eligam, quos hz- ¢ Patribus,
retici magna doctrine laude celebrari,
ac fumma praftare auétoritate non de-
negant, & quos ad fe trahere irrico coa
natu nituntur, renzum feilicet, Ter-
tullianum, Epiphanium, Bafilium, Cy.
prianum, Auguftinum., Nam de Papia
Hieropolitano, Ignatio Martyre, & Cle-
mente Alexandrino, aliisque fac eft,
fi loca breviter indigitando aliquid con-
tractedicamus.  lgisur Ireneuslib.r11,
cap. 2. demonftrans eam efle hzretico-
rum hominum vafritiem, ut dum Seri-
ptutis arguuntur, in accufationem con-
vertantur ipfarum Scripturarum, Cum
autem , inquit, ad eam itevum traditio-
went que eff ab Apoftolis, qua [ucceffione
Preshyterorum in Ecelefia cuffoditur proe
vocamus €08, adverfantur Tradition: »
atque ex his infert hereticos neque Scii-
pruris, quas pro libita temerant, neque
"Traditioni, quam repellunt, confentire.
Cap. autem 111. Valentinianos primum
traditione, deinde Scripturis confutacu-
rus, illius firmitatem his verbis corro-
borat: Zvaditionem itague Apofiolorum
n toro mupdo manifefatam in oniii Fe-
clefia adef? vefpiceve omnibus, gui veda
velint videve : &7 habemus adiwmerare
eos, gui ab Apoflolis inflituti funt Epi-
Jeope in Leclefiis, &7 fucceffores eorum
usque ad nos, qui wibil tale docuerunt,
neque cognoveruit guale ab bis delivatur.
Atque eo loci prafert Irenzeus traditio-
nem Romanz Ecclefiz 2 duobus Apo-
ftolis Petro & Paulo ere&z & conflia
tutz, nec non Ecclelie Smyrnenfis, &
Ephefinz, quarum illa 4 Polycarpo, hec
a Joanne Evangelifta edocta fuit. Re-
futatis poftea Gnoflicis ex Traditione,
S.Irenzus cap 5. eosdem Scripturis im-
petensait: Tvaditione igitur que eff ex
Apoftalis fic fe babente in Ecclefia, &°
permanente apud nos, vevevtamur ad eam
que eft ex [cvipturis offenfionesn,  His
refpondere nequeunt heretici Irenzum
Traditionem accipere pro ipfis Scriptu-
ris, aut pro Fidei Symbolo, ut come
minifcitur Grabius. Enimvero aperte
Irenzus Traditionem a Scriptura diftin-
guit, & duplici telo Valentinianos con-
fodit: deinde ait hanc traditionem etiam
fine charta & atramento ab innumeris
batbarorum gentibus, que in Chriftum
crediderunt, cuftodiri : ulterius affir-
mat ordinem traditionis fuiffe tenen-
dum, eriamfi Apoftoli Scripturas non
reliquiffent nobis.  Vide Irenzum eo-
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dem libro cap. 4. Symbolum autem qua
fronte nunc callidi haretici obtrudunt,
cum ab Apofiolis editum denegent, &
fi edicum fateantur, admittant nihilo-
minus dogmata, qua in Symbolo non
continentur, ut parvulorum baptifmum,
& originalis peccati propagationem ?
Heac cum erudite pertractaveric Re-
natus Mafluet fuis in Ireneum Adnota-
tionibus, ac prafertim previa differca-
tione 111. art. 3. effuginmque omne
adverlariis preecluferic, id ®gre ferens
Joannes Francifcus Buddeus irrito cona-
tu Mafluetum refellere aggreflus eft.
Ait primo eruditifiimum virum dum ini-
tio differtationis feribit, Scripturas fa-
cras effe vegulam veritatis cevtani, &
smmutabilent, cui nibil addeve, vel de-
trabere fuas eff 5 confiteri opus non effe
traditionibus. Sed quid infulfius, ine-
priusque potuit profcrri ? Di\:inaz qui-
dem Scripturz {unt iftiusmodi regula,
eisque non licet [cripturas alias appone-
re, neque eas fas eft interpolare , & mu.
tilas reddere; fed ad hancregulam Mai-
fuctus adjicic alteram, quam ab Irenzo
pradicari invitte demonlirat, 1 non-
nifi [curriliter (e gerat Buddeus affirmans
confeflionem Maflueti (ibi effe gratifli-
mam , dum vir clariffimus exornac he-
retici dogmatis refutationem. Deinde
Buddeus ex verbis Irengi afferentis hz-
reticos dum {cripruris exagitantur con-
fupere ad Traditiones, infert hareticos
eflc, non orthodoxos, qui traditiones
ipfas recipiunt.  Firmum fane hareleos
prafidium, dignumque, ut eft in pro-
verbio, patella operculum ! Enim vero
S. Irenzus lib. 111. cap. 2. num. I.
feribic Valentinianos, dum Scriptutis
premuntur, in accufationem converti
ipfaram Scripturarum, afirmantes re-
cipiendam effe o dicionem, de qua
Apoftolus aic, Supzentiam loguimuy in-
ter perfeffosy verum hanc traditionem,
ac {apientiam ab unoguoque adinveniri,
wt digne fecundum eos fit veritas aliguan-
do gquidem in Falentinio, aliguando in
Marcione, aliguando 1 Bafilide; wnus-
quisque entm ipfovum omnimode perver=
fus Jemetipfum vegulom veritatis depya-
pans predicare #on coufunditur. Poft
hiec Irenzus n. 2. provocat Valentinia-
nos ad eam traditionem, qua eft ex
Apoftolis, quam ex fucceffione Epifco-
porum demonftrat perfiftere in Ecclefia
Romana; cujus Pontifices enumerat us-
que ad Elentherium tunc temporis fe-
dentem.  Apertiflimum ergo eft, S.Ire-
nzum hzreticos appellare qui rejiciunt
traditiones Roman=z Ecclefiz, probana

tesque doctrinam poft Apoftolos ab hos

iT.
Renatus
Mafluct de-
fenditur
contra Joan-
nem Bud-
deum.
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minibus excogitaam , ut Valentini deli-
ramenta nunquam Rome ante Hyoi-
num audita, atque rejecta veritatis. re-
gula {femetipfos, propriamque adinven.
tionem deprzdicantes : cujus generis
funt Novateres {ectantes placita Luthe.
ri, aut Calvini, contemnentes Romanz
& Apoftolice Ecclefi® dodtrinam, atque
ad normam proprii [piritus Scriptura.
rum fenfum dijudicantes. Nemo quip-
pe nefcit, ut differc. vi. in libros Irenxi
cap. 7. animadvertt Nicolaus NMourry,
paganos, atque hzreticos contra na-
fcgntem Chrifti Ecclefiam ufos traditio-
num f{harum argumento, cuin tamen
hz tr:uhgiuncs ex corruptiflimo nefandi
erroris fonte manaverint, & admitcen-
de fint ille traditiones tantummodo,
qua ab Apofiolis ad nos tranf(iifiz pro-

antut. At, inquit Buddeus, eo tem-
pore adhue ex traditione colligi poterat
Eccleliz {éi}?ellti:‘., quam Irenaus oppo-
nerec Gnollicis adeo inflatis, utfe Apo.
ftolis {apientiores effe juctarent. Prin-
cipia hxc adverlantur hujus Scriptoris
[copu;‘nuqu_c coh®ret, [renzum loqui
contra hzereticos aflertores traditionum,
& traditiones tunc temporis fuiffe in-
concuffas, atque ad revir
cos ab Iren=o recte, fapienterque pro-
duftas. Prterea lenzus traditones
ad nos tran{miflas probat ex legicima

ferie Epilcoporum, (cribens cap 11 1.n.3.

endos hereti-

Hae ovdinatione & ficceffione ea qua eff
ab Apoftolis'in Ecclefia tvaditio, & ve-

vitatis praconatio f;‘; venit usguie ad n0s:
& eft plengffima bac ofienfio wimn &
eandent vivificatvicem fidem effé, que in
Ecclefin ab Apofivlis usqgue nunc [it con-
Jevvata; &F tvadita in veritate. Fx cas
dem legitima Epifcoporum fucceflione
Apoftolicam doclrinam dignofci feribic
lib. 1v. cap. 36. Nequit ergo demon-
ftrari in Ecclefia Romana adulterata
Traditio, cum in €a perfeveret legitima
Epifcoporum fiicecetiio.  Ac tandem
cum traditiones Apoftolice in univerfam
Ecclefiam antiquitus - dimanaverint, fi
illas Romana Ecclefia labefataflec, id
ex aliarum Ecclefiarum “tradicione de-
beret commonftrari, ideoque adhuc
perfitteret Traditionum fundamentum
firmiflimum atque inconcuffum. Ha-
&enus de Irenzo, qui tam aperte refellic
hereticorum figmenta,

Tertulliani Latinorum aatiquiffimi te-

12
flimonia adeo [unt invifta, uc excuti Terullnd

nulla ratione valeant.  De cultu fem, 02 P
cap. 3 ait : Cum Enoch filio fuo Mathi- il
Jale uibil aliud mandaverit , quam ut 10~
titiam eovum pofferis fuis tradevet : igi=
tur fine dubio petuit Noe in pradicationis
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Succceffione deligere. ~ De'jejunio cap.
10.1 Eorumty inquity gue ex-traditione
obfervantur tamta magiscdigiam vatio-
sem affevve debemus , quantum cavent
Scripture aucforitate. Idem dc.Cormm
cap. 4. pluribus commemoratis, que
ad - baptifmum, Euchariftiam , oblatio-
nesque pertinent, fﬂzrzﬁ;f_u, inquit, &
aliarum ejusmodi diftiplinavumn, fi ile-
gem expofiules. fi‘rfrzmrrﬂm s mullat in-
wenies : traditiotibi pratenditur nudriv,
coufietudo confivmatrix y & fides obfér-
watvix. In v. contra Marcionem cap.
17. Sermonem inftitnens de Epiftolis
Pauli, aity Ecclelie veritate Epiffolam
iffam ad Epbefios babewnus emiffan, non
ad Laodicenos, &de Carne Chrilti cap. 2.
ex traditione evincit originalia effe in-
Srumenta, que delere aufus eft Mar-
cion. Demum de Prefcripe. 28, pro-
tulit pervulgatam  illam  (enventiam,
Quod apud multos wnum invenitur y non
¢/t evvatum s fed traditum. Plura col-
ligit Carolus Mofeau Tom. 3. v. Tra-
ditio. His autem conftat Terrullianum
Traditionem comprobare ex primzvae
legis inftitutis: ex traditione, repetere
Ecclefiafticos ritus: traditione autogra-
phas Scripruras fecernere 4 fuppofitis ;
traditiones quoque criterium ftatuere,
multarum, [cilicet Ecclefiarum confen-
fionem. Tertullianus itague omnisa,
que fupra difta funt, collultrat, con-
firmat, corroborat.

13 Quid autem Epiphanius? Is H. 6o,
Eiam Epi= pag. edit. Petavianz §11. inguit: Sed
Fhaniys, & traditione guogue opus off ; neque enim

ex Scrz/'f)turz& peti poffint omuia.  ide
circo alie feviptoy traditione alia fan-
iffii - Apoftoli veliguerunt.  Quod
apfant ita Foudus affiviet.  Quemadiio-
duin tradidi vobis. Item alio loco : Ita
doceo s & statvadidi i Ecclefiis. Ttem,
St meminiffzs, & c. indigitans loca in
quinto argumento prxcitata.  Atque
H. 76. pag. 912.. Poteff vero, inquit,
quisquam imateyuam fanétionem , aut le-
Zeni patvis evevtere ¢ 5}uUf;.frrr.r’h'.’{,umm aQ
Sulomone feviptum effy Audi fili fermos
neme patvis tuiy & ue vepellas legem
matris tuw.  Quibus Patrem, hoc eff
unigenstum Dewm cum Spivitu fanéto de-
clarat partim fevipto, partim fine [evi-
Pto docuiffé: matvein vero noffram Ee-
clefiam decreta quedumn babere penes [¢,
que diffolvievertiguenegueunt. Hispari-
tery quibus nil proferri poteft expreflius,
quintz argumentationi robur accedit.

14 At Bafilius in libro de Spirit fanéto
E:;:m Bafi~ ad Amphilochigr_n tam {biepdide A

b enucleate Traditiones aditruic, utnul-

lum alium effugium fapperat Refraéta-
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tertins. Cap, V. 28t
riis , quam. aureum illad opus magno
Bafilio abjudicare quod incaflum
tentari etiam: ex ingenua (Uorum con-
feflione oftendi lib. vii1. cap. o. Ergo
Bafilius cit. fibri cap. 27. ait: Dogmata,
& inflituta . quee mikiccleftis predicans
tur a/merff:m babentty s ex dodd YIRA fCrim
pro prodita s quedam vuvfus ex Apoflo
lovumn traditiones guovum utvague pa-
vem wim habent ad pietatemr, nec his
quIsquan contvadicit quisquis fane , vel
tenuiteyr expertus eff gue fiut ‘;‘(.fm Foo
clefiaflican o - Enumerat ibidem aliqua,
que €x traditione (crvantur, Ut com.
munire (e figno crucis, premiteere pre-
ces confeerationi Euchariftiz , delinive
unctionis oleo neophytum, abrenun.
tiare  in 1baprilinate - Satanx & ange-
lis ejus y aliaque-plura, que confir-
mat - exemplo 7 Moyfis  ftatuentis pro-
fanos . extra cancellos ; quem imitati
funt Apoftoli ac patves; 4 quibus plu-
rima in occulto, S fine {cripto/fueruns
tradita , uc myiteriis [wam fervarent
dignitatem, nec dogmatum cognitio
propter affuctudinem weniret in con.
temptum.  Atque heec dNebulone quio-
dam inferta- perperam jaltat Hermans
nus , cum allata Ba(lii verba integra
proferat in t. Orat, de Imagin. Jo. Da-
malfcenus, & Eralmi conjetture., qua
deceperunt Hermannum , Scultetum,
ac Proteftantium alios, finty ut alibi
diximus , nimium futiles.  Cap. 29,
ejusdem libviy _Zrbitror, inquic Bafia
lius , Apofolicum effé etian non foriptis
traditionibus inbaevere.  Laudo, inguity
vos quod omnie -wmea memnifiss, &
quemadinndum. tradidi vobis, traditios
ues temetiss € illud,. Tenete traditios
nes s quas accepiffis five pev. fevinonein,
Sive per Epifiolam. Quo in loco Bafi-
liusinterpretatur de Traditione non feri-
pta textus Apoftoli paulo fupra citatos.
Addit Bafilius fatis idoneam compa.
rationem; {i enim legibus revinci ne-
queatadverfarins, confuetuding refura-
tar: Lrgo, aicBalilios, fapud Tribunal
probationibus € fevipto defiituti tnultos
wohis tefles producevemies s noitie fentén
tiam abfolventemn dvobis confequererniny ?
Quid fi etianu temporis diutuvptatent pro
nobis facientem vobis evedenter ilenderia
mauis, apnon videbrmuy wobis prodabilia di-
ceve, nonpoffe litem iffitin juse nobis in-
tendi? Atque hme comparatio movic
etiam Hugonem Grotium, ut liquerey
gjus difcuilions Apologetici Rivetianig
ubi illam confitmat auétoritare Calliftras
tiy & Paali Jurisconfult, Non poterat
creoBalilius defacris rraditionibus logui
magpnificentius, quam illis parem cum

Nn verho
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verbo fcripto vim tribuere, illis fulcire
{acrorum myfteriorumdignitatem , illis
denique religionis, fideique caufas defi-
nire.
Dicamusnennullade Cypriano. Hunc
propugnafle fententiam de Rebaptizan-
dis innixum fappofite traditioni liquet
ex Epiftolis ad Pompejum, ad Quintum,
ad Jubajanum; ad Stephanum; &licet
erraverit pro traditione obtrudens con-
fuetudinem {olius Africz, afleruit tamen
definiendi dogmatis normam efle:con-
{enfum, & auttoritatem Majorum : qua-
re Epiftolz omnes & Cyprianodehoc ar-
gumento confcripte &Traditiones com-
mendant, & fimul commonenthasin Ec-
clefiis Apoftolicis requirendas. At in=
quis, nonne Razmundus Miflorius palam
fecit Epiftolasillas'dotrinamque deRe-
baptizandis Cypriano fupponi ? Dixiali-
binonunum efle de fentencia Miflorii ju-
dicium Eruditorums virum efle . E.
peritiﬂirrmm, emuitta naris criticumy
ejusque ftylum peripicuum ac perpoli-
tum, non folum Rotignus {cribit, verum
etiam qui ediderunt A&ta Eruditorum
Lipfizan. 1736. pag. 60. Idem fateri de-
bet quisquis limatam,elaboratamque dif-
fertationem perlegerit. . At S.P. Augu-
ftinus,quemadmodumait non deefle,qui
hoc Cyprianum non {enfiffe contendant,
fed fub ejus nomine 4 prefumptoribus
atque mendacibus fuiffe confitum , per-
fpedtaque heereticorum frande aliquando
de hac re hzfiter flu¢tuetque: ita ubi
opinionem fuam profert, aperte literas
acde Rebaptizatione fententiam adjudi-
cat Cypriano, duétus dupliciargumen-
to; quorum unum petitur ¢ ftylo S.
Martyrisfingulari, &quafi certis, quibus
diftinguatur, affectus delineamentis; al-
terum ex unitate Ecclefiz ipfis Epiftolis
Cyprianicis vindicata, quam fane ranto
ftudio minime fervafler Epiftolarumilla-
rum architectus, fi fuiffecaliquis Dona-
tifta.  Nos tamen,inquit S, Pater Epifto-
Ia ad Vincentium Rogat. 48. nunc 9§.
num. 39. Nos tamen duas ob ves son ne-
gamus llud fenfiflé Cyprianum: quod &
Slylus ejus babet quamdnm propriam fa-
ciemns qua poffit agaofei; & quod ibima-
giscontravos noftva caufi monfivatur in-
wiltior, veffraque feparationis prafim-
Ptio, videlicet ne maculaveming peccatis
alienis, tota facilitate fubvertitur , cum
apparet inliteris Cypriani communicata
efje cum peccm‘orir’ms Sacramenta , cum
admiffi furt in Ecclefian , qui fecundum
weftram, &5 ficut vultis , dllius fententiom
baptifimumnon babebant, & tamen Eccle
Siom non peviiffe, &c. Addo Auguftinum
Epiftolas Cyprianicas fao auctori absque
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ulla hazfitatione tribuere lib:wi. deBa.
ptifmo cap. 7. num. zo: & lib. 1. de
An..cap. 9, num. 1T. Meminit etiam
Concilii opera. Cypriani celebrati:lib,
111. de Bapt. cap. 3. num. 4. &lib.vi.
cap. 6. num. 5.  Cum Epiftolas, tum
Concilium commemorat §. Hieronymus
in Altercatione Orthodoxi &Luciferia
ni edita an. 378, Tom.1v. pag. 303. &
307. edit. Martian®i. Veram quidquid
de his cenfeas; Cyprianus alibi tradi-
tionem aperte commendat {cribens. ad
Cecilium & :Admonitos autem nos fiias,
wt in Calice effevendo. domivica traditio
Sevvetur, negue aliud flat i nobis, quat
guod pro nobis Dominus prioy fecerit ;
ut Calizy quiin COMINENOrationem ejus
offertur 5 mixtus vino offeratur.

San&tum parentem Auguflinim com.

probare facrarum Scripturarunt auto- *"53}[’1 Aus
graphiam ex traditione’; & auttoritate B

Ecclefiarum quz fundatze (unt ab Apo-
ftolis , habentque feriem {ibi facceden-
tium: Epilcoporum, demonitracum eft
Prop. 2. capitis %. ex lib: adverfus Fau-
ftum, de Civitate Dci, & de Dot
Chrifliana. = Idem Auguflinus lib. 2.
contra Julianum cap. 1. ait Pelagiano-
rum dogmata effe Eloguiis vedaygienda
Sanéforum. Peccatum originale & fu-
turi Reparatoris adveéntum antiquis Jue
ftis ; etiam ante diluvium acdatam le-
gem per traditionem innotuiffe affirmat
lib. 2. de peceat. Origin, cap.24. Libro
1v, de Baptifino:cap. 24. tradit pracla-
ram dijudicande traditionis regulam [u-
perius allatam, meritoque & PP. Mau.
rinls grandiufeulis literis editam. Scris
pferat przcedenti libro 11. cap. 7. de
confuetutudine non repetendi bapti-
fmum: Quam confietudinen credo ex
Apoftolica traditivae wvenientem ( ficut
multa gue inveniuntur in Jiteris eos
raemy negite én Conciliss pofferioruin; €
tamen quia pev univerfam cuffodiuntyr
Ecelefiam nonnifi ab ipfis tvodita; &
copmendata cveduntur) bane ergo Ja-
lubevvimam confuetudinen, &'c.  Sunt
enim Auguflini etiam que clauduntur
parenthefi, licet abfint 4 plurimis M,
ut commonftrar reperitioillius vocabu-
li confitetudinens, ob orationem paren-
thefi interclusé diftraGtam. Libro v. ejus-
dem Operis cap. 26. loquens de Cypria-
no inquit: Quo autem nos admonet; ¥t
ad fontenivecurramus, id ¢ffad Apofioli-
camtraditionem, € inde cannlem in#Ho-
[fratemporadiviganus, optimumne/? s &
fine dubitatione faciendwm. Relte 3
Benedictinis adnotatum in Margine:
Certiffimn vegula veritatis fxp[or.mda’

Apo-
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Apoflolica traditio.  Idem Auguftinus
]:pﬂto].x ad Janus rium ‘1 1§. nunc §4.
num. 1. a, inquit, gue non /”mw
Sfed tvadita m,rm’fm s, U fr.;,uc’m toto
tervavum orbe Sere ety datur ntel-
ligi vel ab-ipfis Apoftolis, vel j)/ufzrn 115
Crwu{m, quOTUIL eftin Ecclefia
yima auitovitas , comme endnta fft;.fe
tuta vetinevis ficuti guod Domini p
& vefurrectio , & ;zf"wggo in caeluin,
& adventus de celo Spivitus fandi anni-

verfavia folemnitate (u./i.!u’fr! SRR
gﬂzrf aliud tale occury d fervatur ab
univer/it, quac mz;ﬁc/c diffundit , Eccle-
S, Adeat qui plura cupict Hicronymi
Torrenfis Confefl. Aug. libzo 1. cap. 7.
art. 7. & 6.

[ {'L#-

Caxteros Patre

s Traditionibus {uff

Etiam c:mcrman eft exploratifiimum.  De Ignatio

Martyre, Papia, Polycarpo, & Cle-
mente Alexandrino id tefiatar Eufebius
in Ecclell H. collegitqueloca omnia Nat.
Alexander. llmo'l ymus Traditiones
commendatadverfus Luciferiados Tom.
1v. edit. PP. 8. Mauri p. 304. feripfe-
rag fupra p ag. 294. Nan & alia wulta
que pev t; aditiones in Ecclefiis obfar-
santuy, anlforitatem ﬁh Jeripta legis
yfiurpaverunt.  Vide & Epiftolam ,1
ad Lucinium eodem Tomo pag. sro.
Plura collegic in Confeflione Hi t:mm,'
miana Cornelius St hultingus. Sed ha
& genuina, & invicta, Afferunt Pa-
tres reliquos Bellarminas lib. iv. cap. 7.
& ibidem Bellarmini Vindex Gret {erUa,
Jodocus Coccius in Thefauro libro vi
cap.:2. Moreau in Tertull. Tom:3 pfwr
#716.Laureain 111. [ent. tom. 3 d [put.
4+ DD. fuperius laudati , aliique plu-
rimi 3 -ut nullum fic dubium'y ‘quin
Traditio unanimi fanCtorum Patrum fen-
[ probetur.

~

Poftrema argumentatio fit.  Ipfi quo-

Ptohamr ul- que heretici, velint, nolint, ad Tra-

ditionum Daa:ﬁd'um, dam inter iplos
gravia emergunt ¢ 1‘}1 iia conantur con-
tugere. O= omodo enim Peyrerium
y‘l‘em“lt[:, Preadamitici audtorem refu-
tatunt , nifitl ;:'h'mw Majorum, quod
1p1’um i’npula. ad lvinianam f{edtam
ejurandam, ut ipfe teftarus eft in {uaad
Alexandrum VII. Deprecatione? Soci-
nianos fenfum Scripture pervertentes
nonne teftimoniis Patrum confodiunc?
Nonne vindicata Antenicznorum fide
Georgius Bullus, aliique fefe -tandem
ad Majorum placita inquirenda conver-

tertius. Cap. V. 283

tunt, ne lw: abdicatis tanquam novae
dodu reores infimulenwar qui aut
I ant certe Re-

w rm mnen da.rwm efle fatentur?

an pro - fen-
i ;’.c pri-

mitiva }}m'_ opi & Presb
contexit teflimoniis Clementis , I
mex, feu Paftoris, ILHMIM‘ Papiee I
ropolitani, in.m?l, aliorumque, ina-
nem dans operam ut evit
1 opp“ft“ m Eccleiafticee traditioni

4 ‘almplfr.s"% Verinus, id cft
‘Tranfubftantiationis
coacervatis  verbis
) ¢, Auguftini,
{ebii Celarienlis, Theodoreti, alioru
que mrate pofteriorum.  Hwxc tantum
cxempla fateft protuliffe.  Accedithe-
reticorum confeffio; nam Calvinus con-
tra Pighium, Noz dijjiculter, inquit,
anter ey & Pigbium in bac de Tvadi-
tionibus contentione convenivi poffét, f2
modo Ecclefie traditionem ex cevto €9
perpetuo. Sandlorum €7 Ortbodoxorume
confenfiu demnonftravet.  Philippus Me-
lanchthon apud Grotium Tom. 1v. Op.
Th. pag. '“v 4. Univerfalis confenfus
OMEHINIL T fx.l’m. Uz .Jz fc’,mhof.rmm Qﬂﬂd
hec ordinatio eff Apoffolica, Chemni-
tiupin Examine Cone. Trid: pag. 306.
{cribic; .Hr(u,. um/.nzm rent qia mobis i
smanus dautur Jinie Scripturz Jibri
veverenter [fufcipimus, D;hhus, Gro-
tius, & alii docent Paulum ex tra-
ditione Jananis & Mambris magorum
Pharaonis nominadidiciffe. Ex L:ldi‘.l'ﬂ
tradici o lapfum angelo-
rum, e e¢jus Epiftolam 2. Tho-
mas Smith. Tiinitatis mvﬂ rium tradi-
tione Judwxis ing mn.fL ftatur in Hift.

cat [‘sz-\,a-

Relig. Jud. J: : Buce-
rus adverfus Latomom p: ‘g 224 ptoh-
tetur {e in hac quzftione de Traditioni-

bus loqui de novis noxiisque inventis,
non de iis, quafanéti Patres, & Eccle-
iz auctoritas tradidit,  Vide citatum
Grotium ad Confiltationem Caflandri
pap. y69. ”‘c vero..cum €0 loti, “tumn
in Animadve us adverfus Andream
Rivetum, & in difcuflione Apologetick
nobiscum plane in hac guzftione con-
fentit.Jatobum quoque Piceninum al~
rere facros libias recipi ex traditione
priorum {eculorum dixi cap. X. prop. 2.
Confirmatar _ ergo C:lthmma Vi S
etiam hereticornm hominum lucubras
tionibus, & confenfione.

& & @

R. P, Berii Theol. Tom. IV~
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