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420 Traétatus IX. De Regulis Fidei.

tum, approbarit; quod illud Symbolum nunc extet
tale, quale ab eo approbarum eft , funt facta » quz
i Deo faltem in dodtrinaadverfariorumrevelara non
fuerunt , & tamen circa aliquod ex eis Ecclefiam
falli poffe, nemo catholicus dixerit,

2. Quod rales texrus fint Cypriani,, Ambrofi ,
Hieronymi , Auguftini, &c. quod Cyprianus , Am-
brofius , Hieronymus 5 &c. in talibus textibus rale
dogma exprefferine ; qudd Cyprianus , Ambrofius ,
&c. fint veri teftes traditionis Apoftolicz in rtalibus
textibus, funt facta non revelata a Deo , & tamen
Ecclefia circa illa infallibilis cft ; alioquin non eft
infallibilis in difcernendis ex communi Patrum con-
fenfu veris traditionibus i falfis, quod nemo fidelis
concedet. Alia quamplurima ejufmodi facta brevita-
tis caufa pratermittitius, circa qua, quamvis & Deo
revelata non fuerint , Ecclefiam errare non pofie ,
inconfeffo eft apud orthodoxos omnes, ;

ASR S LE R 1S X,

Solvitur objeltio petita ex infallibilitate Ecclefig
circa [enfum aullorum s qui textus dogmaricos
: componnt .

Bj. Ecclefia non cft infallibilis circa fenfum au-

&orum , qui libros dogmaticos componunt .
Ergo nec circa feninm librerum dogmaticorum .
Pro folutione

Nota. Duplex diftinguendus eft fenfus au@oris li-

brum fcribentis , internus {cilicer, quem voco perfo-
nalem ; & externus , quem litteralemn nomino., Sen-
fus internus feu perfonalis eft ille, quem auckor ha
ber in mente, quando fcribir : externus verd fen lit-
teralis, cft ille quem verba ab auctore in icribendo
adhibira, per {e ‘& ex inftitutione {ua exprimunt, &
prefeferunt. His autem praenotatis,
* R. dift. ant. Ecclefia non eft infallibilis circa fen-
fum internum & perfonalem aoctorum , qui, &c.
C. ant. Ecclefia non efl infallibilis circa fenlum ex-
ternum & licteralem auctorum, qui, &c. \‘cg. ant.
& conleq. Senfus enim librorum dogmaticorum eft
fenfus externus & litreralis auckorum , qui libros
dogmaticos componunt.

Dices 1. Diftinétio fenfus perfonalis & litreralis
arbitraria eft , & gratis conficta. Ke/p. Hoc negan-
do ; nam fieti poteft, & quandoque fir, ur quis ha-
beat in mente [enfum orthodoxum , & tamen in fcri-
bendo wutatur verbis , quibus fenfus heterodoxus ex-
primitar : ur enim ait S, Thomas 1. part.,éuzﬁ. 2
art. 2. in O. ex verbis snordinate prolatis Thcurritur
barefis. Potelt autem quis recété fentiens , verba in-
ordinate proferre, & hoc interdiim contingere; gra-
tis, im0 & contra experientiam negaretur.

Dices 2. Ecclefia ex conceflis non eft infallibilis
circa fenfum perfonalem auctornm dogmaticorum .
Ergo nec eft infallibilis circa litteralem  fenfum: eo-
run, Refp. neg, conleq. Ratio difparitatis eft , quia
Ecclefia non eft infallibilis ( fupple femper , infallibi-
litate promiffa, de qua hic {emper agitur) nifi quan-
tim requiricur ad feryandum fidei depofitum , & ad
tuendos fideles contra frandes hzreticorum eofque
in vera fide continendos. Ad hec autem fufficic 1n-
fallibilitas circa fidei dogmata, & fenfum licrefalem
auctorum, qui de fidei dogmatibus fcribunt , Unde
infallibilitas circa fenfum perionalem ‘auétorum dog-
maricorum, gratis attribneretur Ecclefiz, Pro quo

Nota. Magnum difcrimen eft inter perfonalem &
litceralem fenlum auctoris dogmatici . Senfus enim
perfonalis latet in mente auctoris ; unde fidem no-
firam ncc javare nee corrumpere poreft, & pertinet
ad fecrera cordium , quorum folus Deus difcretor
elt infallibilis . At fenfus licteralis extat in texri-
bus, qui in manus omnjum venire poflunt, &
ab omnibus legi. Unde prour textus funt ortho-
doxt vel hererodoxi, fenfus litteralis ad fidem no-
firam juvandam, vel depravandam plurimim poteft

valere. Ex quo manifet¢ apparer ratio attribuendi Ec-
clefiz infallibilicatem circa fenfum licteralem, & non
atcribuendi circa fenfum perfonalem anétorum dog-
maricorum ,

Dices 3. Ecclefia non folim libros dogmaticos ,
fed eriam eorum auctores nnarhcnm:iznt,hErqo non
et ratio ,cur potitis Ecclefia cenfeatur infallibilis circa
fenfum litteralem, quam circa perfonalem au@orum
dogmaticorum . R. neg. confeq. Nam cum Ecclefia
anathematizar texcum dogmaticum , illum execrarur
ut heterodoxum, in quo fi fallerecur, textum ortho-
doxum execrarecur ut heterodoxum , & ut heterodo-
xum fidelibus execrandum proponeret ficque manife-
fté fideles induceret in errorem in re ad fidem perri-
nente 3 quod aliguando conringere poffe, divinis pro-
mi(fionibus evidenter repugnat. At cim Ecclefia ana-
thematizat auctorem textus dogmatici, illum tangim
execratur ut hereticum; inquo fi fallicur, etiam poft
maturam deliberationem , & diligentem veritartis in-
quifiionem , ex ejus errore fequitur tantiim injufta
materialiter hominis privaci infamatio, exquainfama-
tione fides non periclitatur, nec fideles ad falfumali-
quod dogma fufcipiendum inducuntur .

Porrdur Ecclefia auétorem libri dogmatici tanquam
hareticum damnare poffit, tria fufficiunt, nempein-
fallibilitas Ecclefiz circa fenfum lirteralem auétoris »
feu infallibilis noritia heterodoxiz libri ; notoricras s
qua conftat librum heterodoxum effe hujus auckoris 3
& hujus auctoris, fi adhuc vivit, inobedientia ciga
Ecclefiam, fen pertinacia in defendendo libro hetero-
doxo 3 unde merito arguitur hzreticnm animum ge-
rere, & fi € vivis exceffic , jufta prefumptio , quod
librum hzrerico animo & intentione hzretica feripfe-
fit 5 atque fenfum , quem verba libri per fe expri-
munt, in mente habuerit, nec refipueric. Quzjufta
prafumptio haberi poteft ex eo quod mortuus eft ex-
tra communionem Ecclefiz, vel nunquam ante mor-
tem, Ecclefiz judicio librum fuum fubmirtere (e, fcri-
pto vel wiva voce profeflus eft.

Dices4. Ecclefia tam decidit orthodoxiam vel hete-
rodoxiam fenfus perfonalis , quam decidir orthodo-
xiam vel heterodoxiam fenfus lirceralis. Ergonec ma=
gis nec minus infallibilis eft circa fenfum perfonalem,
quam circa licreralem. R, neg,ant. Nam v.g. Synodus
Ephefina anathematizandg epiftolam Neftorii, fenfam
Nelterit litteralem heterodoxum effe pronunciavit »
ipfum verd Neflorium anathematizando, folimdecla-
ravit (e illum habere nt hominem hzreticum , & ut
talem ab omnibus fidelibus habendum ac vicandum ef
{¢, quia fcilicer moraliter conftabat illum effe aucto-
rem epiftolz heretice, eam harerica intenrione fcri-
pfiffe, & mentem hareticam habere.

Irem quinta Synodus. anathematizando  (cripra
Theodori Mopiuefteni, fenfum ejus licteralem hete-
rodoxum effe declaravit : iplum verd Theodoram
anathematizando , folum memoriam ejus ut homi-
nis , qui & barefim docuiffer , & in hzrefi mor-
tous effer, infamavic & execrara eft, cxeerandum fi-
delibus propinavit , € qudd fatis {uperque conftabat
illum feriprorum illorum auctorem fuifle, e¢a anime
bzretico concinnafle , & extra Ecclefiz communio-
nem defunétum effe , adedque hzrericam mentem
nunquam depofuiife.,

Item eadem quinta Synodus damnando textus
Theodoreti & Ibz, fenfum eorum litteralem damna-
vit ut hererodoxum, Quarta verd Synodus: fen(us eo-
rum perfonalis orthodoxiam minimé definivit , fed fo-
liim 1llos in fedes fuas reftitnic ob fenfum perfonalem
orthodoxum, ab eis fufficienter probatum; feu, quod
idem eft; quia fufficienger Theodoretus quidem Ne-
florio anachema dicendo, arque epiftolam Leonis &
fidei expofitionem fubfcribendo, Ibas verd anathema-
tizando Neftorium & Eutychetem , fe catholicé fen-
tire oftenderunt.

Dices 5. Ecclefia quandoque & textum auétoris &
ipfun auctorem fub 1pfius auctoris nomine indilcrimi-
natim anathematizat. Ergo tunc faltem & fenfus per-
{onalis & lirteralis heterodoxiam indifcriminarim de-

finit.

.
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énit . R. neg. confeq. Nam tunc Ecclefia fub aw-
&oritatisnomine direte definivic hzterodoxiam [en-
fas licteralis, quem verba textus per fe exprimunt
& quem ipfa deprebendit, textum ipfo examinando ,
8 cum Symbolis atque SS. Patrum textibus conferen-
do, qui modus ccgnnfc:ncii errori Obnoxil.tsje_{fc non
poreht refpedtu Ecclefiz; fimulque indirecté infamat
perfonam auctoris proprer fenfum perfonalem , X
{ufficienti informarione, fufficientibufgue teftimoniis
aliifve indiciis cognitum ; qui modus cognolcendi
etiam refpetu Ecclefiz , ablolute faHibilis eft , &2
nihilominis fufficic ad infamandum auctorem, cum-
que habendum & exccrandum ut hominem hareti-
cum. Pro quo

Nota . Ecclefia non habet quidem infallibilicacem
promiffam circa fenfum . perfonalem auctorum dog-
maticorum; at habere poteft moralem, funda‘tum i
cvidentia morali teftimoniorum, alierumve indicio~
rum ¢ que infallibilitas modd major cft , modd mi-
vor, prour moralis evidentia , in qua fandatur, ma-
jor vel minor cft. Quamvis autem cum hac infalli-
bilitate tmorali Ecclefia abfoluté errare poffic circa
{enfum perforalem auctorum degmaricorum, nibilo-
minus fufficere poteft ad Ecclefiz infamandos anéores ,
quorum fenfum licteralem abfoluta infallibilicare dam-
nat“ut hereredoxum , quia ad hanc infamarionem ,
quz ad hoc , ne fideles ab hareticis circumvenian-
tur, regulariter neceffaria eft omnind. fufficere debet
troralis “evidentia circa heterodoxiam  fenfus perfo-
nalis auctorum . Hzc autem moralis evidentia facic
certitudinem moralem , & cerritudo moralis mora-
fem infallibilicatem .

I

AR TICULUS KL

Solvitur objettio petitaex naturaaflus, guo credidebet
orthodoxia vel beterodoxia textunm dogmatico-

ab Egclefia.

PN, GCC
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Bj. Non poreft, dici quali au judicars poffi-

mus & debeamus hererodoxiam ( idem dic de
orthodoxia ) textus dogmarici, ab Ecclefia decifam .
R. neg. & dico nos poffe & debere hererodoxiam
textus dogmatici ab Ecclefia definitam judicare actu
firmiflimo, proindeque incompoffibili cum dubitatio-
ne qualiber, faltem voluntaria. Quod fufficienter fi-
gnificar Clemens Papa XI., in Bulla qua incipic; Vi-
weam Domini 5 8 i qua decernit , damanatum in
quinque Ps’nfaﬁtiemiém Janfenians libri fenfim, qrer
illaram werba pre fe ferunts ut prafertur, ab omni-
bus Chrifti fidelibus we heveticum , non orve folsm, fed
& corde vejivi ac damnari debere.

Ratio autem evidens eft, quia poftquam: Ecclefia
definiic texcum aliquem dogmaticum ~heterodoxum
cfle, poffumus & debemus judicio Ecclefiz acquie-
fcere actu proportionaro infallibilicati , quam- habet
Ecclefia circa textns dogmaticos. Talis aurem actus
non ¢ft nifi affénlus firmiffimns , & omnem cmni-
w0 dubitationen: (altem volunrariam excludens : cum
Ecclefia circa textus dogmaricos infallibilis it in-
fallibilitate promiffa & divina, quacuim abloluté im-
poffibile eft cam errare in ferenda de orthodoxia
vel heterodoxia rextuum dogmaticorum fententia .
Ex quo

Confirmatur. e vefponfio nefira « Poflumus & de-
bemus affentici Amithme objeckn infallibiliter & im-
mutabiliter vero. Atqui ex hypothefi qudd Ecclefia
definivic texeum aliquem do;;nfmuicum heterodoxum
effe, hetcrodoxia textus illius e} objeum verum in-
fallibilirer & immutabiliter eriam infallibilicace & im-
mutabilitate abfoluta: tanc eaim ram impofibile eft
testum illum effe orthodoxum, quam Ecclefiam cum
infallibilitace promiffa & divina circa textus dogma-
ticos errare in definienda eorum orthodoxia vel he-
rerodoxia. Ergo , &c.

Dices v Adtus ille quo dicitnus poffe & debere
heterodoxiam textus dogmatici ab Ecclefia decifam

Simonnet T heole Tom. {1,

judicare firmiimé, vel erit fides divina , vel nen .
Neutrum diei poteft, Non primum : nam hcrc—rod‘w
Xia textus dogmarici, etiam poftquam ab Ecclefia de-
cifa eft, non eft res 4 Deo revelara. Quod autem 4
Deo revelatum non eft, fidedivina credi non poteft.
Non etiam fecundim: nam fi actus ille non eft fi-
d¢s divina , quomodo poteft effe affenfus firmiffi-
mus 2 Ad hoc argumenrum , quo ut percmprorio
perperam gloriantur novatores. % ¢

R.1, hanc difficuleatem ipfifmet adverfariis nqbﬂ-
cum effe communem : nam fateantur heterodoxiam
quinque Propofitionum ab Ecclefia auctoritate infal-
libili decifam fuiffe » adedgue plang certam effe &
indubiratam, ac proinde pofle & debere aCtn firmif-
fimo judicari. At quingue Propofitiones funt textus
dogmatici , & carum heterodoxia non magis eft 3
Deo revelata, quim heterodoxia aliorum quorumli-
bet texuumdogmaticornm , quos ut heterodoxos Ec-
clefia damnavit . Quo igitur actu quinque Propofi-
tonum heterodoxiam firmifimé judicari pofle & de-
bere dixerint, codem actu pari jure dicemus firmif-
fimé jvdicandum effe heterodoxiam alterius cujufcunt
que textus dogmatici, quem Ecclefiam ut heterodo-
xum dampaverit. Sed

R. 2. juxta multornm Do&orum catholicorum fen-
tentiam, hererodoxiam textus dogmarici ab Ecclefia
decifam, firmiffimé judicari poffe per fidem , quam
vocant Ecclefiafticam .

Nota .. Doctores illi diftingnune fidem wriplicem »
divinam fcilicer , qua nititur auctoritate divina; hu-
manam , que nititur authoritate meré humana; & in-
termediam, qua Ecclefiaftica dicitur, quia niticur au-
¢toritare Ecclefiz aliquid definientis cum fpeciali Spi-
ritus fancti affiftentia , quacum in fna definitione er-
fare non pmcﬂ . Secunda fides non eft firma, fed for-
midolofa, quia nititur auctoritace fallibili. Prima ve-
ro & tertia funt Armifimea, quia auctoritate abloluré
infallibili nituntur; fic tamen ut tereia firinferioris or-
dinis ad primam, quia hzc imparticipata infallibilita-
te nititur: Deus enim non ab alio, fed-a fe infallibilis
eft; illa verd nititur infallibilitace participata & acce-
ptas Ecclefia enim non d fe, fed a Spiritu Sancto ip-
fi fpecialiter afliftente haber, ut fie circatextus dogma-
ticos, ficut & circa fidei dogmata, infallibilis.

Poffumus ergo , juxta S.Doctoresillos, heterodo-
xiam toxtus dogmatici, quem-at heterodoxum dams-
navit Ecclefia , adtu firmifimo judicare proprer au-
Etoritatem Ecclefiz illam definientis, & in 1lla defi-
nienda proprer fpecialem Spiritus Sanéti afiftentiam
infallibilis . ‘Qui actus fic exprimi poteft : Credo
hunc textum effe hererodoxum, quia Ecclefia, guam
in definienda textuum dogmaticorum orthodoxia vel
heterodoxia errare impofibile eft, beterodoxum effe
pronunciavit . Hic autem adtus recté dicitur fides
Ecclefiaftica ; tum ur fic diftinguarur & 4 fide divi-
na , que clt fupenorls ordinis, & 4 fide puré hu-
mana , que non eft firma, fed formidolofa ; tum
quia infallibilis Ecclefie declaratione tangquam, fotivo
intrinfeco nititur, & in ea fiftic.

Dixi autem juxta multorum, &c. quia Doétores
alii purant hanc fidem non effc puré ecclefiafticam ,
fed' partem eccleftafticam, partim divinam ; ecclefia-
fticam quidem , proprer auctoriratem Eccleliz defi-
nientis, proprer quam proximé & immediaté judica-
tur heterodoxia textus damnari 3 partim verd: di-
vinam ; quia putant illum actum , quo bererodoxia
textus dammnart judicatue s non fitere in auétoritate
Ecclefie texeum ur heterodoxum damnantis fed ule-
rilts tendere ad revelationem Deicredibiliter propofi-
tam, propter fcilicer per fe creditam auctosiras Ec-
clefiz eodem: fllo adtu creditur. Unde fi quaras ab
eis actus fui relolutionem, fic refpondebunt: Credo.
hunc rextnm dogmaricum effe heterodoxum , quia
Ecclefia, que heterodoxum: efle declaravir, in decla-
randa orthodoxia ve! heterodoxia texruum dogmati-
corum infallibilis eft ; & credo. Ecclefiam fic elfe in-
fallibilem quia eam fic infallibilem fore , in Scripruris
divinis revelatum ef credibiliters
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