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PRACEDENTIS LIBRI XIL

ADDITAMENTUM.

J D¢ ftau na- =

W pUrE, O fine caufa, ubi

¢ differtando de va-
rits Theologice
doltrine capiti-
bus incidit difpu-

¢ biaquzdam, quz
T circa ftatum ho-
minis in nulla lupernaturali gratia, ats
que in nullo peccato confticuti verfans
tur, abftinui 4 ftntentia dicenda, ne mas
gnam hinc Do&torum multitudinem ir-
titarem, inde vero fodalitii noftri (cri-
ptores mihi facerem adverlarios. No-
veram enim tanquam Baji, & Janfenii
gregales illos paffim traduci, qui ftatum
natur®, quam puram vocitant, repu-
gnare arbitrantur; & ex adverfo habe-
ti 4 plurimis Auguftini difertores, qui
poflibilem adftruunt.  Proferre autem
fententiam, quafi temere aleam jacere
nolui, ratus me lectori operam haud

| CAP

In quo de flatu nature, quam puram vocant , disquiritur.

inutilem locaturum, {i dubia ipfa juxta
utramque opinionem diffolverem. Jam
vero ne [urda aure utriusque atgumens
tationes préeteream, in hac queftione
me continebo aliquantulum, illamque
rationem fufpendendi judicium, cur ha-
tenus fervaverim, demonfirabo, ita
tamen, ut 4 noftratibus difpellam ep-
rorum damnatorum nubeculas, & mo-
defte aperiam quid poffit 4 nobis majos
ri probabilitate defendi.  Illud tantum
lJr:Emictendum clt eam appellari a Theo-
ogls mAtuvaie puvan 1 gua preeter
haturales proprietates nihil ei fiperad=
ditum eflet, nullum videlicet {fuperna-
turalis gtatz beneficium, nullumque
vitium 3 haberet tamen illa naturales
defectus, qui ex anime aut cotrporis
conftitutione proficifcuntury & effee
obnoxia fami, fiti, morti, & languoris
bus ex pugna elementorum exorituris.

UT L

Doftorum, qui ftatum pura natura cenfent efle poffibilem
argumentationes pracipu,

SUMMARIU M

& Primo usqueé ad 1§. ceu ultimum
fibilem.

1 Taque ftatus pure sature poflibilis
| Probatur 3 1 tatem Theologi hifte argumentis fta-
| Podoribus bilire nituntur.  Romani Pontifices
an. 1767. & Gregorius XIIL
anno 1779, damnarunt conftitutioni-
bus fuis fequentis Michaelis Baji Decani
Academiz Lovanienfis propofitioncs :
Integvitas prime creationis non fuit in-
debita bumane nature exaltatio, fed na-
turalis ejus condrtio : Deus non potuiffet
ab initio talem cveave bominen, qualis

ﬂatUs natg- ¢
® pura, Pius V.

propugnatar, {latum pure natti® effe pol-

® nune nafcituy ¢ Tmortalitas pyim: hos
minis non eérat gratie bencficium; fed
naturalis conditio = Fulfa eff Doftovum
Jententin, primum bominem potuiffe
Deo creaviy & inftitui fine juffitia ovis
inali @ que funt inter alias ab Apofto-
ﬁca Sede proleripras ordine vicefima
fextas quinquagelima quinta; feptuages
fima oftava, & nona. In quibus apet-
tiflime eorum {ententia reprobatur, qui
nature pur impofibilitatem defendunt.
Ne=
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Nequit ergo [alva fide ac religione opi-
nio hzc fuftineri.

o2 Huic argumentorefpondent contrarie
Dicont ali- fententize patroni , Baji propofitiones
qg}ga;[ Pro- non effe omnes abfolute hereticas , fed
gor:“ff;‘:;h_ alias propter acre in aliorum opiniones
folute hare. judicium & nimiam in vellicandis Do-
ticas, &orum f{ententiis arrogantiam, alias ve-

ro refpedtive, & in fenfu ab affertoribus
intento fuifle damnatas.  Quod Gabriel
Vasquez in I. 2. difp. 109. cap. 18. pro-
bat ex verbis, que recenfitis propofitio-
nibus Baji in Bulla Romani. Pontificis
fubjunguntur : Quas [fententias fivicdto
coram nobis examine pondevatas, quan-
quam nonnulle aliquo modo fuftiner: pof-
Jent , in vigove tamen s & proprio ver-
borum ﬁw_ﬁ; ab affevtovibus intento ba-
veticas, ervoneas, [ufpedlas, temeravias,
Seandalofas, & in pras aures offenfionen
inumittentes, vefpeltive, & quecunqie
Juper iis verbo, feriptoque emiffa pw'a’j{’rf-
tiwin auiovitate demnamus.  EX qua
damnatione, addit Vasquefius, non fa-
tis apparet, qualis unicuique propoﬁ-
tioni cenfura figillatim conveniat; nec
praditis propofitionibus omnibus illas
notas & cenfuras fimul, {ed fingulatim
convenire, hoc eft {ingulas fingulis tri-
buendas effe, ex pradictis verbis aperte
conftat. Nec poterat Vasquefius rem
ignorare, qui de articulis Bajanis fer-
monem frequenter habuerat cum Fran-
cifco Cardinali Toleto, qui in hac caufa
Lovaniam fuerat delegatus. Hzc non
folum Theologi noftri confirmant, Car-
dinalis Norifius in Vindiciis cap. 3-§. 2.
Fulgentius Bellelli lib. 3. cap. 27. La-
fofle tom.3.q. 1. §. 11. & alii, verum
etiam Vincentius Contenfonus Thomi-
fta do&tiffimus tom. 1. lib. vi11. differt..
cap. 1. §. 1. celeberrimus Eftius in 2.
dift. 25. §. 6. qui laudat etiam declara-
tionem Facultatis Theologice Lova-
nienfis, Natalis Alex. in Hiftoria Eccl.
tom. vI11. cap. 2. art. 14. aliique pro-
pemodum innumeri.

3
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Deus non potuiffet cveave bominein, quia=
/s smunc nafcituv, id eff deffitutum ju.
Sitia oviginali, &° gratia [andlificante.
Itaque comparate ad hunc capitalem
errorem Baji, memorati articuli damnati
funt. Falfi funt etiam, proprerea quod
Bajus naturz rationalis integritatemn,
juftitiam, & partis inferioris {ubjectio-
nem, natura proprictatem, non gratiz
beneficium commentus eft, & maturam
puram non impoflibilem efle, fed altu
4 Deo conditam autumavit, = Noftriau.
tem Theologi ea omnia gratiee deputan-
da effe fatentur; quamquam fpectata
decentia oportuerit rationalem creatu-
ram hujusmodi gratia fulciri. Sunt
ctiam articuli illi [candalofi, & haretici
relate ad propofitionem 74. in qua Bajus
in errorem Lutheranorum condemna-
tum 4 Tridentina Synodo milerrime
prolapfus eft, aflerens concupilcentiam
effe peccatum. Quare Norifius : Loz-
go ntervallo, inquit, & demnato fenfi
diffamus , non emm dicimus 5 Deum non
potusffe condeve bominem: cum concupi-
Seentia vebelliy guod illa fit formaliter
peccatum, fed quin licet ipfa peccatum
707 [1t 5 ¢ff tamemn ad peccatum inclinans,
& quidem vebementivs, quam quilibet
afius babitus vitiofus ab homine contra-
ftus.  Addit Scriptor clariffimus juxta
amplam propofitionum illarum exprels
fionem, confequi pofle Deum hominem
condere cum originali peccato, cum
quo modo naftimur, quod fane absque
impietate affirmare non poflumus.

Cardinalis Aguirre Tom. 3. Theolo~ 4.
giz S. Anfelmi Tradt. v. difp. 106. fect. 4. Propofitio
ait refponfionem Norifii afferentis pro- ERJ’::"] 4
pofitionem Baji Lv. damnatam refpectu fﬂim‘_\a ‘
prop. Liv nullum fundamentum habere: Norifo.
fubdit quam facillime explodi, cum cer-
tum fit Bajum , ficut & olim Pelagium
nunquam putaffe Deum non potuiffe
creare hominem cum concupiltentia
rebelli, que fic formaliter peccatum,
ficut exploratum ipfi erat non potuiffe
condere hominem in f{tatu peccati.

Quibus premiffis refpondent propo- Solum ergo (inquit) negavic Bajus ho-

Propofitio fitionem illam vicefimam {extam merito® minem potuifle condi & Deo cum con-

vicefima [ex- effe damnatam, quoniam integritas pri-
;:i:‘:i;‘l:gm mi hominis complectitur gratiam, que
*‘hominem reGtum & juftum conflituic;

quam certiflimum eft non effe natura-

lem conditionem, fed Dei beneficium.

1d vero manifeftum eft, inquit Eftius,

ex articulo vicefimo primo przcedenti,

atque ex dotirina Auctoris in eo capite

unde propofitio tranferipta eft.  EcGo-

net alteram propofitionem ita recitat :

e

cupifcentia rebelli, in qua modo nafci-
mur, & quz ad peccatum alliciat.
Idem Aguirre feripferat fupra fect. 2.
cap. 16. quod Norifius ait articulum
illum damnatum ob cenluram, quam
Bajus jaculatur adverfus Theologos fen-
tientes oppofitum : &, quod caput efts
Norifium tueri propofitionem Bajapam,
ut jacer, fcribic Bruno Neufler in Pro-
dromo Velitari p. 1. ¢ap. §-

Ve-
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Addit. Lié.

. Verum haec retunderet Norifius no-
ifil fen=fter, eaque repeterct, que rat

N
gatia ulee- glim ad Germanitatem v. {ib nomine

A e R T AT
dus difcuti= a4 nibalis Ricci.

L Ubi adverfus Paralle-
01, ;

litam demonfirat {& in Vindiciis dilerte
affirmavifle Propofitionem Baji quinqua-
gefimam quintam merito damnatam
effe, non quod offendiculo pateret,
quemadmodum lib. 111.cap. 23. inguit
Janfenius, neque ob illatam Pelagianz
harefeos cereris Theologis notam, ta-
metfi hee nonnullis articulis Baji con-
venire bene [apiecnterque Norifius ani-
madvertic; {éed damnatam jure merito-
que relate ad vecelimam feptimam, in
qua gratia fanttificans, humanx nature
exaltatio, & integritas prima appellatir
a Bajo naturalis conditio, non bensf-
cium Divina fuperadditum largitate,
Unde vides & quo fundamento Nori-
fius nitatur, & Adverfariorum, [(altem
Brunonis Neufler, malam fidem. Quod
vero addit Aguirre dampatum Bajum
propterea quod negatet poflibilem fta-
tum, in quo ineflec homini concupi-
fcentia rebellis ; non foli Norifio Bajani
erroris calumniam impingit, fed iis
omnibus, quoi licet ftatum pur® nature
arbitrentur poflibilem, concupifcentiam
tamen rebellem ab illo ftatu removens
dam apertiflime docent, propterea quod
fic intrinfece mala ; uc defendunt Pe-
trus Aureclus, Gregorius de Atimino,
Martinus de Efparza laudati in Vindiciis
Norifianis, atque cotdati Theologi plu-
res, inter quos Nicolaus L'Herminier
Tom. 4.pag. §6. praemittens ad hojus
queftionis {olutionem, nullam fore in
flatu nature purz rebellionem car-
nis adverfus fpiritum; {ed excitandos
duntaxat motus partis fenficivie, non
quales nos poft Ad= lapfum tidllanc; fed
qui preecife ad naturam hominis perti-
nerent.. At de Concupifcentia hac re-

belli pofthac iterum.
8. Ad evincendam ptaterga poflibilita-
De poffibili- tem zzafuve pure producunt Theologi

::1:': nawrz celebre Auguftinianum teftimonium ex
te ex

S Auguft,

lib, 1. Retraftat. cap: 9. Quamwis igno-
vantia & difficultas 5 etzam/z effént bomit=
ui primordia natuvalia s nec fic culpans
dusy fed laudandus effét Deuss ficut in
eodern tertio libvo (id eft de libero arbi-
trio cap. 2c. & 21.) difputavimus, Qux
verba repetit S. Pater de Dono Perfe=
verantiz cap. x1. Itaque Augultinus
pofiibilem illum ftatum aperte declarat,
in quo difhculeas & concupilcentia, at-
que ignorantia effent natur primordia;
non vitia, fuppliciumque peccari.
Occurrant adverle partis Theologi,
Avguftinum revincere Manichzos ex

X1, Cap, 1. 35
illoram hypothefi; nam adverfus Ma- 7
nichzos illam difputationem tertii de Theolo
libero arbitrio libri fe habuiffe teftarur U™ 94
codem loco Retra&tationum, nec ’““'cl;::[igi;}:cs.
de dono Perleverantiz.  Erat autem
ﬁipinus Manichzorum error, dari cau-
fam {upremam cujusque mali effeltri-
cem : quod liadere conabantur ex re-
belli concupileentia, & ignorantia india
tis rationali nature.  Utramque malam
efle, & vitiam ad turpia propellens,
Auguftinus, & Manichzi (imul fateban-
tur, cum hoc tamen difcrimine ; quod
hi afferebant malam effe fubftanciam, &
Auguftinus foedam difcordiam ex pra-
varicatione primi hominis derivatani,
Hec ex lib. v. Opetis Imperf. conmra
Julianum cap. 30. fatis manifefta funt.
Cum ergo Auguftinus ubique concupi-
{centiam malam effe profiteatur : quo-
modo difputandum illi erat adverfus
cum Pelagianos; qui ei objiciebant Ma-
nichzorum errores; quafi cum iis afie-
terec carhis concupilcentiam effe fub-
ftantiam diabolicam, tum contra Mani-
chxos ipfos; quibufcum circa hujus
vitii turpitudicem quodaminodo (enties
bat? Et Pelagianos quidem retundit
demonftrans locupletillimis Scriptura-
tum teflimoniis perrranfiifie in omnes
hornines maculam otviginalem, ecujus
peen® {Unt cecitas mentis, carnisque
lacertofa libidos qiias fion effe Dei ope=
ta; fed vitia peccato concratta argu-
mentis {upra productis evincit. Advers
{us autem Manich®os, qui & veteris
Teftamenti auctorititem rejiciunt, no=
vimque pro fuo quodam privilegios
imo facrilegio depravant, a¢ mutilanty
quid confilii erat illorum debellatori
Augtftitio ineundum ?  Eos undequas
que vellicat; & exagitat. Necefle efty
inquit, tnam ex his hypothefibus ad;
mittamus; vel dnimam venire ex paren=
tam propagine, vel fingulis nalcentibus
novam dari; vel Divinitus in corpora
miitti alicubi jam exiftentem; aut in ea
fuapte fponte dilabi. Porro in nulla has
rium hypothefcon Deus foret autor
peccati.  Et in prima quidem, tertia,
atque ultima fatis liquet ¢ tunt enim
ignorantia excmcans turpisque libido,
aut vitiate propagini seut corpori, quod
de peena peccatiy hoc efty; de mortalitas
te primi hominis nafcitur, aut libera
voluntati  qua animus fefg in hanc mis
feriam devolveret; effet attribuenday
Quod fi infundatur corpori, cui nagi«
ralis effet utraque peena, ignorantia &
libido ; & hac talis effet proprietas na-
tura, ut fine ea ereari non poffet home
conftans animo, & corpordy quomodo:
‘\rifum, L
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8.
Opinio
Francifei
Macedo,

9.
Refelluntur
opinipnes.
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vifum eft Manich#is; effet tamen lau-
dandus Creator, & non culpandus, quo-
niam hzc naturalia primordia, {ine qui-
bus in hypothefi Manichzorum non po-
teft homo produei, non ei pro crimine
objicerentur, neque homini deeflet gra-
tiz facultas, per quam poflet hanc igno-
rantiam & difficultatem fiudiefe repri-
mere, atque inde ad veritatem profice-
re. Hzc Augultinus in 111. delibero
arbitrio cap. 20. 21. & 22. Ex quibus
facile infertur, hypothefim, quam difpu-
tandi causd contra Manichzos S.Pater
admittit, non effe hypothefim pure mq-
ture, [ed alteram, in qua cum ignoran-
tia, & concupilcentia inherente homi-
ni naturaliter, adeflet & adjutorium
¢as reprimendi.  Atque hxc eft refpon-
fio noftrorum : nam quod regerunt Jan-
feniani, in hac hypothefi Auguftinum
fupponere originale peccatum, vel ani-
mam vehire €x propagine, aut que
fcripferat de libero arbitrio pofimodum
retractafle, funt inanes elufiones, & ma-
nifefta premiffarum hypothefeon con-
fufio.

Infiftic Francifcus Macedo Collatione
in 111. partem 1v. fect. 3. & Tourne-
lius de Grat. Chrifti pag. 38. Augufti-
num hypothefim ftatus nature pure
evidenter probare. Scribiteniminiii.
de lib. arbitrio cap. 20. num. 76. 57 ep-
o anima alteva effé cepit non folum ante
peccatuin , Sfed etzam ante omment vitam
Suamy quatis alia poft vicam culpabilem
Falta ¢fty non pavvin bomun babet, unde
CRERLOFE [it0 Gratias agat : guia ipfe ov-
tus ejus, & inchoatro quovis perfelto
corpore ¢ft melior.. Now enim mediocria
bona funt y non folum quod amima eff,
qua nature jom omme corpus precedit
Jed etiam , quod fucultatem babet , ut ad-
Juvante creatove fe ipfam excolat, & pio
Sudio poffit ommes acquivere, & capeve
virtutes, pev guas & 4 difficultate cvu-
viante, & ab ignovantia cwcante libeve-
tur.  Datur ergo (inquit Macedo )
concupifcentia, qua non f{it poenalis,
nec ad peccatum inclinet.  Cui fimilia
ait Tournely citato loco.

At falfa eft hujusmodi confecutio.
Hoc enim teftimonio, quod inviétifii-
mum putant, conftat Auguftinum lo-
qui de libidine cruciante, de ignoran-
tia exczcante 3 de illa eadem ignoran-
tia & libidine, qué altera anima affice-
retur poft vitam culpabilem. Has vero
fi quis autumat non effe fuapte natura
vitiofas, legat paulo fupra cap. 18.
n, y2. ea verba Auguftini : Nam funt
revera qﬁmr' Dpeccanits aunimie duo iffa pe-
nalyy ignovantia 8 diffeultas. Ex

De Theologicis Diftiplinis

fgnorantin deboneffat evvor, ex difficul.
tate cruciatus ajjfligit.  Sed approbare
Sallie pro veris , ut ervet invitus, & ye-
Siffente, atgue torguente dolore carnalis
vencult y non poffe @ libidinofis operibus
temperaves non ¢ff natura inffituts bom;-
nisy fed pena dampati.  In hypothefi
autem, quod peena non effent, fed na-
turalia primordia, adhuc laudandus
effer Deus, quoniam homo facultatem
haberet, ut adjuvante Creatove omnes
virtutes acquireret, & ex ipfa nacurali
ignorantia, &dithculrate auxilio gratie
proficeret,

Reponuat Adverfarii, Auguftinam

gratiam ordinis fupernaturalis intelle-

PR . 3 n
xifle, cum ftatim addat : Noz enim pa-

vum eff accepiffé natuvale judicium, guo
Sapientiam praponat evvori, & quietem
difficultati,y ut ad bec non nafcendo, fod
Sfudendo pervenizt.  Cxterum quis di
xerit S. Patrem, qui pallim adverfus Pe-
lagianos dilputans repetit ex hac igno-
rantia cecante, & difficultate cruczonte
neceflitatem gratie effectricis, exifti-
mafle, pofle absque ulla gratia fuperna-
turali, {olo natarali lumine has fepara-
ri 7 Gratize itaque f(upernaturalis non
meminit, quod non de Gratia contra
Pelagianos, fed de natura mali contra
Manichzos dilcepraret.  Quare hoc
idem Auguftino Pelagianis objicientibus,
quod in libris de libero arbitrio concu-
pilcentiam & ignorantiam nature indi-
tas propugnaflet, refpondet de dono
Perfev. cap. x1. & x11. f{e illam difpu-
tationem habuiffe contra Manichzos,
qutt non accipiunt Scripturas fanclas ve-
terds Teffamenti, in quibus peccatum ori=
pginale navvatyy ; cxterum revera igno-
rantiam, & difficultatem pertinere ad
miferiam jufte damnationis, zec ab ifto
malo quemgnam lbevari, nifi Dei grotia.
In eo ergo ftatu, in quo hac c-.uie}n
difficultas, hec eadem ignorantia effet
non fupplicium peccat, fed conditio na-
ture; quo pacto per folum rationis lu-
men poflit homo proficere, & hoc lu-
men ad banc ignovantiam & difficulto-
tem evincendam , & ad covonam glovia
valeret quomodo Auguﬁimls ab' his
Theologis explicatur; dum certa €ffy
conflans, & manifefta S. Patris doétrinas
nec primum hominem nulla adyerfus
fe carnis pugna tentatum potuiffc fin€
gratia:in accepta juftitia perfeverare ©
Lraftva itogue mibi de illius libyi met
vetuflate prafevibitur, ne agan can/an,
Sicut debeo agere, parvulorum, & inde
gratian Dei non fecundum sevita bomi-

num davi pevfpicus veritatss Juce con-
. HE

10.
per ea verba edjuvante Creatore nullam Ioftanda

cum folutjp-
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&7,

DLHCAIH inquit S. Pdter de Dono
Perfev. cap. x11. num. 30.
Et quidem non pofie absque Dei gra-

confirmatio. ¢ia inferiorem partem rationi rebellem

13

Probationes

Wiz ex S,

13.
Refponfio
Authorum
contiario-

Tum,

contineri, videtur effe manifefta do&rina
etiam D. Thom= : qui in Compendio
Theologiz cap.186. hechabet: Nouerat
ex patura aniniey guod vives etiam fenfibi-
les absque vepugnantin vatious filyicerens
tur = cum vives [enfibiles natuvaliter mo-
weantuy in en, gue fuint delellabilin fecun-
dum fenfum , que multoties vefte vationi
repugnant. Evat igitur hoc ex vatione fi-
pevior, fcilicet Deo, qui ficut animanm va-
tionalels cOvpOvE CORJUANIE , OTIIEI YO
portioneim corporis y & coyporearuin-viv-
tutum s cujusmodi funt vives fenfibiles,
tranfeendentem, ita dedit anime vatio-
uali vivtutem 5 ut _/J{j:m conditionen
corporis ipfum continere poffét &7 vives
fenfibiles, [ecundum quod vationalianine
competebat. Ut igitur vatioinferiova fub
[efivmiter comtiuevets opovteiat , guod
ipfa firmiter fib Deo contimeretur 5 aguo
wirtutem pradifam habebat fipra condi-
tionemmatuve.  Fuit evgobomo ficinf?i-
tutus, wt niff vatio ejus fubducevetur o
Dea , neque corpus gj{zs_/i.!f;:].-‘rc'i[Jr;fe:‘zza'u‘
natuva i@, neque vives fenfibiles i ve
&itudine vationis. Quwz 4 Divo Thoma
funturique de inftitutioneAdami pronun-
tiata, fed tenent adhuc pro ftata natura
paras in quo appetitus {enfitivus natura-
liter moveretur in delectabilia fecondom
{enfum. Quapropter nifi regeretur ho-
mo [upernaturali auxilio, continere infe-
riorempartem non poflet, & in peccata
indeclinabiliter prolaberetur. Atque hoc
etiam argumento negant viri doéti po-
tuifle Deum condere hominem absque
perfecta fubjectione partium inferiorum,
ut Eftius, & alii.

Pluraalia ex Auguftino depromi olent
pro ftatu zeturepure , & inprimis quod
habet in 111. deliberoatbitrio cap. 23.
num. 66. Nou enim metuendumn ¢ff, ne
witaefle potuevit media inter vecte faltui,
atgue peccatum, & fententia Fudicis me-
din effé non poffit inter pramiumatque fip=
pliciwm. TtemqualegunturinPlalm. 70,
num. 1. Quis enim diceret, quid fecifti,
S damnavet Fuffum.  Similiter loca per-
multa, ubidocet imortalitatem,& cxtera
dona Adamo collata magnam fuiffe gra-
tiam, ideoque fine iis potuiflehominem
condi ; ut docet x11.de Civit. Deicap.
1x. lib. x1 1 1. Confefl- cap. 3. de Corrept.
& grat. cap.11.deGenefi ad literam lib:
V1. cap. 20. contra Julianum lib. 1v. cap:
16. & alibi quamfrequenter.

His vero qui contra f{entiunt nullate-
nus percelluntur.  Enimvero teftimo-
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naturefils

Ola-

nitm primum pre
lam vimhabet;
lis vel Deu
ret, vel odio ret,
redderet fi;p:g]k:i:\ 5 Ve T
Doctores illi contendun Gue non
effetineo flatu, quem opinantur pofiibis
lem; metlia illavita: dequa Augnfti
hypothetice differuiffe, dicemus & nos
libro proximo de parvalorum peenis que-
ftionem infticuturi. Alteriun vero peti-
tum ex 1. Enarrat. in Pfalmum 7o. liquet
ex Mfs. optima notz effe corruptum , ut
Patres Benedictini adnotarunt, & ibidem
non juffuin, led fnjuffum eflelegendum 2
quod iis confirmatut, qua nos agentesde
reprobatione ex Auguftino protulimus.
Acpraterea letione priori recepta, pol-
{ec quis refpondere ctiam juftum aliquo
{enfu damnari, in quantum propter ori-
ginale peccatum ei preparatum non eft
magnum donum finalis perfeverantiz, ut
de Reprobatione, quam Scholz appelli-
tantuegativam, late differui. Sedrefpon-
fio priot cogroboratur confimili (ententia
num. 15. ubi pro Zz7uffum invenitur feri-
ptam zziguos. Ubicunqueautem S. Pa-
ter Ade mtegritatem fuifle donum gra-
tize definit, non adverfatur illis Theolo-
gis, qui gratiamrationali creaturz debi-
tam propugnant, non fpeftata ejusdem
creaturg [ubfantia, aut abfoluta Dei po-
teftate, fed infpecta duntaxat decentia
quadam, fivey ut nonnullis placet, rectif-
fimaergahominem factum ad imaginem
Dei providentia.

Denique pugnant pro ftatu purz na-
turg ratiocinationibusTheologicis. Qua-
rum primaeft, quod omne donum ordi-
nis fupernaturalis nequit debitum efle
naturz, alioquin gratuito, & prolibera-
litate ac beneplacito Conditoris minime
foret collatum, ~Atnaturxrationalis in-
tegritas, fublimatio in confortium diyini-
tatis, inferiorum partium {ubjettio, &
elevatio ad finem f(ublimiorem, cujus-
modi eft vifio Dei, fupernaturalia dona
funt, nemine Catholicorum contradi-
centej conferunturergo creature ratio-
nali, non exigente juftitia, {ed beneficen-
tiffima Deiliberalitate donante. Sequi-
tur altera huic affinis : nam creatura oris
gine [ud [erva Deieft, necpoteftad heere-
ditatem Domini fui jus habere, nifi ado-
ptetur in filiam, quod preeftat ipfius
Domini munificentia; & confequenter
tam Adam, quam Angcli potucrunt,
cum primum faéti {unt, non adoptariin
filios, & jure ad hereditatem privari. De-
nique fi nataralis finis creatura it vifio
Dei pereffentiam, pofletad hanc natura=
libus mediis pervenire; nam inter finem.
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15.
Oppofitio-
nes,

&)
Momenta
impolfibili-
tatis pure
naturas

o Ta oft + oy e Ty
necefie eftyutqueedam invenia-
yuodpofiit creatura ra-

&t
tur pro
tionalis naturaliconatu 5 pr
ribus usque ad Deiyifioner
nemo prorfus afhirmat.
{io Deirationalis creatura finis, ad quem
naturaliter ipfa protendat: atque fi ita
eft, absque tendentiain hunc finem creati
potuit. ; ;
Habent & que his reponant alterius
partis Doctores. Docent gratiam Ada-
mo, & l_npfis hominibus collatam in hgc
convenire, quod utraque eft donum fu-
pernaturale, & non proprietas natura,
neque comparata eft mervitis preceden-
tibus : differre tamen, quodfiiliahomi-
ni, vel Angelo defuiffet, nonutique fua
culpa cecidiffent, quoniam non eft talis
creatur@ conflitutio, ut poflit ine gratize
adjutorio vitare peccatum : nunc vero
quibushec gratia deeft, peena eft origi-
nalis peccati,unde cui denegatur jufto ju-
dicio denegatur, cui autem confertiir,
milericordia eft Deiliberantis.  Atque
his lubenter affentior , agnolto enim Au-
guftini Do€trinam in libro de Corrept.
& Gratia cap. x1. & in Epiftola ad Six-
tum nunc 194. apettiffimis verbis ex-
preflam. Ex his videntur fibi poile tuto
aflerere , gratiam utique Redemptoris
nullo prorfus titulo debitam efle, imo in-
dignis Divind mifericordid donari; fed
gratiam illam priorem, quam Condito-
ris appellanc, etfi nature perfectiones
fupergredientem nec meritis compara-
tam, aliquo tamen titulo debitam el
{e, ne creatura farali neceflitate aver-
teretur 4 Deo, & inferiore parte rebel-
lante, quam frznare pro fua virili non
poflet, in feeleraac damnationem [i:mpi:
ternamabriperetur. Quod ex hypothefi
Adverfariorum confirmant : quiurgente
pracepto fingulis fufficientem gratiam
adefle mordicus tenent, fine qua putant
non imputandam fore transgreflionem in
crimen. Id tamen non efleinquiunt pla-
necertum, cum e€x peccato Ade omnejus
ad gratiam homo perdideric, & merito
Redemptoris auxilium illud fufficiens, &

Ortio.
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aliud etiam validius (it reftitutum; quo
etiam(i Adam fuiffet fpoliatus, ad legem
tamen {ervandam fuiffec obfrictus , quia
fponte fua feciflet Divine gradie jattu-
ram. Atque his argumentationemillam
priorem arbitrantur elidi. Jure ecodem
alteram expungunt, aflerentes in Adze
pofteris, qui adoptantur in Dei filiatio-
nem reftituimeritis Redemptoris jus pro-
ximumad hereditatem coeleftem per gra-
tiam fanftificantem, qua in confortinm
Divine nature juftus affumitur, & jus
remotum, quo pollet rationalis creatura
eoipfoquod fir Deiimago, & nullo coin-
quinata peccato. Utrumque enim jus
propter prevaricationem Adwx perdidi-
mus. Ergo, inquiunt, gratie effettus eft
jus proximum ad hereditatem Dei, ad
quam pertinent {oli filii promiffienis: (ed
jus remotum fundatur in ipfa fubftantia
anime , quazcum fitimagoDei, nequic
in creato aliquo bono quiefcere. Necre-
{ponfionem hanc labefatare poffunc
exempla humanitatis Chrifti, aut fervo-
rum , qui a Dominis temporalibus ado-
ptantar, cum & illa potuiflet fuz felicita-
tis potiri etiam 4 Verbo non aflumpta,
nec naturali inftinctu appeteret hypofta-
ticamunionem: & fervitamuni, quam
alteriDomino pofiint ex zquo fErvitutem
praeftare; creatura autem fic uni Deo fub-
jecta, atque fineillius hereditate milerri-
ma. Negantdenique fieri non poffe,ut
naturalis inftin¢tus feratur in bonum,
quod comparari non valeat nifi fuperna-
turali auxilio ; cum infirmus expetat
quandoque fanitatem, que nequit ha-
berietiam adhibitis medicamentis, imo
illam per fe, hec autem @gre tantum, &
caula f{anicatis exquirat: & anima affe-
¢ket uniri corpori, cui non poteft nifi Die
vinitus iterum alligari, Non ergo fem-
per eft inter media & finem proportio:
imo eft hominis fingularis perfectio, uc
naturaliter tendac ad finem, quem affequi
non poteft nifi fapernacurali adjutorio.
Hec vero omnia perfpicua fient, poft-
quam Theologerum iftorum fundamen-
ta explicavero.

CARUT A1

Eorum, qui ftatum purz nature impoflibilem efle con-
tendunt, proponuntur mornenta.

SUMMARI U M.

Num, 1, & per totum probatur , ffatum pure natura implicare.

Upizsnp: funt modo Theologi,
qui flatum pure nature putantefle
impoffibilem:  Hi ira ratiocinan-
tur, Creatura rationalis ‘condita eft
ad Imaginem Dei, non [blum ob gra-

tiarum munera, quibus in {ui conditio-
ne fuit exornata, fed fliapte natura,cum
fit rationis capax, ut pefiit illum per-
ciperc, a quo facta eft. Quare natu-

raliter Deum intueri defiderat, qu?}n
efle
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efle unicum & incommurtabile bonum
facile ex ipflis creaturis potelt conjicere.
Effe in creatura rationali hujusmodi de-
fiderium naturaliter inditum, fatentur
Scoti dilcipuli. Eadem eft, quidquid
nonnulli in contrarium fentiant, S. Tho-
ma dottrina, Quiiniri. contra Gen-
tes cap. 50. plaribus argumentis de-
monfitrac, naturale defiderium animz
tendere ad cognitionem Dei, prout eft
in fe; quod & aftirmat in 1. 2. q. 3.
't 8. & I. Peifi et art 1. in COLpOTeE.
que loquitur D. Thomas fuppofita
elevatione ad finem fupernataralem, fed
urget ubique tritam ac pervulgatam ra-
tionem , quia izeff in homine natuvale
pfideryium cognofcendi caufam , cume in-
zuctur effeitum. Cum itaque mens crea-
ta naturali acumine percipiat fupreme
caule exiltentiam, inflammarur natu-
rali defiderio videndi effentiam ipfins
caufe , in qua vifione fita eft perfe-
¢ta beatitudo.  Unde Auguftinus in 1,
lib. Confell. cap. #. fuguietum ef? (in-
quit) cor moffvum , donec ?'agf{jq/c"rzr i
fe. Cum ergo, fi creaturadefraudetur
defiderio fio, magnd poena conficiatur,
nec {ub julto Deo peena fine culpa pol-
fit infligi; atque in illo flatu, de quo
difputamus , non poflet anima pertin-
gere ad Dei vifionem, nec Auctoris, cu-
jus imago eft, eflentiam videre, ange-
retur maximo, gravillimoque dolore.
Huc fpettant omnia argumenta, quibus
Pelagianis afferentibus parvulos naltiin
eo flatu, in quo Adam fuitante lapfam,
& fine ulla gratia, fine ullo vitio, & ta-
men (ine baptifmo dreeno coelorum ex-
cludi, objectat Auguftinus fepenumero,
quod Deum facerent impium atque in-
juftum, quiinnocentem imaginem fham
4 regno ccclorum expelleret. © Quaro
gua caifi cens ginago Dei vite pri-
vatione puntetur , [¢ nullum peceatum
ex humana DPropagatione contvabitur. 2
Ait S. Pater lib. 1. contra Julianum
cap. 5. num.19. Atfiftatus neture pure
daretur , homo creatus ad imaginem
Dei nulla labe originali contracta exclu=
deretur A regno; atque tor Auguftini
contra Pelagianos argumenta nihil pror-
fus efficerent.  Neque enim [acisfacere
Videtur eorum refponiio, quiajuntS. Pa-
trem hac radone Pelagianos impetere
fuppofita elevatione hominis ad finem
fupernaturalem , ejusque conflitutione
in gratia.” Primo enim argumentatione
la atitar magnus Doctor, non memo-
rato loco duntaxat, fed etiam prace-
denti cap. 4. num. 13. atque  lib. w
Lap. X1. num. 56, Operis Imperf. lib. 11.
0. 30. & lib. 111. num. 9. necnen in 1,

& L. Bevti Theol, Tom. [1,

at

de Peccatorum meritis cap. Xxx. n. ¢8
aliisque in locis C()ngl]hl_l‘ii]\_‘[s s nec uliibi
hujus fuppofitionis minimum extat ve.
fligium.  Deinde fi Pelagiani parvulos
& fine gratia, & f(ine culpa nafei affir-
mabant; quomodo Doftor eximius, ma-
xime difputans cum Juliano peracuto,
ac verfutiflimo Dialettico, poterat fup-
ponere quod etat cardo & caput infli-
tate difputationis ? Et denique i Au-
gultiniana argumentatio petitur ex ipla
natura imaginis, que proculdubio inel
fer creatura rationali quacunque hypo-
thefi facta, confequens eft illam nun-
quam fine culpa poflea regno ceelorum
excludi. TIftud ergo eft pracipuumhu-
jus fententie fandamentum: Impoflibi-
lis eft ille ftatus, in quoinnocens imago
Dei nullo prohibente impedimento pecs
cati non poffet ad regnum Dei perves
nire, guod fine magno malo flevi qui diciz,
nec amovem babet , nec timovem Dei , aic
lib. v. contra Julianum cap.1¥. S. Pater.
In ftatu pure natura Imago Dei, tamet(i
innocens, regno Dei privaretur, Lrgo fta-
tas puye pature impolibilis eft,

Diximus f{ub finem preecedentis capi-

CLl

v

tis, & libro 111. cap. 1. quomodo it Quid fendar
horum {ententia poflit naturaliter clara Scotus,

vifio Dei appeti, etfi ad illam fine gra-
tiz adjumentis nullus perveniat: unde
facile fefe bi Theologi purgabunt, fi &
contentiofo aliquo, Baji, aut Quenellii
damnatoram erroruminfimulentur. Ia
promptu eis erit exemplum anime, qua
cam {it fuapte natura forma corporis,
ab hoc divulla appetit refurretionem,
naturaliter non poifibilem,  Atque hane
certum eft effe fententiam Scoti Quatt. 1.
Prolegom. num. 20.  Quam Maftrius
difput. 6. de Vif. Dei q.2. explicat ver
bis Augulfltini fcribentis de Pradeft. SS.
cap. v. Poffe baleve fidemr 5 ficnt poffé
havere charvitaten , nature effthominun:
babere autem fidem, quemadmodum babere
chavitatem, gratia ¢ff fidelium. Tra ergo,
inquiunt Scotifte, naturalis inclinatio eft
pofle habere beatitudinemshabereaurem
donum eft gratiee, Hoc autem exemplum
nefcio an fitad rem; nam aliud eft pofle
habere beatitudinem, aliud appetere;
ficut alind elt pofle habere, alind appetere
fidem : nec ex Auguftinianisverbis puto
aliquem illacurum 5 quod poflic aliquis
fidem appetete paturaliter ; :
nec iui%:rtur LJLI\](i pmiit na
appeti vifio Dei.. At Clau
1 Scoto Academico T ; Py
art. 7. hanc naturalem inclinationem
docet paffrvam efley non aurem adfé=
vam ; in qua (ententia Auguflini verba
poflunt in Scati opinionemn quadrare:
Yy 2 fed




1
Quid Thg-
miftz {eti-
tiant,
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fed appetitum iftiasmodi, qui hihil fit
aliud, quam inclinatio paffvi, & cas
pacitas beatitudinis comparandz per
gratiam nifi animus me fallic, nullus
negat; & inguiritur tantum de appe-
titu qui eft quidam impetus & motus
animi, & certe in {ola potentid paffiva
nequic confifteres  Hac obiter de Sen-
tentia Scoti; que 4 fiis absque ulla er-
roris notd defenditur,

Videamus médo quid premiffe ar-
guinentatiohi foleat reponi,  Vulgaris
eft Thomiftarum opinio , appetitum
innatim efle propenfionem in bonum
connaturale: unde infetunt homitiem
hde & gratia deftictitum 4 qualis effet
In pure #ature ; non appetere intui-
tivam vifionem Dei; fed beaticudis
hem in communiy cum vifio Dei non
{it bonum homini connaturaliter debi-
tium. Hunc uppetitum praecedere ajunt
cognitionem 3 nam qui ex cognitione
procedit, —elicitus appellatur, Eft au-
tem appetitus elicitnsy autefficax; aue
inefticax: efficax, cum haberi poflunt
media; guibus finis acqiritur , & hze
media applicantur; inefficax,; curt hu-
jusmodi media vel in noftra poteftate
non funt, vel iis uti nolumus. Atque
hujusmodi appetitus inefficax tendit ali-
quando etiam in rem impoflibilem, ut
dum appetimus fempet vivere, aut maxi-
tham acquireré copiam thelaurortim.
Legite Gonetutn difp. t. deVifione Dei
art. §. & Salmanticenfes Traét. a. dilpat.
1. dub. 5. Refpondebunt itague in ftatu
#atuve pure credture rationali , etfi fo-
ret imago Dei, & Dei exiftentiam na-
tutaliter apprehenderet 4 on tamen ma-
gnam peenam futaram, i Divinarh el
fentiam non confpicerety quiz eam non
appeteret appetitu ifihato & connatu-
rali, neque appetitu elicito efficaci; fed
incfhicaci tantummoedo, qui fereut etiam
in bonum quandoque indebitim, & im-
poflibile. Sed heret, utdicilolet, pas
lifperaqua. Enimvero qui flatum pure
pature negant efle impoflibilem 4 ad
exordium redeunt argumenti. Inftant,
hominem effe Dei imaginem naturd fus,
ideoque propenfionem in Deum efle
illi connaturalem: addunt appetitum
elicicum ineflicacem  boni - impoffihi-
lis, creati tamen & imperfecti, uc
funtfemper vitam agete corporalem, am-
pliflimaque opulentia locuplerari,non ad-
modum torquere animurm, quoniam non
funt ifta hominis finis ultimus, (ed media,
qué poflunt exequo diligi, & odio habe-
ri, nec explere poffunt immortalis fub-
ftantiz cupiditatem': negant quoque
nonnulli, inclinationem illam innatam,

que omnem cognitionem praecedat, affir- .
mantque omne pondus animi effe amo-

rem; hune veropartumefleintelleGtus;

nam debeatitudine, cujus defiderium fin-

gulis hominibus infitum eft, (Cribit Augu-

ftinus lib. x111. de Trinic. cap. 4. Ono-

modo exgo amant eam, figeno potef anmare

guod nefeit? Etlib.viti.c. 4. Quis di-

ligit guod ignovat ?

Ego tamen prediGtam Thomiftarum 4.
dodirinam nonrefellam, imo & animad. Colluftratge
verfionibus meis colluftrabo. Docetfenuenta
S. P. Auguftinus citato libro de Trini. Fhomilticy
tate cap. 3. omnes homines naturali
inftintu apppetere beatitudinem ; $;
dixiffer, inquit, Ennius Poeta, omnes beae
ti clfé vuitisy dixiffer aliguid guodnullusin
Junnon agnofcevet voluntate. Inguiric (e
quenti cap. 4. undeexiftat de iplabeati.
tudinetantadiverfitas voluntatum, cum
capeffende atgue vetinendm beatitudinis
voluntas una fit omnium , id eft, cur ali- |
quos maxime delectec voluptas ut Epi- [
curumyalios virtus ut Zenonem, alios ali-
quid aliud, quod vel turpivel honeftade-
leftatione veller adipifci.  Refpondet
proximo eap. 6. id eflc ob pravitatem g~
neris humani, gudinterdum eligrtur unde
nagis @ beata vitaveceditur, Infert ex
his eap.7. neceflariam efle fidem , que
nobis veram beatitudinem proponat, oz {
enini; inguit, quecungie &o:m,wmxfm'yue
illa ?f;z'éiu quisqucfit-bonus y & ille guibus
Joet beatus , unde nifi & Deo in bominem
Yeniant invenivi poteft. Vide &librumiv.
contra Julianum cap. 3. num. 19. - Ita-
que precifa fide, que nobis vifionem
Dei pollicetur, non poteft in  hanc
ferri hominis appetitus, qui naturaliin-

-~

ftinctu trahicar ad beatitudinem in com-
tuni,peculiariter vero inclinaturin hoc,
val illud bonum, quodvoluntati & pravo,
aut recto judicio proponitur, Cum er
go Pelagiani faterentur nobis vitam
xternam promicti, recte Auguftinus ab
exclufione Imaginis Dei 4 vira xterna
probat in parvulis originale peccatum,
fuppofita lege, & promiffione beatitudi-
nis, quam Pelagiani minime denega-
bant.  Fertur ergo amor creatur® ra-
tionalis in Dei vifionem, hujus revela-
tione fuppofita : & Auguftinus cap. 1.
Confeffionum fidem aperte commemo-
rat, & manifeflius lib, x111. cap. 1%
ubi aity quod defiderio accendimur, &
furfum ferimur, inardefcimus & imus,
quoniam jucundati fumus in bis, qua
dicta funt nobis, In dommum Domsini 1hi-
s, Hee ad perdifficile argumentum.
In quo nondum contrariz opinionis
Theologi penitus A caufa cadunt, quip-

pe S Pater citato cap. wit. de Trini-
£aley
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tate, loquitur de ftatu naturae lapfe, &
de vita mortali erroridus, @Y UL qUHe
p!gﬁ_a{[/fk;m, & in matura puva non elfer
vitiofa cupiditas, quae fine gratia ho-
minem ad amorem boni commurabilis
traheret, & contentione acerrimaa Deo
averteret, fed eflec Deinaturalis cogni-
tio, & in Deum naturalis propenfio.

§i Ex iisdem principiis ernitur alind
oppognatio fundamentum ad hypothefim nature
cum folusio- pure oppugnandam.  Nam creatura
i in hac ipfa hypothefi ad diligendum

Deum teneretur; cum primum, maxi-
mumque prxceptum legis nature fit,
Diliges Dominum Dewm tuum ex toto
corde tuoy & in tota anima tue, & in
tota mente tua, Matth, xx11. 37. At (i
Deum diligeret, viram eternam pro-
mereretur, quia & Deus diligit diligen-
tes fe, & diligentibus {e mercedem hanc
repromific, & iple qui amatur propter
fe preemium eft ei, qui gratis & pro
yiribus amat. Debetur ergo creatura,
Deum diligenti ®=terna vita, ad quam
comparandam vires naturales non fup-
petunt, Cui argumento {olvendo in-
cumbit animus Theologorum : qui re-
fpondent in hypothefi natura pura pof-
fgquidcm diligi Deun ur autorem
conditoremque naturz, non ut largito-
tem [upernaturalium bonorum, atq

hujus dileCtionis tantum fructum cfie
beatitudinis recributionem.

6. Facile haec dicuntur, fed nolunt Ad-
fnftantia,

verfarii pedem referre.  Contendunt
non folam creaturam rebelli concupi-
fcentid turbatam, fed nec integram pofle
fine gratia amare Deum ut auttorem
nature.  Nam Arauficanum Conci-
lium Canone2§. hoc definit: Provfus
Donum Dei eff diligeve Deugn - Ex Tri-
dentinum fefl. 6. can. 3. 87.quis dixe-
%1t fine preveniente Spivitus Sancli in-
ﬁ'émri one, atque :J us adiutorio hominen
cvedeve, [pevarve, & diligere, ut opov-
tet, anatbema fit.  Auguflinus vero
prope finem c. 3. libri quarei contra Ju-
hanum, Amor, inguity Dei, guo per-
wenitur ad Deum, non eff wifi @ Deo
Patve per FEfum Chriftum Dormintin
zoftrum.  Quibus in locis agi de gratia
fupernaturali perfpicuum eft.  Si dixe-
tis exponenda hzc efle de Deo auttore
{upernaturali 3 ubinam, inquiunt, apud
Auguftinum, & memoratas Synodos,
diftinctio iftiusmodi? Ubinam legimus
poffe hominem naturali facultate, &
gratia non opitulante Deum diligere,
tanquam f{ummum bonum, fummum
yerum, & univerfarum rerum fupre-
mum Dominum ac reftorem? Potius
invenics apud Auguftinum de Grat, &

XIL Cap. 11, 35%
lib. atbitrio cap. 18. pracépta difectio-
ats nullo modo bene, nifi ex Deo adimis
Plevi; legem fine gratin non poffe condis
ceve ad Dez amovent: gratiam nos face-
ye dileffores : ubi; cum adverfus Pelas
gianos difputet, non poflumus gratiam
ordinis naturalis fingere, ut quidam ver-
ditant ex ludo & officina recentiorum
Scholafticorum. Quod fi opponas cot
demnationem tricefime quarte, ac fexa
te propofiionis Michaelis Baji; potes
runt refpondere fuiffe damnatam ucram-
que ob cenforz acrimoniamy & quod
Bajus amorem Dei naturalem negaves
rit etiam refpelti objelti; nam uc Aus
¢torem nature Deum diligi non pofle
nifi per gratiam, docent & Vasquefius,
& Bellarminus, & alii Theologi proba-
tiflimi.  Nec te moveat particula illa,
ut opovtet; quippe in hypothefi pure
nature diligeretur Deus recte, atque u#
oportet , dummodo creatura jllum amas
ret propter fe, & tanquam ultimum
finem, & omnia in fuum Auctotem re-
ferret : quod in Auguftiniana Schola eft
amare, #¢ sportet ; ficut non recte ama-
tur, quod amatur aliqua intentione cars
nali, & cupiditate perver(a. :

Huic argumento refpondet Eftius 7.
dift. xxvi. §. 38. homini in puris matu- Solutis
valibus non fore preferibendum operans
di modum, qui nature facultatem ex.
cederer; nunc vero ad diligendum
Deum ut Auttorem nature neceflariam
efle gratiam, quia per peccatum primi
hominis adeo liberum arbitrium atte:
nuatum eft, ut nequeat fine gratiz an-
xilio illum amare ut oportet, quemad-
modum definitur canone ultimo Araus
ficano ¢ & confequenter predicta ar-
gumenta de homine iz puris naturali-
bus conflituto nihil concludere.  Sis le-
&or zquus =ftimator.

Poftrema argumentatio promitur ex  §.
rebelli concupifcentia, quam effe per Ultima ar-
fe malam precedenti capi13. demon.BiWentatn
ftratum eft ex pugna, qua motibus' car-
nis, tanquam quibusdam pugiunculig
rationém aggreditur, ex immoderato
exceflu libidinis, atque ex ipfo pudore,
quo ejus caufa fiffundimur. - Hujug
concupifcentiz Deus auttor non eft s
qui fi condito "homini tantum indidiffes
languorem, nec valde bona opera mo-
liretur, nec vincerentur aperte Mani-
chzi invehentes ejusdem concupifcen-
tiz prafidio fempicernum mali prinei-
pium,  Nec potior eft ratio, cur Deus
Pl'f){{llcere n['qﬁ{"ﬂt l}l)]l']i‘.JLT]I. cum pl'il-
vo vitioruin habitu, ut cordati omnnes
fatentur; poflic autem cum libidine
omnium turpiflimerum feelerum femi-
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nario. Innatura pura afforet, inquiunt,
hee perduellis concupifcentia, quod fa-
tentur plures, & ratio ipfa fuadet, quia
inferior pars nequit ab animo contineri,
nifi ipfe faperiori virtcute regatur.
Quis ergo, nifi forte velic Manicheis
arma {uppeditare, afferat Deum pofle
hominem 7z puvss naturalibus confli-
tuere ?
Tria huic argumento reponunt : pri-
mum, quod concupilcentia malum eft
per accidensy non autem natura fua, ut
enim i Deo eft, importat folam pro-
penfioniem in bonum fenfibile; & incli-
nat ad peccatum tantummodo ex homi-
nis infirmitate, ob quam potelft 4 bonis
fpiritualibus averti, quemadmodum po-
teft deficere a gratia, nec tamen id vi-
tinm eft, fed naturalis conditio.  Alte-
rum, quod concupifcentia malum cft
phyficum ; non morale, nifi enim ratio
motibus ejus obfecundet, non ei depu-
tatur in culpam. - Tertium, quod hac
concupilcentia remanet in baptizatis,
ut Syncdus Tridentina definit, in qui-
* bus tamen nihil remanet damnationis;
ideoque etiam in puris naturelious pofiet
adinveniri.
Refpenfio prima oppugnatur, quod

Refponfio 1.non diftinguat inter appetitum fenfiti-
OPP“B'*“‘“"vum, & hujus appetitus languorem, in

If.

quo fita eft ratio concupifcentie : at-
que hac eratofcitantia Juliani, uc liquet
ex lib. 1v. cap. 14. num. 6y. & lib. 1v,
Supplem. num. 2. uwumque callide
permifcentis.  Appetitus quidem fenfi-
tivus non eft per (e malus, fed natura-
lis proprietas. ~ Verum hujusmodi ap-
petitus aut fabjiceretur rationi, aut an-
teverteret. - Si anteverteret, en inferio-
ris partis rebellio, en pugna; en vitium :
Matum et enim , wi inferiova fupeviori-
bus velullentur, id enim contra 2GUILE
ey & wellant vationen eff, inquit Bel-
larmalib. vi: de Amiffi Grat. cap. 14.
Si wero fubjiceretur rationi, non eflet
id; quod appellatur corcupifcentia. Proe-
terea ut interior pars . fubjiciatur rationi
requiriturrgratia 3 quia uc non: regitur
inferior pars nifi ab anima que eft fupra
yirtutem corporis, ita ratio non contis
net corporeos motus nifi virtute aliqua,
que fit fupra naturam animz.  Vide
qua diximus cap. precedenti ad Argu-
mentationem [ecundam.

Altera refponfio facilius evertitur,

Refponfio 2. quandequidem cum Julianus fimilia re-

evertitur,

poneret, S, Pacer lib., v1. contra ipfam
Julianum eap. 19. num. 62. ait: Negue
enzidla gff aniquitas, cum in uno ho-
mzrie vel fuperiora anfeviovibus turpitey
Jevviwnt y vel inferiora fuperioribus con-

difputationem.
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tumaciter velulfantuv, etiamfi visncere
ron finantuy.  Ergo concupilcentia ma.
lum vitium eft, & quidem morale cum
ad volupratem alliciat, luGamgque inj-
quam audeat ciere, etiamfi ejus 'defide-
ria non perficiat voluntas auxilio Dej
confortata.  Quapropter Apoftolus in
fbptmo ad Romanosv. 1y. fentiens mo-
tum concupifcenti® cui non confentie-
bat,imo fentire nolebar, #or enim(inquit)
gquod volo bopum, hoc ago : fed guod odi
maluim, ilud facio.  Imo viderur Augu-
{linus malam appellare non folum con-
cupifcentiam inclinantem ad malum, ve..
rum etiam indifferentem illam ad omnem
five licitam , five illicicam voluptatem,
quam paflim recentiores depredicant.
Scribit enim citato lib. v1. cap. 16. n. jo.
Hac evgo concupifeentia carizs nuiquE
coreupifcitur bomings vllum bonum, fi
voluptas cavnis mop eff hominis bamum,
87 autem ut aliyuo loco figauificafti , pla
cet tibi feétn Dinomachi bonefatem vofu-
piatemque conjungens , quod Fhilofophi
quogue bujus munds qui boweftiores vi-
debantur , Scyllewn bowmm effé dixerunt,
ex bumana [cilicet natura belluinague
compa&um; f7 boc ergo monfivum tua
opintone fectaris, fatss eff nobis guod cone
Jeteavis aliam effe illicitam,, aliom licitom
voluptatens.  Ae pevboc mala off concu-
Difeentia, que indifferenter utvum, Jie ap-
petity nifi ab illiceta voluptate licita vo-
[ﬁ!j! Late fronetur.
Tcr!'ia refponfio cito, nulloque labo-
- Quod enim Av

re confutatur.

folvi in renatis concupiltentie reatum,
malum tamen remanere, & peenam pecs
cati, hoc ipfum declarar Synodus Tri-
dentina fefl. ' v. in decreto de peccato
Originali. - Ec ideo in baptizacis nihil
remanet datnationis, quoniam propter
concupifcentiam nemo damnatur, nifi
prebeat motibus ejus affenfum 3 imo &
meretur, fi condelectetur fecundum in-
teriorem hominem legi Dei, & malum,
quod fingulis adjacet, auxilio eratie re-
frenet. Tantummodo Tridentini Patres
damnaverunt hareticos, qui afferunt
concupifcentiam naturd fud effe vere &
propric peceatum, non languorem pee-
cato contra¢tum ; ut conftat ex Ruardo
Tappero, qui Coneilio interfuit, in dils
fert. de baptizatorum concupifcentia
Tom. 1.pag,. 107. Bellarmino de Amiff.
grat. lib. 5. cap. 13. & Card. Pallavicino
lib. feptimo Hift. Concilii Trident. cap. 9.
ubi refert Cardinalis Seripandi olim Ge-
neralis Ordinis noftri, & Prefecti ejus-
dem Concilii eruditam, graviffimamque
lItaque CDllCuPiﬁ'Cil}fiH

etiam

12.
gultinus Refponfio.

feribic eodem libro cap. 19. num. 4o, confuiatur.




Addit. Lib. XII, Cap. 111,

etiam in Renatis in fe, & abfolute mala
¢ft, non tamen proprie peccatum. Quod
poftremum  cam affirmaflet Bajus Pros
pol. 71. illus quoque doétrina merito
damnata eft. Atque his Theologi, qui
negant potuiffe Deum condere homi-
nem cum carnis concupilcentia, 4 (e in-
juflas omnes vexationes propulfant, ut
fecit Norifius in Vindiciis' cap. 3. & in
Refp. ad 111. Germanitatem.

Melior eft ergo refponfio Guilelmi Eftii,

LY )

[ ¥%)

mentis nec 'y nec excederet,
utdeA itAuguftinuslib.1v.con-
tra Julianum cap. 11. num. §7. non au-
tem vehementem & infrunitam, qualem
nunc experimur, & quz originalis pec-
cati peena eft, firmiflimamque argumen-
tum. Ira nimirum opinantur haud vul-
gares Theologi Bancel tract. de nat. pura
g. L. art. 4. &L'Herminier inhac eadem
queftione ad objettionem ultimam.

e

am {crib
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Reponfio  qui fatetur in puris naturalibus nullam aue defendi, aut oppugnari: quod cave
melior, fururam effe concupilcentiam, nifi forte facias Conflicutionibus Pontificum, &

I ad nutum rationis, & qu voluntatem Auguftiniana doctrina munitus.
AP AD-F - AN
| Quale tenendum fit in hac differtatione temperamentum.
SUMMAR I U M.
1. Afferitur temperamentum. vltimum finem, & quo divulfus in fum-
2 num 2. usque ad 5. Afferitur, originalem mam miferiam incidit, fupernaturaii D,
| juftitiam nequaquam Fuiffe primo homini auxiliorum fulcimento ornaretur.
| debitam, licét oportuerit; ut creatus ad
|
' L N tam petplexa queftione fervandum difp. 2. teftatur Eminentiflimus Aguirre,
Quale tem- arbitror perutile, Divinumque mo- Ex alia parte cavendum eft, ne gratiam
Pu:?;:‘nan nitum Deuteron. v. 33. Nom declina- aut debitam naturz humanz fecundum
um V. - . ey v .
fes bis neque ad dexteran, negue ad finiflram. fe, aut naturalem conditionem, autpro-

Itaque ab eorum placito, qui pura na-
ture ftatum putant cffc impoffibilem
non erit penitus recedendum. Pugnant
enim pro hac fententia Theologi in Au-
guftinum ftudiofiflimi Norifius, Gavardi,
Bellelli, Lafofle, Clenaerts, Pauwens,
Rolliers, & Lovanienfes Auguftiniani
reliqui omnes.  Confentiunc noftrati-
bus nonnulli Thomifle do&iflimi, inter
quos Vincentius Contenfonus tom. v.
dilp. 1. cap. 1. ubi plura argumenta pro-
~ducit iis, qua fuperiori capite cxplanata
funty parum diflimilia. Etiam Domini-
cus Soto, quem in D. Thom® Schola
clarillimum extitiffe, neminem fagit, in
1v. dift. 49. art. 1. quzft. 2. demonftrat
efle Angelici Doctoris fententiam mani-
fefliffimam, inefle creature rationali
appetitumn innatum ad viGonem Dei ficati
eft. Quod probat locis locupletiflimis
paulo fupra citatisj in quorum explica-
tione ait Cajetanum mentem D. Thomez
plane detorgueve. Et revera S. Thomas
de zppetitu naturali, & de perfectabea-
titudine, cum 1.p. Q. §2.art, I, tim 1.2.
g. 3. art. 8. quzftionem inftituic; nec
opus. eft Commentatore ullo, aut Inter-
prete. Exappetitu autem innato vides
tur fequi aflertionem noftrorum necel
{aria quadam illatione ; cum nulla crea-
tura expoliari debeat iis mediis, quibus
naturalem finem affequatar.  Idem fen-
dire Magiftrum Zumel 1. 2. q. 109. art. 2.

prietatem effe, cum Michaele Bajo impie
ac temere fentiamus : quod {ane hereti-
cum foret, facrilegum, & nefaltifimum.
Primum itaque afferimus, quod nullo 2.
titulo homini in prima conditione tene- Propofitio.
retur Dens impertiri charitatem habi-
tualem, five gratiam fanétificantem, &
fupernaturalium virtutum habitus : &
confequenter integritatem & originalem
juftitiam hac omnia complectentem pri-
mo homini debitam nequaquam fuiffe,
atque Deum pofle creaturam rationalem
condere absque rtalibus ornamentis.
Quod manifeltum puto ex damnatione
articulorum Baji, de quibus fupra capite
primo hujus fupplementi; & ex com-
muni Doftorum Scholafticoram fenfu :
inter quos opinantut plures, quod habi-
tualis gratia nec Ade fuerit a principio
collata; omnes vero liberalifimum Dei
beneficium illam efle farentur. De gra-
tia autem a&uali dico & hanc non fuifle
Adz debitam, quatenus neque prome-
reri illam potuit operatione aliqua pre-
cedenti, neque exigebat eam primus
homo, ut in e abfolute, & in genere
[peciei fuee praditus effet natorali qua-
libet perfettione, quoniam per {olam na-
tivam faculcatem intelligendi & volen-
di perfeta redditur rationalis creature
fubftantia. Nihilo tamen minus confi-
derata ut eft imago Dei, & comparate
ad ultimum finem, 2 quo divulfa inf_i-
p it
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in fummam miferiam, oportebat ut
li Divinorum auxilicrum ful-
prnaretur.  Atqueprimam hu-
ionis partem demonitrant argu-
1pitis primi, alteram con i
ea, qua {fecundo capite profequ
Tres in hujus Thefis patrociniu
vocabo [ummos, clariflimosque Dc
tes. Sit omnium primus S. P. Augufti-
nus, qm' lib. tv. contra Julianum ¢
hum1y. ait.  Bomam dicis bomir
turam, que talzs gratie opitulationeit
mevetur : quod gratanter audivein, fi
boc propteven , qui rationalis creatuva
ef?, diceres : negue enim gratia LDei per
FEfum Chriftum Dosinnm asfivum la-
pidrbus, aut lignis, pecortbusque prafia-
tur , fed quia Imago Dei ¢fty mevetur
banc gratiom : non tamen, ut ejus bona
woluntas jn,ﬁa‘ _[P;F’Ut.‘c’fff'}'.‘.’ pretey gryatiai,
se wel ipfain prioy det ut vetribuatur
illiy ac fic gratia jam uom fit gratids
dum non datu gratuita, fed vedditur de-
bita. Quis non videt creaturam ratio-
nalem, quoniam #7zago Dei eft, mereri
aliquo pacto gratam, etfi hwxc nullis
precedentibus meritis retribui valeat 2
Scripferat fupra Iib. 111. cap. 11.n.23.
In natuva homiinis ante peccatum pacei
decebat effé 5 non bellum. .
Alter fit Doétor Agelicus, qui praeter
hactenus difta, de naturali appetitu
beatitudinis, in 2. dift. 3. q. 1. art. I.
Oportuit, inquit, zaturani bominis tali-
ter nfiituis ut non folum babevet illud,
itod fibi ex principiis maturalibus debe
atur  fed etiam aliquid ultva, per guod
Fucile in finem perventvet : & quia ulti-
a0 fini amore inbayere non poterat, nec
ad ipfien tenendum pervenive nifi per fit-
pernamn parten fuai, qua eff mens & in-
tellehs 5 feu vatioy in qua fmage Dei in-
[flanita eft; ideo ut illa ;rm's i Dewm ten-
devet, fubjeew funt fili vives inferinies.
Heec ane verba Apolline divinatore non
indigent. Silegeris Sanctum Doctorem
in 1v. contra Gentes cap 72. videbis
quam aperte, quam folide ex morte &
rebellione fenfuum demonfirec oviginale
peccatum, quoniam etfi videantur na-
turales defe@tus confequentes ex necefs
fitate materix 3 Zamen confiderando Di-
vinom providentiom, & dignitatem fu-
periovis partis humane naturaes, [atis Jpro-
babiliter probaxi poteft, hujnsmodi defe-

De Theolsgicis Difciplinis

&us effe penales, & fic colligi potefd; bua
sanum genus peccato aligno glfé infettum,
Suppofita ergo Divina providentia, &
fuperiore hominis parte, in qua Divina
relucet imago, magna faltem probabili-
tate concluditur, non potuiffe crearu-
ram rationalem fine culpa fubjici mor-
ti, cmterisque animi, corporisque mi-
{eriis.  Eodem libro cap. 79. totus
eft in demonftranda futura corporum
refurreGtione , ex quo anima. {piri-
tualis quidem fit; fed natura fua forme
corporis ; ideoque ab eo {eparata fit in
quodam ftatu violento , qui perpetaus
effe non debet.  Atque ex his Divi Tho-
mez principiis colligitur {enlus verborum,
quz pro contraria {ententia communi-
ter proferuntur €x g. 4. de malo art. 1.
ad 14. ubi ait, carentiam Divine vifio-
nis dupliciter competeve alicui : uno mio-
do ficy quod non babeat in fe, unde poffit
ad beatam vifionem pevvenive ! & fic cae
ventin Divine vifionis competevet ei, gui

in folis naturalibus effét etiam fine pec- .

cato. Sicemim caventia Divine vifionis
non eff pena, [feéd defeltus confequens
ogunem naturam creatan, guia pulla crea-
ture ex fuis naturalibus poteft perventve
ad vifionem Divingm, €'c. Inhis enim
Dottor Angelicus confiderat rationalem
creaturam abfolute, & fecundum fg,
non comparate ad dignitatem partis fu-
perioris, atque ad providentiam, que
Singulis peifectiontbus congrua perf elfibin
liacoaptavit & fiperiovein naturam nfe-
rioviconjunxity ut ei dominavetur. Nam
ex accurara hujusmodi confideratione &
mortem , & concupifcentiam, & reliqua
effetta peccati, probat in magno contra
Gentiles Opere rationé habere fupplicit.

Erit tertius Agidius Romanus, qui
in 2. dift. xxx. quaft. 1. art. 1. Cogzmur
diceve (inquit) fuilfe quamdam opoviu-
nitatem, & quamdam ueceffitatemy &
quoddam debitum , quod nature bumana
i fui inflitutione fuerit cum quodam
dano fupernaturali &° gratuito: fed bu-
Jusmodi neceffitas non poteft effé abfolute
& fimpliciter, quia tunc gratia non offét
gratina.  Quod hi tres docent, poterit
quisque farcum teCtumque tenere, vel
hac neftra lucuabratiuncula ancillante,

vel fuppetentibus aliorum libris de

hoc argumento egregie fplen-
dideque confcriptis.

Explicit Liber Dunodecimus,

Probatur ex
ZgydioRos
mano.
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