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10.
Argumen-
tum 2. €x
PP, Latinis.

Liber Septimus, Gap. XVII. 83

inclyti Predicatorum Ordinis Theolo-
gus'e}; vetuftiffimo Ms. exarato longe
ante exortam de Spiritu Sanéto proce-
dente 3 Filio quzftionem, & Romam
4 Cardinale Nicolao Cufano Conftan-
dnopoli alportatum : ex quo Grecos,
non Latinos Bafiliana fcripta corrupiffe
deprehenditur.  Ec quidem D. Bafilium
facere Spiritum Sanctum ordine a Filio
fecundum, liguer ex Epiftola’ ejus tre-
centefima ad'Canonicas, de quaconfule
clariflimum Petavium tom. 2. lib. v11.
cap. r1i. num. xvi. Contra Camate-
rum denique clamant clariflima Graco-
rum PP. teftimonia; quibus etiam he
refponfiones, & Dogma ipfum firmatur.
Nam Achanall Orat. deIncarnart. appel-
lat Filium Fontem S. Spiritus, =ov ooy
iy iy T& ayle wyauaros. Idem Bafilius
tradit in 2. contra Eunomium, vocans
Filium '.’T:f'yTif\l-' Zr;v, Fonten b‘i';'zﬁz'e.rr‘;f.
Atque beariffimus Joan. Chr}'ﬁ}l’h)mus.
hom. in Myfterinm Baptifm. ait: Zwrie
detyuaiy auToy Ty Core 13 u”Jn-P Cov =6
TvsUpx To & Yiov. Salvator ojtendit fo ipfumn:
Sontem vitw 5 aguari vevo vivam Spivi-
tum Sanétum.  Pater tamen potiori jure
dicitur myys , LPons, quoniam fons aquam
ex fe ipfo fcaturire facit, nonaliunde.
Tertio probatur ¢x Parribus Latinis,
quos OQecumenice Synodi a Grecis re-
cepre confecrarunt, & qui ea florue-
runt xetate, qua Occidentales a Grecis
tanquam veri Catholici habebantur:
unde non eft, cur Refractarii horum San-
&torum audtoritatem debeant excutere.
Ambrofius ergo in lib. 1. de Sp. Sanclo
cap. X. Spiritus guogue Sauéfus, inquit,
cum procedit @ Fatre, & Filio, non fe-
pavatur 4 Patve, non fepavatur a Iilio.
S. P. Auguftinus Tradl. 99. in Joannem:
Cur evgo nomcvedainus, ait, quod etiam
de Filio procedat Spivitus Sanétus s cum
Eilii guogue ipfe fit Sprvitus? Et Leo
Magnus , cujus dodkrinam generalis
quarta Synodus appellavit sing 6gso-
dobiuss Coluspnam jiiei Orvihodoxe, Ep. 93,
feribiv: Alum effe qui genuit, alium
gqui ab utrogue procedit. ~ Cum Greci
hanc effe fidem Latinorum Patrum ultro
‘profiteantur, necnon ftacutum hoc do-
gma a Synodo Lateranenfi 1v. Lugdu-
nenfi 11. & Florentina pro hae prafer-

tim cdula convocata, necefle non eft,
ut hee longiori oratione complectamur,

Poltremo Theologicis rationibus ro-
botatur Affercam. Harum prima fit.
Quezcunque habet Pater, fola excepta ;i rheon
ratione Ingeniti, haber & Filius. Hoc logicas
figuidem ait ipfemet Chriftus in Evan-
gelioy, & conteftantur PP. Grzci, Da-
malcenus vi1. Cap. Operis Theologicis
Nazianzenus Orat. inPentecoft. &com-
muniter alii.  In tantum vero ratio In-
geniti, fivé Paternitas non communica-
tur Filic; ‘quia cum ¢o opponitur rela
tive, ut dicam lib. 1x.  Si érgo quid-
quid habetPater; mhrav 778 ayeveoizs, ha-
bet & Filius, profecto etiam ipfe hoc
habet, ut Spiritus Sandti principium fit,
Accedit altera,  Salvatur in Filio pro-
proprietas Unigcniti , Quoniam imme-
diate & proxime eft ab uno, nimirum
a Patre, ut docet Greg. Nyflenus in
lib. ad Ablavium, & in Epift. tértia, &
quadrage(ima S. Bafilius.  Igicur i Spi-
ritus Sanctus procederer immediate &
proxime 4 folo Patte, haberet & iple
rationem geniti y neque ullum eflec in-
ter Divinam generationem; proceffios
nemque difcrimen.  Terria eft rartio,
(quamquam de Hac non omnes Latini
confentiunt, ) quod fublata proceflione,
feu oppofitione originis, Spiritus Sans
¢us non diftingtieretur 4 Filio; cum in
Divinis omnia fint unhum, ubi non in-
tervenit mutua relatio : atde haciterum
eft difputandum. Denique: prima &
immediata operatio Patris eft Genera-
tio, per quam conftituitur Pater, &
hujus operationis terminus eft Filius.
Spivare autem non eft operatio prima,
fed ratione noftra ipfam generationem
confequitur ; eft tamen effentialis, que-
madmodum clt generatio, & connotat
terminum fubftintialem, nempe Spiri-
tum Sanéturn. - Sed necefle eft Filium
confortem effe cujusque operationis ef-
{entialis y ‘quie non eft prima feu gene-
ratio; Brgo necefle eft, ut Filius fic
confors cum Patre hujus operationis, que
eft productio Spiriras Sanéti. ~ Minor ‘
probatur - quandequidem habet Filius
cum' effeatia’y quidquid effentiale eft,
ut ex dictisy & per fe fatis eft manife-
ftum.
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Rzc1autem opponunt. L. Dogma

Latinorum in Scripturis minime

continetur, imo exprefle habetur
Joann, xvi. Spiritum San&tum & Patre
procedere, nulla facta Filii mentione.
Ergo rejiciendum omnino eft, ;

Refp. dift. ant. in Scripturis noncon-
tinetur explicite, concedo: zmplicite,
nego. Etenim eodem cap. xvi, Spi-
ritus Sanctus appelldtur Spiritus verita-
tis, dicitur micti 4 Filio, ipfum glorifi-
care, deillo accipere, habere ab eo, ut
annuntiet qua ventura funt, omnia de-
mum , quz habet Pater, habere & Fi-
lium: qu® omnia, ut fupra diximus,
Proceffionss invictum funt argumentum,
Ideo autem Filius inquit Spiritum San-
¢tum procedere a Patre, ut oftendat
Patrem efle aliarum Perfonarum fontem
atque originem, quemadmodum de fe
ait, non loqui 4 femetipfo; opera, qua
patravit, fuiflePatris, do&rinam fuam,
non f{uam, fed ejusdem Patris haben-
dam efle, & cxtera hujusmodi; que
Filio nequaquam denegantquidquid Pa-
tri adfcribunt; f{ed parem eamdemque
demonfiranteflentiam, poteftatem, ope-
rationemque utriusgue.  Accedit non
efle folam Scripturamad dirimendas fidei
controverfias fufficientem, fed ftandum
quoque Sanctorum Patrum traditioni,
quam in hoc dogmate univerfalem &
omnino exploratam haberi teftatus eft
in Florentina Synodo Jofephus Patriar-
cha Coaftantinopolitanus,

Opp. 2. Adverfatur dogma de Pro-
ceffione Spiritus Sancti & Filio clariffimo-
rum Gracorum Patrum traditioni. Nam
Dionyfius lib. de Divinis Nominibus
cap. 2. ait Solum LPatrem effé Divinita-
tis foutem confubffaptialem. Athana-
fius quoque in Queft. de Nat. Dei feri-
bit, Solum Fatvem caufam effé duorum.
Nazianzenus Orat. 24. ad Epifcopos,
inquit: Quidguid babet Pater , idem Fi-
lii effé , excepta caufa. Rurfus in Pafz
fione Sancti Andre® conferipta 3 Pres-
byteris Achaje, legitur Spiritum San-
&um 4 Patre procedeve, ac pevmaneve
22 Filio. Quidplures memoro? S. Maxi-
mus in Epiftola ad Marinum ait, Patres
non concedere Filium effé caufam id eff,
principium Spirvitus Sandli. Ex quibus
arguitur: Si Spiritus San&us a Filio pro-
cederet, Filiusforet Spiritus Santti fons,
caufa, acprincipium: At negant Patres
Filium fontem effe, caufam, ac prin-
cipium Spiritus San&i; Igitur Spiritus
Santus nequaquam 2 Filio procedit.

Accedit quod fi Patrum aliqui accu-
rate de Spiritu Sanéto tra&arunt, hunc
non a Filio, fed per Filium efle dixerunt.

De Theologicis Difciplinis

Quod caute pronuntiat in I. adverfis
Eunomium Gregorius Nyflenus, Atha.
nafius in Redargutione Eufebii & Mea
letii, Cyrillus contra Palladium, & Pa-
triarcha Tharafius in Epift. ad Orientis
Epifcopos. Hi omnes docent, Sanctum
Spiritum ex Patre per Filium profluere.
Eft autem dilcrepantia inter particulam
dixy per y & ¢ ex, quod hze efficien-
tem caufam fignificat, nonilla, Cum
ergo docent Spiritum Saadtum extan-
tiam habere per Filium, non ex Filio,
negant aperte hunc illius efle princi-
pium.

Ref(p. nego antec. ad prob. dico pri-
mum, Patrem appellari caufam, f[;n-
tem, ac principium fpeciali quadam ra-
tione, quod prima fit in Trinitate per-
fona, nec originem habeat ex alia; id
vero non efficic, quin etiam' Filius Spi-
ritum Sanétum producar, & quemad-
modum eft Deus de Deo, & lumen de
lumine, fit pariter caufa de caufz, fons
defonte, principium de principio: aut,
quomodo propter paternz f{ubftantie
communionem eft idem Deus cum
Patre, ita propter unitatem operatio=
num, ac virtatis frrendi, it cum illo
idem fons, idemque principium. Non
enim defunt Patres, qui Filium fontem,
& caufam Spiritus Sanéli fatentur, uc
Bafilius, Athanafius, & joannes Chry-
foftomus, de quibus fupra. Adde Epi-
phanium Herefi 96. & Cyrillum Alex-
andr. in Expofitione Symboli Niceni,
qui diferte fcribunt Spiricum Sanftum 2
Filio proffuere; quem Filium etiam vo-
cant Fontem ex fonte.

Falfum eftetiam complures Patres ne-
gare Spiritum Sanftum habere extan-
tiam ex Filio, quamquam nonnulli uti
maluerunt particula diz, per, ut figni-
ficarent Filium non effe principium abs-
que principio, & fontem, cui non fit
ab altero fcaturigo. Czrerum ex Filio
Spiritum Sanétum dixerung Greg. Nyf=
fenus hom. 3. fuper Pater nofter, fcri-
bens: Ex Filio procedit, quia proprius
ejus eff y quemadmodum € Fatris.” Cy-
rillus in Epift. ad Neftoriam, dicens:
Spivitus veritatss nominatur, & Chyi-
Sus eff veritas 5 & ex eo profimit. Et
Epiphanius in Ancorato: Ex guo pro-

cedit ; & d guo accipit. Maximusquo=

4
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Solutin 2,

que in Epift. ad Marinuth Cypri pres=

byternm docet Etiam ex Filio Spiritum
Santtum procedere, & inter fe confen=
tive Patrum aulforitates. ~ Sed de his

vide differtationem Gennadii Scholarii
fect, v.
Quod vero particula Per producens

tem caufam fignificet, conftat. Etenim
Gen.
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Gen. 4. legitur: Pofedi hominem per
Deum: Joan. 1. Omwia per ipfum foltn
Jimt.  Et ad Coloflenl. 1. Omnin per
ipfums € n ipfo creata fimt.  Audi
preecitatum Gennadium fe&, 2. Non-
ue per verbuwme PER canfim Doffimusin-
selligeres ubi dicit Sanflus Yoannes E-
vangeliftay Omnia per ipfum fala funt ?
quis wegaverit unguanz bic dictionem PER
effé caufam, & per eam Filium creatura
rum caufim intellipi? Quod vero idem
denotet diGtio Per, & Ex, Bafilius &
Chryfoftomus in Expofitione Gen. fen-
tiunt, ubi dicit Adam: Poffedi bominem
per Deuin, ac {i diceret, Ex Deo : unde
alter in trattatu ad Amphilochium ita
explanat, & dicit: Fam vero fecundum
promifcuam fignificationem difio PEr
tranfit [apenumero in diflionem Ex, quia
altera altevius fignificationem fibi vendi-
cat, uty Poffedi hominem Per Deumn 5 @-
que ac /i dicevet,EX Dro.  Alter- vero
§3. in Matth, homilia dicit: Nz Scri-
ptura folety PER QUEM dicerey, Ex Quo:
velut cum dicit: Poffedi bominem per
Deum, &'c. San&@us quoque Cyrillus ina
difcriminatim has voces ufurpat, nam in
Epift. ad;Theodofium feribic, Chiiffum
natum ¢ffe PER Sanélam Deiparam Fir
gz'mm, & in Epift. ad Neftorium, Notum,
inquit, Ex muliere, & rurfus, Per mu-
fierem, promifcue his propofitionibus ua
fus. Addic Gennadius citato loco, de-
fignari unum principium creaturarum
omnium, per has propofitiones Ex, Per,
1y ad Galat. 1v. 6. &per diftionem Ex
fignificari Patrem , ut ptimum ac prin~
cipalem: per ditionem Pey, Filium, ut
opificem; & per J», Spiritum SanStum
tanquam caufam rerum perfettivam:
aliqguando vero Per non dici de Patre,
& Ex de Filio, ne Patri principalem
caulam tollamus. Hzc ille.
P: 3- S. Joannes Damafcenus lib.
ide Orthodoxa cap. x1. ait: Spi-
rvitum Sanltum &° ex Patre offé fatui-
musy &' Patvis Spivitum appellamuss At
vevo eumni non effé ex Filio dicimus: fed
Filii Spivitum nominamus.

Quidam refpondent Damafcenum
Greecorum imbutum errore, atque in
bac controverfia ejus dimittendam effe
auctoritatem,  Nec tamen id in ipfus
injuriam cedere, cum hec quaftio ota-
vo {zculo, quo floruit Damalcenus, fien~
dum ab Ecclefia fuerit definita. Hane
de prclariflimo viro {ufpicionem ortam
puto ex Hiftoria Synodi Aquisgranenfis,
qu anno §og. celebrata eft contra Jo-
annem Monachum negantem Spiritum
Sanftum a Filio procedere: quem Pi-
thocus, aliique perpauci Pamafcenum
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fuifle fulpicantur.  Sed cum Joanness
cujus caufa Aquisgranum Synodus coas
&us efty fueric Hierofolymitanus; non
debet abfque graviflima, certiffiimaque
ratione DamalCenus notari, Itaque res
fpondeo viguifle Damafeeni mrate ade
huc herefim Macedonii, & Eunomii,
qui docuerant Spiritum Sanftum efleex
Filio, tanquam ex primaria, & unica
caula Creatrice, ut facilius fuaderent
efle creaturam, non Patri, Filioque Con-
fobftantialem.  Caurte ergo adverfus
perniciofiflimam haerefim pronunciat,
Spiritum Sanétum efle Spiricum Filii,
uomodo nominatur Spiritus Patris :
;lcd non dici ex Filio, ne imperiti crea-
turam efle, & 4 (olo Filio, tanquam 3
caufa principe productum opinarentur.
Confulto autem ait S. Pater, Spiritum
Sanftum oz dici cx Filjo, non Vero,
Spiritum San&um non Efé ex Filio.
Aliud quippe eft aliquid Now dici, aliud
Non ¢ffé: quud appofito explicatur ex-
emplo. Certe beara Virgo Maria Chix
ftipara efty uc appellatur etiam ab Ephe-
fina Synodo: fed quoniam impius Ne=
ftorius hoc utebatur vocabulo, ut duas
in Chrifte infinuaret perfonas, & wver-
bum illud everteret, quo exprithitur
beatiflimam Virginem Deum peperiffe 3
idem Damafcenus cap. feptimo feribic:
Chriftiparam Virginem Sandam non di-
cimus.  Ira propter hereticos, qui ex fo-
lo Filie Spiritum effe dicebant, ait Da=
malcenusy Spivitum ex Filio non dici,
Relp. 2, cum Beflarione Orat. pro_ 9
Un. Damafcenum accepiffe propofitie- S0lutlo. 2,
nem £x, quatenus fignificat principium
abfque principio: quo fenfu quidem
Sipritus Sanétus Ex {olo Patre dicendus
¢ft. Hanc refponfionem ampleétuntur
fere omnes Theologi, & ex verbis, quz
cap. x1. laudato fubne@untur, poffumus
eam confirmare.  Inquit enim Damaf
cenus: Quemadmodum videlicet ex fole
eff radius, & fplendov: (ipfe enim & ra-
dii & [plendoris fous efty) per vadium aue
tem [plendor nobis communicatur ; atgue
1pfe ¢f2; qui mos colluftrat, &° & nobis pers
cipitur.  In quibus comparat Damafls
cenus Patrem (oli, Filinm radio , Spiria
tum Sanétum [plendori, At f{plendor eft
a fole, & radio: ergo Spiritus Santtus
et 4 Parre, & a Filio. Vide cap. prz-
ced. prope finem. ;

Opp. 4. Theodoretus Spiritum San-  10.
&um 2 Filio procedere, non folum aper- :};g“m"“'““
te negat, fed etiam oppofitam  opinio-"° 4
nem Cyrilli impiam ac blafphemam ap+
pellat.  Blgfphemat , inquic in Epift. ad
Monafteria, Blz/pbemat & in Spivitum

L3 Sann
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Sanétum , dum hoi ex Patve folo ipfim
afferit procedeves fed ex Filio babere exi-
Stentiam. Habet fimilia in Confutatio-
ne 1X. Anathematifini, ut hujus Capitis
principio di¢tum efl.  Reponi folet
Theodoretum plus 2quo partibus Ne-
ftorii contra. Cyrillum fuiffe patrocina-
tum: fed inftant Adverfarii in Ephelina
Synodo leGtum fuifle ac diligenter exa-
minatum Symbolum Neftorianum obla-
tum a Carifio Pres ro, & econo=
mo Philadelphienfi, qui accufarunt de
communione cum Neftorio Antonium
& Jacobum Presbyteros, quod hereticis
converf(is Symbolum iftud-tradiderint.
Lefte quoque . fuerunt Confutationes
Anathematilmorum Si Cyrilli per Theo=
doretum conferiptez.  Utrobique vero
Spiritum San&tum a Filio non procede-
re continebatur. At neque Synodus
Ephefina, neque ipfe Cyrilius hacinpar-
te Theodoreti [cripta; aut ‘Neftorianum
Symbolum damnaverunt:  Non ergo
rejici debet dogma de Spiricus Sanéti 2
{olo Patre proceflione, traditumac pro-
pugnatum a Theodoreto.

Refponfio communis eft, Theodore-
tum ab aliorum fententia in hoc punﬂ‘o
receflifle, ejusque auctoritatem nihil va-
lere, pr'.tfcrtim cum ipfius {cripta adver-
fus Cyrillum quintaSynodus cap. xui1. &
fexta cap. 1x. profcripferint. Quod au-
tem de recitato Symbolo Neftoriano,
le&tisque Confutationibus Anathematif-
morum Cyrilli addicum eft, folvitur a
Theologis multipliciter. « Ec primo af-
firmane Theodorerum impiam bla(phe-
mamque dixifle eorum featentiam, qui
arbitrantur Spiritum San&tum ex Fiffo,
aut per Filium exillentiam habere: qu-
um tamen Spiritum San&tum per Filium
procedere, & tradant communitet Pa-
tres, & canant {olemniter Gracorum
Ecclefiz in Canone Theophanis in Pen-
tecoften ode fexta, & ipli Schilmatici
palam profiteantur. Deinde negait E-
phefinam Synodum filentio hanc que-
dtionem precermififfe.. - Approbavit e-
nim Epiftolam S. Cyrilli ad Neftorium,
& alteram ad Orientales, quibus dog-
ma de Proceflione Spiritus Sancti eonti-
nerurs & confequenter etiam dogma
iftud Synodus univerfalis recepit, Pra-
terea Neftorjus afferebat Spiritum San-
&am 4 Filio extantiam non habere, ut
eumdem Spiritum Sanctum, quem ve-
rum Deum profitebatur, a Chrifto face-
ret gliem:.m. Cum ergo Synodus dam-
navit Neftorium, definivic fimul Spiri=
tum Sanétum non effe alienum 4 Filio,
ab coque procedere. Quod {i hane
quzflionem ad caulam Neftorianam

dixeris non pertinere, addent Theologi
& iftud ; nempe Synodum Ephefinam,
& Cyrillum .ideo (Eepmctiﬁtmc Spiritus
Sanéti A folo Patre Theodoreti non res
reprobafle fententiam ; quod  de ea
tunc principaliter non ageretur.

Hee cum 3 do&iffimis viris paffim
audiantur, non debent & nobis cenforia
virga notari. Probabilius' tamen affe-
rimus, nunquam Theodoretum negafle
Spiritum Santtunt eciam-a Filio proce-
dere. Primo quia nequea Cyrillo; neque
abullo antiquoScriptore legimus illumin
hac pavee reprehendi, quemodo faltum
novimus, cum- videbatur adhzrere Ne-
ftorianis: quibusut dixivanathema,fauftis
acclamationibus 4 Calcedonenfis Con-
cilii Patribus Cetholicus & Orthodo«
xus Ecclefiee Paftor fuirappellatus. Sex
cundo quia: ipfe: Theodoretus in - Epiit:
ad Joannem Amtioch€num proteftatur
{e cum Cyrillo cirea Spiritus Sancti per=
fonam concordem femper habuifle fen:
tentiam, & reclitudinein fidei, qua re-
net extantiam non habere ex Filio &2
pev Lilinm, etiam in- literis Cyrilli in-
fpexific: omnem vero inter (& difcre-
pantiam ortam ex faifa intelligentia ver-
borum. Siergo Cyrillus Spiritum San-
¢tum 4 Filio procedere apertiffime do-
cet; confentic cum eo Theodoretus, &
15 nomine extanti® 2 Filio, non procef
ﬁ.oncm, fed creationem accepit.  Ter-
tio quia cum Patres omnes difertifliine
tradiderint Spiricum San&um per ‘Fili-
um procedere; non eft credibile Theo*
doretum id refucaffe tatiquam impium
ac blafphemum.  Quarro quia in Con-
futatione Anathematilinorum Cyrilli to-
tus elt, ut exccrecur hzrelim Apollina-
ris & Lunomii, & viciflim Cytillus in
{uis refponfionibus curat 4 & hujus ta-
relis depellere fufpicionem: adeoque
Theodoretus dixit h®reticum ac blaf
phemum aflerere Spivitum Sancétim ha-
bere extantiam per Filfum , quia prola-
tum id opiniabatur a Cyrillo in fenfu
Eunomii, qui impie affirmaverac Spiri-
tum Sanctum in genere rerum compre-
hendi, que a Filio create funt.  Po-
firemo quia in Expofit. Epift. ad Roma-
nos cap. viir. num. 11. {ic Theodore-
tus loquivur : Sunédtum Spivicum & Dei
appetlavit, & Chrijti ; non quod, ut vo-
lunt bavetict execvandt; ex Deo per Fi-
liums cveatus fit, fed quia ¢ff ejusdemn cum
Patre; & Filio fubjiantiv: & ex Patvé
quiden procedit juxta Evangelicam do-
élviian; ejus autem gratin 165 qui dignt
Junt per Chriftum fuppeditatir.

Itaque ad argumentum refp. dift, ant
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Liber Septimas. Cap. XUAIL $7

Negat: Theodoretus Spivitum Sanétum
habere extantiam: ex Filio & per Filium,
in fenfit Einomii, gui ea foquendi ratio-
ne: Spiritum Sanftum. créaturam efle
afirmabat, negans cfle Patri & Filio
confubltantialem ; concedo.: in fenlu
Qacholico , quo exprimitur origo Spiri-
tus Sanéi A Filioy falva unitate fubftan-
tiwy nego: Sprritum Sanétum , inquit
Theod. in Epift. ad Jean. Antioch. 70z
wx Filioy aut per Filium exiftentian ba-
bentems dicimus; fed ex Patve proceden-
tem: propriumm vero Filii;-uti CoNsup-
sTanTIALEM. Hinc Synodus Ephefina,
& Qyrillus, qui optime Theodoretivers
ba, 2c {enfa perceperant, id non repro-
barunt : & Cyriilas Anathematifmos
fuos a nota herefcos Eunomiane fedus
lo vindicavit.

Opp- 6. Si Spiritus San&tus. 2 Patees
Filioque procederet, duo effent Spiritus
Sandti principia ¢ id: autem:ablurdum
¢fl, quippe res una petit ab uno Prm_cé.
pio producé. Item Pater de l__c_ciL prin-
cipium (afficiens Spiritus Sanchi: curer-
go aliud Spiritus Sancti principium fla-
cuitur? Rurlus aut Spirare proprietas
&ft perfonalis, aut effentialis: { effentia-
s, etiam ipfi Spiritui debet convenire:
fi perfonalis, necefle eft, ut uni tantum
r{onge dicatur competere; nam, pros

: pecfonales nequeunt -adinyi-
communicaris altas Filio etiam ra-

ac paterniras convenitent;

Ingeniti,
repugnat. 0
Rely. ad 1. Patrem & Fibhum non

duo efle; Spiritus Sanéti principia, fed

quomodo Pater, Filius, &
Spititus,  Santtus  woum funt princi-
pium .rerum ¢ Creatarum, Quippe
principia ~ non muleiplicantur ratione
perfona  autfappofiu; fed operationis
& forme= quapropter cam Pater, &
Filius habeant eamdem 'virtutem Spi-
wdi, unum principim Spititus. San-
&i dicunturs quemadmodum tres fimul
perfonx, quibus: et eadem emnipoten-

ununy

-tia, & virtus creatrix , funt unum prin-

cipium creaturarum. -~ Ad:2.nego Sup-
pofitum; fiquidem vireus Spirandis que

eftin: Patres eft eadem omning clim vt
tute fpirandi, quz eft in Filio:
dum Spiritus Santtus eft ab ambobis,
elt ab una duntaxat victute Spivand
ab uno.principio. Przgerea, quo
noh valer hec argumentatio) Pater
fufficiens  principium creationis; €rgo
neque. Filius, neque Spirimus Sanchug
principium: creationis {unt; fed ratiocis
nandum. eft, Pater eft Creators crgo
Creator eft Filius, Creator Spiritus Sans
&us, quia Filius & Spiritus Sanétus ¢4
amdem habent omnipotentiam cam. Pa-
tre: Ita non tenet ifta; Pater fufliciens
eft. Spiritus Sanéti principium: Ergo Fie
lius nen eft principium Spirictus Santhn,
fed id potius confequitury Spiritus
&us procedit A Patre; ergo proced
am a Filio, cui omnia, qui habet
communia [unt, {ola excepra pate
te Ad ultimum fune gui refpondent,
watiopen efle proprietatem 'J G
n; & fallum efley qued perfd
propriegas nequeat duabus convenite
perionis, - Sc¢d:guoniam  proprietates
Perfonales propric funt, quz fingule
{iigulis perfonis conveniunt, nimiram
Puternitasy Filiatio s & Proceffio; dico
quod Spirare non elt proprietas perfo-
nalis y neque effentialis, fed 7
Sunt autem notzones, quibus divinarum
perlonarum diflin¢tio nobis innotelcity
non folum proprictates ille tres, quas
nunc memoravi, fed etiam fuigfeibili-
tas, & Spivatio: cafgue eriam  Greei
tenentur admittere.  Nam & Patrem
ingenitum profitencur, & Paternitatem
dicere ad folum Filium originis relatio-
nem, ignorare non poflunt. - Ergo proe-
ter Paternitatem, qua eft proprietas
perfonalis prime Perlone , fateri debent
aliam, quam nos cum Auguftino in v.
de Trinit. cap. 6. ampliori quadam. f{i-
gnificatione’ dicimus Notionalein,  At-
que hanc Pater Filio communicare de-
bet, cum Filiationi relative non oppe-
natur, neque fiv illa proprietas, gue
conflituit primam Perfonam in efle Pa-
tris.
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CAP U T XIX

Haud refte Latinos

de corrupto Symbolo @ Greaetis
redargul.

SUMMARLIUM.

1, Status quafiionis.

2. 3. & 4. Oftendiwr, fmmerito a Gracis
Schifmaris {ui violatum Symbolum tan-
quam caufam afignari,

4 num &, ufque ad 9 refellontur objectivnes.
10, & 1i. expeditur quefitum gy rempore

additio particule filisgwe priinlm, faflta
fuerit
Cox-
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