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Difputatio I Articulus IL 349

teft. Liberum enim arbitrium eft faculras actuum fuo-
rum domina ; cum fic facultas electiva . Arqui m-
telledtus non cft facultas adtuum fuorum demina .
Nam 1. neceflario apprehendic objectuun fibi fufficien-
ter propofitum, 2. Neceffario judicar objectum illud
efle verums quodipfi evidentér proponitur urvermum,
& illud effe falfum , qued ipﬁ evidenter proponitur
ur fallum ., 3. Neceffario. dubitat ; quando apparent
illi @qualia motiva pro verirate & falfitate objecti, 4.
Quando objectum proponitur illi cantiim ut verifimi-
le, vel uccredibile , neceffarid herer fulpenfus, ne

determinate ‘judicar objectum effe verum, donec ad
id judicandum efficacirer applicerur 4 volunrate . 5.
Neceflarid affenticur conclufioni evidenier deductz
ex pramiflis evidenter veris. Quodfi veluna ex pra-
miflis eft rancum verifimilis 5 manet aneeps, nec de-
terminaré affenticur conclufioni, nifi voluntas affen-
fum imperec. Ergo intelletus ad adtus fuos derermi-
natur vel ab evidentia objeéti, vel abimperio volun-
tatis, & confequenter non habet adtnum fuworum do-
minium .. Porro liberum arbitrium fic eft formaliter
in fola volunrate, quia fola eft facultas eletiva, fa-
cultas libera, & fui determinagiva, facultas aGuuom
fuorum dominas ur fic eriam aliguo modo in incelle-
€ku , nempe radicaliter . Racio eft ; quia volunias ;
ut poflit liberé operati & ecligere 5 prafupponit am:
plum quendam & eminentem cognolcendl modum ,
quo intellectus proprer fuam in cognolcendo ampli-
tudinem & eminentiam , cognofcit diverfa eligibilia
uc talia, vel rem eandem fub diverfis rationibus , fe-
cundim quas poteft cligi, vel non eligi. Hincinfan-
tes, amentes & dormientes non poffunt habere nfum
liberi arbitrii, quia non poffunt cognofcere cum illa
eminenria & amplituding. Hine brura funr liberi ar-
bitrii incapacia ; non folum quia apperitus corunm: 5
utporé puréfenfirivus, ad unymdeterminatus eft ex
natura {ua ; fed etiam quia potentia cognofeitiva in
illis pur¢ materialis eft, & ita nec habet, nec ha-
bere poreft amplum illum & eminentem cognolcen-
di modum, quem effentialiter prafupponic electio ,
8¢ quem bhaber omnis potentia cognofcitiva {piri-
rualis, Hinc omnis & lola natura intelligens capax
eft liberi arbitrii ,

REsronsIo IIL

Libernm arbiteium ineft homini lapfo, Eft de fide,

Prob. 1. Ex Trid. {efl, 6. can.s. ubi dicitur ; 8%
quis liberum. hominis arbitrivm poff. Ade peccatum
amiflim &' extinétum effe diverit s ant rem effe de fo-
lo titulo 5 ima titulumn fine ve s figmentum denique a
Sarapa inveitum in Ecclefiam : anathema fir. 2. Si
homeo lapfus non habetliberum arbitriam, cerré quia,
ue velunt Lutherus 8 Calvinus ,  aliique liberi arbi-
trii ofores ,. non haber liberratem indifferentiz circa
bonum & malum  fed quotiefenmgue eriam delibera-
té operarur; five bonum five malum OpEtetur , ope-
ratur €x antecedenti determinatione intrinfeca ., Fal-
fum & harericum com"cqncns 3 uc oftenderur {ua
loco . Ergo; &c.

0 s i G B e

Utricn liberim avbitvium verfetur circa finems
ultimnm .

Respronsio. L

Tberum arbirrium per fe & fecundim eflentiam
fuam confideracum ; non verfatur circa: finem
ultimum .

Prob. 1. Libernm arbitrium reperitur in Deo fe-
cundiim totam f{uam rationem elfentialem, Nam li-
berum arbitsium elt perfedtio fimplicicer fimplex
quz proinde non diminuté, fed fecundim toram
fuam effentiam neceffarid reperitur in Deo . Arqui
liberum arbitrinm in Deo non verfatur citca finem
ultimum 5 nempe circa Deam iplum : Deas enim
{¢ ipfum necefarid amat, & proprer fe ipfum ne-
arid operazur, quidquid operarur , ex hypothefi

{

(o

qudd operetur. Imo Deus eatenis precisé cft libe-
r1 arbitrii, quatends poteft pro arbitrio hoc medinm
in particulari, & inter hazc media pro arbitrio hoc
vel illud affumere vel non affumere ad Procurandam
gloriam fuam extrinfecam . Ergo , &c. Hoc argu
mentum fuggerit S. Thom.1. p- Q- 19. 2. 10.in O, ubi
ficaiv: Citm Dens ex neceffitate [uam bonitatem welir,
alia wern non ex neceffirate s refpettn tllorum , qud non
ex neceffizare vilt, liberum babet arbitrinm.,

Prob. 2. Angeli beati non imperfectius, imd per-
fectins habent liberum arbitrium , quam homines
viarores , & tamen non func liberi circa finem ulei-
mum , cui neceflario adhzrent , fed tantim cir-
ca varia , que fecundum fe apta funt conjungere
creaturam fini ultimo . Irem Chriftus diminutum non
habuir liberum arbitrium, & tamen liberracem fuam
exercere non potuit circa finem ultimum , cui ne-
ceffarid & immobilier adherebat, fed rantim circa
hxzc vel illa propter finem ultimum . Ergo rota ra-
rio effentialis liberi arbirrii Gare poteft cum immio-
bili adhzfione ad finem ultimum , nec aliud dicit ,
quim facultatem eligendi inter media ad finem 'alti-
mum conducentia,

ResroNsioe IL

Liberum arbitrium , etiam quale eft in homine
viatore , non -verfatur circa finem ultimum forma-
liter, hoc eft fecundim communem bearitudinis ra-
tionem confiderarum .

Prob, Liberum arbitrinm non verfatur circa illud
objeftum , guod ex narprali inftinctu apperimus .
Quod cnim ex namrali inflindtu apperimus 5 illud
neceffarid’ appetimus , Arqui ex narurali inftinda
appetimus finem ultimum formaliter famprum. Non
enim  ex propria clectione , fed ‘ex inflin@u natu-
rali volumus cffe felices . Ergo , &c. Sic argu-
mentatur S. Thomas 1. p. Q. 19. a. 10. in O. Liberum
inquir , arbitrivm habemns vefpeltn eormm , gua non
neceffario volumuss wel natwrali inftintlu. Non enim
ad liberam avbitviam pevtinets quid volumas effe fuli-
cesy [ed ad naturalems inflinttum.

Confirm, Appetitus ille non pertiner ad liberum ar-
bitrium,- cujus dominium non habemus. Nam fecun-
dum omnes, etiam eterodoxos, liberum arbitriymeft
facultas actuum fuorum domina, Arqui domininon
fumus apperitus finis ultimi formaliter fumpri . Er-
go, &c, Prob. win. Domini non fumus appetitus ob-
jeéti illins, quod non poffumus pro arbitrio accepra-
re vel rcl’pucre, hoc ¢ft; quod non poffumus cligere
vel non cligere. Atqui non poflunius proarbicrio ac-
ceprare vel refpuere finem ultimum formalicer fam-
prum: non enim poffumus proarbitrio velle vel nol-
le effe feelices. Ergo domini non fumus appetius fi-
nis ultimi formaliter fumpri . Sic argumentacur S
Thomas 7. p. Q. 82. &, 1, ad 3, Samus dowini , in-
quit 5 weffrorum ackuum fecundim quod poffumns hoc
wel illud eligere . Elettio antem non eft de fine | fed
de iis que [unt ad finews . Unde appetitus witimi_finis
non eft de his; guorum domini fumus.

Porrd dixi , finem uldmnm formaliter fumptum .
Nam liberum arbitrium , quale hic habemus, verfari
poteft circa finem ultimom fumprum materialicer ,
hoc eft, circa Denm ,:in iquo re ipfa confiftic beati-
tudo noftra. Nam fepé conringit homines delibera-
re, utrlim beatitndinem fuam conftitnere, 8 quare-
re debeant in Deo, anin creaturis; & re ipfa cum
famma Dei injuria in crearuris conftituere & quare-
re . Sed hoc eft per accidens refepctu liberi arbicrii
noftri , quatenus in hac morgali vita non apparet
nobis evidenter connexio finis ultimi marteralicer
fumpti cum fine ultimo fr?rmali]cr l'uum , ficur
apparer Angelis beatis per wﬁoncm_ bearificam. Un-
de non folum fini ultimo formaliter fumpro , fed
etiam ipfi Deo immobititer adhzrent, fine nulla'ta-
men diminntione liberi arbitii : imd ed porentius
& liberius babenr liberum arbitrium, qub Deo ad-
herent immobilits .

Dices. Homo poteft pro atbitrio appetere vel non
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apperere finem ultimum, ceiam formaliter lumpram,
& fecundiim communem rationem beacitudinis : nam
appeticus finis ultimi, formalier fumpti, eft quidem
neccifarius quoad fpecificarionem; quia non poteft
homo velle oppofirum : at neceffarius non eft quo-
ad exercirium; quia poteft homo non velle cogirare
de beatitudine , & beatitudinem non aétu appete-
e, ayerrendo mentem fuam ab ejus cogitatione. Er-
go liberum arbitrium, quale hic habemus, verfatur
citca finem ultimum , etiam formaliter fumprum .
R. neg. confeq. Nam hzc imperfecta & indirecta li-
bertas exercitii , quam habemus circa beatitudinem
in communi, non pertinet ad liberum arbitrium .
Aéus enim proprius liberi arbitrii ita eft in porelta-
te voluntatis, ug volunras, pofitis omnibus ad agen-
dum prerequifitis , - poffic 1llum pro arbitrio exer-
cere: vel non exercere , & fulpendere . At voluntas
non potefl - non apperere bearitndinem adtu cogi-
ratam. Ergo, 8c. Precerea imperfectam illam & in-
diredtam liberratem cirea beatitudinem in communi
non habet voluntas » nifi per accidens ; 8¢ ex im-
petfectione ingelledtus, qui non adhzrer immobili-
ter beatitudini per aCtualem advertentiam : unde fi
fic adbarerer . voluntas quoque immobiliter adhewe-
rerer per atualem appetitionem , & tamen idcir-
€5 mon haberer diminutum & imperfedtum libe-
rum arbitrium,

ARTELEGC WL US JIL
Quenam libertas necefaria fiz ad liberum arbitrinm .

Ota. Duplex eft, quantim ad rem Era:[entcm
pertinet 5 libertas ; nempe libertas a coackio-
ne , & liberras & fimplici necefficate. Libertas 4
coagtione , qux ctiam libertas {pontancitatis dici-
tur, confiftic in carentia violentiz, hoc eft, in ca.
rentia abfolutz & inevirabilis ad unum determina-
tionis s ab_extrinfeco caufatz contra internum vose
luntatis omning renitentis affectum. Libertas a fim-
plici neceflitate, que aliter libertas indifferentiz di-
citur, eft immuniras ab antecedenti, etiam non vio-
lenta, ad unum dererminatione intrinfeca. De hac
libertate quearitur, utrlim requiratur ad confticutio-
nem - libers arbitrii, an verd libertas i coactione fuf-
ficiar. Sufficere docuit Bucerus in libro de concor-
dia docttine, & hoe pacto exiftimavit fe yiam in-
veniffe cepciliandi Lutheranos cum Catholicis cir-
ca liberum hominis arbitrium . Id nimirdm , quod
Carholici dicunt hominem effe liberi arbitrii » intel-
ligendo de immunitate d coadione, non de immu-
nitate & fimplici neceffiare ; id verd, quod Luthe-
rani dicunt hominem non efle liberi arbicrii, intel-
ligendo de libertate 3 fimplici neceffitate, non de
liberrate a coactione, Bucero confentit Janfenius li-
bro é.de gratia Chrifti Salvaroris, cap, 6. & fequen-
ribus , ubi exprefsé docer , & quantuym poteft pro-
bat, non fimplicem neceflitatem, fed folam coactios
nem libero arbitrio repugnare: de qua alids,

REsrPronsto.

Adliberum arbirrium non {ufficit libertas 3 coadtio-
ne, fed requiricur liberrasd fimplici neceffitate.

Prob. 1. autoritate fummorum Ponrtificum Pii V.
& Gregorii X111 & quibus damnatz funt hz propofi-
tiones Baii : Quod weluntarie fit , etiamfi neceffario
fiaty libeve tamen fit. Sela violentia repugnat liberta-
6 hominis natuyrali . In his aurem propofitionibus Ba-
jus loquitur de libertate arbitrii, uc per fe clarumeft,
& huic libertati , non fimplicem neceffitatem , fed
folam violentiam afferit repugnare. Ergo falfum eft,
quod fola violentia, & non fimplex neceflitas repu-
gnet libero arbitrio.

Prob. 2. anthoritate Parrum . Ad inflar ommium
nobis hie erunt Damalcenus, Anfelmus & Bernardus,
qui de libero hominis arbitrio ex profeflo tractarunt,
Et 1. quidem S, Damafcenus lib.2,otth.fidei cap.25.
probac hominem effe authorem adtionwm fuarum ,

ealque in arbitrio fuo & poreftate fua habere : alio-
quin ei deliberandi facultas fruftrd tributa effer .
Cap. 26. explicat quid fit hominem habete aliquid
in poteftate & arbittio fuo: /n neftra, inquic, pote-
Sfeare [unt ea que liberum eft nobis wel facere wel
non facere, Et panld inferits: Proprie autem in no-
JEra poteftate confiftant omnia ca 5 de quibus delibe-
ramus « Confilinm porra ac deliberatio de iis vebus
Sufcipitur , que peraque in utramque partem contin-
geve poffunt. Peraque astem contingens id eff, Grod
& ipfum poffemus s & quod ipfi adverfatar . Fujas
ver eleltio penés mentems noftram ¢ff . Et cap.27. di-
cit bruta animantia non habere libertatem arbitrii
quia non habent dominium appetitionum fuarum ;
fed ubi primiim aliquid apperiverint , ad actionem
ruunc. At € contra homo poteft pro arbitrio appeti-
tam {unm coercere , vel ei obfequi : unde haber in
fua poteftate appeticum fuum, & ficch liberi arbicrii.
Requirit ergo Damafcenus ad liberum arbitrium im-
munitatem a fimplici neceficate.

2. Anfelmus in dialogo de lib. arb. c.§, ubi Ma-
giftrum cum Difcipulo colloquentem inducic , ma-
nifefé requirit ad libertatem.arbitrii immunitatem 3
fimplici neceffitate : poftquam enim difcipulo quz-

' renti , quomodo homo liber fic libertare arbitrii ad

fervandam recticudinem, cum fape rectam homo ha-
bens woluntatem , ipfam rettimmdinenms invitns, cogens
ve temtatione, deferar; refpondic magifier, neminem
illam deferere rectitndinem, nifi volendo, & ita vo-
luntatem cujulque liberam effe liberrate arbitrii ad fer-
vandam rectitudinem ; fic inftac difcipulus : Nuws
[fimili ratione poffamus dicere volynratem equi effe lie
bevam: , Quia appetitni carnis non fervit 5 nifi volens?
Huic autem inftantie ita refpondet magifter: Noneff
hoc fimiliter : in equo namque non ipfa wvoluntas fe
[ubjicit 5 fed nataralirer [ubjecta [emper neceffitaze
apperitui carnis fervit: in homine vero quandin spfa
voluntas vecta eff 5 nec fervit, nec fubjelfa effh ou
non deber 5 nec ab ipfa veltitudine wlia v aliena
avertitur 5 nifi ipfa s eui non deber , wolens confera
tiat ; quew confenfum non naturaliter nec ex necef~
[fizate, ficur equus, fed ex [e aperte videtwr habere.
Igitur ex Anfelmo, ficur voluntas hominis non defe-
ric reGticndinem, nifi volens, ira voluntas equi non
fervit appetirui, nifi volens; & tamen voluntas equi
non habet libertatem arbirrii , ficuc haber voluntas
hominis ; quia voluntas equi ex antecedenti necefi-
te, licée voluntaria, fervit appetitui ; hominis verd vo-
lunras, non ex antecedenti neceflitate, eriam volun-
taria , fed ex fe, hoc eft, ex propria determinatio-
ne confentit tentationi , & confentiendo reéicudi-
flem- ex propria determinatione deferir . Igitur ex
Anfelmo, ad libertatem arbitrii requiricur immunitas
ab antecedenti ad unum determinatione , etiam vo-
luntaria, & conlequenter non fufficic fola immuni-
tas 4 coactione, fed neceffaria eft immunitas 3 fim-
plici neceffirate.

Przerea , libro de Concordia queft. 1. conciliac
libertatem arbitrii cum prafcientia divina, docendo
praicientiam divinam nullam afferre neceflitacem
rebus prafeitis. Pro quo diftinguit duplicem necefli-
tatem, unam fequentem, & alteram pracedentem,
docerque ex rebus 4 Deo prafciris alias neceffavias
effe neceflitare fequenti tanriim, ut actus elicitos vo-
luntatis ; alias vero neccﬂariaseﬂc&fequcmi& pra-
cedenti meceflitate , ut aftus impetatos voluntaris :
fic tamen ut neutram neceflitatem faciag preicientia
divina ; f{ed € contra urramque fupponat , & folym
intucatur . Nam v.g. actus eliciti voluntatis , quos
Deus praefeir , neceffarii funt neceffitate fequenti
quia quod Deus prafcit, fururum eft , & quod fu-
turum eft, non poteft fimyl non effe fururum; cym
impoffibile fir idem fimul effe & non effc . A&us
verd imperari voluntatis , quos fimiliter preefcic Deus,
neceffarii funt non folam neceffitace fequenti, qua-
tennis res futara non poteft fimul non effe fururas
fed eriam neceffitate Pm:cedenti, quatenus eliciends
funt 3 Poxcn:iis fuis a volunare effcaciter apﬂ!ican-
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