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ribus usque ad Deiyifioner
nemo prorfus afhirmat.
{io Deirationalis creatura finis, ad quem
naturaliter ipfa protendat: atque fi ita
eft, absque tendentiain hunc finem creati
potuit. ; ;
Habent & que his reponant alterius
partis Doctores. Docent gratiam Ada-
mo, & l_npfis hominibus collatam in hgc
convenire, quod utraque eft donum fu-
pernaturale, & non proprietas natura,
neque comparata eft mervitis preceden-
tibus : differre tamen, quodfiiliahomi-
ni, vel Angelo defuiffet, nonutique fua
culpa cecidiffent, quoniam non eft talis
creatur@ conflitutio, ut poflit ine gratize
adjutorio vitare peccatum : nunc vero
quibushec gratia deeft, peena eft origi-
nalis peccati,unde cui denegatur jufto ju-
dicio denegatur, cui autem confertiir,
milericordia eft Deiliberantis.  Atque
his lubenter affentior , agnolto enim Au-
guftini Do€trinam in libro de Corrept.
& Gratia cap. x1. & in Epiftola ad Six-
tum nunc 194. apettiffimis verbis ex-
preflam. Ex his videntur fibi poile tuto
aflerere , gratiam utique Redemptoris
nullo prorfus titulo debitam efle, imo in-
dignis Divind mifericordid donari; fed
gratiam illam priorem, quam Condito-
ris appellanc, etfi nature perfectiones
fupergredientem nec meritis compara-
tam, aliquo tamen titulo debitam el
{e, ne creatura farali neceflitate aver-
teretur 4 Deo, & inferiore parte rebel-
lante, quam frznare pro fua virili non
poflet, in feeleraac damnationem [i:mpi:
ternamabriperetur. Quod ex hypothefi
Adverfariorum confirmant : quiurgente
pracepto fingulis fufficientem gratiam
adefle mordicus tenent, fine qua putant
non imputandam fore transgreflionem in
crimen. Id tamen non efleinquiunt pla-
necertum, cum e€x peccato Ade omnejus
ad gratiam homo perdideric, & merito
Redemptoris auxilium illud fufficiens, &

Ortio.
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aliud etiam validius (it reftitutum; quo
etiam(i Adam fuiffet fpoliatus, ad legem
tamen {ervandam fuiffec obfrictus , quia
fponte fua feciflet Divine gradie jattu-
ram. Atque his argumentationemillam
priorem arbitrantur elidi. Jure ecodem
alteram expungunt, aflerentes in Adze
pofteris, qui adoptantur in Dei filiatio-
nem reftituimeritis Redemptoris jus pro-
ximumad hereditatem coeleftem per gra-
tiam fanftificantem, qua in confortinm
Divine nature juftus affumitur, & jus
remotum, quo pollet rationalis creatura
eoipfoquod fir Deiimago, & nullo coin-
quinata peccato. Utrumque enim jus
propter prevaricationem Adwx perdidi-
mus. Ergo, inquiunt, gratie effettus eft
jus proximum ad hereditatem Dei, ad
quam pertinent {oli filii promiffienis: (ed
jus remotum fundatur in ipfa fubftantia
anime , quazcum fitimagoDei, nequic
in creato aliquo bono quiefcere. Necre-
{ponfionem hanc labefatare poffunc
exempla humanitatis Chrifti, aut fervo-
rum , qui a Dominis temporalibus ado-
ptantar, cum & illa potuiflet fuz felicita-
tis potiri etiam 4 Verbo non aflumpta,
nec naturali inftinctu appeteret hypofta-
ticamunionem: & fervitamuni, quam
alteriDomino pofiint ex zquo fErvitutem
praeftare; creatura autem fic uni Deo fub-
jecta, atque fineillius hereditate milerri-
ma. Negantdenique fieri non poffe,ut
naturalis inftin¢tus feratur in bonum,
quod comparari non valeat nifi fuperna-
turali auxilio ; cum infirmus expetat
quandoque fanitatem, que nequit ha-
berietiam adhibitis medicamentis, imo
illam per fe, hec autem @gre tantum, &
caula f{anicatis exquirat: & anima affe-
¢ket uniri corpori, cui non poteft nifi Die
vinitus iterum alligari, Non ergo fem-
per eft inter media & finem proportio:
imo eft hominis fingularis perfectio, uc
naturaliter tendac ad finem, quem affequi
non poteft nifi fapernacurali adjutorio.
Hec vero omnia perfpicua fient, poft-
quam Theologerum iftorum fundamen-
ta explicavero.

CARUT A1

Eorum, qui ftatum purz nature impoflibilem efle con-
tendunt, proponuntur mornenta.

SUMMARI U M.

Num, 1, & per totum probatur , ffatum pure natura implicare.

Upizsnp: funt modo Theologi,
qui flatum pure nature putantefle
impoffibilem:  Hi ira ratiocinan-
tur, Creatura rationalis ‘condita eft
ad Imaginem Dei, non [blum ob gra-

tiarum munera, quibus in {ui conditio-
ne fuit exornata, fed fliapte natura,cum
fit rationis capax, ut pefiit illum per-
ciperc, a quo facta eft. Quare natu-

raliter Deum intueri defiderat, qu?}n
efle
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efle unicum & incommurtabile bonum
facile ex ipflis creaturis potelt conjicere.
Effe in creatura rationali hujusmodi de-
fiderium naturaliter inditum, fatentur
Scoti dilcipuli. Eadem eft, quidquid
nonnulli in contrarium fentiant, S. Tho-
ma dottrina, Quiiniri. contra Gen-
tes cap. 50. plaribus argumentis de-
monfitrac, naturale defiderium animz
tendere ad cognitionem Dei, prout eft
in fe; quod & aftirmat in 1. 2. q. 3.
't 8. & I. Peifi et art 1. in COLpOTeE.
que loquitur D. Thomas fuppofita
elevatione ad finem fupernataralem, fed
urget ubique tritam ac pervulgatam ra-
tionem , quia izeff in homine natuvale
pfideryium cognofcendi caufam , cume in-
zuctur effeitum. Cum itaque mens crea-
ta naturali acumine percipiat fupreme
caule exiltentiam, inflammarur natu-
rali defiderio videndi effentiam ipfins
caufe , in qua vifione fita eft perfe-
¢ta beatitudo.  Unde Auguftinus in 1,
lib. Confell. cap. #. fuguietum ef? (in-
quit) cor moffvum , donec ?'agf{jq/c"rzr i
fe. Cum ergo, fi creaturadefraudetur
defiderio fio, magnd poena conficiatur,
nec {ub julto Deo peena fine culpa pol-
fit infligi; atque in illo flatu, de quo
difputamus , non poflet anima pertin-
gere ad Dei vifionem, nec Auctoris, cu-
jus imago eft, eflentiam videre, ange-
retur maximo, gravillimoque dolore.
Huc fpettant omnia argumenta, quibus
Pelagianis afferentibus parvulos naltiin
eo flatu, in quo Adam fuitante lapfam,
& fine ulla gratia, fine ullo vitio, & ta-
men (ine baptifmo dreeno coelorum ex-
cludi, objectat Auguftinus fepenumero,
quod Deum facerent impium atque in-
juftum, quiinnocentem imaginem fham
4 regno ccclorum expelleret. © Quaro
gua caifi cens ginago Dei vite pri-
vatione puntetur , [¢ nullum peceatum
ex humana DPropagatione contvabitur. 2
Ait S. Pater lib. 1. contra Julianum
cap. 5. num.19. Atfiftatus neture pure
daretur , homo creatus ad imaginem
Dei nulla labe originali contracta exclu=
deretur A regno; atque tor Auguftini
contra Pelagianos argumenta nihil pror-
fus efficerent.  Neque enim [acisfacere
Videtur eorum refponiio, quiajuntS. Pa-
trem hac radone Pelagianos impetere
fuppofita elevatione hominis ad finem
fupernaturalem , ejusque conflitutione
in gratia.” Primo enim argumentatione
la atitar magnus Doctor, non memo-
rato loco duntaxat, fed etiam prace-
denti cap. 4. num. 13. atque  lib. w
Lap. X1. num. 56, Operis Imperf. lib. 11.
0. 30. & lib. 111. num. 9. necnen in 1,

& L. Bevti Theol, Tom. [1,

at

de Peccatorum meritis cap. Xxx. n. ¢8
aliisque in locis C()ngl]hl_l‘ii]\_‘[s s nec uliibi
hujus fuppofitionis minimum extat ve.
fligium.  Deinde fi Pelagiani parvulos
& fine gratia, & f(ine culpa nafei affir-
mabant; quomodo Doftor eximius, ma-
xime difputans cum Juliano peracuto,
ac verfutiflimo Dialettico, poterat fup-
ponere quod etat cardo & caput infli-
tate difputationis ? Et denique i Au-
gultiniana argumentatio petitur ex ipla
natura imaginis, que proculdubio inel
fer creatura rationali quacunque hypo-
thefi facta, confequens eft illam nun-
quam fine culpa poflea regno ceelorum
excludi. TIftud ergo eft pracipuumhu-
jus fententie fandamentum: Impoflibi-
lis eft ille ftatus, in quoinnocens imago
Dei nullo prohibente impedimento pecs
cati non poffet ad regnum Dei perves
nire, guod fine magno malo flevi qui diciz,
nec amovem babet , nec timovem Dei , aic
lib. v. contra Julianum cap.1¥. S. Pater.
In ftatu pure natura Imago Dei, tamet(i
innocens, regno Dei privaretur, Lrgo fta-
tas puye pature impolibilis eft,

Diximus f{ub finem preecedentis capi-

CLl

v

tis, & libro 111. cap. 1. quomodo it Quid fendar
horum {ententia poflit naturaliter clara Scotus,

vifio Dei appeti, etfi ad illam fine gra-
tiz adjumentis nullus perveniat: unde
facile fefe bi Theologi purgabunt, fi &
contentiofo aliquo, Baji, aut Quenellii
damnatoram erroruminfimulentur. Ia
promptu eis erit exemplum anime, qua
cam {it fuapte natura forma corporis,
ab hoc divulla appetit refurretionem,
naturaliter non poifibilem,  Atque hane
certum eft effe fententiam Scoti Quatt. 1.
Prolegom. num. 20.  Quam Maftrius
difput. 6. de Vif. Dei q.2. explicat ver
bis Augulfltini fcribentis de Pradeft. SS.
cap. v. Poffe baleve fidemr 5 ficnt poffé
havere charvitaten , nature effthominun:
babere autem fidem, quemadmodum babere
chavitatem, gratia ¢ff fidelium. Tra ergo,
inquiunt Scotifte, naturalis inclinatio eft
pofle habere beatitudinemshabereaurem
donum eft gratiee, Hoc autem exemplum
nefcio an fitad rem; nam aliud eft pofle
habere beatitudinem, aliud appetere;
ficut alind elt pofle habere, alind appetere
fidem : nec ex Auguftinianisverbis puto
aliquem illacurum 5 quod poflic aliquis
fidem appetete paturaliter ; :
nec iui%:rtur LJLI\](i pmiit na
appeti vifio Dei.. At Clau
1 Scoto Academico T ; Py
art. 7. hanc naturalem inclinationem
docet paffrvam efley non aurem adfé=
vam ; in qua (ententia Auguflini verba
poflunt in Scati opinionemn quadrare:
Yy 2 fed
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fed appetitum iftiasmodi, qui hihil fit
aliud, quam inclinatio paffvi, & cas
pacitas beatitudinis comparandz per
gratiam nifi animus me fallic, nullus
negat; & inguiritur tantum de appe-
titu qui eft quidam impetus & motus
animi, & certe in {ola potentid paffiva
nequic confifteres  Hac obiter de Sen-
tentia Scoti; que 4 fiis absque ulla er-
roris notd defenditur,

Videamus médo quid premiffe ar-
guinentatiohi foleat reponi,  Vulgaris
eft Thomiftarum opinio , appetitum
innatim efle propenfionem in bonum
connaturale: unde infetunt homitiem
hde & gratia deftictitum 4 qualis effet
In pure #ature ; non appetere intui-
tivam vifionem Dei; fed beaticudis
hem in communiy cum vifio Dei non
{it bonum homini connaturaliter debi-
tium. Hunc uppetitum praecedere ajunt
cognitionem 3 nam qui ex cognitione
procedit, —elicitus appellatur, Eft au-
tem appetitus elicitnsy autefficax; aue
inefticax: efficax, cum haberi poflunt
media; guibus finis acqiritur , & hze
media applicantur; inefficax,; curt hu-
jusmodi media vel in noftra poteftate
non funt, vel iis uti nolumus. Atque
hujusmodi appetitus inefficax tendit ali-
quando etiam in rem impoflibilem, ut
dum appetimus fempet vivere, aut maxi-
tham acquireré copiam thelaurortim.
Legite Gonetutn difp. t. deVifione Dei
art. §. & Salmanticenfes Traét. a. dilpat.
1. dub. 5. Refpondebunt itague in ftatu
#atuve pure credture rationali , etfi fo-
ret imago Dei, & Dei exiftentiam na-
tutaliter apprehenderet 4 on tamen ma-
gnam peenam futaram, i Divinarh el
fentiam non confpicerety quiz eam non
appeteret appetitu ifihato & connatu-
rali, neque appetitu elicito efficaci; fed
incfhicaci tantummoedo, qui fereut etiam
in bonum quandoque indebitim, & im-
poflibile. Sed heret, utdicilolet, pas
lifperaqua. Enimvero qui flatum pure
pature negant efle impoflibilem 4 ad
exordium redeunt argumenti. Inftant,
hominem effe Dei imaginem naturd fus,
ideoque propenfionem in Deum efle
illi connaturalem: addunt appetitum
elicicum ineflicacem  boni - impoffihi-
lis, creati tamen & imperfecti, uc
funtfemper vitam agete corporalem, am-
pliflimaque opulentia locuplerari,non ad-
modum torquere animurm, quoniam non
funt ifta hominis finis ultimus, (ed media,
qué poflunt exequo diligi, & odio habe-
ri, nec explere poffunt immortalis fub-
ftantiz cupiditatem': negant quoque
nonnulli, inclinationem illam innatam,

que omnem cognitionem praecedat, affir- .
mantque omne pondus animi effe amo-

rem; hune veropartumefleintelleGtus;

nam debeatitudine, cujus defiderium fin-

gulis hominibus infitum eft, (Cribit Augu-

ftinus lib. x111. de Trinic. cap. 4. Ono-

modo exgo amant eam, figeno potef anmare

guod nefeit? Etlib.viti.c. 4. Quis di-

ligit guod ignovat ?

Ego tamen prediGtam Thomiftarum 4.
dodirinam nonrefellam, imo & animad. Colluftratge
verfionibus meis colluftrabo. Docetfenuenta
S. P. Auguftinus citato libro de Trini. Fhomilticy
tate cap. 3. omnes homines naturali
inftintu apppetere beatitudinem ; $;
dixiffer, inquit, Ennius Poeta, omnes beae
ti clfé vuitisy dixiffer aliguid guodnullusin
Junnon agnofcevet voluntate. Inguiric (e
quenti cap. 4. undeexiftat de iplabeati.
tudinetantadiverfitas voluntatum, cum
capeffende atgue vetinendm beatitudinis
voluntas una fit omnium , id eft, cur ali- |
quos maxime delectec voluptas ut Epi- [
curumyalios virtus ut Zenonem, alios ali-
quid aliud, quod vel turpivel honeftade-
leftatione veller adipifci.  Refpondet
proximo eap. 6. id eflc ob pravitatem g~
neris humani, gudinterdum eligrtur unde
nagis @ beata vitaveceditur, Infert ex
his eap.7. neceflariam efle fidem , que
nobis veram beatitudinem proponat, oz {
enini; inguit, quecungie &o:m,wmxfm'yue
illa ?f;z'éiu quisqucfit-bonus y & ille guibus
Joet beatus , unde nifi & Deo in bominem
Yeniant invenivi poteft. Vide &librumiv.
contra Julianum cap. 3. num. 19. - Ita-
que precifa fide, que nobis vifionem
Dei pollicetur, non poteft in  hanc
ferri hominis appetitus, qui naturaliin-

-~

ftinctu trahicar ad beatitudinem in com-
tuni,peculiariter vero inclinaturin hoc,
val illud bonum, quodvoluntati & pravo,
aut recto judicio proponitur, Cum er
go Pelagiani faterentur nobis vitam
xternam promicti, recte Auguftinus ab
exclufione Imaginis Dei 4 vira xterna
probat in parvulis originale peccatum,
fuppofita lege, & promiffione beatitudi-
nis, quam Pelagiani minime denega-
bant.  Fertur ergo amor creatur® ra-
tionalis in Dei vifionem, hujus revela-
tione fuppofita : & Auguftinus cap. 1.
Confeffionum fidem aperte commemo-
rat, & manifeflius lib, x111. cap. 1%
ubi aity quod defiderio accendimur, &
furfum ferimur, inardefcimus & imus,
quoniam jucundati fumus in bis, qua
dicta funt nobis, In dommum Domsini 1hi-
s, Hee ad perdifficile argumentum.
In quo nondum contrariz opinionis
Theologi penitus A caufa cadunt, quip-

pe S Pater citato cap. wit. de Trini-
£aley
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tate, loquitur de ftatu naturae lapfe, &
de vita mortali erroridus, @Y UL qUHe
p!gﬁ_a{[/fk;m, & in matura puva non elfer
vitiofa cupiditas, quae fine gratia ho-
minem ad amorem boni commurabilis
traheret, & contentione acerrimaa Deo
averteret, fed eflec Deinaturalis cogni-
tio, & in Deum naturalis propenfio.

§i Ex iisdem principiis ernitur alind
oppognatio fundamentum ad hypothefim nature
cum folusio- pure oppugnandam.  Nam creatura
i in hac ipfa hypothefi ad diligendum

Deum teneretur; cum primum, maxi-
mumque prxceptum legis nature fit,
Diliges Dominum Dewm tuum ex toto
corde tuoy & in tota anima tue, & in
tota mente tua, Matth, xx11. 37. At (i
Deum diligeret, viram eternam pro-
mereretur, quia & Deus diligit diligen-
tes fe, & diligentibus {e mercedem hanc
repromific, & iple qui amatur propter
fe preemium eft ei, qui gratis & pro
yiribus amat. Debetur ergo creatura,
Deum diligenti ®=terna vita, ad quam
comparandam vires naturales non fup-
petunt, Cui argumento {olvendo in-
cumbit animus Theologorum : qui re-
fpondent in hypothefi natura pura pof-
fgquidcm diligi Deun ur autorem
conditoremque naturz, non ut largito-
tem [upernaturalium bonorum, atq

hujus dileCtionis tantum fructum cfie
beatitudinis recributionem.

6. Facile haec dicuntur, fed nolunt Ad-
fnftantia,

verfarii pedem referre.  Contendunt
non folam creaturam rebelli concupi-
fcentid turbatam, fed nec integram pofle
fine gratia amare Deum ut auttorem
nature.  Nam Arauficanum Conci-
lium Canone2§. hoc definit: Provfus
Donum Dei eff diligeve Deugn - Ex Tri-
dentinum fefl. 6. can. 3. 87.quis dixe-
%1t fine preveniente Spivitus Sancli in-
ﬁ'émri one, atque :J us adiutorio hominen
cvedeve, [pevarve, & diligere, ut opov-
tet, anatbema fit.  Auguflinus vero
prope finem c. 3. libri quarei contra Ju-
hanum, Amor, inguity Dei, guo per-
wenitur ad Deum, non eff wifi @ Deo
Patve per FEfum Chriftum Dormintin
zoftrum.  Quibus in locis agi de gratia
fupernaturali perfpicuum eft.  Si dixe-
tis exponenda hzc efle de Deo auttore
{upernaturali 3 ubinam, inquiunt, apud
Auguftinum, & memoratas Synodos,
diftinctio iftiusmodi? Ubinam legimus
poffe hominem naturali facultate, &
gratia non opitulante Deum diligere,
tanquam f{ummum bonum, fummum
yerum, & univerfarum rerum fupre-
mum Dominum ac reftorem? Potius
invenics apud Auguftinum de Grat, &

XIL Cap. 11, 35%
lib. atbitrio cap. 18. pracépta difectio-
ats nullo modo bene, nifi ex Deo adimis
Plevi; legem fine gratin non poffe condis
ceve ad Dez amovent: gratiam nos face-
ye dileffores : ubi; cum adverfus Pelas
gianos difputet, non poflumus gratiam
ordinis naturalis fingere, ut quidam ver-
ditant ex ludo & officina recentiorum
Scholafticorum. Quod fi opponas cot
demnationem tricefime quarte, ac fexa
te propofiionis Michaelis Baji; potes
runt refpondere fuiffe damnatam ucram-
que ob cenforz acrimoniamy & quod
Bajus amorem Dei naturalem negaves
rit etiam refpelti objelti; nam uc Aus
¢torem nature Deum diligi non pofle
nifi per gratiam, docent & Vasquefius,
& Bellarminus, & alii Theologi proba-
tiflimi.  Nec te moveat particula illa,
ut opovtet; quippe in hypothefi pure
nature diligeretur Deus recte, atque u#
oportet , dummodo creatura jllum amas
ret propter fe, & tanquam ultimum
finem, & omnia in fuum Auctotem re-
ferret : quod in Auguftiniana Schola eft
amare, #¢ sportet ; ficut non recte ama-
tur, quod amatur aliqua intentione cars
nali, & cupiditate perver(a. :

Huic argumento refpondet Eftius 7.
dift. xxvi. §. 38. homini in puris matu- Solutis
valibus non fore preferibendum operans
di modum, qui nature facultatem ex.
cederer; nunc vero ad diligendum
Deum ut Auttorem nature neceflariam
efle gratiam, quia per peccatum primi
hominis adeo liberum arbitrium atte:
nuatum eft, ut nequeat fine gratiz an-
xilio illum amare ut oportet, quemad-
modum definitur canone ultimo Araus
ficano ¢ & confequenter predicta ar-
gumenta de homine iz puris naturali-
bus conflituto nihil concludere.  Sis le-
&or zquus =ftimator.

Poftrema argumentatio promitur ex  §.
rebelli concupifcentia, quam effe per Ultima ar-
fe malam precedenti capi13. demon.BiWentatn
ftratum eft ex pugna, qua motibus' car-
nis, tanquam quibusdam pugiunculig
rationém aggreditur, ex immoderato
exceflu libidinis, atque ex ipfo pudore,
quo ejus caufa fiffundimur. - Hujug
concupifcentiz Deus auttor non eft s
qui fi condito "homini tantum indidiffes
languorem, nec valde bona opera mo-
liretur, nec vincerentur aperte Mani-
chzi invehentes ejusdem concupifcen-
tiz prafidio fempicernum mali prinei-
pium,  Nec potior eft ratio, cur Deus
Pl'f){{llcere n['qﬁ{"ﬂt l}l)]l']i‘.JLT]I. cum pl'il-
vo vitioruin habitu, ut cordati omnnes
fatentur; poflic autem cum libidine
omnium turpiflimerum feelerum femi-
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nario. Innatura pura afforet, inquiunt,
hee perduellis concupifcentia, quod fa-
tentur plures, & ratio ipfa fuadet, quia
inferior pars nequit ab animo contineri,
nifi ipfe faperiori virtcute regatur.
Quis ergo, nifi forte velic Manicheis
arma {uppeditare, afferat Deum pofle
hominem 7z puvss naturalibus confli-
tuere ?
Tria huic argumento reponunt : pri-
mum, quod concupilcentia malum eft
per accidensy non autem natura fua, ut
enim i Deo eft, importat folam pro-
penfioniem in bonum fenfibile; & incli-
nat ad peccatum tantummodo ex homi-
nis infirmitate, ob quam potelft 4 bonis
fpiritualibus averti, quemadmodum po-
teft deficere a gratia, nec tamen id vi-
tinm eft, fed naturalis conditio.  Alte-
rum, quod concupifcentia malum cft
phyficum ; non morale, nifi enim ratio
motibus ejus obfecundet, non ei depu-
tatur in culpam. - Tertium, quod hac
concupilcentia remanet in baptizatis,
ut Syncdus Tridentina definit, in qui-
* bus tamen nihil remanet damnationis;
ideoque etiam in puris naturelious pofiet
adinveniri.
Refpenfio prima oppugnatur, quod

Refponfio 1.non diftinguat inter appetitum fenfiti-
OPP“B'*“‘“"vum, & hujus appetitus languorem, in

If.

quo fita eft ratio concupifcentie : at-
que hac eratofcitantia Juliani, uc liquet
ex lib. 1v. cap. 14. num. 6y. & lib. 1v,
Supplem. num. 2. uwumque callide
permifcentis.  Appetitus quidem fenfi-
tivus non eft per (e malus, fed natura-
lis proprietas. ~ Verum hujusmodi ap-
petitus aut fabjiceretur rationi, aut an-
teverteret. - Si anteverteret, en inferio-
ris partis rebellio, en pugna; en vitium :
Matum et enim , wi inferiova fupeviori-
bus velullentur, id enim contra 2GUILE
ey & wellant vationen eff, inquit Bel-
larmalib. vi: de Amiffi Grat. cap. 14.
Si wero fubjiceretur rationi, non eflet
id; quod appellatur corcupifcentia. Proe-
terea ut interior pars . fubjiciatur rationi
requiriturrgratia 3 quia uc non: regitur
inferior pars nifi ab anima que eft fupra
yirtutem corporis, ita ratio non contis
net corporeos motus nifi virtute aliqua,
que fit fupra naturam animz.  Vide
qua diximus cap. precedenti ad Argu-
mentationem [ecundam.

Altera refponfio facilius evertitur,

Refponfio 2. quandequidem cum Julianus fimilia re-

evertitur,

poneret, S, Pacer lib., v1. contra ipfam
Julianum eap. 19. num. 62. ait: Negue
enzidla gff aniquitas, cum in uno ho-
mzrie vel fuperiora anfeviovibus turpitey
Jevviwnt y vel inferiora fuperioribus con-

difputationem.
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tumaciter velulfantuv, etiamfi visncere
ron finantuy.  Ergo concupilcentia ma.
lum vitium eft, & quidem morale cum
ad volupratem alliciat, luGamgque inj-
quam audeat ciere, etiamfi ejus 'defide-
ria non perficiat voluntas auxilio Dej
confortata.  Quapropter Apoftolus in
fbptmo ad Romanosv. 1y. fentiens mo-
tum concupifcenti® cui non confentie-
bat,imo fentire nolebar, #or enim(inquit)
gquod volo bopum, hoc ago : fed guod odi
maluim, ilud facio.  Imo viderur Augu-
{linus malam appellare non folum con-
cupifcentiam inclinantem ad malum, ve..
rum etiam indifferentem illam ad omnem
five licitam , five illicicam voluptatem,
quam paflim recentiores depredicant.
Scribit enim citato lib. v1. cap. 16. n. jo.
Hac evgo concupifeentia carizs nuiquE
coreupifcitur bomings vllum bonum, fi
voluptas cavnis mop eff hominis bamum,
87 autem ut aliyuo loco figauificafti , pla
cet tibi feétn Dinomachi bonefatem vofu-
piatemque conjungens , quod Fhilofophi
quogue bujus munds qui boweftiores vi-
debantur , Scyllewn bowmm effé dixerunt,
ex bumana [cilicet natura belluinague
compa&um; f7 boc ergo monfivum tua
opintone fectaris, fatss eff nobis guod cone
Jeteavis aliam effe illicitam,, aliom licitom
voluptatens.  Ae pevboc mala off concu-
Difeentia, que indifferenter utvum, Jie ap-
petity nifi ab illiceta voluptate licita vo-
[ﬁ!j! Late fronetur.
Tcr!'ia refponfio cito, nulloque labo-
- Quod enim Av

re confutatur.

folvi in renatis concupiltentie reatum,
malum tamen remanere, & peenam pecs
cati, hoc ipfum declarar Synodus Tri-
dentina fefl. ' v. in decreto de peccato
Originali. - Ec ideo in baptizacis nihil
remanet datnationis, quoniam propter
concupifcentiam nemo damnatur, nifi
prebeat motibus ejus affenfum 3 imo &
meretur, fi condelectetur fecundum in-
teriorem hominem legi Dei, & malum,
quod fingulis adjacet, auxilio eratie re-
frenet. Tantummodo Tridentini Patres
damnaverunt hareticos, qui afferunt
concupifcentiam naturd fud effe vere &
propric peceatum, non languorem pee-
cato contra¢tum ; ut conftat ex Ruardo
Tappero, qui Coneilio interfuit, in dils
fert. de baptizatorum concupifcentia
Tom. 1.pag,. 107. Bellarmino de Amiff.
grat. lib. 5. cap. 13. & Card. Pallavicino
lib. feptimo Hift. Concilii Trident. cap. 9.
ubi refert Cardinalis Seripandi olim Ge-
neralis Ordinis noftri, & Prefecti ejus-
dem Concilii eruditam, graviffimamque
lItaque CDllCuPiﬁ'Cil}fiH

etiam

12.
gultinus Refponfio.

feribic eodem libro cap. 19. num. 4o, confuiatur.




Addit. Lib. XII, Cap. 111,

etiam in Renatis in fe, & abfolute mala
¢ft, non tamen proprie peccatum. Quod
poftremum  cam affirmaflet Bajus Pros
pol. 71. illus quoque doétrina merito
damnata eft. Atque his Theologi, qui
negant potuiffe Deum condere homi-
nem cum carnis concupilcentia, 4 (e in-
juflas omnes vexationes propulfant, ut
fecit Norifius in Vindiciis' cap. 3. & in
Refp. ad 111. Germanitatem.

Melior eft ergo refponfio Guilelmi Eftii,

LY )

[ ¥%)

mentis nec 'y nec excederet,
utdeA itAuguftinuslib.1v.con-
tra Julianum cap. 11. num. §7. non au-
tem vehementem & infrunitam, qualem
nunc experimur, & quz originalis pec-
cati peena eft, firmiflimamque argumen-
tum. Ira nimirum opinantur haud vul-
gares Theologi Bancel tract. de nat. pura
g. L. art. 4. &L'Herminier inhac eadem
queftione ad objettionem ultimam.

e

am {crib

13 Poterunt hzc ab unoquoque fuo marts
Reponfio  qui fatetur in puris naturalibus nullam aue defendi, aut oppugnari: quod cave
melior, fururam effe concupilcentiam, nifi forte facias Conflicutionibus Pontificum, &

I ad nutum rationis, & qu voluntatem Auguftiniana doctrina munitus.
AP AD-F - AN
| Quale tenendum fit in hac differtatione temperamentum.
SUMMAR I U M.
1. Afferitur temperamentum. vltimum finem, & quo divulfus in fum-
2 num 2. usque ad 5. Afferitur, originalem mam miferiam incidit, fupernaturaii D,
| juftitiam nequaquam Fuiffe primo homini auxiliorum fulcimento ornaretur.
| debitam, licét oportuerit; ut creatus ad
|
' L N tam petplexa queftione fervandum difp. 2. teftatur Eminentiflimus Aguirre,
Quale tem- arbitror perutile, Divinumque mo- Ex alia parte cavendum eft, ne gratiam
Pu:?;:‘nan nitum Deuteron. v. 33. Nom declina- aut debitam naturz humanz fecundum
um V. - . ey v .
fes bis neque ad dexteran, negue ad finiflram. fe, aut naturalem conditionem, autpro-

Itaque ab eorum placito, qui pura na-
ture ftatum putant cffc impoffibilem
non erit penitus recedendum. Pugnant
enim pro hac fententia Theologi in Au-
guftinum ftudiofiflimi Norifius, Gavardi,
Bellelli, Lafofle, Clenaerts, Pauwens,
Rolliers, & Lovanienfes Auguftiniani
reliqui omnes.  Confentiunc noftrati-
bus nonnulli Thomifle do&iflimi, inter
quos Vincentius Contenfonus tom. v.
dilp. 1. cap. 1. ubi plura argumenta pro-
~ducit iis, qua fuperiori capite cxplanata
funty parum diflimilia. Etiam Domini-
cus Soto, quem in D. Thom® Schola
clarillimum extitiffe, neminem fagit, in
1v. dift. 49. art. 1. quzft. 2. demonftrat
efle Angelici Doctoris fententiam mani-
fefliffimam, inefle creature rationali
appetitumn innatum ad viGonem Dei ficati
eft. Quod probat locis locupletiflimis
paulo fupra citatisj in quorum explica-
tione ait Cajetanum mentem D. Thomez
plane detorgueve. Et revera S. Thomas
de zppetitu naturali, & de perfectabea-
titudine, cum 1.p. Q. §2.art, I, tim 1.2.
g. 3. art. 8. quzftionem inftituic; nec
opus. eft Commentatore ullo, aut Inter-
prete. Exappetitu autem innato vides
tur fequi aflertionem noftrorum necel
{aria quadam illatione ; cum nulla crea-
tura expoliari debeat iis mediis, quibus
naturalem finem affequatar.  Idem fen-
dire Magiftrum Zumel 1. 2. q. 109. art. 2.

prietatem effe, cum Michaele Bajo impie
ac temere fentiamus : quod {ane hereti-
cum foret, facrilegum, & nefaltifimum.
Primum itaque afferimus, quod nullo 2.
titulo homini in prima conditione tene- Propofitio.
retur Dens impertiri charitatem habi-
tualem, five gratiam fanétificantem, &
fupernaturalium virtutum habitus : &
confequenter integritatem & originalem
juftitiam hac omnia complectentem pri-
mo homini debitam nequaquam fuiffe,
atque Deum pofle creaturam rationalem
condere absque rtalibus ornamentis.
Quod manifeltum puto ex damnatione
articulorum Baji, de quibus fupra capite
primo hujus fupplementi; & ex com-
muni Doftorum Scholafticoram fenfu :
inter quos opinantut plures, quod habi-
tualis gratia nec Ade fuerit a principio
collata; omnes vero liberalifimum Dei
beneficium illam efle farentur. De gra-
tia autem a&uali dico & hanc non fuifle
Adz debitam, quatenus neque prome-
reri illam potuit operatione aliqua pre-
cedenti, neque exigebat eam primus
homo, ut in e abfolute, & in genere
[peciei fuee praditus effet natorali qua-
libet perfettione, quoniam per {olam na-
tivam faculcatem intelligendi & volen-
di perfeta redditur rationalis creature
fubftantia. Nihilo tamen minus confi-
derata ut eft imago Dei, & comparate
ad ultimum finem, 2 quo divulfa inf_i-
p it
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