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CONTROVERSIA II.

Ex qHo pracepto agua j:‘t wing admi-
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787, ¢ Onveniunt Catholici 1. Vinoante con-

fecrationem recté milceri aquam , qund
negirunt Armeni, reprehenti in Concilio Floren-
tino , idémque tenent haretici noltri temporis.
Ratio {enrentiz Catholice eft exemplom Chrifti ,
([uuhiut:l dixerit VValdenflis, Nam$, Jacobus
in fua Litnrgia fic haber. [ Similiter poftquam cz-
navit, accipiens calicem , & permilcens ex aqua
& vino , & alpiciens in caxlum, ac oftendens ribi
Deo & Parri, gratias agens, fanctificans, benedi-
lens Spir an&o, dedit nok

isdilcipu-

lis (uis dicens, &«.
ni & aqua commis ione | S
tempora .-\p»ﬂu]nrﬁ fer {Dominus
temperamentum Calicis fuum f{anguinem confi
mavit] Conciliom Carthaginenfe tertivum , cui &
Au;ul-imus interfuit, Evrn‘lpit can. 24. vt in'S
cramento Corporis & Sanguinis Domini, nihil
amplitis offeratur, quim ipfe Dominus tradidir,
hoc eft, panis & vinum aqu.'_' mixeam.

Duz f{unt preterea fignificationes hujus
mixtionis. Primaeft, ad fignificandum , qudd de
larere Chrifti Auxericfanguis & aqua.  Secunda,
ad f‘L:l"Ili[’.b..llthm vnionem Eccleliz fen populi
c¢um Chrilto , & Humaniratis com Deitate.
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pofitum ramen fentit Armacanus , perfuafis diffi-
cilibus ve tbis S. Cypriani. #Sed cereri omnes con=
fenti unt S. Thoma, idque colliguntex Fleorentino
dicente , Materiam Calicis effle vinumde vite, cui
anre confecrationem modicifima aqua admifceri
debet : quibus verbis indicat , mixtionem hang
efle folim de pracepto , alioquin debuifler Ar-
menos manere de invaliditate confecrationis eo-
m , quod ramen non.fecir , fed rantim repre-
hendit , quiod ab vniverfali Ecclefiz obfervantia
difcrepent. Tridentinum verd clarits adhuc di-
citfefl; 22.¢. 7. preceptum efle ab Ecclefia Sacer-
dotibus, vt aquam vino miflcerent.

Cyprianam vero explicat . Thomas ,quod
foldm locutus fic de neceflitate pracepii, neque
comparationem, quam inter vinum & aguam in-
ftituit, procedere quoad gradum neceflitaris. Alij
addunt , eum difputafle contra Aquarios folam
aquam adhibentes 5 quibus qualt permittendo,
aquam eile de neceffitate Sacramenti, voluit in=~
fupet perfuadere , .non minls neceffarium efle
vitun.

796. Ego , falvo aliorum judicio , pauld
aliter interpretater S, Cyprianum. Verba illias
hac {unt. [ Calix Domini non eit aqua fola,
& vinum folum , nifi verumque mifceatar : quo-
modo nec corpus Domini poreft effe farina fola
&aqua, nifi verumque feilicet farina & aqua fuerit
adunatum. ] Horum verborum fenfus legitimus
contra Aquarios, volentes aquam {olam (eorlim
confecrari poffe , ‘hic mihi efle viderur, Sicug
farina , nili per aquam adunetur, non eft conle-
crabilis, quia non eft panis, ita aqua, nili vino
mifceatur , non eft confecrabilis , .quia fine hag
mixtione nonaccipit denominatiopem vini. So-
lim ergo voluit dicere S. Cyprianus , non vale-
re confecrationem quoad verumque liquorem S0
quis aquam & vinum feotfim confecrare wvellet.
Quod enim (ecundiim S. Cyprianum confecratio
vini puri valeret ,coli]gi(lt1'_:,§:’x alijs ejusdem ver-
bis, qua habet lib. 2. ep.s. [ Si aliquis, inquit,
de antecelloribus noitris, vel ignoranter vel fim-
pliciter non ebfervavic, vr aquam vino mifceret
in Sacramento ypotelt fimplicitati ejus venia con-
cedi. ] Quibus verbis admitric ; pofle aliquem
pra:fumi » prETCEpLUM mixtionis ex fimplicitate
non obferville , prafertim i preceptum non eft
divinum , fed ‘humanum : nemo verd pr.r[hmt=.~
rerur ignordfle eflentialia,

Exempium Chrifti non-probat,hancmixtio-
nem efle de neceffitate Sacramenti. - Non enim
pracepit Chriftus -omnia quoad omnes circum-
ftantias fieri ficut ipfefecit, ra vt vna non -obfer-
vati non fieret Sacramentum ,alioquin vel Graci
vel Latini non confecrarent Cerpus.Chrifti,

797. - Quzritur sanhzc mixtio fit pracepti
divini an humani. ®. Mixtionem aquz non
efle neceflariam nili ex pracepto humano. Ira
communiter tenent Theologi contraAlexandrum
Hofium , Hentiquez , Valentiam, Arefium. Pro-
batur 1. Quia hocvidetur fuppofuille Eugenius,
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