UNIVERSITATS-

BIBLIOTHEK

PADERBORN
[

Die Epochen der deutschen Geschichte

Haller, Johannes

Esslingen, 1959

Das Zeitalter Wilhelms II.

urn:nbn:de:hbz:466:1-83877

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-83877

R ST O e

DREIZEHNTES KAPITEL

hielt sich noch eine Weile anscheinend ganz gut im Sattel. Die

geschulte, pflichttreue

tiichtigen Eigenschaften des Volkes und eine
Beamtenschaft sorgten dafiir, daB duBerlich alles in bester Ordnung
blieb. Die Hochkonjunktur, die in den folgenden Jahrzehnten die
Welt beherrschte, brachte Deutschland einen Aufschwung, der alle
Erwartungen iibertraf. Deutsche Schiffe fuhren auf allen Meeren,
der deutsche Kaufmann, deutsche Ware waren in allen Lindern
zu treffen, vom weltbeherrschenden England immer unwilliger als
storender Wettbewerb empfunden. Handel und Wandel bliihten,
die Volkszahl schwoll an, der Reichtum wuchs, und die kiithne Ver-
heilung des jungen Kaisers » herrlichen Tagen fiihre ich euch ent-
gegen « schien in Erfiillung zu gehen.

Nicht alle glaubten daran. Sie wurden zunichst verspottet, die
»Schwarzseher « sollten »nicht geduldet« werden. Aber ihre Zahl
wuchs. Dall es der Regierung an Stetigkeit und Zielsicherheit ge-
brach, war bald nicht mehr zu leugnen, und ein Gefiihl wachsender
Unsicherheit verbreitete sich. Zuerst spiirte man es im Innern, dann
merkte man, dall es im Auswirtigen nicht besser stand. Noch war
das Jahrhundert nicht zu Ende, da trat ein scharfsichtiger Kritiker
mit der diisteren Weissagung auf, das Deutsche Reich, so wie es
beschaffen und geleitet sei, konne eine ernste Erschiitterung nicht
vertragen. Ahnlich haben damals schon viele im stillen gedacht. Sie
ahnten nicht, wie recht sie hatten.

Die Geschichte Wilhelms II. haben wir nicht zu erzihlen, diese
Tragidie nicht eines Menschen und Herrschers, sondern einer Na-
tion. Man kann es nicht oft genug wiederholen: die Nation im gan-
zen hat die tragische Schuld auf sich geladen, erstrebt zu haben, was
itber die Kriifte ging. Aber im Kaiser, der nur das Beste wollte und
oft richtiger sah als andere, fanden die Fehler der Nation einen per-
sonlichen Ausdruck, wie nur selten ein Zeitalter und eine Generation
in einem Herrscher Gestalt angenommen haben. Daraus entstand
das Trauerspiel vom Untergang des deutschen Kaisertums, deut-

scher Macht und Freiheit.




DAS ZEITALTER WILHELMS II.

So bunt und verworren die Szenenfolge dieses Stiickes ist, so vieles
hinter den Kulissen spielt, die Fabel ist im Grunde sehr einfach.
Es ist eine alte Weisheit: kein Staat verleugnet ungestraft die Krafte
und Grundsitze, denen er sein Entstehen verdankt. Von der Re-
gierung Wilhelms II. wulliten bald die Eingeweihten, und heute
weill es die ganze Welt, dall die Linien, die Bismarck der inneren
und #duberen Politik des Reiches Vt'nr;;‘ff{,cit:lnr_ut hatte, schon am
ersten Tag verlassen wurden. Die Nachfolger des Reichsgriinders,
untergeordnete Geister und mittelmilige Kopfe, bestenfalls ge-
schickte Handlanger ohne einen Funken schopferischer Fihigkeit,
bildeten sich ein, es besser zu wissen und zu kénnen als der Meister,
und taten in allem das Gegenteil von dem, was er fiir richtig und
notwendig gehalten hatte. Die Folgen lieflen nicht auf sich warten:
binnen kurzem waren die Faden der Reichspolitik in gianzlicher Ver-
wirrung. SelbstbewuBt sprach man von einem neuen Kurs, in Wahr-
heit hatte man jeden Kurs verloren und steuerte bald nach links,
bald nach rechts in fortgesetztem Zickzack einer ungewissen Zu-
kunft entgegen. Im Innern lieB man die Kriifte erstarken, die Bis-
marck grundsdtzlich niedergehalten hatte, duldete, daB der Schwer-
punkt der Entscheidungen von der Regierung auf die Volksver-
tretung hiniiberglitt, daB3 das Fraktionswesen lippig ins Kraut schof3
und die Partei, die in ausdriicklichem Gegensatz gegen die Reichs-
griindung geschaffen war, durch Stimmzahl und gewandte Fiithrung
erst ausschlaggebend, dann mallgebend wurde. Anstatt zu fiihren,
lieB man sich treiben und stellte die Segel dngstlich nach dem Winde
der offentlichen Meinung.

Im Auswirtigen war der Umschwung noch griindlicher. Die neuen
Ménner konnten es kaum erwarten, das Vertragssystem, das Bis-
marck hinterlassen hatte, zu zerstoren. Sie stielen BuBland vor den
Kopf und trieben es férmlich in die Arme Frankreichs. Durch das
russisch-franzosische Biindnis (1891) bekam die europdische Ge-
samtlage ein neues Aussehen. Anstatt daraus die sich aufdridngende
zu ziehen und den nun nicht mehr aufschiebbaren An-
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schluB an England zu erstreben, nétigenfalls mit Opfern zu erkau-
fen, glaubte die deutsche Regierung immer noch, eine unabhingige I
Mittelstellung beibehalten zu kénnen. Ja, sie trieb sogar eine Politik
zuerst der Nadelstiche, dann der offenen Herausforderung gegen
England und machte schlieBlich durch eine Flottenriistung, die in
England als wachsende Bedrohung empfunden werden mubBte, jede
Verstindigung mit dieser Macht unméglich. Das Ergebnis war der
AnschluB Englands zuerst (1904 ) an Frankreich, dann auch (1907)
an Ru [Bland, und die Vereinsamung des Deutschen Reiches an der
Seite des seiner Auflésung entgegenwankenden Osterreich-Ungarn,
wihrend Italien im geheimen schon den Ubergang zur Gegenpartei
vorbereitete. Anstatt die Tatsachen sich einzugestehen und danach
seine Entschliisse zu fassen, gab man sich den Anschein, sie nicht
zu sehen, sprach von Erfolgen, wo man Niederlagen erlitten hatte,
und gefiel sich darin, die Abhdngigkeit, in die man von dem

schwicheren Bundesgenossen mehr und mehr geriet, in der Offent-

lichkeit als » Nibelungentreue« zu preisen.

Wihrend man so mit eigener Hand das Netz der Einkreisung kniip-
fen half, betrieb man zugleich eine Politik anspruchsvollen Umsich-
greifens, die zu den Grundsdtzen Bismarcks in schroffem Wider-
spruch stand. Er hatte Deutschland einen gesidttigten Staat genannt,

sein dritter Nachfolger, Bernhard von Biilow, gab schon beim ersten

Auftreten als Staatssekretdr (1897 ) das Schlagwort vom Platz an der
Sonne aus, den Deutschland zu fordern habe. Weltpolitik war jetzt
die Losung. Sie bedeutete, dall das Deutsche Reich iiberall in der
Welt beteiligt sei, iiberall dreinzureden und zuzugreifen habe,
mochte es sich um Inseln im Stillen Ozean, um einen Flottenstiitz-
punkt in China, um purlu{:iua]su'hu Besitzungen in Stidafrika, um
die Zukunft Marokkos oder um Mesopotamien und Konstantinopel
handeln. Was Deutschland dabei gewann, war wenig, verglichen
mit den Reichen, die andere Michte sich schon angeeignet hatten
oder zu erwerben im Begriff standen. Aber die unruhige Begehrlich-

keit, begleitet von Jauten und anspruchsvollen Reden, hinter denen




WELTPOLITIE UND VEREINSAMUNG

man steigende Volkszahl, wachsenden Reichtum und eine gewal-
tige Riistung zu Wasser und zu Lande sah, weckte iiberall Unbe-
hagen und Milltrauen und leistete der térichten Verddchtigung
Vorschub, Deutschland strebe nach Weltherrschaft.

Bismarck hatte die Welt durch Ehrlichkeit und Uneigenniitzig-
keit mit der deutschen Macht aussohnen wollen, seine Nachfolger
handelten, als wollten sie die Gegnerschaft der ganzen Welt heraus-
fordern. Unter Bismarck hatte das Deutsche Reich, an keiner der
Fragen, die die andern entzweiten, unmittelbar beteiligt, als natiir-
licher Schiedsrichter inmitten der streitenden Machte gestanden.
Zwanzig Jahre spiter war es so weit, daBl alle GroBBmichte, mit
Ausnahme Osterreich-Ungarns, in Deutschland ihren Gegner sahen
und hinter dem Gegensatz zwischen England und Deutschland alle
andern Streitpunkte zuriicktraten. Dabei war es immer noch richtig:
das Deutsche Reich hatte selbst keine Ziele, die nur durch Krieg zu
erreichen gewesen wiren. Es erstrebte in Europa keine Eroberung,
keine Ausdehnung seiner Grenzen, und seinen bescheidenen iiber-
seeischen Besitz konnte und wollte es, wenn itiberhaupt, nur auf
friedlichem Wege vergroBern, wie es ihn erworben hatte.

Aber es gab eine Stelle, von der aus fremdes Kriegsfeuer das deut-
sche Haus ergreifen konnte: das Biindnis mit Osterreich-Ungarn,
dessen alter Gegensatz gegen Ruflland sich mehr und mehr erhitzte.
Bismarck hatte streng daran festgehalten, daB bei einem Streit am
Balkan das Deutsche Reich keine Verpflichtung habe. Auch dieser
Grundsatz ist von der Regierung Wilhelms II. aufgegeben worden.
Als zwischen Osterreich und RuBland (1909) ein ZusammenstoB
wegen Serbiens drohte, stellte Deutschland sich offen auf die Seite
seines Bundesgenossen und nétigte damit die noch nicht kriegsbe-
reiten Russen zum Nachgeben. Die Folge waren erhohte und be-
schleunigte russische Riistungen. Sie sollten bis 1917 soweit gefor-
dert sein, dall der deutsche Widerstand gegen die Zerstorung der
osterreichisch-ungarischen Monarchie gebrochen werden konnte.

Aber so lange hat es nicht gedauert. Die Ermordung des osterreichi-
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