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judiciufﬂ }"]‘Obﬂbilﬁ pealiuer ‘(fm,?('j ‘uiﬁm_l:t
Fn:b;\b[htur , 11on r-‘zr‘mn omne ‘num?‘u pro=
bybilitatem , UL CIMINLIN , 1D cam non
affivmat , fed ob probabilitatem tamquam
ropter MOLLY LIl 4 ﬂhll'l]:tlt:ltit negat il.[l‘l.ld
obje€tum : quare valde d.li‘{'d]“nl. ha duz pi.(-)-
'}Jo![tiont'ﬁ ; ;gggc'ap?aﬁat:é’f!:zcr_ Uernm .l-,lffritﬁ.f-
we coniradictorinim 5 Judico ntinmque contra-
ditkirinm gﬁtpraés;éz!sm' Yerkm: prididm im-
phiae , implicat coun, ut judicem probabi-
Ierntrumgue contradictoriu m elie verum,
cim fitevidens alterutrum efle falfum : fe-
cundum non implicat 5 & mhil ald eit,
quam judicare utrumque contradictorium
ginderc probubilitate veritaus. Hine ad 1.
1ego antecedens }'ul _dlll:mguo: non repug-
nat, ucintelleCtus judicer probabilicer utri-
quecfie verum , nego antecedens 5 judicet
urumque efle probabiliter verum, conce-
do antecedens , & nego confequentiam : ad
probationetn conceflo antecedentl , nego
confequentiam juxta dnt:m_] dthnctrlonrcm.
Ad 2. nego al}tcccg{uns‘; qui eim :ﬁ]cnt:tuy
directé probabiliter alicui objecto, non af-
ficmar dignate tale objectum {ibi tali modo
viden, hncenim eft actus rerdexus fupra ju-
dicium probabile , fed affirmar probabilicer,
feu ex motivo probabili tale objectum ita ef=

fe. Ad 3. nego antecedens , ut mox dicam.,
N, Adverte 3. falfum efle, quod tradic Ca-
1 Tam. impugnatus A P. Card. rem. 1.difp. 2.
G, per tofam , 804 P, Eliz.2 p.ib.G. qu. 8.§. 4
1l 5. 6, apag. mihi 205, ad 212. fufiflime : vult
% enim Caram. quod omnes probabiles Do-
¢torum aflertiones fint modales, de mods pro-
babils , quinomnis conclufio modificatar 34
premiflis sergo {i he funt probabiles, etiam
conclufio. Hinc infere, quod 8. Thom. efto
- dicat exgr.Deiparam in peceato conceptam,
& Scotus efto dicat cam: non fuille concep-

tamin peccato, nee S. Thomam aflerere ..I
folute [uam opinionem , nec Scotum {uam,
{ed utrumque Doétorem aflerere modaliter,
fempe 8. Thomam , Probabile eft Deipa-
1am n peccato conceptam; & Scotum, Pro-
babileeft Deiparam non conceptam in pec-
Gto s quz dug propofitiones modales non
oPponuntur, nam utraque eft affirmativa,
ad bage Caramuelis doétrinam plurimum
i z;a::h& etfi fufe impugnet, illa, quam tra-
* GUP. Eliz. in Append. quam ponit poft fi-
7 4. 10 qua fulé agit de naturd opinionis
$The E‘io]i;dbfljlfo’& 7#- 6.8, 4.pag. mibi 263. ait
S o oW s Come aliarid intelligimus , af-
ﬁ"”’?"l'“'.l?f effe s camz ausens opinamisr | dicimns
e dsri , vel apparere nobys - x quo PP.Eliz.

=

mfcl‘_t »nullum opimantem abfolute affi rma.
¢, vel negare rem ita el yded tantim affir-
Tom. [,
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mare, aut negare rem ita fib viderd,

Adverte 4. fententiam Caramuelis, quod py,
omncs probabiles Doctorum opiniones fint | 5.
modales , & nulla fic abfoluta, effe cereo fal- cpram.
fam, urbené Eliz. 2.p.lib. G.gu. 8. a§. 4. . F
ad 7.8 P. Teril. g 15. de Reg. mor. n. 5. 21 !
Palanco g#. 2.4. 45, 14. &P Card.le. qua 5 &
S.T'homas impugnans alicnam opinionem
im materid Topica non impugnat alieng opi-
tiionis probabibitatem , imo eam fepe admit-
titsergo impugnat propofitionem abiolutam,
feu fallitareny dicte opinionis ; ergo non
omnes probabiles Doftorum aflertiones funt
modales de modo probabile,{ed plergque funt
:lh:olz{t-e;: ; ut bene P! Card. tom. 1. d. 2. cap. pcyg
6. & difunt medales , funtde modo probabi=
lins ;non de maodo prebabile. Immo 11 omncs N.
eflent modales, cum probabilitas partns A T
non tollatur per probabilitatem partis oppo-
fitz B, fed tantum per certitudinem {altem
moralem paras Bjaut per certitudinem ofté-
dentem fundamentum partis A , non effe
grm‘c,omnis,qm alterius aflertionem impug-
nat, deberet impugnare illam argumetris om-
nino certis, fed certo certius eft, non afferri a
DoCtoribus inter fe pugnantibus argumenta
certa,imo implicat,uc pro utrique parre con-
tradictionis derur certitudo: ergo dit Docto-

I's impugnant opiniones oppolitas, non im=
pugnant probabilitatem opinionis oppolite,
cam eanon tollatur , niff faltem per certitu-
dinem, fed impugnant veritatem oppofite
opimonis oftendentes , fou negantes cam ef=
it veram , non autem negant efie probabi-
liter veram , feu probabilem , & verofimi-
lem : ergo opiniones impugnatze non funt
modales de modo probabile, fed abfoluta.
Dixi probabilitatem unius partis non tolli,
feu non expugnari- per probabilitatem alte-
rius, licét impugnetur, ur feite loquitur P. .
Teril. de Reg. mor. g, 15. 1. 1. @& 3. Con- ?-:r“'f-
firmo : Siomnes aflertiones eflent modales M-
de modo probabile , numquam darentur Do- 17
¢tores in opinando oppofiti, quit opinio do-
cens , Probabile eft licitam. effe die fefto pidhu-
ram ,non opponitur huic, Prebabile eff-son
efic licirars 5 ut epim opponeretur, . deberet
hxe fecunda ita formari, Nou. eff probabile,
guod fit licita, nam una debet effe. affirmati-
vade modo, alia negativa de modo; atque
adeo Doctores opponerentur rantém in ma-
terid certd , dum unusaffirmat efle probabi-
le, alrer negacefle probabile: fed eft excra
omne dubum Doctores inter {eopponi in
.opinando, non tantim in materti Topici
philefophice , fed ::timn_ in materid moral _1
ergo eft extra omne dubjum corum prepofi-
tiones efle ablohutas: hoc enim patto, & pro-

Aa pofitio-
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pofitiones , & Docteres opponuntur ; non
autem cile modales ; hoc enum pacto opponi
non poflunt , nifi unus afferat argumenta
certa , quibus non tantum alteriys aflertio-
nem, led etam gjufdem atlertionis probabili-
tatem impugner , quod utique in opinioni-
bus hipeinde claflicis non acaidit.
N, . Ady quod ijfdem feré argumentis
o impugnatns doctrina P. Elizalde , nam fe-
P, Eliz. Querciur , qued Doctores contraria fentien-
kes £eré nEMQuaAIN OPINAFELUT, NeC umquaim
mter {e opponerétur, iquidem hae duz pro-
politiones , Adihi videtur, quod liceat pitlura
d:aj [ta 5 mihi videtur , guod nonliceat , lunt
athrmative ; ergo non funt oppolite ; ergo
nec Doctores inter {5 adeoque omnis im-
pugnans alterum verberaret acrem; proban-
tienim , pifluram licere , refpondere pofier
defendens , non licere , atque adeo nibil pro-
baret , nam defendens non tuetur , pictnram
won licere , {ed tuctur , mibi videtur , grod non
ligear 5 debuiflet ergo probare , quod hoc#lli
P.Moy. non wideatur : quarc , ut bene P.Moya tom.2..
N. g2 30. oInis op1Ians abiclute ment
19.  liter athrmat , vel negat ita cile s ettoquia
judicium illud includix formidinem de op-
pofito , communiter explicari folear per has
YOCES , videtsr iti effe , AUt viderwr sta non
effe.

Adverte 6. ut propius ad queftionem
accedam , fequi ex mox dictis 1. nullam in-
ter {& hze duo judicia habere repugnantiam,
cum utrumque {it athrmativum de modo,
efto unum fit negativum de dicto , Probabile
eft licere dic fefto picturam , probabile eft non li-
¢ere : fi ergo nullam inter fe repugnantiam
habent , poterunt codem in intelleStu fi-
N. mul exiftere. Econtra hwe duo, Lices pittu-
21. radicfefto, vonlicer piiiura die feffo quia n=-
ter {c opponuntur, non poterunt eodem in
intellectu fimul exiftere , non mints , quam
amor , & odium efficax ; efto emmaflenlius
habeat diverfum metivam a diflenfu , non
minis , quam amor ab odio, €a tamen. mo-
tivormm diverfitas non tollitabillis aétibus
repugnantiam , quam inter {¢ habent, obra-
tionem , quam hic dedr advert. 2. utemm
repugnat, ut res ddiveris caufis ficfimul,
& non {it, itaetiam repugnat , ut a diverfis
motivis fit imul vera, & falfa , nam eflet fi-
mul, & non eflet in intelleétu : 1mmo {i mo-
sivadiverfa tollerentab aflenfu & diflenfi,
ab amore & odio repugnantiam jtantd magis
verum effet , quod opiniones contrarix
poifent fimul efic 1n codem 1;1;cllcc‘r11. Se-
gquitur 2. quod clim probabilitas partis A
non tollatur per probabilitatem partis B.op-
pofitg, fed rantum per certitudinem faltem
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meralem partis B, aut per certicudinem
oftendentem fundamentum parts A
g quitur r.:‘.-'idcil[‘\:r quod utraque
}"ili's_L_Dill ICtioms poterit fimul efle pro-
babilis : econtra non poterit una efle certa, 1
& alia efle probabilis, cam per certicudinem 2
uniys tollatur probabiliras partis oppofite.
H.L'qUi’_".LL'}. LiLL(?L!. a cerntudo tolh pote-
rit, vel per pr tem partis oppolitz
vel per probabi em partis oppofite , vel
per probabilem fundament certi folutio-
nem. Sequitur 4. quod implicer , ut utraque
pars contradi€tionis fit ad invicem quoad
idem }::ubn['nhm‘ 5 quia idem efiet excedens, iy
& exceflum quead idem : tollitur autem
probabilioritas , vel oftendendo eam nonefs

1e probabiliorem, vel oftendendo oppofitam
efic probabiliorem. Sequitur 5. quod ut tol-
latur ab opinione A probabilitas , necefle
non eft , ut fundamenta opinionis A folvan-
tur evidenter, ut regté contra Caram. often- it
dit P. Card. rom. 1.4d. 3. {ed fatis eft , ucopi- p ¢
nio B ei oppofita probetur evidenter, & fun- N.
daméra opinionis A folvantur probabiliter: 24.
co enim 1pfo quod opinio B fitcerta, vel
cvidens, co iplo opinio A non eft probabi-

lis : immo ut opinio A nen fitamplilis pro-
bubilis , ne quidem necefleeft , ur opinio B
oppofita fit certa, fed fariseft, ut certd 1a-
tioneoftendam fundamentum opinionis A
non efle grave. Ratio efts quia utraque con-
tradictona poteft efle incerta , & carere fun-
damento gravi: ergo utab opinione A tolla-
tur probabiliras,non eft necefie, ut ¢jus con-
tradi€toria B fit certa, fed fatis eft , utcer-

to oftendam fundamentum opinionis A,
nonefie grave,utbene P. Carden. tom. 1.
di2ian110.

Adverte 7. ficutin voluntate juxta cele- N.
brem divifionem , alia eft {imultas potentize, 26.
alia eft potentia fimultatis ; itain mtelletu,
quantillm ad rem p]‘a(;i'cntc:m , al i .c.ﬂ- 1jmmi-
tas probabilitatis, alia eft probabilitas fimul-
tatis. Sicut autem voluntas haber fimulta-
tem potentiz , quatenus habetfimul poten-
tiam ad amorem, & potentiam ad'odium, di-
vifim ponendos; eodem enim inftanti re-
prefentantur motiva oppofita ad amorem,
& odium divifim; necullaeft repugnantia,
quod fimul ftent motiva oppofita,efto fitre-
pugnantia , ut in eadem voluntate fimul
ftent ackus oppofiti, feu amor , & odium,
adeoque licét voluntas habeat fimultatem
potentiz,non tamen habet potentiam fimul-
tazis, quatenus non habet potentiam compo-
nendi fimul amorem cum odio. Ira acadit N
in intelleétu , qui habet fimultatemy proba-
bilitatis, quatenus habet eodem inftin fimul
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web 2T, Q4.

Tutellefius (entit (& allici ab utrogue {undamen-

i ;i

10, witm utremgue ponderat , 1. 35

_Q:.fmes Doltores ‘urap;'ém?; Hon vocant certim,

reguldriter putant oppofiam probabilem | n.
38

=
wfwef

38.
Egregium dittum 2, Goday in'eos ; gui oppofi
tainon prtant probabilem, n. 39. 40. 41.
Fallism , quod ait M Baro quod D. Th. Dif
dipudi vo probabilius it fumant | ut ab oppo-
,:;m fententii omnenr tollant probabilitatens;

o4
Palfum +910d Dotlores, dum oppofitam inmprgs
Want, snapugnent probabilitatens 5 TR B
Abfurd Sppojita fententie | 1, gy r
Abulenfs ait , D, Hiepoy s, & D Angas
: ﬁi:ﬂ;ﬁ:ﬁ‘?f;merﬁl c_m.r_}mdime , TR o
0 Sostramane opinionem s affirmantem, ¢
egantem, Chriftum D, Yeninrim, efic pietas
Jideis authoritaribus s & rationi confonans,

Nn-am. i
/01 ?r«”f\i !i‘:"‘?.'rf dici P"“ﬂ' R GPPQﬁ;‘{m-Propﬂ.“

=

=)

aribits St‘rp:frra.' 74
: S
, ibid.

dnél
Do argumenta ad hominern cor

ntrag- PooEizd,
dicénrers Lquud opinans's vee dffirmet, nec rie-
slure et 5 & guod in Dottoribits gori-

itibiss yislla prefimptiol veritatis | 1.

nificer tovideturmihiita effe 7 Ibid.
186 107 ‘rmr.?,-‘? Vimzerl :j(:irproéa&.-l’u 5 pote-
ritidiotn ) imnio doltus Helli affentiviy niso.,
ertid” cor, de
ey bene ; de ﬂfiﬂmz‘ﬁ-mpm' meale pral

A . £
irid f’i’.’f.’.’f{’r' 5 ef.’ﬂl’h’iff

ot fequuntir f iestraopinio in
Alrins mandt probibilis | dn, 52,

coilitas tolfitay | vel weertitudine ‘oppufite,
dréntif gravis fundwmeiiti y won agtemn
& probabiliiaie [ fusé | in 53 .
Canftir indiElivnd in gueftionibus Scholaftiois,
& Pokiticds [T 400 a
PIElZ foneidir Vpofie Theslogum in Schala=
Tricis agut probabilibus manc baic., nune il
lamifegriii 5
Ouminis vpiistoefier enmerdriiy gaotics non eft eer=
ZES VLS FIt
Parivas Carhedy v dotlrine oppofita | gua
wtvague jadicatr | probabilis. ab Inftivntori-

7

bus, n.§8. o 4

WNulldelt difparitas, curin Maoralibusnon liceat
eligeve smtersgnbprobabiles y liceat in Schola-
JHeis [ 5§91

gt hami i et querere. werum , at. bowe-
s ynl Go

Rejeeitnr 4lin ;:eff'm}!ﬁa ) qu&dﬁdrr 5 CHL qtﬂ'x ad=
haret wbphreat p;'ab.«;ff::f’;ﬁr 5 ex hoc eiiim {Dﬁ
inferturatvansgue fimul effe probabilesm, a n.
61uad 63

Buayo bt

rationes (Lantescontya fidem, fint

wiffime, fortzffing , & péne cogontes in-

am 'y efus contradicii , n. 62.

8. Tha. propricm de non confitendis circunffan-
tijs vocat probabiliorens, 1263,

Razioex Tmmac. Conceptiape ;1. 64.

U
fimuleidem ntellectui probabiles: probabi-
litate fimultaris; non autem implicat eflefi-
mul eidem intellectui_probabiles fimuliate
probabilitatis. Id- eft y implicdt, ut codem
nftanti in codei intelleétu s componantui .
affenius . &odiflénfus ‘e eodem objccto ex
diverfis mosvisprababilibus ; ita ut intelle=
ctus abfolureaffivmet imul , & neget idem
abjecium: nontamenimplicat ; utineodem
antellecbu codem infianti componantur, per
Aaj modum

Nica conelufio: Implicatduas opinio- 7y
1nes contrarias , aut.contradiCtotins ¢t , g

d.
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D1ISE
modum objecti duz opiniones contrariz,aut
contradiCtoriz , vel duo motiva probabilia
oppofita, allicientia ad aflenfum probabilem
leorfim 4 diflenfu , aut 'ad diflentum  proba.
bilem feorfim ab affenfu ex imperio volun-
tagls ponendos.
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N. Conclufio eft contra Palanco gx. 23. per
29. totam , & contra C. Pallav. quem fequitur
Palane. P« T hvil. dzp'. 7o 8 13. an 100. & contra
c

. 2. g#. 1L pertoram 5 dicentem cfle
o evidens né poile exdem intellectur du-
plicem opinioncm contrariam apparere fi-
mul probabilem,utinde inferat queitionem,
an licitus fit ufus opinionis practice proba-
bro libertate, dataalib praétice proba-
bili pro lege, efle de fubjectomon fupponen-
te, quia numquam eidem intelleCtur poflunt
duz - opiniones contrarig apparere fimul
probabiles. “Vide, -qualo , mi ‘L.'-;f:tor {pin
quas P, Lliz. fesconjiciat ;mg,u!h::ﬁ s utenim
tueanir ', non efle Licitum ufum opinionis
mints praétice probabilispre lib‘r.'rmtc, ,ita-
te alid practice magis , aut eequé. probabili
pro lege , negat rem alidsevidentem, nempe
pofic exdem iellectui duplicem opmiongm
contrariam apparerc fimul probabilem: cum
tamen debuifict potitis utrumque affirmare,
vel faltem affirmare fecundum, & negare
primum , ut faciunt reliqui Anti-Probabi-
lift , quim utrumque negare.
At noftra conclubio eft adéo certa, ut cam
Docttores potinis flipponant , aut ulm.ir in-
q- dicent , quam dirette probentslta PoV alq.
1.2.d. 62 eap-3.m. 160 & dap. 4. 0. 166
eap. 6. 1.32.C. de Lugo 4. 5. de Fiden. 16.
@ d.vo.m14:P.Perez tride Juft.d.g.cap.6. m
139.P. Efparz.in Append.part2.art. 127.P.
P Sich. gafch. b, 12 Sums eap. 9im 7 G012, @ eap.
10. 7. 9. & alij fine numero apud, & cum P,

tomk 2oqu. 2.8 7. §0 3. & tom. Togs.
. & 6. qui hoc fufe pn)bnt 5 quibus addo
?a P.'U«U'dv tom. 1. d. Gocap. 5. &rd 15. cap. 4
& oap. 8. & tom. 3. d. §6.cap 165 B2y4. Pu
M God. de la Fuente diff. 1. m. 1306, }.1 V(JIod_uy toms.
1.in3.p.4.6:m 108 grayBugrd B +8

o _]_q'_ qui propriam vocat probabiliorem, &
oppolitam probabilern ; _6{‘!9;;1.‘ 2. d.29.m

129, ubi quarit;an f\nu-(:i‘.ru?us non tan-

tium malorum hominum , fed eriam Diemo-

e num caput fit 5 & ait s Negat Caiet: alij Re-
centiores affirmant , & utrumque rqn{ta
ap. probabile; M. Tapia pafiim tom. 1. & 2.Ca-
p.Tenl fone Mor. P./Teril laté de Regmor. g#.29.
immo’, quod caputeft, 1pf1_ Antl-l’l‘ob:lbﬂ_x-

ML Mar b 3 it M. Mart. gu. 84 40 3. p. de Poenit.
<o dwbl 4w 35 pag miki 45. qUELCNS, qUE Ver-
: ba fint de efientia ablolutionis , relatis pro
more dilucide |, & docté utrinigue lentennz

uente,

1

tam

wo te apeccatis, ¢fle de eflentid | aigl
i fentennia , qua miht videtur py
T, quamvis die preecedentes fint fa-

ibiles per principia intrinfe

_/i-{z'{r)F

3ergo f'ujrl_u_),'u:
mancrc probabilem 5 M. Baro’ 2.p. Mang= :
duu_. d.d. feth. Toart.3. 81 pag. mibi 355 do-
cet D, Thomam fecutum tuiile: minus pre-
babilem ; ftante probabiliori in materi
quantiians 3 Riecius. in elucubratione o
tra ufum probabilitacum:cap; 1.2, vt
{enfus opmativus eft cuun formidine oppofi-
1, non autem probabilitatis 5 nam du pro-
babilitates oppofitz pofiunt ftare fimul, &
cffe 2que certe 5 ) ErCOT. 2. p.art. 3.
mibt 5(). aperte lupponit ]thc Lul'l‘lt_mnl &
contradictorium judicart probabile ; & 2. P
art.1.recte oftendit non pofle intelle&tiopi-
nari fimul utramque partem contradiétio-
s, quia implicat , ur intelle€tus credat
utramque veram ; demait, aliud effe judi-
care utramgque. partem contradiétionis elie
probabilem, aliud probabiliter affenciri utri-
que;, ut-docet-C. de Lugo d. 10, de Fide ¢,
feit. v.n 1 4. & pag. 57. & 113, Idem Mer- L
corus athrmat , unmo {upponit urrumigue ¥ M
contradi¢sorium pofle fimul efle probabile,
immao hoc loco verfic. Nota 2. ait, pofiedif-
putationis gratid aliquem dequi partem mj-
nus probabilem , ftante probabiliori oppofi-
td 3 Cand. Philal, prater ca, quie infri dabi- pyify,
mus, fepiffime noitram {ententiam infinuat,
licét aliquando {ibi opponi videatitr ' pam
q#. 3. pag. mihi 52. exprefle dicit ; quod in-
tellectus judicare poflic probabilem wrram-
que partem contradictionis;& quidem fwsl,

de cztero nihil probarer , nam - aflentiri ve-
to'poteft intelleétus divifim : ergo

L3

-

guit prok 1At ULt
que contradictorium pofie fimul efle proba-
bile, nonutrumque fimul verum; & utrum-
que judicium de probabilitate pofle fimul
coexiftere , nonutrumque de veritate: &a#.
6. apag: 122. ad 129, {zpe docer utramque
partem contradi¢toriam  pofle efie probabi-
lem ; nam pag. 127, aiv : Utraque pars con-
ttadictionis eft probabilis 5 licét enim res
non pofliv, nifi vel efle,, vel non effe, arque
adeo propofitio una debeat eficv ileera .
falfasattamen poreft ex diverfis medyjs {imul U
apparere, quod fit , & quod non {ir; adeogue

poteft utraque contradictoria efle probabi-

lis; fewprobabiliter vera; nam opzm(.nj&i};

b
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offe probabiler ait Candidus g». 7. pag. mibi  dari n intelleCtu fimul per modum objeéti,
el 123, non et nifi apparere veram, ex non le-  feu obju:pv&:_ duas opiniones contraiias , aut
vifundamento 5 poreft autem utraque con~  contradi€torias probabiles s fed it evidens
tradictoria per diveria tuud:amL,nm apparere  hocnon repugnare; ergo cit evidens non re-
yura, adeoque ;11)11\;'11;__'_&11 Judicari }u'ob.t- pugnare {imultatem p;'ob&b;hta{m pro co-
bilis urraque. Hee Candidus , qui pag. 124. dem inftant in codem intelleétu, 1t U uLra-
aits Res non poieft nift vel effe, vel nun ¢fle;  que opinio contraria proponatur fimul uc
licét wiroqne modo poffis apparere ; id et fi- probabulis. Maior eft definitio fimultatis pro-
mul apparere efic , & non cllc. 1-{1130 dixi  Dbabilitasis. Mm?_r probatur. : Ei evidens N,
Bz, Candidum exprefI¢ ftare pro noftra fenten- cumdem intelleétum , dum utriufque fen-
u&,citualiquundo‘ {ibi contradicat , ductus tentize pppo{uap t}mda_um‘_lta Por}d;mg, {i-
fortalle argumentis, 1 quibus veritas , & mu!_all]:m_ad ai}cu{ym fcorfim a dli!en_lu 58
probabilitas confunduntur ; & ideo dixic ad diflenfum feorfim ab affenfu: rurfus eft
| pAg- 140 Probﬂ_.b_slis propofitio cum oppoti- C\’Idups {epe l'cﬂué_tcrc » quod utrinfque fi-
G aque probabx]_l non eft P!‘l\)b;}bllls, feddu- mul fun}datllcnt;l fint gravia; quid enim ma-
bia, quaexpenfa cum &qué probabili non gw_&nﬂmrc_ Phﬂm?pfug ik hcologm,_& cu-
potett gencrarc afienfum probabilem ; & Juivis {uc_nt}a: Profcllonbusﬁ, quoties in mi-
pig- 128.44 139 ait, quod quoties utraque  terid Topica vchaqtur, quim judicare fz-
contradictoria et ®qué probabilis , ncurra pc utramque opinionem contrariam  efle
eit implicicer probabilis, quia neutra vincit  probabilem,& dubitare de alterutrius veritas
aliam, Sed mens Candidi infra exponetur.  te? ut aperte fatetur P.Thyrfus difi. 7.0.26. P.Thyr.

{111

Ul
bt}

Mer,

PMis Addo P. Municfla fém. 6.6. 12.5. 1 22. ubi loquens de Magiftvis,dixit, tamdinmanere
i Prima pars conclufions omnem dubita-  dubios,guamdin fundamenta earsm apparent eis

33 tionisaleam excedit 5 qua i intellectus pof~  agwe verifmilia: ergo fi intelleGtus manet du-
ferfimul unire affenfum cum didenfu de co- bius,utigue utrumque motivi fimul movet,
dem omnino objecto , poflet codem inftanti adeoque eftfimul probabile:ergo cft evidens

& aflirmare fimul , & negare idem objectum, - in codem intellectu ftare fimultatem proba-

0, i quodimplicat: ergo implicat incodem in-  bilitatis de urrdque parte oppofiti , adcoque

Met, tellectu pro eodem inftant probabilitas fi-  duas opiniones cotradictorias efle fimul ob-

: multatis duplicis opinionis contrarig , aut jectivé eidem intelleétui comprobabiles.

5 contradictoriz 5 id cft implicat 1nintelle- Confirmo utramque partem conclufio- N,

¢tu, tim duplex probabilitas objeétiva alli=  nis : Simultas probabilitats eft fimultas mo-
ciens intellectum ad componendum fimul tivorum probabilium fimul allicientium ad *

o alfenfum cum diffenfu , quam duplex pro-  afienfum {corfim a diffentu » & ad diffienfum
babilitas formalis, feu duplex opinio nixa {eorfimab affenfu: probabilitas fimultatis

{idem motivis oppofitis. Ratio a priori eft;  eft fimultas motivorum probabilium fua-

quia implicat eamdem rem fimul effe , &  dentium rem fimul efle, & nonefle , adeo-

nonefle: ergo etiam certd implicat, utin. = que fuadentinm ad componendum_aflen-

ineelledtu detur motivam alliciens intelle=  {um fimul cum diffeafu »&ad diffenfum fi-

¢bum, utfimul afiirmet, & neget eam rem.  mul cum aflenf : fed quam evidens eft re-

cffe, & nonefle : crgoimplicatinintelleétu.  pugnare fimultatem motivorum fuaden-

potentia ad fimul atfirmandum, & negan-  tium rem fimul effe, & non efie, & ad afitn-

dum rem effe fimul , & nonefle : fed i in-  fam fimul componédum cum diffenfu cjuf=

!QHC&HS poflet fimul unire du plicem opi- dem objeéti ; tam evidens eft non repugnare

I fonem contrariam, tune peraflenfumaf-  in eodem intelle@tu fimultater dusrum

| HHRATCt, ex. o, licere picturam die fefto, motivorum oppofitorum allicientium intel-

' perdiflenfum negarer licere adeoque ve- lectumad affenfum feorfim 3 diffenfur , auc
mumeilee, quod licita Gimul , & non licita  econtra s hoc enim non cft nifi, quod fimul

eflet pictura die felto, quod implicat : ergo  inintellectu coexiftant motiva oppofira in-

mphicat ¢fle fimul inintelleGy. duas con~ clinantiaad affirmandum rem efle, vel non

tariag,, aut contradictorias opiniones pro- eile ; nonautem eft dari in intelleétu motiva

babiles. Vide confirmationein paulo poft  oppofitainclinantia ad affirmandum rem ef-

| . Ponendam, fefimul, & non eflc s autrem non efle G+

{ ™  Secunda pars probatur 1. Dariinintelle- mul, & effe: ergo &c. Prgfto eft cxemplum
| # <o ﬁ_multatem probabilitatis , eft dari inin~  voluntatis, cui motiva oppofita fimul pro- "
tdkft“ fimul motivaallicientia intelleStum ponunturad amorem, & og’ium divifive po=
alienfum divifive 3 diffenfu;vel ad diffen-  nendum ; immao amor , & oditim pofiunt fi-
Smdivifiveab afenfy ponendum : vel ¢ mul proponi per modum objeéti reflexi ipfi
om.I, Aaiij volun-

W
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voluntat, ut alium amorem feotfim ab odio,
aut alud odinn fcorlim ab amore cliciat.
Probatur 2. cadem 2. pars ex P. Moya,
C;l“ mir }'.‘]U more l.bl ll‘-g(ﬁﬂ][ﬂ eruditone
plurtmos 121D, recitats Gaeliter verbis citat,
ctiuadction. 1. qu. 5. & 6. G tem. 2. gu. 2.
per toiam , addens #.30. eam cfie indubita-
i apud omnes tam Antiquos , quam Mo-
dernos, uno, aut altero excepto. Fére em-
nes Doctores ut imque partem contradi-
ctionis probabilem probabilitate confeientia
putant,, quotics Proprimnon vocant ccr-
tam , & pro propiid non habent evidentiam:
ergo doctrina P, Eliz. aflerens duas opmio-
nes contrarias non pofie fimul efie probabi-
les probabilitate contcienti, eft contramo-
defufhmam, & ngemram fere omnium Do-
38, Gtorum apprehenuonem. Antecedens pro-
bari poflct induétione ; at pro ommibus faris
$.Th. erit Ang. Dottor, quimihiinftar omnium
eft; aitcnim 1.p.gw. 66. art. 3. 4d 2. & guod-
lib. 6. art. g. probubuliorem fibr etic fenten-
tiam atiimantem Calum Empyreum in<
fluere, & tamen {ententam negantem,guam
ohmin 2. diff ‘2. 4#. 2. art. 3. dccutus fucrar,
probabiicm vocat: & n 4. aiff. 16. g#. 3.art.
2. gu:flsne, 5. propriam fcntenuam de non
obiigatione confitendl circumitanuas non
mutantes {pecicm , vocat probabsliorem; ergo
oj\poli{;ml s quam 1bi cieat , tupponut proba-
L God. brlem. Simuliter Hluitnil. Godoy , quiab
[.  Ang.Doctore zqualem cxquifite fapientiz
39. modeftiam , & humilitatem haulit o, 1.5%
3.p- in Prafatsone, habet hac verba maximé
meditanda: Alorum placita, argumenta
probativa, argumentorumegue f(ﬁut:ozacs
frequenter refero , & multoties impugno,
non quidem , utexpungam, nec ut‘llla im=
probabilitatis convincam ; neque enim adeo
ineis fententijs adhzreo , nec tantum in pro-
rijs partibus mihi complaceo, ut alicnos
F_.Lus exhorream , illilque improbabilitaris
notam injiciam;in quo plures deficientes re-
perio (N3) proprias imaginationes co culta
venerantes,ut feelus idololatriz judicér,alies
nis prabere aficnfum , adeoque proprijs ar-
oumentis convictos , ut nullusin illorum
wntelleétu ad aliorum fententijs affentien-
dum locus lx_hm'lu-.lm-;: Quod ut meum ju-
dicium proferam , (INg)exignorantid po=
titis, quam ex mgenij celitudine,, & pro-
funda rerum penctratione, utipfi putant,
Proccdit; dum ad pauca mlpmcntts,a_imnonq
{trativa judicant , qua {xpe , nec topica funt
argumenta, lgitur non ¢ mente a}xomm
fententias , argumenta probativa, & f{olutio=
nes refello , fed ueprudens Lector, omni-
bus hinc inde perpenfis, fibs cligar, quod

DISPVT.

melilis cenfuerit, & quod ve judicaves
rit ; etfi ommbus ex intuno corde cxoprém;
ut Argelic Prac ¢PToIis QOCLINA No tm
Proprio comparatam labore, quiam divini-
tus RL(,'L'LP'['.. i) iL'lLU'uhlUl'. HET(.. Vi nennna le-
cundus. In cujus verbis nota 1.quod qui no-
tam rmprobabilitatis ahenis muunt fen-
tLtlF]Jh, & fuis Omnno t’._L iponiantur,peccant
ex ignorantid , & ponius inter 1gnoiuntes,
qu.'-m inter Doétos numerandi {unt > II
hocipfum vitumab ignorat 1
radice pullulat. Nota 2. quod fi fentenna N,
Theologicae crca Incarnationem contro- 4c.
verle, iy plermque in Seriprurd, Concilys,
Patribus fundentur , quamvisa M. Goday
fibi oppolita gnentur , adhuc non funt
erumpiobabiles, ncct cas plerumque impug-
netargumentss ox Scriptura, Pambus, &
Concjs deductis, & ravonibus cas author-
tates luplmnumlbus , Ui rationc opinioncs
morales,que non nif1 remotiflime funadantur
in fimmlibus facris Litterts, & dehimuonibus,
oppolitz opinioni proprix , etil a nobisim-
pugnentur, erunt nobis non probabiles, aut
mprobabiles.

Nota 3. quod licér dicat, quod
eligat, quod fibi verius eft, ad hoc
non obligat, immo fuadet, ur quilil
¢trinam 5. Thomz fequatur , etfial

Moralem edidiffet, erubefcer Ji
qui quantum 4 modeftid , tan {apicn-
aflimi Praefulis {apientia remoti, ofculan-
tur propria, & aliena , ut improbabilia , in-
famant. Hinc patet quam falium it , quod
ait Baren fiepe 2. p. Manuduét. ad Mo
Theologiam , {ingulariter &, 2. e, 4 pag. N.
wréki 2.60.ait enim, Comparativawe iilsd(nem= 42,
pe probabilins) & S. Thema, ejnfgne drfcipulis
Afurpars , nec sllam relinguere contraria énien~
1;"&;7’054:‘7:;‘&31-‘?» , Hcer i Wi HOn ere=
piant. Ecce 111:111\ inverfo modo M. Baro m.cu.
procedit ; valtenim , quod quories M. Ca- M. Ein
no,M. Bannez, M. Mart. M. Tapia, M.Go- ¥ o
doy, & alij D. Thomz difcipuli vocant pro- 'a.
priam probabiliorem , velint oppofitam non

efle probabilem; quod certé eit evidenter
falfum ; tum quia {zpe oppofitam vocant
probabilem ; tum quia Hifpani Theologt

non folent impropnie loqui; tiim quia D).
Thomz difcipuli 2 §. Thema modetiam
gqué ac fapiétiam hauriunt,ne¢, ut diximus,

ex celebrt M. Godoy adeo propriz opi-
nioni inherent,ut oppofitam fibi non proba-
bilem putent, cim hoc ignorantiz indicium

fit, quod de talibus viris fomniare nefas \t’.‘it.

Nee
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Necdici poteft, quod quiliber, inpug-
mns oppolitam fententiam , impugnet cjus
prob;.blhtﬂFUD jcontracnim eit, l;'..rl'.i_[‘mc
ot wque faltum , :u‘_f:‘duuu_ eit quemlibet
Dottorem propriam iLt!EE.nL1;:11ﬁ {?L.n‘:'ls
fempur cerus, & t:V_idL‘_ll[lDu&: pro iy
politam argumentis {emper cc & evi-
denubus impugnare : immo quia certum eft
oppolitas fententias nondemper impugnari
evidenti rationie, 1deo , ethi ille impugnen-
tr,, dici folent probabiles ab 1phis unpug-
nantibus. QuiEro enim , an Til:{: 1‘1m ex.gi
impugnans Scotum ‘A[)Hulcnt a :‘)L"U‘El fen-
tentls Pmb;lbﬂlr_utcm ? Uuque negabiur: fi
ergo non abttulic pi'(}bzll)ill['.l‘_l m
Scoti fententia manet probabilis : quizr
ettam , an fententia T homiftica in conic
oppofitz Scotiftice maneat probabilis?
que concedetursergo jam conceditur utrame-
que fimul efle probublltm‘ : fi enim urra-
quefimul non cit probabilis , alterutra eft
certa, aut evidens , cum probabilitas non
| tollatur nifi per certitudinem , vel eviden-

tiam , vel carentiam fundamenti gravis , ut
dixi§. 1. sdvere. 6. ergo alterutra eric certa,
nempe illa, qua enervat probabilitatem al-
tetius. Modo peto , an certa fit fententia D.
¥ Thomw,anScoti? Si D. Thoma, tunc om-

g s fenrentia Scoti oppofita D. Thomeg erit

improbabilis : fi Scoti, tunc omnis fententia

D. Thomz erit improbabilis , quod quis
fomniabit? Ergo evidens cft utramque op-
pofitam pofle etle fimul probabilem. Idem
accidic D. Hieronymo, & D. Auguaftino,
gui, utait Abulenfis in Defenforio part. 2,
cap- 8. fibs interdum direlte | o formabiter in
mltis locis contradicmnt s patet Boc primu, gitan-
m tum ad fidem [eptuaginta Tnterpretum, ce. dif
cordant etiam Hieronymus , e Angnftinus in

2 Obfervasionibus legalivies ée. Hiec Abulentis;
Sctamen quis iniipientie damnabit Hiero-

nymum, vel Auguftinun? Ergo evidens eft
Jramqueappobitam potle fimul efic proba-

G, bilem, Idem contigir Pontificibus; aliquan-
:[';r; dG enim idem Pontifex tamquam probabi-
o ml;{ppmbat duas coq‘tradu:_:ro!'ms' » quod per
ol Ipecalem Bullam fadtum invenitar 1 cele-
; brde Adventu Chrifti D. controverfid , ut

1 icgipotett apud P. de la Fuente diff 1.1:136.

* & Saura de Examine propofitionum ¢zp.
12 quiretert Bullara Sixti V. dicentis utrs-
f}lﬁf Opimonen cile , prerari | fides | authorita-
HoRS o & rationi Corfandgm 3 quere igitiu' ah
i quomodo, clim veritas fit una,
N tt'nnfurmi:%uf{ 013.1{“0 contradi€toria effe illi
£, tusdixcrit'utr':ﬁa usquaro,, quomodo Six-

e co;lf que ?pmlon_cm gi]‘c ratio-

onam ¢ vel enim dixir; quod

©
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fibivideretur uttagtic rationi eonfons, &
utrague fimul erat Sixto probabilisy; vl di
xitunam efle uni , alteram aleeri intellectus
confonam , & fic nihil dixie.

Nifi ergo temerarié curipare velimus im- N

‘obubilitatis alterueram, vel ex Scholis, vel
werfitaubus, vel ex Doétoribus op-
bus , quod idem locum habee
plos Eeclefiee Dottores , quifepe in
pluribus opponuntur ; aliqui enim dicunt
Chriftum D. ealtro ferreo , alij lapideo, ali-
qurdic fabbati, alij alio die , aliqui a Deipa-
rd,alijas. Jofeph circumeifim ; aliqui Sa«
lomonem eleérum alij reprobum;aliqui An-
gelos ante Celos,alij poft Celos creatos fuil=
1e 5 & fexcenta timilia @ nifi crgo quilibette-
merarié damnare velit femper improbabili-
tatis oppofitam *fibi fententiam , dicendum
neeeflanio eft oppofitam' fententiam non ti-
tiim efie probabilen fuis Patronis, fed étam
cam impugnantibus : ergo atraque contra-
dictoria eft fimul probabilis propugnant
unam , & impugnumi aliam.

Contirmo duplici ad hominem drgumen- N,
to contra P, Eliz. cum énim iple , ut étiam g,
notavit . Moyan: 306. fitpponat opinantem T, Elie
nee affirmare |, nec’ negare ablolure’ retm, PMoy.
(quod falfum eft, ur dix1 §. 1 Jadvert. o )
nam abfoluté mentaliter affirimar | aut negat
remefle, licét, quia illudjudicium’ inclodit
formidinem oppofiti', explicetur pér voces,
Fidetsr mihi rem effe | awi non effe fequitur,
{uppofird hic ejus dottrind , quod fimih ita-
ré poterunt duz opiniones contrariz proba-
biles ; nam judicium ex. gr. S. Thome eit,
Fidetur maihi non effe neceflario confitendas cir-
eumfFantins [peciems non mutanres s judicium
Scotielt , Zidetur mibi effe neceflario confitens
das; {ed 1n his propofitionibus nulla eft con-
trarietas , vel contradictio, urdixi§, 1. #d-
ert.5. cum utraque fit affirmativa de molo:
ergo hx dux opiniones ( fuppono autcm
utramque niti gravi fundamento ) poterane N+
fimul ftare : ergo dux ille opiniones proba- 49-
biles poterunt fimul ftare. Alterum cit, quia
dum P. Eliz. lib. 2. gu. 11.§. 4. pag, miski 9. P+ Elin
sicit , nullam in Authoribus fibi contrad)-
centibus effe prafumprionem veritatis in
utrifque fimul 5 vel per hyc verba vult,
quod non nifi unus dicat abfoluté verum, &
hoc verum eft | {ed non eft ad rem, thm
quia c6fundit probabilitatem cum veritate;
tim quia non quaritur, an duz Opinioncs
contrariz poflint fimul ede verg,ctim impli-
cet utrique efic veram, fed an pofline fimul
efle probubiles : vel per ea verba vult, qiéd
ncuter dicat probablitsr verum ; hocauté di«
<i non poteft {ine magni temeritate, &d_mﬁ

ice-

47
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dicere yelimus, quod dum S.'Thom. & Seo-
!Lu‘: 1_1U5 Opponuntur , neutra opuuo hit pro-
babilis ; ergo dum fibi opponuntur, utcrque
dicere poteit probabiliter verum , utrumque
cuim contracickorium. potelt eile verofimi-
e 5 alids nullus idiota, 2ilenurn pofiet Scoti-
itz , quouies illi Thomifta opponitur ; -
lus Thomiita , quoties Sc opponitur;
quia juxta P Ehz. nullus ex Doctoribus fi-
b1 con atibus pracfumendus. et dicere
verum. Addo alind ad hominem contra Ediz,
argumentum: Nullus Author,cui alter con-
wdicit, pracfumendus eft dicere verum: er:
mulio mints preiumendus erit ipfe P,
£liz. dicere verum,, quia non tantiim quoad
punétum prelens, ded quoad tere omma,
que{uointomo docet, fere omnes habet fi-
b contradicentes, Curergo Librum impref-
fit 7 Vel enim oppofitas 11bi {ententias im-
pug -videntibus, vel prob;lbmbm ? Non
cvidentibus, (qua enim modeitia hoc dicat!)
ergo probabilibus. Vel ergo oppofits a fe
impugnata: manent fimul probabiies 5 &
tunc habeo intentum ; nempe quod dux op-
pofitee poflunt fimul eflc probabiles : vel
negn-manent 2 hoc autem , quia gjus ere evi-
Jdens, & aliena erit )1‘;21)1‘rvb;1b1ha s Aut-econ-
wa :ded ejus opiniones non funt evidentes,
ut dixi ; ergo el oppolifE. noncrunt impro-
babiles ; ergo opimnioilhus, & alicnaent fi-
mul probabilis. Sanc {i P. Kliz. audiens me
dicentem ejus opinionem , quECUmMqUE €A
fit , effe mihi certo falfam, vix fejure meri-
to continere poiler, quomodo velit, utnos
contincamus audiendo doctrinam genera-
lem , quod numquam duplex contrz
fit erdem intellectul effe fimul probak
quod contraria_preprig eft cuique femper
improbabilis? Ergo fanc doul:g'lr;:;.n, quze
fuadet , ut quilil_xt de le, & iL.-} opinione
femper bene prafumat,de alicna {femper ma-
1¢ , diligere non pofium. :
Probatur 3. argumento encrvante doétri-
nam-Adverfariorum, qui dicere folent,quod
nulla opinio in confortio fibi oppofite {uam
probabilitatem retineat , adeoque neutram
manere probabilem, quiauna cneryat pro=
babilitatem alterius , & heec illius mutuo ad
invicem. Sed contra-1. quia , utdixi, proba-
bilitas numquam tollitur per probabilita-
tem , fed tantum per certitudinem faltem
moralem {ententiz oppofit , vel per caren-
tiam gravis fundamenti. Contra 2. quia, ut
eriam dixi, neutra ex Univerfitatibus fibi
contradicentibus dicerct probabile, adcoque
numquam audiendus efiet 8. Thomas, dum
Scotus opponitur , numquan Scotus , dum
S. Thomas opponitur ; jmmo nulla opinio,

nifi it evadens, ( variil
teria hine nde incerta,
politam probabilem: Con
abelt, qu
X

ximis g

as , utoppofi
1 : hilofophus , vel
Theologus retiexe  confiderans: utnufque
fundamnenta, vocat utramque partem proba-
bilem.
ldem conitat in quaftionibus Politici
ait P. Carden. tom. 3. cap. 16. art.
enim, an utilius fit i_’,}-‘.}u\ltm‘.' elien

)

XPEr

Co.

1
i

11d perpetuum

N potius traniire de und
allam 7 an Rel

gionum Generalem effe ad
tempus, an non? in qubus quattionibus
conitat Pontifices utramque partem , ut
gque probabilem, pra ¢, prae € cum
hon conitet , quz it probabilior. Idem patet
ex confeflione P. Eliz. in quaftiombus

Scholatticis ; concedit enim Theologum p, g

polit modo unam,moda aliam tueri ex zque
probabilibus : {i ergo in quaftionibus Scho-
latticis rape unius paltis non enervat ratio-

nem alterius , (11 emim encrvaret, intellectus N -
affentiri poflet ) qua- 56

neutr parn prude
ro , cur in Morahbus contingat oppofitums
quod enim probabilis ratio umus  partis
enervet probabilitatem alterius , nonoritur
ex matend, five hge, fiveillafit, feda foli
vi intellectus folventis rationes utriufiue;
1D quo calu manet dubius nulli parti atlenti-
endo; vel folventis rationes probubiles partis
oppolitg , & non folvendo rationes prob:
I¢s parus , cui affentitur,

Demum fi ex confortio opinionum utras
queopinio fuam bilitatem ‘.uniif.crct,l
omnis epinio ma cC temeraria , vel

certa ; vel enim dum Theologus aflentivar ¥ 7°

opinioni A , ftante opinione B, oppofitd , a
{entitur cum gravi fundamento, vel non
non ; ergo temerarié affentitur | quod dic
non potett. Siex gravi fundamento; quz-
ro, an cum fundamento opinionis A , cuial-
fentitur , fit etiam prefens fundamentum
grave opinionis B, cui non affentitur,, vel
non ? Sieft prafens fundamentum oppoli-
tum , ergo non enervatur : fi noneft prz-
fens, ergo s opinio moralis, cui quis
affentitur, erit illi moraliter certa. Hoclcio,
quod Theologi adeo certo credunt fe habe-
re fundamentum aflentiend: direété opinio-
ni, cui afentiuntur , ex. di efle
licitum , etiam ftante. fundamento gra-
vi opinionis oppofite pro non licito , vel
ccontra, utnon pofiim de oppofito dub
e

o
clt

N.

N
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oft fapienter d Regno, Republici , & Ec
clefia snftitutam contranctatein Cat hedra-
rum, quE _P“?.‘t’:“lhu“ ‘”P"_‘?d‘lf_» & BV
1CgideOFﬂl‘IIOlL]][: Cl'gk).‘Ln.I.“L‘L\(p.!.L;:‘LElL'Llll:],
quod licee alrerutrius Cathedra dotiring fie
falia, utraque: tamen et fimul l;mbdbﬂ_ls.
Comuqllt‘iltiﬂ}’I‘Ob‘"m' 1. quia utraque Ca-
theara imylr {tipendio , éi‘ privilegio r.lon_a-
wt +2. quia-fi unius tantim docerina effer
robabilis , €0 1plo alterius doctr ina cllicL'
¢erto non probabihis , aut improbabilss 5 in-
lipxcntcr autem doxlan‘c; ur codcn}l 1hpcn~.llu,
& privilegio doctrina 11npmbzﬂ.)1n:>I » AC pro-
bubilss:3.quia i una tantum eit probabilisin
confortio alterius , neutra eric probabilis,
nam A nonelt probabile, ftante b 5 ergo nee
B, ftante A. 4. quia dici non poteit aoétri-
nam S. Thomz non clie probabilem in cor-
fortio dotring Scott : 5. quia neutra Scho-
la probar evidenter, & certo fuam doétri-
nam, licét utraque evidenter probet proba-
bilitatem propriz doétring, feu propriam
doétrinam cfle probabiliter veram. Hoc ar-
111z, Bumentum eft ad hommem contra Kliz. qui
probat2.p. lib. 6. g#. 1 3. per tarans , 1nititu-
tas fapienter diverias Cathedras, & ex go (u-
mi poffint plura contra eumdem, qua nos
alibr dubimus.
N Dices1i Ideo in moralibus non licere eli-
g gerealierutram ¢x &que probabilibus , lice-
teinScholatticis , quia in Scholatticis rario-
nes &qué probabiles generant tantim du-
bium {peculativum,inMoralibus autem pra-
cticum, cum quo non licer operari. Sed con-
ta 1, quia hoc non eft ad rem : ego enim
qufivi, cur in Scholatticis ratio umus  par-
ts no enervet probabilitatem alterius , cner-
vetin Moralibus ? Contra 2. quia fi verum
eit, quod in Scholafticis rationes wqus pro-
b‘-ll_)ﬂcs generent dubjum fpeculativum, ¢o
iplo inselleétus nulli paro affenticrur, fed
Y fudpenderomnem affenfum: crgo fallum eft,
o quod rationcs wqué probabiles in materijs
dpgeulanivis neceflario faciant intellettum
{peculative dubium : ciim enim Theologus
folvit rationes probabiles contravias, & ni-
Burrationibus faventibus fuz conclufioni,
dzponit omne dubium: ergp etizm in Mora-
1908, quoties adfunt ranones xqué proba-
s , & folvit contrarias , & niticur faven-
Bousfuz opinioni , deponit omne dubjum
E{’.‘“,&ICEHI&. Contra 3. quia {i licet in Schola-
i)lr.‘ls_chgereal[urut{'am exzque probabili-
rC“S 2 ec ?1‘91.3abalitas enervat probabilita-
" ipeculativam: oppofitam , non video
?tl?pn:gdu: ];HM(.n'ullb\'mi;:{robabilit-.xs A ener-
At ﬁc::lf;am'n p}m.hca.m B, & quomo-
eligere ex moralibus aqué
#
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probabilibus alterutram ; non enim homo
plus tenetur amare honeftum, quam verum:
crgo vel nullibi licet , vel ubique. Ex hoe
folutum manetaliud difcrimen, quod ab ah-
quibus indicatur, nempe quaitiones fpecu~
lativas , cefi Theologicas, inftitums purg
exercitationis gratid, quod cgregié refellir
P.Eliz. 2. p. li6.6, g1 3. §-8upag mibi 262,
fi enim hoc verum eflet, potfet quiliber ¢o
titulo omne falfum defendere.

Diges 2. quod cum Theologus uni parti 2y,
adhgzret, eft, quia illi proponitur ut proba- g1.
bilior , ita ur ab co probubiliratis excetfu im-
pellacur ad affenfunr, & deponendum du-
bium. Sed contra 1,aic P. Card. rom. 1.4,
15, aum, 52.9. hae relponfio non eft ad rems ¥
nam M. Barg vule, quod quando opiniones ™
funt eequalis , aut altera eft paulo malors
probubihitatis, generent dubium,& non poi-
fint; movere ad aflenfum prudentem , ad
quem @men movent, quando una, ut loqyi-
tur Baro, infinitis parobus probabjlitaus,
velut loquitur I, Thyif, Palanco , P. Mu-P 1Tl
nief. quandouna eft longo exceflu probab- P2
lior , oppofiti ftante pro lege : CrEo queties
unanon excedit in probabilitare notabiliter
aliam , numquam intellectus affentictur,
quod eft contra experientiam.Contra 2.quia
utraque motiva probabilia inter fe collara,
vel generant neceflario dpbium, & fic om-
nes T, peccabunt , quoties uni prae altera
aflentiuntur; vel non? & tune poterunt mo-
vere ad prudentem aflenfum. Nota autem N
inconfequentiam M. Baro, quid. 2. (¢ 4. 62,
art. 1. docet rationes militantes contra corti- M, Bar,
tudinem fidei, & ftante eredibilitatis evi-
dentid, efie probabiliffimas , fortiffimas , & pe-
nie cogentes intellectum ad afienfume, Mirabile
dictum | Ecce concedit probabilitatem ra-
tionibus , ftante certitudine pro oppofite; &
deinde vult bie d. 2., 28 2. arr. 2. §. 6. quod
una probabilitas enerver aliam 5 in quo dicit
contradi¢tionem 3 i enim certitudo fidei, &
evidentia credibilitatis ejufdem fidei non
enervat per Baro probabilitatem', quam ha-
bere videntur argumenta oppofita nottrz -
dei, quomodd deinde vule, quod maior, aut
aquabis probabilitas deftruat minorem , aut
@qualem probabilitatem ? ut reété P. Card. P.Card,
#.536. Hoc{cio, quod S. Thom. in 4. d:'f}.s,;_r'lh-
16. 5. 3.4rt. 2. propriam {ententiam de non - *
obligatione confitendi circumfantias ag- 63+
gravantes vocat probabiliorem: ergo ciim
probabilius fit relativam,relativa autem fint
fimul cognitione , fequitur , quod in intel-
le¢tu D/ Lhoma propria probabilior, & op=
pofita minis probabilis fimul fuerint: ergo
maior , & mor probabilitas , & multd

magis

P. E¥gi




& ™ ¥

Lok 8 L

i enim maiu
eret minus |,
relativa non

IT matus

L'cog
o

15 rationes pro fimulta
* Moyatom. 2. q%.
ox !hxli'luk JJL
nla S0 qum_m ad hominem
;& M. Mercor.

L porro non utitur diétd ratione , quatenus

tupponat minus piam efle fibi probabilem,
juchcar enim {ibi certd improbabilem , ut
€00 'i'—“"l“‘"' docui d.1.2.62. fed ad hominem
citatos Authores , opinantcs
s probabilem ,; & ex hic co-
contra ‘U\ arguit, quod

ram mptmmon
nos LLLIJ: L111, pre Ll(.ui‘“h\ Ll’”’ ndo dem ar-

gumentutn , incos , qui mmnls piam tuen-
tur prob ilem , & refutando corum’ re-
{ponia.
SEAC R @ U
Argumenta P. Elizalde trabuntar , &

Wiy .

€. L
Argumenta.

SUMM A I U M.

ws fundamentrm non efp grave,
lnos, 0. 66.

n.67.

,n.68.

tum in e falfum erfi quo.'!d nos
¢ probabilitate confeienti i

#id mzrrpm.’m‘ﬁ_,f:r;d.;?/mn'm 5 crw.jn‘ in [e
vzl efF tantwy

5 11
J‘wzc,:. i rzj.ifga ave, fica-

si on poteft fu

ret vefpettn ad veritatem jn. 72.

Q sia contradictoria pofiunt qu sidem effe fimit
probabilia diverfo genere prw.rbr’:r:wr , non
Mrhn.pafazzb:m.ww ali & conftientia ) 11,
73 T4

Triplex ejus contradictio , n. 7.

Azr #os pofe [eqms divifive dotrinas contradi-
“mx.’f n. 77.

Ait , plus+ rn;wr: J ad probab
gugm excufiire a pecc

At d'u as contraditto

roe t’f-?én(”fl s, guia alte

[frent ignovantes ', & in contradicentibas Do-

Etoribus nalla eft prafumptio doltring ; s dea-

bilitatem confeientic,
te, 1. 78.
25 non poffe fimul efie ex-
utri Dotlores

UVEFELALLS

non eft |

Jncjxr .r’}P..L.N 7
qea TJHL’!P,"’HVH’.

l) ()ltqu i PLEliz. lib. 2)g%. 8.8 2. pag. N.

mihi 88. fuppofiit ramquam commiu
himam {Immeriio tamen , utdixi,
ftra feré ommibusindubitata fit, :‘.‘\' i'm
1o proba uam doctrinam, quod duo ¢
tradictoria numc }mm F“’l’“ ni-poflint , u
proxime opinabilia , &atlenfu. digna, quia
vel fundamenta utrinfque partis 1\.L;l‘(li {
I, & ficnull |1]u.‘u1po lum, vel mxqua-
tencor aflentint probabilior ; tan-
e

e
CUEX IN.

Arguit 1. Ex vero non nifi verum,

ijs aleruerum eft falim
unenium ?11(\.1".\.[]'“1.) C(Ji‘i.i'l.lll'_".‘()l']] ]](:]
nec quoad {c, 1NEC GUOos I nos.Con-
l‘lL)D Taibe fur Jentum
ave , nee quoad e, neequoad nos,
J.uu\ fie falfum: d¢
ue contradiétorid funda-
ergo alterutrum funs
lDL]l[Llll‘l nec qu ad fe, nee ‘:“md nos eft
grave./Confirmar 1.quia ficut cvidens eft ..l-
terue nti jam effe fz
eft alterarrum fundamentum
, {1 enim utrun 1quee ffet verum,

1CEC

CL x'vero non fequatur nify verum, fe-
q‘lu._.u“ ‘i L‘Uﬂd uErague ¢ ontradictoria effet
v '.Ubuikm 1m'\11 ur]umum\u' )

unque cot 1"1-.1(‘.1{:rou , quinalterutrius
falfitas eft evidens , ita etiam implicat me ju-
dicare graye utrumque fi -mvm quia
altesurrius falfitas et mihi indeterminate
eviadens.

Confirmat 2.31171‘15:
bus teftibus fibi conts
dignus , tum quoad £ m quoad nos; elto
non mv‘mu , utquilibet feorfim abalio fit
fide mg_,.n-s quoad nos ; nam efle fide dignil,
eft non fallere | & non falli : fedimpli
uterque neque fallar, neque fallarur:
impl;c;u , uturerque fichde dwnu», adeo
que

L Ut Ll‘fL‘J'C‘lUL' eX duo- N

15 ergo 66.

dicentibus fit fide (8.

1
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atic ineo caftn neutri crgdgudilm c‘ﬂ’. ;‘}C‘ll.il.t
$. 5. pofle qmdcn? fgn\ungl:i;::fﬂ Tlll;]bjﬂﬂﬁ
L s i A A
Hundamentum - oppoiitum HT-.] occurrats
HUMqUAM TMen neque 1:,-(.)1 fim tEmLmE
mentooppolito fumprum Crit grave quoad
i, iifallum fits 1Mo g#. 9..::1_”:&1;,1‘?. 21 :
ait, in fali cafu nos non poiic ¢x co funda-
mento quoad nos gravi fine peecato o i
qui‘sl VUL, quoq taie mm:'..lmcnmnjx mn l.r.: hl‘l:
{um, & quoad nos grave, nullan habeat
orobabiiitatem conicientie , quia fupponit,
ad probabile confeientiz requun,ut it verd.
q Arguit2. fib. 2.9%. 9. §. 1.pag. 91. Gmne
.. €Xignorantid , aut error¢ tale non eit f1m-
?Eifl- plicizer tale:ied 10 ommny C?mrud\lénonc _run-
damentum unius partis et tanthm grave ex
ignorantLia, aut CITQIe; :lllc:l'tlti“tll‘ll crum eft
neceilanio i re falfum s ergo in omni con-
mradiceione alterutrum ex fundamentis non
elt fimpliciter grave,, fed tantiim 1ccl|;1L1L111_'1
quid s1d eft, ambo fundamenta videri pof
Junt gravia, non autem efle ; quo_d autem
videtur tale , & non eft tale , non eit fimpli-
citer tale : ergo alterutrum fundamentum
nonelt fimpheiter , & revera grave.
N Confirmat 1. quia magna veritatis appa-
71, Tentia, quam tale fundamentum habet, quo
maior cff, €0 maiorem fupponit ignoran-
tam: ( lcpldum fane argumentum | ) crgo
non poeft conftituere gravitatem, nifi cx
errore: fed gravitas ex errove non cft gravi-
s fmpliciter, fed fecundim quid = ergo
&ic. Confirmat 2. §. 2. ubi relatd explica-
tione communi, quod ea fundamenta dican-
turabloluré gravia, quac licét in fe falfa fint,
velfivera funt, habent tamen magnam ve-
1itatis apparentiam , & vim movendi Do-
Ctores intali re apprimeé verfatos, tandem §.
po 3 ad fivem it %nbd ut fundamentun 6t
grave, habere debeat refpectum ad verita-
Km, quo fi carcat, non erit grave: ergo cim
n altcrmrq ex fundamétis defit ref pectus ad
verum, evidens enim eft unum efle fallum,
Autnon fequi ex eo conclufionem; fequitur,
quod qui cofundamento movetur , REroter,
S malé {ehabeat e4 in re » I eam 1gnorat,
velined erpar,
N Arguit 3, /b, 2. 9%, 10. §.1. pag. 94 (non
A auemogr. eff enim error Typographt) quia
kil llccfmljc}uﬁoncs contradictoriz pofline fi-
mul effe probabiles diverfo probabilitacis
genere »Dumquim tamen probabilitate rea-
1s - Conicientiz, Primum pater; quia una
Eoéili};ﬁﬁ:nfg” PT_ijﬂbilis ?b maiorem Do-
e 1'atir§;:z“n-1 3 B:H_! effe magis proba.
ative, alia 8;“ g %Pmbﬁblhs - i
Practice:ergo contradiftoria pof-

]

funtdiverfo pro
probabilia. Secundus pro
hiafunt abicujus dottringe
lis it ejufdem doétringe probabilit
titudo: fed fundamenta dottrine cota-
quam pofiunt-efle ex i e
citer 1 cugonce probubis-
litas utrinigue contradictorny poteft efledim-
pliciter gravis , adeoque unum tantum crir
probuabiie; alterum autem videbitur efle; ded
noneerit probabile.

Addir §. 2. qued nihileminus Ppoterimus N,
fequidine precato docbrinas contradicboras. e
J;‘,cc‘u trplex contradictio. Primaelt, quod ’
})()H]rﬂus Ll'.i i il.‘iﬂi' e e }‘L'CCQLU., t‘, f-lr'— N
Men gar. 9. hirtio pag.g 1 .AiKera,nos noa pot- 7-6-
le ex fundamento tantam gravi quoad nos
{ine peecato operari; alterutrum auten funs
damentum eft ex codem Eliz. grave tantin
quoad nes. Secunda eit, quod fiutramgue
contradictoriam doétrinam podiumus dine
pecceate fequi, eo 1plo mfertur evidenter, vel
quod utraque ent probabilis probabiace
confcicniiz , & urr infque fundamentu erit
1ill]i![icltcl‘gl'zl\’c yvel quod potero fine pec-
cato fequi doctrinam non- probabilem pra-
babilitate confcientize ;& non habérem funs
damentum fimpliciter grave. Terta efty
quod dum concedit poife fine peccato ad
praxim reduc utramque contradiétoriam
doctrinam, co ipfoutraque dicenda ¢rit pros
babilis probabilitate conicicnrize » (quod tas
men negat) i enim doétrina excufans & pecs
cato non eft probabilis probabilitate confei-
entix , ignoro quanam dicenda erit proba-
bilis probabilitate confeicntize. g

He funt contradiétoria obiter notata,Sed N.
redeoad ejus argumentum ; addic itaque 1108 77
fequi pofle fine peceato doftrinas concradis
Ctorias, quia licét in concurfu fundamentd
utriufque cotradictorig niiquam videri pofs
fint gravia,pofiunt tamé feo fim, 8 dividivey
tunc autem fiquis debitd ufus fuerir diligen=
tid, illud fequendo non peccabit.Cur
quod excufat 4 peceato non vocet probab 78.
confcientie; eft , inquit, ‘quia invineibilis
ignorantia excufat, nec tamen facit proba-
bilitatem: confeientie ergo plus (inquig)
requiritur ad probabile confeientie ; quim
cflcaliguid excufans & peceato. Rurfus ;eur
non pecget fequens fundamentom , goiod
etam {oorfim eft tanghin . fecandum quid;
{ou ex ignorantid grave eit, (aity quia igno-
rantia excufars Porto hane defsinam, quod
fundamentum in fe falfum , & quoad nos
grave, etli 2 peceato gxeulety non dicendum
ir fundare probabilitatem confsientie | de-
deratlib.2.45.8.5. 5.
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: Arguit 4.4ib. 2. g%. 11.§. 1. it non tan-
tum efle verum, fed eile demonttrabile, nul-
las . contradiftorias efle fimul probabiles
probabilitate confeientiz , quam fzpe voeat
r_e;:t’.em » Ut patctex g#. 10.§. 2. clto potlint
fimul efie probabiles alio genere probabili-
tats , purd fophiftice , quatenus facit videri
utramque contradictoriam probabilem, non
tamen tacit in {¢ probabilem, Ira ergo deex-
trinfecd probabilitate arguic. Probabile ab
extrinieco confcientie confiftit in doctiing
Authoris , vel Authorum : fed nullz con-
clufiones contradictorize’ fimul habent do-
&rinam Authorum ; ergo non {unt fimul
probabiles extrinfecé. Minor probatur; quia
una conclufio contradictoria {uppomt in
fuo Authore ignorantiam : fed 1gnorantia
non eit do€trinaergo ea non fupponitin fuo
Authore doftrinam , immo non doctrinams:
ergo talis conclufio non eft extrinfece pro-
babilis ; quis enim dixerit, tim doctrinam,
quam jgnomntiam faus efle pro con:rig

& tam fundamenta probabilia , quim fophi-
ftica?

Confirmat 1.quia evidenter {cimus alter-
utros Docttores crrare ; ergo cum defit in
urrifque fimul doctrina , .deeft probabile
confcientie inalterutris. Confirmat 2. quia
non poteft utraque contradi¢toria efle fimul
extrinfecé probabilis, nifi ex fimultate do-
ctring Doctorum ; fed hec nondatur, nam
evidens eft alterutrum errarc;ergo 8c.Con-
firmat 3. §. 4. quia ubi nulla pralumpro fci-
entiz , & veritats ;1bi nullaauthorcas : fed
in DD. {ibi contradicentibus nulla eft pra-
fumptio doétrinz, & veritatis in utrilque
fimul ;ergo nullaauthoritas in utrifque {i-
mul ; at ubi nulla authoritas , nullaeit pro-
babilitas confcientizz ab extrinfeco : ergoin
DD. {ibi contradicentibus nullaeft inuwnf-
que fimul probabilitas confcientie ab ex-
trinfeco.Maior eft lumine nature nota,nem-
pe ignorantium nullam efle -.1:.}11101“1(:1&1[1_
Minor etiam eft nota , quiain DD. contra-
dicentibus eft repugnantia ad veritatem.

Arguit §.kib. 2. qu. 11.§. 4. poltquim
enim dixit efle indubitatam propofitionem,

13

. Eliz. quod adverfus certam , & firmam veritatem

nullum fuperfit probabile cpnl'cicntli : fimi-
liter quod certo, & indubitanter falfa non
fint probabilia probabilitate confeientizz,
{quod utrumque reéte intelleétum eft ve-
rum)producit obfcyriflimum hoc argumen-
tum. Forma incompoflibilis cum aha deter-
minaté in uno extremo, vage , & indétermi-
nat¢ conveniens alteruwri duorum extremo-
yum, eft incompoffibilis cum fimultate ejuf-
dem illius formz in utroque eXLremo;ex.gr.

{apientia eft forma incompoflibilis cum jg-
noranti 1 2 \-'(.1 CLU1N CIrIoIe 1 uno LEL‘L\.H]]!] ¥
te fubjecto , & extremo; hoe ipto L fapier
t1a convemt uni duorum, 1ghorantil, vel er-
ror nequit mefle urrifque umul @ fed certi-
tudo faliitatis eft incompoflibilis cum pre-
babili confecientiae compa

wrative ad unam de-
L‘crmiunru conclufionem ; ut emnium con-
T_ciiionz {uppofuimus: ergo cernitudo talfira
tis et incompofiibilis comparative ad dugs
1|1du‘ultnnin'.1t_c conclufiones cum probabili
confcienuz in utrique {imul, feu cum {i-
multate probabilitatis confeientiz in utri-
que conclubione : fed in omni contradiétio-
ne conclufionum adeft totalis certitudo, &
evidenua falfitatis comparative ad unam ea-
rum duarum indeterminaté conclufionum;
ergo elt incompofliblis cum prebabili con-
{cientiz in utraque fimul, {eu cum fimulta-
te probabilitatis in utrique: nullz ergo con-
clufiones contradictorize funt fimul proba-
biles probabilitate confeientia. Hzead ver-
bum P. Eliz.

Confirmat 1.Neceflitas fapientia indeter-
minat¢ conveniens alterurri ex: DD. fibi
contradicentibus pugnat cum fimultate ig-
noranuz utruique Doctoris; id eft, duwo
quod unus ex iilis indeterminaté fumptus
debeat efie fapiens , implicat , quod u
fitignorans : ergo etiam evidentia falfita
indeterminaté conveniens uni ex conclufio-
nibus’ contradictorijs repugnat cum fimul-
tate probabilitatis ; ut enim fapientia igno-
rantiam, ita evidentia falfitatis pre
tem veritatis excludit. Confirmat
{ait evidenter hanc conclufionem &f
fam , non habet in ed probabile conlt
ergo qui {citevidenter hanc, velillam efle
fallam , non haber inhic fimul ; & inhic
probabile confeientig.

Arguit 6.0, 2.4%. 11.5. 6, contendens ex N.
fimultate probabilitatis deducerz probabili- 85
tatem fimultatis hoc modo : Aétus noftni 1ta P
funt probabiles , certi , autevidentes , ficut
{unt objeéta : {ed per nos objecta cor cradi-
¢toria habent fimultatem probabil
actus noftri habent probabilitatem fimui
tis : ergoaflenfus,, & diflenfus fimul ert
Confirmat 1, quia in caulis necef 1js valet
4 fimnltate potentiz ad potentiam fimule
tis s ergo etiam in probabili, in Cl’r_‘dlbllll , 10
feibili. Confirmat 2. 51 utraque contradicto-
ria effet vera, non repugnarct :11_1&11!?115 , & N,
diffenfus utr{que fimul:ergo ctiam
que fit probabi on repugnabit a
& diffenfus probabilis , quia repugnan
atuum intelleétus provenit ex repu
objeétorum : ergo hi actus poteruat

cntie:
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efle, Probabiliser versme eft contratinm efie in-
Juftams: pro_bab;l:rcr verum _c}t non efle .m ju-
{tum. Confirmat 3.1’1-obal;1hm_s per nos non
eit nifi meritum l)l'u4c11E1s afienfus : crgo
ciim utrigue contradictorio infit fimul pro-
babilitas , merit meritum ad fimultancum
uirivigue aflentum.
Arguit 7. lib. 2. qm.13. §.{x .pag. 103.Nul-
12 falia doctrina eft {ana doctrina : fed 1n do-
N Grinis contradictorijs alterutraeft falfa ; er-
PIEIT! go lteratra non gi’t {ana. Maior probatur ,l:
! uiaomnis doétrina fana eft 4 Deo authore;
nulla filfa eft 2 Deo authore ; ergo nulla fal-
facft fanas 2. quia doCtvinge famitas eft veri-
s, ait §. 2.nalh doctrin falfg incit veritas;
ergo nulli falfie inett fanitas, s
N, Hee elt l‘u.mm?. argumentorum P. Eliz.
§3,  quiadhunc {yllogi{mum reducuntur: Pl“o-
babiliras conclufionis eft veritas conclufio-
nis: fedimplicat fimultanea veritas utriuf-
que contradictorie conclufionis ; ergo etiam
fimultanea probabilitas utriu{que contradi-
&oriz conclufionis. Vel ad hunc : Eft evi-
densalterucrum. ex contradictorijs effe fal-
fiim jergo etiam cft evidens alterutrius fun-
damentum efie falfum;fi enim utrumque cf-
fet verum , utrumque etiam contradicto-
rium effes verum , nam ex vero non nifi ve-
rum: ¢rgo eft evidens alterutrius fundamen-
tum nonefle grave , nec quoad fe, five di-
vifim, five fimul cum fundamento oppofi-
to fumatur, quia tam {eorfim , quam con-
junétim aliquod cft in fe falfum : nec quoad
nos; ;]uia licet fundamentum A divifim ab
oppofito fundamento B poflit nobis videri
grave, non tamen conjunctum, quia tunc
evidenter conftat alterutrum effe falfumaut
fiutrumque fundamentum eft verum,alter-
utrum non inferre conclufionem : ergo cim
fmamaltcl:utrum efle falfum , vel non infer-
te conclufionem , fcio non efle grave , quia
fundamentum non inferens conclufionem,
noneft grave,

§. II

Selvitnr primum | fecnnduns 5 bertinm,
(o qaartie.
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Hanee eritatis ad impoffibilitarem fimulta=
née probabilitatis : pyila quid quia wveritas
exclydit falfitatem | excludar ctianz probabi-
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Ji [epra probabilitarem | affirmandum , num.
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[é2 & pecearo , 1. 104.

Sequitnur , quod ervor invincibilis non excufer,
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1LEY VETHIR, L di=

N. Oneo 1. Luanhuh a P. Eliz. g'..znm—
] I ,L»\\.l()ulﬂil
(\l:]

tem 1 u J‘IL‘
z, tudinen pradentem cum ipfa yeritate
tamen toto Czlo dilkent , ut Jucule nm pro-
bavi 4. non cnim formaliter
tantum, i-.-u realiter feparantur mutuo: pro-
1.‘.['{“. i3 Luil!l lunutur a \Ll'O‘.i'lDlljl'\lL]H'I.\_'j
feu 4 tanti veritans apparenta , ut cuam
atls %‘.il‘l\ oppolitee motuvis 4pta fit
movere virum doctum , & 1..1“.1&])&01‘.1{1
aflenfum ; veritas autem {umitur 4 contor-

5. per totam ,

DO1 !
l.O 1CC

T
N. ¢ aftus cum objecto:hine nulla eft con-
O hq 1CILE ._mmp(nhl tlitate {imultanem ve-
]1».4*\ uuw(qm contradictorij, .1;111.1“01.1-

tem fimultanex pr ob..bl,mm, {eu ve-

vof m]umbma utrin{que cont J:LUILLL)(]J 12

ilLl”J etiam eft Lt!llh.LlLlLll[‘.ﬁ €x co quod ve-

em , & falfitas veritatem exclu-

d eriam falfitas excludar probabili-

1, cum plura falfa fint probabilia ; im‘—

, probabiliora veris : probabilitas enim i

fola certitudine , aut evadentia oppofita ex-
cluditur ; ex.gr. probabilitas veriin contra-
di¢torio A, t.\Lh \11 ur a certitudine,aut evi-
dentid falii infiti eidem contradictorio A.3.
;;17 nullaetiam eft cor eque ntia ex o, quod fit

L\ 1\1cn~ llh'luhl €X le..J.LM;Lh
umque
DNCTI,

;
S
1 prob

vivunt, ¢ 10C calu

et indeterminateé certum aliguem ex illis
damnandum ; & tamen fimul ‘probabile eft
quélibet in particalari confideratum efle fal-
\‘:!udlum' 2o cum certitudine damnationis
's”l('l"lll\ 10MINIS
},.\,‘._d litas falv: i
naté {umpti. Similiter pone hic du
merentes iimum Pontificatum : ecc
cafu evidens eft unun tm L{{lJIS\ age
fumprtum 1n Pontificem in ndum ; &
elt evidenter falfum , urrumque fimul Sum-
raum Pontificem futurum codem tempore;
& tamen adhuc fimul Pl'('b..hl]f eft hunc
turum divifimabillo ; vel iftum: divi-
itudo denon fi- N.
in Petr1 Cathedra non ex-
cludit probabilitatem fimultancam de {effio-
ne divifim ; ita in cafu noftro, certitudo de
non inmm\mu veritate umulqu funda-
menti, (dato, quod utrumque inferat fitam
conclufionem) non excludit probabilitatem
fimultancam de veritate divilim: excludit
qnidum ce lo de non fimultanei ver

, {eu certitudo de falfitate alterutrius fun=
damenti ; excludit, mnquam , fimulaneam
ventatem utriufque , at non excludit fimul-
taneamn probabilitatem de veritate utriuf-
que.

Monco 2. quam ev
contradictornum non }“L}f!t. i11
in fe, tam evidenseft pofied

5}

o

babiliter yerum; quapropter
{upra veritatem, negandum {e mper eft; fi fu-
pra probab hinun , afirmandum eft. Bre-

viter : Evidens eft , utrumque non habere
{imultancam \umrun, arque adeo ctiam
cvidens eft utrumque non habere fimulta-
tem probabilitatis ad fimultaneam verita-
tem; adhuc tamen evidens etiam cil, utrum-
que habere fimultaneam probabilitaten
veritatem divifim : ex. gr. dum dico , eft fi-
minl prababile chocolatum frangere, .;‘ frat-
ar,f_,r-:.nxmriz shec pI ol‘oi.tlu dup licem fen-
{fum habere poteft : unus eft , quod fit {imul
probabile chocolatum sre {imul, & non
frangere jejunium ; hic auten nfus eft chi-
maricus : altereft, quod deta multanca
probabilitas , quod chocolarum fran
non frangat jejunium, feu ‘mﬂ’hu
babilitas de utroque cont

autem fenfus eft veru
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. dum lemper s f14u :
edendum. Dum ergo cocco LtLL}Ef: o
concradictorias pofic iimul o fuun
erayiapparere veras , feu etie fimul
Biliter veras, non dico, guod utragure pol]
rababiliter effe fimul vera 5 hoc e clital-
{um 5 0 enimn 1pib quod evidens cit alcru-
tram tantiin cfie veram, non eft pmlnb;}c
utramgue fimul efle veram : fed dico, guod
“Ira?};{‘pg‘uq;ﬁf;rflﬂf efe Pral_ﬁuzé:f:mr werd i nam
illa propofitio !mportglltflsn}%ll!nnumn verita-
tem utiiufque contradictorij, q_uud elt chi-
maricum,heec autem importat fimultancam
probabilitatem veritatis utriufque conrradia
ctoitj, quod per me eft certum. Non ergo
probabiiitas cum veritate confundenda cilk,
& quedicimus de probabilirare , dicere de
venitate, cum longiilimeé inter {e differant,
ut dixi 4. 5. immo hoc concludit evidentia
_ipiit; am ex conn'uLi[Ctm‘Ljs {cimus [cr;_lpcr
alterutrum habere veritarem, & tamen fepe
conungiz,ut neutrius habeamus probabiliva-
fem ; ficut ergo utrumque contradictorium
poiett carcte probabilitate , nonautem ve-
nitae it etiam utrumgque poteft habere. fi-
muluneam probabilitatem veritatis,non au-
tem fimultaneam veriratem.
N, Moneo 3. nullum contra nos fi g
g, mentim, quod ab Adverfarijs folvendum
fonfit s omnia cnim , vel probant repugna-
tefimulutem probabilitats {peculanvee fen
1on confeientiz, quam tamen , ut dixi bie,
Jeit, 1n 3. ratione,admittie P.Eliz.vel fi hoc
fion probant , nec probant repugnare fimul-
tatem probabilitatis conleientiz , feu realis,
~utroque enim modo P. Eliz. loguitur.
N Ad Largumentum dico tantim abefle,
. utfententia oppofita fit communis, guun no-
fbraeft fere omninm, utdud 6@ 1. §.2. &

@am apud omnes tam antiquos,quam moder-
nos mndubitatam dixic P. Moya , & hoc 1p=
{um convincit modeftia Doétorum, qui im-
pugnantes alienam opinionem , regulariter
Yeritatem , non probabilitatem , nifi Actitia
"L, impugnant, immo fizpe cxprefié dicunt
ppolitam effe probabilem ,-efto propriam
probalnhqrcm putent, & nonnifi graus , &
contra rationem dici poteft, quod Thomifta
aipugnans Scotiftas judicer omnem Scot-

Lum fententiam efle fibi unprobabilem,
ttnon probabilem 5 & viciffim Scotiftael
e fibi tmprobabilem , ant non probabilem
. 2mnem Thomifticam fententiam, Quod au-
iz. quod intelleCbus teneatur
biliori, Impugnabimus (¢éo-
#5:1mmo, ex hoc iplo formo

My,

i alleno proba

Mz, by fequentsh
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nitlern: contra P, Eiiz.
tiri probabiliori: er-
a ( comparativa autem {unt
nitionie, erunt fi-
bilitas maior, culafe
non aflentitur : ergo
Heétu fimultanca pro-
{que opinionis contradictoria.
gumentum inftari fimulta-
-culativi , quam tuetur:
rec, & aba cjusargumenta facile

folvuntur, dicendo aliud eife probabilita-
tem fpeculativam, aliud veritatem fpecula-
tivam ; ita etiamdicendo, aliud efle proba-
bilitatem confcientiz , aliud veritatem. In
formd , conceflo antecedenti, nego confe-
quentiam ; ad probationem diftinguo ante-
cedens : implicat, ut it grave quoad fe, &
quoad nos fundamentum , quod fcio derer-
munate effe falfum, concedo; quod {cio inde-
terminaté efle falfum,& aliunde habet gravé
verofimilitudinem, nego.ln cafu noftro teio
tantum indeterminaté alterutrum & funda-
mentis effe falfum ; aut fi utrumque eft ve-
rum, feio alterutrum non inferre conclufio-
nem : com hic autem feientia de falficate,
aurde non illatione alterutrius fundamenti
vage fumpti ftat magna verofimilitudo , feu
apparentia. veritatis 5 hinc datur gravitas,
tam quoad fe ;quim quoad nos in utroque
fundamgro:recole exemplaadduéra dnitio by «
Jj#s§. Confundiz igitur arguens gravitatem
cum veritate; illa enim fumitar 4 ma gni ve-
ritatis apparentii ortd & rationibus, etfi inter
{eoppolitis , que movent ad duo judicia mo-
dalia de probatulitate honeftatis.objecti, que
ambo judicia modalia poffunt fimul efle ve-
YaeX, ot Probabile eff Licere die fefto pittuvam ;
probable eft nop licere 5 clto alterutra opmio,
quod liceat,aut non liceat, it neceflario falf.
Ad 1. confirm. dico, evidensefle alie
trum fundamentum , auteffe falfiom , ant {i
utrumque et verum , unum non inferre
conclufionem : nego autem quod ficut, quia
alterutra opinio elt falfa , non poflum judi-
carc utramque efie veram s ita etiam , quia
alterutrum fundamentum eft falfum, aut
-non inferens conclufionem , non potero ju-
dicare, utrumque efle grave, cfto judicare
non poilim utrumque-efle verum , & inferre
-conclluﬁoncm :iImmo retorqueo : Sicut etfi
alterutra opinio fit falfa, poffum probabili-
ter judicare utramque veram,, id eft, judica-
re utramque verofimilem, itaetfi unum fun-

relativa) fine imol 1o cog

ctu pro&

oCminor,

. damentum fit falfum , potero judicare utrii-

que efic grave , feu verofimile. Quod fidi-
Xeris probabilitatem ., & gravitatem fumi
i, veritate: ﬁcut.hpe numqu;‘:m_ probatu-
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rus eris , ita hoe femper 1‘1"5-113”’111‘
J. Ada. whmm de LLLleL.'} =
101, digms t‘hu"
uberrime in
bare, ¢

:anterim dico 110( 1piu m }w o=
uod utrumque contradiétorium fit
sbabile,licét Judex tunc fententiam
¢ non poflit > qu prohwl:u[m‘ fen=
tentiam dicere in prjudicium v
me , & bonorum, quoties ifte ha buiqu -

.L. jas

esex M. Merc. 2. part. Bafisart. 3.in
fine , quod Doctor judicans oppotitam {cn-
Y probabilem, non judicat {ibi, fed al-
Tere ¢jus motiva confiderant: cile pro babi-
lem. Sed contra 1. quia quis dicer, quod
T homuita 1mpugnans rationem Scoti non
intelhigat funduincnia Scoti Ergo fullum
etk ; quuu impugnans aliqui opinionem non
mt.mb‘u i'unml.m.nm 1llllla Cor 2. quia
Thomitia fazpe dicit {ententiam Sc uL',c‘me
impugnat , etie probabilem s erg at
probubiicm confideratis ejus motivis , etfl
lcrats motivis propriz , hanc dicat
protabiitorem. Contra 3. quia dum S. Tho.
{uam vocat p lbbuballollm co lpfo Alpg(mﬂ.
1 ¢lie [iby probabileny , nifi enim alia fic
{:b1 prob: .bwhx , non poteit dicere fuam pro-
babi ie hoc plura infra.
jn : Evidens ¢it alterutrum funda-
menium efie falfum:led falfitas encrvat pro-
babilitateny , immo probabalitas A, gnervac
probabilitatcm B , oppofitam : crgo eft evi-
dens alteratrum fundamérum non ciie pro-
bubile. Tranfeat maior, nego utramque par-
tein MINorls 3 Tum L‘L:n‘. multa fulfa funt pro-
babiliora veris : ergo falfitas , nifi fit certa,
non tollit probabilitatem 5 tum quia proba-
wis A, licct unpugnet, non tamen ex
wat probabilitatem B, oppefitam , ut di-
few 1T 2.
Ad 2. rerorqueo in fimultanei pl‘ulmbi]i~
tate fpeculativa : deindico, quod P. Eliz.
{ib1 contradicit, nam /6.2 qu. 9.pag. 91. i
tio , ait intali cafu, ( nempe quod funda-

€. \.n—\.'

e

wd

2
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mentum in fe falfum feorfim fumprum ab
r,!! \U[lLf} 41““1[\,. ave L]U()nlll Il()b) 1os non
policexco fundamento qum-i nos gravi {i=

ne P._L\_‘L[ (4] UI)Li ar l, (lll‘lf( 1nus Ll.ﬂ]l 1-1& l"ﬂ flnl‘l‘
damentum quoad nos grave fitin fe falfum,
ro 1}1(0 non habet pr ‘b.ﬂ)xlmt- m confcien=
tiz , {cu veritatem, quedola juxta Eliz.fun-
dat p‘nb.zh.nm em confcientie : & b, 2. gu.
10. §. 3.4t , quod fundamentum iho\hm i
fund‘m)ultu opﬂoi‘m ctfiin fe falfum , feu
non grave quoad fc, fed tantm qumu me,
gal’{'L me moyere ad ita opmandum , & ex-

cuiare & peccato : fed excufared peccato, &
non po'uon. rart fine peccato , (unt contra=

tor

.

t ergo aperte ibi contradicit. Addo
€o argumento {t » quod ignorantia in
vincibilis non toilal LNL : u.LLlll.] L'Lx]]] amen
omnes Catholici doceant OF poix.mu » IMmo
iple P, Eliz. lib. 2 gu. 1\,.' 3. b quela pro-
batur ; quia per Eliz. nu gnoran-
11 lllAL LM fin 1nl(‘LL] e Cr ’DU O“U:} tl».()u
€X 1ignorantia tantum non efk peccatum,non
eft fimplicirer non peccatum ; fed quod non
eft non peccatum,eit peccatum, nam negatio

crgo aluoi

negationis peceatt eft peceatum :
€X 1gnorantia tantum non cft 1 peccatum
hmwhu €r peccatum,

In forma dico ignorantiam veritatis non N
obefle , feu non o"]:cm' probabilitati , nem- =
Pe graviapparenuig veritatis,fed tantim op-
P()Hltﬂl LLiULUd]IlI ver L“! > 1I cnim 1"[[0-
ranta veritatis obefite probabilitati | tune
non tantum nullum motivum {imul mmp-
tum , ded neutrum feorfim fumptum effet
pmb.zb;h Ratio eft 5 quia five utrumque fi-
mul , five unum 1.014- naba ..lmiunm:.u,(uh
turignorantia veriratis, adhuc enim ignoto,
L]l]\)..\n 111 i it verum: er ‘FO A (l 1gn01'51]}t11 VE=
iris non L\rlud'* pxob.tblfmlrcm verita-
tis  motivis ; vel fi excludit, nullum moti-
vum , nifi {itcerto veramy, erit prob: 15£ic.
quod per owines, & per F Eliz. eft evi r
fli“‘L‘ !T‘I . 1Znorantia ver ‘T.’ltlﬁ non UP} Q=
nitu veritatis, fed tantiim cer-
utuding v Sicut erge P.Eliz. vult N,
unum mniwm & fundamentis cfle grave, 10.7
quamvis veritas 13;101:':11- , ita Uou volo
ut
tatem ignorem ; nam etfi yag
tantim efle verum ,

,i.u

imque cfle grave, licét utriufque veri-

& {ciam unom
nefcio u men, an fun-
damentum A ht\uum1 €rgo ignoro veris
tatem fundamenti A ; nefcio, an fundamen-
tum B fic verum, crgo ignoro veritatem
fundame nr‘ ‘3 ergo L.Lzm!q 1e veritatem in
particular 0. Quarre igitur, an hac ig-
norantia veritatis in pzil iculari utrinfgue
fundamenti gravitatem ab utroque in parti-
cular fumpto tollat ? Siaffirmas, Lqu;tur
tum quod nullum fundamentum , el feor-
jl‘n iUil\P'Uﬂ‘ .!b (‘ppo[l o, l’."'\t " rave []lAO‘E\_
me, quod P. Eliz. merito negat: tim quod
cum quilibet aflenfus nitatur itio particulari
ﬂ‘OU\U l"ll}ﬂ qL!C \-’Llhﬂb l"n(JrLIlil (“l].lu-
bet erit imprudens » qUia NLXUs Motive non
gravi, nam hujus veritas in particulari ig-
noratur. bxncgas crgo ignorantia veritatis
non tollit g yawntun , nec tale motivum,
quamvis ex 1gnorantia verum , erit ex igno-
rantid grave ; nam certo mihi conftat habere
verofimilitudinem prudentem , etfi non .
conftet habere veritatem. N.
In formé nego fundamentum unius p.m]r 108,
clic
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effe grave €x_ jgnol‘gmi:‘; g?“a\'it s
evidenselbipfa gravieas , l‘!L‘CE;lCJ,[lqu‘.LH‘\’-_-
ritas, non tantbm unius , led utrinfque fun-
damenti. Simuliter nego leIldal]l]Cll.’".iill fal=
{um non elic grave ; nam clt grave, i1 potens
fiv movere virum doctum ad prudentem al-
fenfum. Ad 1d quod addit , videri grave, eft
nonc]]‘ggr;u-._; dico, q_uod non tantum vi-
deatur , dcd foatur ‘& fit grave, quia niti-
wrmagne apparentig veritatis. Quod fi re-
plices s appatcre tale , noneft efic [-fm,- , quo-
mododppatere verum , non eit CHL: verun;
. tigo cum apparcat grave, non cit :
N dico, quod apparere verum , non fit etie ve-
0 s, qum Veriras non m.u:!;:l_:- ab appa-
Tentia sApparere m.ltu:n‘_l €X magnd verofimi-
litadine grave, eft ci‘iu mlegrave, quia gra-
vitas 10 fe {umitur 4 magna veritatis appa-
rentia; non d veritate.
Dicesyin Authoritatibus , immo in inte-
gris Scholis, & U nivcrﬁta.t_ibus fibi conrra-
" dicennibus nullam efle prafumptionem ve=
riagsin utrifque fimul s cim enim repug-
netutrumgue contradictorium effe verum,
neeefleclb aleerurram Univerfitatem: dicere
fallam ;adeoque efle ignorantem. Sed con-
tra; quiahuic fatisfec 26 1. §. 2. immo ad
hominemn P. Eliz. retorfi , clim enim ipfe
Dabzar contra fe feré ommnes , cercam vides
tur cjus doctring,utpoté falfz, ftari non poi-
{e.In formi nego antecedens ; uterque enim

N

M Eliz.

7 dicitprobabilster. verum ; licét non uterque

abfolure verums alias nec Thomifta D. Tho-
. W2, necSeonifta Scoto ftare poiletin eo, in
N quoS. Th.& Scotus fibi contradicunt. Sa-
it néfi Theologo declamandi munus conve-
nite poffer , ampliflima mihi declamandi
Ifrpvmci_a fefe offerret potiori jure, quam P,
Eliz. qui tots fiepe in exclamationes pro-
tampic: dicerem enim, quod abolendze ef
fent omunes fententiz , claudendz  omnds
Univerfitares, verandi omnes libri , Docto-
1es, & doctring omnes £ibi contradicentes
abrdende | negandus omni difputationi lo=
cus: vel enim difputatar deevidenti 3 hoc
attem anutli prorfus labore, nullus enim
C‘.’ldt.‘l\ti&l negars vel de e probabili? tunc
JUEem cum unus tantiim vertim dicat , alter
falfum ,‘S; 1gnoretur, qui verum, qui falfum
&t utrique imponendum erit filentiu m,
cim nnulle fi prefumptio veritatis. Ad
Probationem fateor alterutrum Doctorem,
e Univerfitarem dicere fum;at quis,aut
ql:':cnam ¢ illis, Deus feit ; adhuc tamen
Ueerque dicit probabiliter verum. Ex hoc

| autes w0 TR - ~ 3

; S, quod alteruter taneium dicat ve rum,

! A antem falfiym

on E:UICI‘
Lor

fum, unice fequitur, qudd
olutrlquc fimul divette affentini,
n.I

Wit

ut bene P Moya #:28. non autem
non potero divilim direéte utrique
mul reflexé utrique affentiri; cx. vel
tantim affirmando  licer piltara; vel tantiim
lo , non licet pictura 3 & hoc eft direéte
{eorfimaffentin : vel formando duas moda-
les , Probabile eft licere pilturam, probabile off
non licere § & hoceft himul reflexe affentir:
etfi emim repugnent fimul duo judicia abio-
luta direéta, quorum unum fic affenfus,ali
difienfus ,ambo vera; non tamen duo mo-
dalia ambo affirmativa probabiliter vera.

Ad 1. confirm. dix1 argumentum efe le-
pidum’; co cnim probatur, quod Adverfa-
rius, quo plus euin laudibus extollo,& fuam
{ententiam magni veritatis apparentia fua-
fifie laudo, €0 magis fitignorans ; quo ma-
gis probabilibus argumentis fuam fenren-
tiam fundavie. In forma nego antecedens,
nam apparentia veritatis ftat cum iganoran-
tia, tim certitudinis veritatis , tim veriti-
tis.

Ad 2. confirm. dico, qudd ut fundamen- ny,
tum fit grave, debeat quidem habere refpe- 14.
¢tum ad veritatem, hic tamen refpeétus ad
illam fatis eft , ut ficapparens: intellige fem-
per ( aead naufcam repetam ) apparens ex
rarione omnino folida etiam comparative ad
oppolitam, ita ut rité intclleéta movere pot-
fit virum- in tali materid verfatum, & pium
ad afienfum ; non autem habere dcbet refpe=
¢tum certo infeparabilem , & realem cum
veritate.

Ad 3. argumentum , notavi in ipfo argu- N,
mento triplicem P. Eliz. contradiétioncim; 115,
modonoto torum argumentum retorqueri P, Ehe.
indiverfo genere probabilitatis , quam 1pfe
inipfo argumento concedit. In formi dico,
quod licét utrumque fundamentum non fit
fimul verum, utrumque tamen eft fimul ves
rofimile , & probabile. Porro farcor me non ™.
capere,, cur iequens fundamentum grave fe- 11 G,
orfim ab oppofito,non peceet , ur ait P.Eliz.

& tamen negat , quod talis tunc opereturex
probabili confcientiz : licct enim verum fi,
quod non omne excutans 4 peccato fit pro-
babile confcientiz ; nam amentia, & carens
tia libertatis excufat & peccato,nec tamen eft
probabile confcientie 5 attamen in noftro ca=
{u nihil deeft, quo mints diei poflit proba-
bile confcientiz; quia licét talem opinionem
fequens excuferur 4 peccato ratione igno-
rantie , aut potilis erroris ; attamen prieter
ignorantiam , & errorem datur motivum
omnino grave, (etfi falfum, aut non inferens
conclufionem) in quo talis opinio falfa fun-
datur : ergo omnino datur probabile confii-
eitize. Quod fi dixeris motivum carere ve-
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Ariltor,

1 L').

$:ueca,

8. Th.

120,

e, at, utmiblies dixi, ad
¢ confcientiz non requiritur , ut
{itabfolute verum ; {atis eft, ut fit
L cu verofimiliter verum,

quale tune datur.

. retorqueo in alio probabili-
re ; i enim in alio generc probabi-
uz contraditorie eidem intelleiul
funt fimul efle probabiles, cur non in
L confcientiz poterunt dux contradi-
torig efie fimul probabiles probabilitate ¢6-
feientie? Vide, qua dixi fééf. 1. §.2.41 3. ra-
tioe. Cerreé nec umbram diufparitatis dabir,
nifi dicendo , quod fola veritas fundet pro-
babilitatem confcientiz, quod femper nega-
bitur, & a P. Eliz. numquam probabitur;
curenim fola veritas fundat probabilitatem
confcientiz , non autem fola veritas {pecu-
Jativa fundet probabilitatem fpeculatvam?
Deinde dico me folvifle argumentum , tim
hic paulo ante , thm fedt.1. §. 2. 4n 2. vatione,
dicendo dari in utroque Doctore contradi-
cente doétrinam , & fcientiam non quidem

e veritate , nam neutri eft evidens {e dicere
verum, fed de verofimilitudine ego au-
tem, quod motivam falfum -utrius Do-
¢toris fit {ophifticum , nam utrumque cit ex
gravi fundamento - immo tantum abeft , ut
dottrina metienda fitd veritate, quod Ari-
toteles dixerit, preftantiorem cife cogni-

tionem probabilem  de rebus Caleftibus,
bus ; & plus

quam evidentem de fublun;
laudis merert, qui dicit probabiliter verum,
licetillud fivin ¢ falfiam, quim qui cafin ve-
v dicit:ergo veritas non eit menlura doctri-
nx , led etam verofimilitudo. Ruarfus Ari-
ftotclis monitum eft apud Senccam £b. 7.
Naturalium quaftionum eap. 30.quod quo-
ties loqmmur de rebus Divanis , (hoc autem
quia nobis occult funt) debemus effe ve-
recundi ; ait enim Seneca : Egregiz Ariffote-
les ait , numguam nos ¢fic debere werecundiares,
guam cum de dijs agitar .....né quid temere,
ne quid imprudenter., ant ignorantes affirmemus.
Confonat 8. Thom. alludensad 1. Philofophi
texctsms , QUIAIL 1. part.qu 1. art.5. ad 1.guod
minimunz , grod pareft haberi de cognitione re-
yaem altiffimarsem , defiderabilins eft, guam cer-
tiffima cognitio , que habetwr de minimis 1;::&:4':;
ergo conitans eft,quod doétrina non cft me-
rienda i fold veritate , uteft in fe, fed ut no-
bis apparet, feu ex gravi v01'oﬁilxilirunli:1_ze,
In formé diftinguo : altera ex contradicto-
rijs {fupponit in fuo Authore ignorantiam
veritats, fundatam tamen in gravi verofimi-
liudine veritatis , & in certitudine hujus
gravis verofimilitudinis,concedospuram 1g-
porantiam veritatis , nego : & diftinguo mi-

DS PNT.
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norem: pura veritatis ignorantia non eft do- N
¢irina, concedo ; ignorantia veritatis con-
jimcm cum cognitione fundatd in motivo
valde verofimili veritatis , nego minorem,
& confequentiam.

12

L

Ad 1. confirm. fatcor alterutrum & con-

tradicentibus errare ; nego tamen , quod
€o , qui errat ex gravi fundamento veri , de-
fit probabilitas confcientiz; nam evident
de crrore hujus , autillius Doctoris indetér-
minaté non tollit probabilitatem extrinfe-
cam, {1 in utroque adfit grave motivum ve-
113 1mmo {i tale motiy { L cumiex-
trinfecd probabilitate veri wtriufque Do-

v adfi; it

Ad 2. confirm. dico , quod etfi evidens it I
alterutrum errare,non tamen f.ljtllllllll',[‘il:f)". 12
alteruter tantiim dicat ’t-‘l'()!d_lhi.li{cl' verum,
immo uterque dicit probabiliter verum , I-
cet unus tantim dicat abloluté verum,

Ad 3. confirm. dico, quod fi Gienriafu- N
matur in rigore , ut dicit evidentiam , tunc -,
incalu, quo uterque Doctor contradicens
dicit probabiliter verum , tunc,, inquam, in
nullo eft feientia veritatis, quia nullusevi-
denter cognolcit fe dicere verum ; adhuc ra-
men in utroque eft {cientia de probabilicate
veritatis, cim enim uterque {ciatfe nit1 fun-
damento gravi, uterque eft certus de proba-
bilitate veritatis. Utautem uterque lauda-
bilis {it ratione {uwx doctrine , fats eft fci-
entia de probabilitate veritatis, nonh autem
neceflaria eft fcientia de veritate. In forma N.

diftinguo maiorem , immo eam in dato 124,

fenfu abfolute concedo , & diftinguo mino-
rem : in DD. 4ibi contradicentibus nulla eft
pr{umptio, quod uterque dicat abfblute ve-
rum , concedo ; probabiliter verum , nego N

: - " Bl
minorem , & coniequentiam. Ad probatio- 120

nem diftinguo : ignorantium nulla eft au-
thoritas, 1d eft, ecorum,qui carént omni cog-
nitione tum evidenti, tum probabili ver,
concedo sid eft; eorum, qui carenteviden-
tid veri, non tamen gravi probabilitate ve-
ri, nec certitudine verofimilitudinis veri,
nego. Dico ergo, quéd in noftro cafti non
eft probabile utrumque contradicentem di-

cere verum, immo evidens eft unum tantum '

d
utrumque dicere cum probabilitate verum
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; 1 127
re verum; adhuc tamen evidens eft, *
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apiionss [pecklativarens, n. 12.9.
picitiam veniat cognitio evidenter vera,
S conwenit 3 f abfolute vera 5 %Nt tantum
ronvenit ,'j?pfuf;;iﬁift.'fr vera, #irigue , NUNL.
e g ‘ :

qorantiam veniat exclufio evidentie,

t¢ eff ignorans 38 cognitionis vera , anus
rantuem efF ignorans; i proérﬂﬁ:!;:er VErie, Hen-

tereff LENOTAns 5 n. I 32_. ;

117 [ipientia o & ignorantia , 1. 133,
Hon Pa!ef? efie veram , parejfnz antem
we efic verofimile , 0. 134.

Qxﬁﬁnﬁ‘ r.mpl,‘,([rﬁm,rzzjm:ﬁgpm.rm: 5 veligno-
rantie i wtrogue Dollore , 1, 1 e

Cur evidentia falfitaris de und determinati par-
te cxcludut probabilitatem weritatis de c.ij
dem, & ‘p;‘eéa;éiﬁmremfx!_/ihm': de oppofitd

aries ccontra evidentia falfiraris de alters-
trd contradicteria vage non excludat fimulra-
sem probabilitatis de ntrdgue P dn. 136, ad

T4l
Siwnums contraditlorinm eff evidenter vernm,

alindeft evidenter falfiom 5 fi antem alters-

trum eff cvidenter vernm , non ideo nentrum,

smmb sirsrgue, won eff probabile  n. 1 39

Car evidentia falfftatis de alterutrd excludat
veritatem ab wtrdque, won antem probabilita-
semuEritatis ab wrrdque 0. 140.

Solvendum ab Eliz. n. 1 41.

Peccat ratione farma’, & materie , . 142.

Sicut falfitas, & probabilizas veritatis de cidem
determinati. conclufione non repugnat., ita
o mings falfitas, & probabilitas veritatis
HIrinfgie partis \ 0. 144, 145. 146.

Cur o fiin o eft apientia , non poteft in nirogue
efesgnorantia ; poflit antes in Hirdque opinio-
ne efeeprobabilitas, etfi in und fit falfitas? n.
147.

Rejicitur Eliz. docens , guvd f; HIraqgue pars po-
teft efie probabilss , lis de weritate erit inrer-
mimabilis 1. 148,

Nallalis rationis eff in Ecclefia interminabilis,
quia datur Papa' . 1 50.

I alijs materifs oft guidem interminabilis per
Judicinm fallibile s etfi won fir abfolute inter-
minabilis per quodliber Judicim guiarandens
datstr Tribunal, 2 g0 noi appellatur, ni151.

Paritas juftitie vaide faver nobis | & bent te-
nenda | ibid.

Utrimaue contradiorivm non poteff effe logice
verum s poteft prudentialiter | n, 1 52.

C“T,_w‘d”m"ﬁﬁfﬁm-‘ff de und parte determina-
14 excladar probabilitarem veritatis de ed;
"“‘f‘dm”"’-‘ antem falfitatis de alterntr vage
Mo excldar Probabilitates veritatis de HtrA=

grein. 153,
Attns noftvi poy it ut objecty

s fast, n.154.
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bilinnz fimaultas? n. 1 59.

Simultas probabilitatis motivorum_infert tan-
i fimultaten probabilitatis ailuuys - non
antem probabilitaterm fimultatis aftuwm | n
160.

Dattrina falfa, cognita ut fulfis, non eft fana, off,
cognira wt probabiliter vera, 1. 161.

Doctrina duplicis contradioria poreft guoad
#Hos etfinon in (e , effe fana , ibid.

Sanitas doftrine | quoad nos , eff etiam gravis
verofimilitedo , n. 162.

Cur uivague nop poffit efie probabilior? n. 163.

Coroliarinm eorum , gue docemus , 0. 1 6.

Djy. argumentum, quod mg
fufione proponitur , ciim
proponi hoc modo: Forma i
convenicns tﬂnﬂ\_il'n Llﬂi €X contrad:
non potelt convenire utrique: fed ver
forma conveniens indeteromnate uni ¢
cx opinionibus contradictorijs ; & faps
cit forma conveniens indeterminace uni ¢
tim ex DD. contradicentibus - €rgo non
potelt convenire urrique. Vel hoe modo:
Forma indeterminaté conveniens alteratri
extremorum pugnat cum fimultate formae
I utroque extremo: ex. gr. fi fapientia inde-
terminate convenit, vel antum D. Thon 2,
vel Scoto tantum , non potett dari fimulras
ignorantiz in utroque : fimiliter fi ignoran-
tia convenit indeterminaté , vel foli Dotto-
ri A, vel foli Doétor1 B, non potett dari {i-
muleas fapientiz in utroque ;{ed ita {¢ habet
in cafu noftro; ergo &¢. Ecee quam clare

Proponi poterat argumentum , cui
Refpondeo 1. retorqueri in probabilirate
fimultanei objectoram fpeculativorum, feu
non conlcientiz : quero enim , cur repug-
net probabilitas confcientiz cum certa {Gi-
entid , quod alterutra ex contradictorijs fit
falfa ; non autem repugnat fimultanea pro-
babilitas {peculativa cum evidentia falfita-
tis dealterurrd nempe , quod vel fencentia
affirmans , vel {ententia negans fcientiam
mediam fic falfa : ergo vel repugnabit pro-
babilem {imul efle tam opinionem affirman-
tem , quim negantem prazdeterminationem,
aut [Cientiam mediam; vel fi fimultanea pro-
babilitas duplicis opinionis fpeculativa con-
tradictoriz non repugnat , ne¢ fimultanca
probabi-

1g0d con=

T
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repugnabit 5 tam enim evidens
A CX contradictoryys ipeculati-
allam, q terutram
alibus cile £ X eviden-
i ronate convenientis al-
moralibus contradiét nfert
Elz. utram care 1)1'0‘1)"\'0

nluil 1CT
nrats ndeterminate
s alterutri ex fpeculativis con-
s, inferam ego alterutram non ¢i-
fe prob abilem , & alterutrum Doctorem cf-
{ ipientem , r_li.o_d certe , nifi temerarius
lim , dicere non aulim.
1n form4, concefia mai
fecundam par

10 CX CVIAC
conven

tradicto

ie

1, vel Scoto
agatem per Lentiam v L']].w"lF cognit 10 P ‘oba~
el yera , feu ex gravi fundamento vero-
{imilis ,u e ique u.1.\r.1;.tn1wu , nempe D
T h()m O :)k. wm i per (&=
P ent ym‘r vEra , i 0-
tett vel um ta
non autem u

cim s ¥ ¢l neutin convenire,
ue i nul. Ranoautem cur
{i per fapienti Lo P}'o!’:.:é:!}mr
vera , convenire poil il
Scoto, eft, quia verodl 1mile no;u\dumt Ve~
1r;,-.|n.lg , uc dixi, verum autem excludit fal-
fum. Ad aliud dico, qued i pro 1.1km_n’.‘1:1
Veniat cognitio vera , Unl tantlio Convenit,
& 1n hoc iuﬂu {apientia non pote tumqu_,
fimul convenite ; {iautem veniat coguitio
verofimilis , poteit L‘-Fl\!lllu convenire utri-
que fimul, etfiuna ex 1..1au gnitiombus ve-
rolimi |lDLla fitvera , altera ncceflario falfa:
utenim verofimilitudo objectiva poteft fi-
[}'1{1] conyvy LD.],“, 'LlL.l"LLlp (\l)}bktl) COnNtI wldlﬁ»l)'
rio, utrumgue enim imul habere ]\ntnil
fundamentum grave; ita verofimilitudo for-
malis pou,it 'h mul convenire umqm, Do-
¢tori contradicenti, utriufque enim judi-
cium nititur fundamento gravi. Similiter
dicg , queod i pro ig;zo:-@u,, reniat exclufio
o tunc ignorant:a Nomn con-
venitutrique , unus enim fallum , alter ve-
rum dicit: {i autem per ignorantian veniat
exclufio evidentie , tunc wnnumfu poteft
{fimal convenire u A ater rque Do-
Etor carer eviden tem ignoran-
tia {umpra pro def “‘i'E fapien-
tiam fumptam pro 4 1gnoran-
tia {umpra pro d L‘\:L‘]Ud{[
enuam fumpram pro judicio evidenti,

l.du!'

cognitionis Vere ,

D b PNVSE:

e
VIiL
non autem fumptam pro judicio verofimili.
Idem dico de fapientia ; {1 cnim per
entiam veniat ev acntia, tunc excludit i
rantiam {umptam pro non evide :

dico {apicntiam fumptam pro judicio vero
excludere judicium falfum: demum dico fa-
pientiam fumptam pro jl licio verofimili

€til verum ex gravi motvo , not n ¢
alind judicium verofimile , et
Porro nota , qued non tantum repu
efle fimul in eodem fubj
veram cum falfd , fed
fubjectis diverfis fibi cont
urramque fi ‘ntﬂ clic veram

L;(. €

Clo cogmtionem

ctoriorum j ergo necef iz EI!L'\.': um ¢
alterum non eli¢ , ita ut repugnct , ututri-
que fimul fit, aut utrumque fiimulnon fit;
ergo repugnat ut utrumque contradicto- N.
rium,eth in diverfis fubjectis, fit fimul verd, 134.
vel utrumque it fimul falfum; non autem
repugnat, uturrumque fimul fit verofimi-
le, quia verofimile non excludit verofimile,
ciun {imilia non ‘opponantur ; econtra ve-
rum , quia opponitus falfo, excludit falium.

Ad 1. confrm, patct quo {fenfu implieet
fimultas fapientiz, aut imultas ignorantiz
inutroque Doctore conrw.u:;umu, & quo
fentu non implicet:umplicat fimultas £z icn-
tiz {umpte | ;10 cogninone veri, nonautem
pro ve Juu.mth und verd , alia fa 13 , ut dixi.

Dices: Lv1d-.nt141 falfitatis de und pate
determinati excludit probabilitatem verita-
tis tam de ed parte , quim P!‘obﬂalhtqtun
falfitatis de P opr ofitd ; 11 cnim eft evi-
denter falfum, picturam non licere die fefto,
non eft }Jrub:tbd'l‘_. verum , pi€turam ]1(:('-
re ; fimiliter non eft probabiliter verum, pi-
Cturam non licere, immo eft evidenter ve-
rum, pi Lm: am licere : ergo etiam evidentia
J.]hmna calterutrd ex wl‘t..umtunp in-
determinaté excludit fimulratem pmo.dnh—
tatis de utrique : ut enim evidentia falfi-
tatis de parte A excludit pmb1b|m tem ve-
ritatis de'parte A ; ita evidentia disjunctiva
falfitatis de A, vel B, excludic fimultatem
probabilitatis, tu.x fimultaneam probabilita-
tem de A, vel B.

Rdno" leo verum efle 1. quod ev identia

.ul"Lms de A excludat Plu‘)db][l[nltﬂl veri-

tatis de A. \“u”m 2. quod evidentia v
tisde A excludat probabilitatem falf
A.Verum 3. «l'.'vd. evidentia falfitatis de A
determinate fumpto excludat Iwmbz.b
tem falfira .L'ln’ . (Jus contradicterio. Ve-
rum 4. quod evidentia veritatis de B deter-
i

I]llf?
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minace fimpto cxeludat probabilitatem ve-
rigats deA. :'\Lgu ramen , quoq l;v.ldcm{:l
jatis de alterutro extremo indetermi-
cludat fimultaneam probabilitatem
te utrinique eXureml ; nempe quod
fimul probabile fit, picturam licere , & non
liere dic feito, fimultate fe tenente {upra
probabilitatem , non fupra veritatem utriul-
que contradi¢tori). ({ur autem evidentia
falfitas de uno determinato extremo exclu-

 dat probabilitatem veritatis ab eodem , &

probabilitatem fulfitatis ab oppofiro ; nen
autem evidentia falfitatis de alteru 1o inde-
terminaté extremo exclodatc prob;abmtatcm
yeriratisabalterutro ? Ratioeft ; quia fictt
evidens A, eft improbabile B el contl'a_c_ilct(_)—
num, quid qUOLIES unim ccomru@wtorqs
et evidenter verum, evidens eft, quod ali u_d
eltevidenter falfum ; attamen non eft evi-
dens, quod fialterutrum eft verum , neu-
trum fic probubile ; quapropter evidentia
falfitatis de uno cxtremo excludit probabili-
atem veritatis de eodem , & falfitas de op-

1
pofito t evidentia autem falfitatis indetermi-
nazz non cxcludit fimultaneam probabilita-
tem veritatis , licét excludat fimulraneam

fem utriufgue ,-ut patet exemplis ad-
ductis bic initio §. 2.

Quod fi queras , curevidentia de falfitate
hujus propolitionss, Dens non eff unus, ex-
cludat non tantiim veritatem , ied etam ve-
Tiatis probabilitatem ab cidem ; per nos au-
temevidentia fal fitatis de alterutia propofi-
tione, piftura licer » Prétura non licer, excludat
quidenn verstatem abalterutrd, nonautem
veritatis probabilitatem ab utrique : brevi-
ter, curevidentia falfiratis de una parte de-
terminatd excludar probabilitatem veritatis
abeddem; cvidentia autem disjunctiva falfi-
tatis, hujus, vel illius partis, non excludat
disjactivam probabilitatem altcrutrius par-
us, mmo fet cum finsultancd ptobabilitate
de veritare uteiufque paitis? Refpddeo eam-
dem effe sadonem , ac cur certitudo de falfi-
LAt unius contradi€rorij determinate fum p=
u, excludat dubjum de ejuldem veritate,
immo degju{dem falfitate § certitudo auteir:

¢ falfitate alerutriug contradictorij vage

fampi , fter cum dubio de falfirate utrinis
que determinate lampti; ita cerrus fum
Turcam dormire, vel non dormire, & fimul
EUblto, quer pars fit vera , dubito enim de
mf"'ﬁ‘mdu@i‘milw‘c& lumptd : fimuliter cet=
i ccm_;::! pd(liS.LF l;:ﬂ‘lijljpr]()bikbl]_ls. Sicut
U':Eﬁcf'tori' f'tau c1 \ itfhu_a terutrs con<
A U.triJul' t e aubio 11\1111:1][‘:111(:_0 dew ed
que determinate {umpti 3 ifiind

21 H

(3]
NG
il

ol O dc ve
Ctory) cum non
lE[‘L‘lLlJLi'l' CORntraaic

ictontj. Rurfus quero,
cur neceflitas de exiftentii “alterutrius ‘¢omn=
tradictonsj ftet cum fimultaned contingentia
utriufque contradictor 1j determinaté fumpe-
ti { nam necefle eft, Petrum vel efle, vel non
efle, & ramen fimul tam effe, quam non ef-
fe, eft Petro contingens : ergo argumentum
non tantim non eft novum , fed antiquum,
& infinities a P. Eliz. folvendum. Quare p, Eje.
Dico cum P. Moyatom. 2. gu. 2. an. 2, Ny
argumentum P. Eliz. peccare tum ratione
forma , tum ratione materiz, Ratione for=
mx, quiaa {uppofitione confufi tranfiv ad
determinatam ; probat enim contradittoria
non eile fimul contingentia , quia alteru-
trum eft neceflarium ; probat contradictoria
non efie fimul dubia , aut fimul improbabi-
lia, aut fimul mcerta, quia alteratrum eft
certum , & evidenter verum. Ita enim ci-
dem forma arguo: fi forma incompofiibi-
Iis cum alid derurin aliqguo duorum, non
potett forma oppofita in utroque fimul re-
periri: fed necetlitas exiftendi eft incompof=
Libilis cum contingentia exiftendi ; & certi-
tudo de veritate eft incompotfibilis cum du.-
bio de eddem 5 & evidentia veriratis oft fi
compoflibilis cum improbabilitate , dut 1
certitudine ejufdem veritatis : ergo necefli-
tas exiftentiz alterutrius contradictorij eit
incompoffibilis cum cbringentid utriufque;
& certitudo de veritate alferutrius contri-
di€torij eft incompoflibilis cum fimulranco
dubiode urrinfque veritate; & evidentia ve-
rieatis, aut falfitatis aleevirrins ‘contradiéto-
t1j eft incompoflibilis com fimultined in-
certitudine, aut non probabilitate deveriti-
te . aut falfitate utriufque contadictorij,
Sublfumo : Sed ex contraditorijs necefleelt
alterutrum exiftere,efit verum, effe certum,
efleevidens ; ex. gr. ex his, Petrus vel eft,
vel non eft, necefiztium eft,uc Petrus vel fit,
vel non fit s eft verum , certum , & evidens,
Petrum veleffe, vel on effe : ergo utrim-
que contradiftorium non potelt fimul effe
contingens , effe incertum , efle non probas
sile. En argumentum , retentis fident ter-
minis, cujus tamen conclufio eff evidenter
falfa: hoc autem non nifi quia fippofitio ter.
minorum variatur ; nam neceflitas exiftendi
(idem dico de certitudine, & evidentid veri-
tatis, & falfitatis ) convenit vage alterurti
contradictorio 5 ergo in mullo determinate
reperiri debet.

Peccat




B

i Elix,

ratione materi; nam d con-
¢, quam formea inter e ha bent,
¢ {apienna , & 1 Znorantia ; Verias , &
: |).0.,£,u]i d formas , qua nullam
1 habe m,
» VETiL

tone .t‘uu._,us. ntk..‘rzu.dm j]li.\‘ extrinfe-
s {unt certitudo falfitatis,& probabi-
1atis; evidentia falfitans, & dubium
5 5 nam ‘rlal[-."-‘» e proi);&)l‘»iris VErL-

ne ey m;.-n\]'x: , &C ceruitudinis, quee .’u:u ‘gll,.-
fitati, & veritati omnino extrin
.uu..n C¥ I.JLht.l' conftat, retentd enim ed-
arguendi ita a 1puo : Forma
{ia deternii

dem fe

Cvm‘rﬂof; Aale 1N nHo cxtre=

& H 15 alterstis
duornm extre

o vage ,

tlis cmin J-’I—

7 3 giee extre-
mo ;: (clkiph ima maior P. Elizalde nullo
addito , aut detracto) [ed certituda falfitatis eff
nC07 1lpaj thilss (a1t P. Eliz. ) cam probabilicare
confcrentic con /JPA?'A!'JJC ad nnam deter
sfioners (dico ego, cam dubio compa-
rative ad unam deter ninate conclufionem: )
€rgo certt itado ﬁ itis rﬂl 111C07Ep O] bilis com-
‘p.,.(;f*.’f)f Ad zf:r 15 tndeterminate wm.:’.vfw.'e'.r {alc
P. Ehz. ) exm Prw abils coﬂjczm:m i ma,uy:
goinclufione (dico ego, cum dubio confcicntia
in utrague LOI‘!U.LI{].OHL ) Ecce in hoc fyllo-
g 1o conclufio eft evidenter falfa, nempe,
quod tragre commc'in.mrm won pojfint | 2l ef=
'f'E dubia, quomodo juxia P. Eliz. nou : pajfwnt
Jrraul effe probabilia P?ud»&.‘}f.‘fﬂ;lzf confereniize.

Si -rge ¢X ¢o quod alter ‘adle
Ete ig, i1t indeterminaté ce poseit cum
C: IUTriks: Vo=

{:
ritate, {tare imultas d L.l)l] de verate utriuf-

nnI(‘ﬂ

£ra. e

1dine indetermainata de
.muu =

us v

que deter minatc {i :
tudine indererminata de alte
{tare poterit fimultas de v
’.mr igitur alterutram ex prami
{am, qlu.l ex vero non nif um ; & ta-
men P. Ehz, cujus 1p|111n num 1y mylmuw
dedi FJuJerl‘mnt §.1. i 5.4, mm & modo
tetor 11,.1uu nit maiorem tamnguaam indubita-
tam ; & minorem ait ex omnium confeffione
, eflc evidentem; quomodo ergo cx maiori, &
mino:‘ln\:immb 1s {fequitur conclufio fal a,
nifi q_nl rel fuppolitio terminorl variatur,
vel {i non variatur,fed argumérum fitin fo\-
ma , materia maioris, vel minoris eft falfa?
In forma dico,quod ficut per P.Elz.falG-
, & dubium de veritate ejufdem determi-
natee conclubionis non funt formae incoms
poffibiles 5 ita neque tales funt falfitas, &

Hoc °

conclutione , nam plura falta funt prol
diora veris. Suniliter ficut per P.Eiz. evidé-
t1a faliitats de alrerutrd conclufione contra-
dictord non eft forma incompoflibilis cum
dubio de qualibet w'lului'mu, contradicto-

I'li dﬁ.l\.l miinacc !ll.l'npl-l Lu Tant ';l].l cviden-
via, aut cerncudode falfitate talis d
nitz concluiionis contradictoriae repugnat
cum dubio de verirate ; immo de falhitate
ejuidem conclufionis determinate {un
nec non etiam lLPUg]lﬁl cuaimn t‘fllb‘() devel-
faltitare alterms conclufionms con-
tradictorie determinateé fumpte 5 co enim
ipio quod fit ccrto falfum choculard ex. gr.
Hon fie niam , non eft dubium,
quud fi ...as:_t_gqjl;rnum , immo ¢il certo ye-
TUm q Demum iicu: L_\-'iULI}U};
ats)
re

tate , @

| frangat.

ftat cum himultas

im..l,
1s, & falfitatis;

nea

ennn fimul probal le veram, &cefle
faifam , licer non hie | ile , elie iimul
veraim, & falam ; ua dico incafu noliroe:

evidentia s dealterutrd opinione c6-
tradictond indcterminaté dumprd non cit
forma mncompothbilis cum pre obabilitate cu-
julvis contradictonz determinate fumpr,
adeoque non eft mcompofhbilis cum I
tate probabilitatis utriuique contradic
deerminaté fumpre 5 fed tantum cvidentia
falfitans de tali conclufione determinare
{umpra eft forma incompoﬁ'blils cum pro-
babilitate vumms cjulduu conclufionis de-
terminacé fu I PLESIMO CUim pi obabilitate de
falfitate contradiftoriz determinate{umpte.
Confirmo : Hac propolitio
'a , Alteruzer oculus requ
dum 5 fimiliter hec, Petins. | yabirur., ant
'fdmmt!; ur ; & tamen cum cvidentd V(.H!'-l-—
tis de alterutro oculo indeter mpteo
{tat £ de quolibet oculo determinate
{ - ‘: enim inferas : ergo eft ‘necefla-
dexter ; ergo eft necebarius finifter;
m..iqm confequéntia negabitur, ut ev iden-
Aimiliter fi mh,ms ergo Petrus fals
120 damnabitur ; mmum deter-
{t falfa. “:'H_lé;(! cum ev lt.l\l'l[ll\tll
tanis de neceflitate alterutrius oculi ad vi-
dendum {tat evidentia falfitaus deut oqm
dcrummatmump' . .1\'(‘ fimul ‘il‘r(_' igor-
ﬂm,mul*o magis cum cv tia fal
alterutrd € contradiétorijs indeter
{umpti ftare poterit probabiliras | ve
u;‘mimlc opinIonIs determinacé mﬁm'a-
Certe fiqua eft upugnann.l, maior. ¢ft in-
ter evidentiam veritatis de- alterurrd € con-

tradiétorijs , aut contrarijs indete rininate
CUR

ad viden=

yiratis

t evidenter .
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cum evidentid llﬁr.:u'{s deutrique dererm
paié, five deorfim ,, dive ‘mnuli {fumpta,
quim fizintet ey lenziam falfitadis de alier-
utrd ¢ contradictorijs , & pl‘ub‘(lbl‘l]‘.'_uun
yeritatis. de utraque. determinate fumpri:
{ed evidentia veritatis de alte TuLE contric
¢ond indetermipate ftat cum falfitare de
a¢ determinaté fumptd , ut dixi paulo
licer enim fit verum , & evidens , Pe-
wam falvandum , aut damnandum , qL_u:-.:lu-
bet tanen ex extremis dererminate fump-
rumelt falfum; rurfus,ut f]ixi, L\':;lk._mm dai=
unctivade veritate sauttalitate h 1jus con-
ionls , Petrses carrst 5 ftat cum himultanei
probubilimate de ventate, & falfitae cjuf-
dems exgo miniis repugnabit evidentia £lfi-
atis dealteruwrd ¢ connadicborijs indet
minate fumptd , cum probabilitate veritatis
de utrague dererminaté ; adeoque licér fic
evidenter verum chocolatum frangere, vel
nonfiangere jejunium , & licet non {it pro-
babiliter verum, quod frangat fimul , & non
frangat; ¢ft tamen fimul certo probabiliter
verum, quod frangat , & quod non frangat
j¢juniam,
N.  Hincpraeter folutionem,, quam dedi pri-
iy7. Mz conbirmationi , dico, fapientiam con ve-
mieneem: vage alterutri Doctori contradi-
centi pugnare cum fimultate ignorantie in
utrogue Doctore 3 non autem evidentiam
falfitatis yage convenientis alterucri opinio-
ni contradictorizz pugnare cum fimultace
probabilitatis utriufque contradictorize. Ra-
- toefts quiafapientia, & ignorantia ex fc re-
18, pugnane: ergo fi uni eft neceffaria fapientia,
noupotelt in utroque effe ignorantia ; alids
imulefiet inuno Doctore fapientia, & 1=
norantia. Eeonura falfias , & probabilitas
exic nontepugnit: crgo utraque opinio po=
toft efle probabul; adeoque una ex illis ef=
 fehilfafimul, & probabiliter vera.
¥ Dicesex Eliz. dib, 1. g%.16. §: 1. Siutra-
29 quepars poteft efit probabilis , lis de verita-
w4k leentmeerminabilis s ftuleé autem initur lis
de re interminabili, Sed contra 1. quia {i
ocverumeft , omnes Theologi in re incer-
B ibi contradicentes erunt ftuiti. Contra 2.
quia _"El'li;ls‘ia.‘pt dilputando apparuit , ut
Patein pluribus opinionibus olim probabi-
y, -tervens, nunc certo falfis. Contra 3. quia
50, ?1;1:;: E;“ E‘;i(}'l?l[:; Lﬁ ‘iJ_l{;l;milr.\bi]is 3 datur
COntl'ovcyﬁ; ;1]‘i11~t?vt}'!'k ‘1111?_ J u:,i'cx omnis
<ajus judicinm i fllllt)llHILLI Sl
P 112 2l ] 11 (,\luu‘micm]l?cr cit;
Tintur ]nuﬁ-l ‘[cr; qua anc alios Judices fe-
i, s (A pe ucicium ine
mumfu:iicis' % unetur peraliquod  ulti-
Judicium, 4 quo non appella-

1=

O 1.‘1.
1i , €tl non {cmper
tergo his dere

natur per
idiciumnon femper mfallil

s vere prus,éc

m 151,

seoiplo quod
rtd fert pro-
am, terminat modo, quo
mjutenim hsde rebus juftinenon
lemper terminatur per judicinm infalisbile
verum, {id in plerifque per judieium proba-
bilius, ita lis mtelletunlis terminatur par ju-
dicium prudens , quale fupponoefle urrum-
que judicivm Theologorom {ibs oppol
rum. Addo quod P. tenett
gumentum, quETo en 1 pecu-
lativis incerns lis dewveritat
bilis ? & quod dabit ; dabo.

Inftas ex Eliz. Urrnmque contradicro- N
rium non poteft efle veram g c1 wh
que honeltum , & licitum. Concedo antec
dens de veritate logica ; ncgo de prudent
li ; poreft enim utrumque quoad nosex Z
viratione efic, feu apparere verumis & n
go confequentiam. Plura P. Teriliige. 21,
de Reg. mor. an. 20. omnia tamen Lo ap=
prebo.

Ad 2. confirm. dico evidentian
de una parte determinati exclude
bilirat 1 e eddem; evide

NCTmiina-

cxcludere probabilitate;

que; utpaterinduplici contr:
culative limul probabili , qui:
indeterminato ad extremun dete
ut dixi pauloanté de Petro falvande, auc
damnando , & de oculo ad videndum ne-
ceflario.

Ad 6. argum, nego maiorem , non cnim
noftriactus lic funt, ut corum objeéta
circa idem objectum dari poffit in uno intel
lectu aflenfus 5 in alio diflenfus, adeos
actus oppofiti , cim tamen objectum
idem, nec {ibi opponatur ; id enim ipfi
objectum in re, quod adtum Cathelici veri
ficat, falfificat aCtum Heerctici: imme
intcllectus poteft idem objeét i
actibus attingere, nec tamen objettum il {e
differe , etfi ackus inter fe differant. Quod 4
per objectum veniat motivum , maior coii
i hoc fenfu cft falfa | nam affenfus, (& difs
fenfus di habent motiva, & adhuc op-
ponuntur. Rurfus, idem objectum poteft ¢i-
dem mtellectui videri modo certum , modo
probabile ; in quo cafu opinio, eft icientia,
aliqualiter faltem, utminus, & maius op-
ponuntur , etfi fint circa idem objeétum,
cum tamen nulla fit in objcéto oppofitio.
Addo argumentum retorqueri 5 tum quia

ficut

1




D Lis PV Dy

ficur per nos datur in intelle¢tu fimultas
probabilitatis de utroque extremo, ita ctiam
in extremis datur fimultas probabilitatis ; &
{icut 4 nobis negatur inintellectu probabi-
litas fimult: lentas cum diffenfu , it
etiam negarur in objeéto probabilitas fimul-
tatis deetle , & non efle ejuldem objectis
tinm quia inftatur induplic: contradictona
ulativd , quam utramque fimul effe fpe-
ive probabilem admittic P. Eliz.

Dices ex P. Eliz. lib. 1.g%. 16.§.1. Impli-
cat bellum ex utrique parte juftum , nam {i-
mul efferinjuftum : fed ex licito utriufque
contradictory probabilis ufu, fequirur bel-
lum rationis ex utraque parte jultum : ergo
&ec. Sed contra 1. inftatur in duplici {pecu-
larivé probabili : 2. {olvendum ab omnibus,
qui thentur unam opinionem efle probabi-
liorem alid : 3. quiadicut licer belli juftitia
materialis fit tantum refpectu unius, inde-
terminate tamen ; adhue tamen uterque bel-
lans poteft habere prudentem pro fua pug-
né rationen : itain bello rationis, licét veri-
tas fit in fe una , poteft tamen uterque ha-
bere prudentem pro veritate {ux opinionis
rationem. Plura P. Tenil. gu. 21. de Reg.

VIil.

pugnet {imultas affen{ls, & diffenfts pm't;-«
bilis de codens objecto, non autem repugn
fimultas motivorumn probabilium : rauo eft;
quia duo motiva probabiliter vera non op-
ponuntur ; opponuntur autem aflenfus , &
diflenfus , quia unus eft afhirmano , alter ne-
gatio de codem objecto , licer uterque nira-
tur illis motivis probabiliter veris; unusuni,
alter alteri : dum enim dico , Contraétus A li-
cet , contrattus A nonlicet 5 et primus actus
nitatur rationi probabiliter verz , quatenus
verofimile eft talem contractum non efle in-
jultum ;fecundus aétus nitatur etiam ratio-
ni probabiliter verz, quatenus verofimile
cit effe injuftum, adhuc tamen funt acius
contrarij ; neque enim motiva diverfa tol-
lunt ab affenfu , & diffenfu contrarietatem,
alias {femper poflent fimul {tare, quatenus
aflenfus femper habet motivum diverfum 4
diflenfu : motiva autem {untambo verofi-
milia ; ergo ha:c poffunt fimul efle.

% Ad 3. confirm. nego confequentiam , ut
dixifeét. 1.§. 2. Inratione pro prima parte c.
conclufionis 5 nam {imultas probabilitatis
motivorum non infert, nifi fimultatem pro-
babilitatis auum ; non autem probabilita-

P Teril.

tem {imultatis aCtuum. Rurfus dixi non va.
lere a motivis probabilibus , que fimul efie

mor. contra P. Eliz.
N. Ad 1.confirm. ncgo antecedens; nam

157. creatura haby rultatem potentiz ad effe,

& non efle divifim , non tamen habet poten-
tigm fimultatis ad efle , & non efie fimul.
Deinde tranfeat hoe tenere in caulis necefia-
ijs ; nego tenere in intellectu quoad opina-
bilia , nam circa hec intelle€tus non et po-
tentia neceflaria , ut infra.

Ad 2. confirm. dico, antecedens non effe
ad rem ; nam ab objeéto ad a¢tum non tenet
confequentia, ut dixi, poflunt cni}u circa
idem objectum dariaffenfus, & diilenfus,
aétus oblcuri, & evidentes ; fufpenfic om-
nis aftus , & non omnis aétus ; actus fuper-
naturalis, & naturalis ; actus hominis , &
Angeli, immo Dei, & tamen objectum fem-
per cft idem. Ad confequentiam dico repug-
nare fimnl affenfum , & diffenfum probabi-
lem 3 nego tamen fuppofitum , quod unus
ex his aétibus , Probabile ¢ff contrattum A efle
wfiram , probabile eft , eumdem contrattum A
#an effe ufuram , quod unus ficaficnius » alter
(it diffenfus ; uterque enim eft affirmativuss
ergo uterque eft affenfus : repugnant qui-
dem fimul in codem intelle€tu hiactus, Con-
tratins A cft ufpira , contraclns A non eft ufira,
etfi fint ex motivo probabili diverlo, quia il

i aétus inter {e opponuntur , & unus eft al-
fenfus, alter diffenfus ; nec motiva tollunt
T contradictionem , ut dixifeft. 1.§. 1. m 2.
9. adveri. &' 6. Siautem quEratur, cur re-

poflunt ad fimultancam coexiftentiam af-
{en{(s fimul cum diffenfu.

Ad 7. argum.quod longé prius adductum N.
fuir 4 2. Andrea Blanco, fen 4 Candido Phi- 161.
lal. g#. 5. pag. mihi go.diftinguo antecedens: lj-h'_f;—llb
nulla falia dotrina cognita a nobis determ j- Pl
naté ut falfa, cft fana, concedo ; nulla do-
¢trina, quae quoad fe fit dererminate falfa,
quoad nos tamen noncognofcatur determi-
naté ut falfa, fed ad fummum indetermina-

t& , & fimul habeat fundamentum grave,
quoad intelle€tum hominis dotti , & pii, eft
{ana, nego antecedens. Dico cnm, quod
alterutra ex contradictorijs eft quoad fede-
terminate , & quoad nos indeterminate fal-
{a : & nulla ex contradiétorijs it quoad nos
determinaté falfa, fed alterutra indetermi-
naté , & utraque fimul habet magnam ven
apparentiam ; ergo utraque guoad nos elt
fana. Ad probationem dico , quod nulla do-
&rina determinaté falfa fita Deo; {i tamen
fit indeterminate falfa , & apparens €x gra=
vi fundamento vera, erit, quantiim nobis vi-
debitur , 4 Deo. Ad id , quod additur, quod N,
doétrine fanitas eft veritas, dico non efle 162
{olam veritatem , fed etiam grayem verofi-
militudinem , immo errorem iAv incibilem,
ut dixi contra Janfeniftas.
Dices: Implicat , ut eidem
utraque pars videatur probabilior ;

. N
mrcllc&ml\-q
ergo 10y
etiam
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etiam ut utraque videatur @que probabilis.
Concedo antecedens , & nego jconiupqum-
ciamy, nbene P. Perezer L.de fuft. d. 4.n.
120, quia cadem pars efict p1 obabilior , ut
P o if - X a4
fiprontur s rurius non ciiet probabilior,
. YS9
u ol probabiiic ‘ :
E - infer 1. DD, Catholicos admit-
ufum cotradictoriorum probabilium
negare, quod idem fi mu} it & non fit, feu
-obubilitatem fimultatis utriuique
conl rij : 2. ficut omnis resinife, vel
P 1o 1o ro] efd
cﬂ;,\'ul fnon ci!.,LL'.LjuLuCMIp dere, vel eft
lfum , adeoque

lerez

yerum logice,, vel logice f 3
implicat , ut wrrumque judicium contradi-
{orium fitfimul logice vernm , non minus,
quim impliect , ut res fimul fir, &non fit:
3. jdem pPD.& nos cum s \‘ummua,qt_rod
utrumque contradictornum _potclk reprielen-
tart, deu apparere probabiliter verum: 4.
volumus in Pii.]l'mll:a invenirl evidenter, &
certo vermn : 5. in ilhis , in quibus non inve-
nitur , premitrendam efle magnam diligen-
tiam , ug myematur , 1 poteft : 6. ad omnem
honeftam operationem prarequiri judicium
certo prudens de honeftate illius, & objecti.
37, FC conibat { ut bene P. Teril. de Reg.
ot gw 21 it ) abfurdiflimam efle xquipa-
rationem Doctorum Catholicorum pretate,
& fapieatid clarflimorum , approbantium
ulum contradiCtoriorum probabilium, tiim
cum Herachito affirmante idem efle fimul,
& non effe 5 adeoque utrumque contradi-
centemdicere yerum logice 5 hoc autem nos
negamus , quia eft cvidenter falfum ; tum
cum Academicis dicentibus nullum res prae-
bendumaflenfum , nec ullum judicium de
honeftate , ur honefte OpEeremur : nos au-
tem dxcimus hoc judicium prerequiri: qua-
18, Proprerimmerito P, Eliz. 6, 1.4%. 16.DD.
Catholicos comparat cum diétis , & legi po-

teft P. Tenl. £ ¢,

§. IV.

Qserels Neoterics contra P. Moyana.
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Rodijt indigna quocumgue authore N,
P queftioncula, & quod peius eft, initio 165.
operum Patns Elizalde poft ¢jus mortem 5,
Friburgi imprefforum prazfixa fuit , quafi
hujus Authoris labor. At neutiquam in ani-
mum meum inducere poflum , quod dicta
gudffisncnla ad Lagicam Moye , injuriarum,
& fcommatum facundiflima,qua ablolutio-
ne potius , quam folutione eget , fit fapien-
uflimi Celladei , nec non nili per fummum
mendacivm pluribus de caufis eidem attri-
bui poreit : ciim enim, antequam & vivis ex-
cederet, primam fuam partem imprefhifiet;
nullumgue hojus nigre quaitionculz ve-
{tigium 1n ¢d reperiretur, manifefte inf
tur nigram eam quaftiunculam illi poft ejus
meortem mendaciter affixam.

Rurfus cum mihi in comperto fit, quod N.
Doctores fapientiz titulo celebriores, fint 166.
quoque eximig modeftiz decore fpectabi-
liores , queod ipfum deinde 4 Caramuele no- Caram;
tatum legi, quiin Apolog. pro doétrina pro-
babilitatis ait n. 103. Epiffols 3. pag. 48. Sa-
ne experientia docet Argumentatores tunc
primum evomere in_juriﬂ.s 5 ‘cfzm fylloglﬁnis
carent : Ul‘gﬂ }Iljl,ll‘l:i:, q{l(} ngls 't]t]‘UC(.'E,
minus ofliciunt ; quicumque emm vel levi
ter Dialeéticd tinctus fibi fcommatum , &
injuriarum nimbum exonerari percipit , di-

cit ; Sifyllogifmis fuis Doctores Merenda,
- Ce & Fag-
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5 tempe
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Q._.._a L:. 1 hotn. Alexandro de A‘cs , D.An-

li de Lugo M.
excentis
tlior?

exhor-

tonino , P. b"l-n'u Cardin:
Godeoy, M. Tapia, u.ulql
entior { Quis quoque etfdem me
Demum cum P. Elizalde repet
tationibus , & exclamationibus Leétores, &
paginas fatiget, & nos ad terendos Santtos
Paires ; & ad charitatem JL)JPL‘:\.!L‘ colendamt
provocet , quis , nii1 ll‘o 1T oH i ngupha\ 5 &
defipiar, ildl(.db pencs {e prudenter poteric
dictam qua;ﬂ.mnumm dre 1010 5 S fapi-
entt . Elizalde calamo exar;
cumque ille it nigerr
thor { puto autem n
dum) 11 Anti-Prob:
{ub prazcepro ad FLL‘JILI
£0, utingenue fateatur
b“L)lllLl:; {it, tam dilona, & atroc
Moyam , virum in re morali fundatifliniom,
&er Ltht]ﬂlll)LllD evomere, adeé ut non ve-
ritus fit 1u1bu(. eum ab omni Theo
arcendum ? Egoin meo Probabilifmo vive-
re , & mori {huuo cum in
modun..m doceat, quam cum tanto
ftie difpendio ad mo q-\;is
tranfire. In promptu eft, rem
J.mhhum'l 1 Hifj u.ulm“‘.gmm Quien mal
1o f;(r,if’ r "’6».,6) [,5) meie 5 10 L,IL (I Il ']“ID‘_[S
\u_lbw, acrem findit , lam caufam
}HOL-.. 1L-
Audiamus modo quid co Moyam,
& alios L_J(Jlni’l\l“’..l'.luu Bloctores 1 cdium
trahatur. Ait 1. P, Moyam de univerlo fue
L.O(.Ll !n‘_'L i(:()')() Lll;l“l. qH“LL]lLi\ Vit LlhOJ.
B l\io‘,adnuu P Ll;LJmL fenfifle, guo-
ties fub apmwméxt;_f#crrz , an aliguid fit necne
‘DHJPIJJ”'#M ERIE EX P?’ﬂﬂfprﬂ C’JI&CU'W’??? f‘f/S(!}
"fab:i:ufl'm. affirmat , fi fit probabalss, Hine ait
Eliz. quod P. Mm.l non diftinxerit inter
;"iamu. & Celladei. Dein , ui oftendat P.
Moyam err: afle, appellat . Eliz. ad primam
fui primi libri quaftionem. Hze P. Eliz.
Sed contra 1. quia aliud eft, Lluod ipfe
Eliz. docear folam Oll]llk(ll‘.k‘!'ﬂ veram efle re-
Etam morum l'L‘é’U. am , quod nos 4. §. acri-
ter Impugnavimus ; .1lmu eft , quod P Eliz.
neget Lngu‘ld‘un opinionem faventem etfi
umbllmkm omifla Plc:ba]nhm; contra le-
1. Urrumque autem afiirmat P.Eliz. hoc
fecundum affirmat g#. 1. b, 1.§.4. ubi pot {t-
ﬂ\l;l]ﬂ re E'LU]L ILu[\.[.l lam .0 CET B ?ﬁu}i!}h(’i
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GuATR 9 re mibi ¢l
vell,
rgo {tatuit ,
num elic nll pomit , op
biliorem ,
qua non {it cont

taw forte ago,gu 1t Ad-

.Hzxc Ceiladei: & 1ibi
inionem n 101
1 probabi-

legem, ef-

juendam , dim
yrobabili contra |
bene mrellexitipfum C
tare contradictionem , nam
L OpINIONEm Veram L:‘
v, in alio opinionem m
babilis 13t LU\. ILF’L‘.A. .
coaem §. 4. U )1 ottendit s 11O
nus ,aut &que probabilem
10, MO NEC €
L1 falfa fit
am; Lllluu id 5. agen-
d:: de 1ccuuu1;1b1 divifione. Hocauterm im-
it P. Moyatem. 2. qu. 2. 0. 5.

Secundo ait Eliz. qm‘d P Mn}':x excefle- N,
it modeftie fines , dum tom. 2.9%.2.n.1.
xic: quod P. J_hf ed tenacitate adh
{ug conclufi oni, ( nempe, quod plob mlL PMoge
confcicntia non poHlt lme-l conve
que extremo contrario , aut contradictor
ut cam demonitrare non folum fentiat, fed
proferat. Sed contra; quia omifla compara-
tone modeftiz cum modeftid , egonon vi-
deo inquo hec lefa fiv; nam ipie Celladei
expreflc fib. 2. gu. 11. pag. 95. dicit, fuam
conclufionem non folum efle veram , fed
demonfErabilens.

Tertio queritur Celladei de Logicd Py
Moy dicens , quod ne quidem quattions .4
titulom mnllu,un sram P, '\Iu\d haber
protitulo, An dwe opiniones conty .E}‘)ri‘ﬂt'g}i?.a ¢-
J(cﬁmaﬁpraﬁaét{c; ;& pro
iplum Eliz, cim tamen idem Eli
ceat duas opiniones contrarias
cile probabiles , efto neget duas con
Ctorms efle {imul probabiles probabil
conicientie. Hec Eliz. Sed contra; qui
queeltionss titulus per quettionem ipf:
plicatur : ergoetfi P. Moya titulum clario-
ribus verbis producere potm.nt sl
contra Celladei certare ftatuifler ; docentem
duplicem contrariam Pﬂﬂl, fimul LHL proba-
bilem alio probabilitatis genere, non tamen
probabilitate confcien artamen recte P
Moya in genere quarit, & contendit, in
omni genere pl'()b‘l')'\lll’lt"b ctiam confeien-
tig, pofle duplicem contradiétoriam fimul
efie probabilem : &1 mntunun‘diult, &
optim: 1}1011;,1Lmr1¢, DA CONLI? a conclufio-
nem particularem negativam p'm-Ln]
poluit P. Moya univ crialem affirmati

vergo P,

Moya
=
\)L“le 1= ¥

ladei.

5 fed nee proba-
nnloncm eile
lam opi-
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WF ameneatur, quod P,

s iy o Sy s
Quartd indignatur C‘l"‘f{“l , quod P.
1 J]]Hi“'..‘l'll' 11 Md10TL TO aetermingte ap=-
a Gellades, ;‘uj_us iyllog finum pre
t Cellade1 , non mirum i non
concludic; Sed contra ; quia licet P. Moya
it ; . B 5 \
it €O determinite ;11:1111:!('1'1 . ':,
rumentuin ipfius Celladen
p cm omnino verbis, qui-
bus Celladel uticur , & apponit to defermi-

, 1j

nate.

it Celladei non efle mirum,quéd
éeus a P. Moya non con-
sluribus terminis, &
oya duos Celladel
reduxerit. Hic enim
fyllog

s addr

e W R
E cludit, quia conita
12

ogifmos ad u
(aie Cel

silmus : Forma
! delerminare in uno ex-
tremo , vige, & sndeterminate conveniens alter-
wtri dmrsm exsrenoram o eft incompoffibilis
o fimltate ejufdem illins forma in wirogue
extreni: fed ceristredo falfitatis eff incompofii-
lis cum probabili confeientia comparative ad
widm determiniate conclufionem , ut ex omniim
aonfeflione: conffar . ergo certitndo falfitatis eft
sncompoffibilis compararive ad duas indetermi-
nate onclifiones cum probabilé confEientic in
utraqne canclufione - fed inomi contradittione
conclyfoniems adeft toralis covtitndo , & eviden-
it , comparative ad unam duaram indetermi-
nate conclufionsm 5 ergao eff incompoffibilis cum
probabili confeientic in utrdgue finul , [én cum
ﬁf-"%ffd!f probabilitaris confCientie i utrigie.
Syllogifinus autem P Moyeeft : (ait Cel-
adey) Forma incomspoffibilis cum alid in wns ex—
HEm0, Vage conyeniens alteristre duorum extve-
s et incompaffibilis coem fimmitate illing
forma it utrogue extremo : [od certitudo fabfira-
135 fﬁ“incompa_ﬁ%iﬁ: cum probabili confEientre in
m.'x\oz’a:c{-mm.sfé conclufione , & uni , vel alteri
vage, O indeteriminare converit ; ergocff in-
compoflibilis. curs probabili corifcientie in strd-
queconclufione firanl. Hece, ait Eliz. mirum
Bon cfie, fi fyllogifinus. P, Moye non con-
cludit, quia cauda illa minoris s & uni, vel
:"[:’” ’]:i:ﬁ?“t;‘ frh.::frz:;ﬂxarr E‘D)‘J’bt‘fﬁlt, deftruit
¢ gilticam : nam minorilla con-
unct duas afiertiones , & tres ad minimum
Wminos : prima affertio cft, fed certitudo fak-
f“{'fﬂfi off gompaffibilis cum probabils confeien-
%45 huus enin afiertionis {ubjectum eft to
;"j’””""’f‘—”ﬂ”-’;«‘f-‘-r ; predicatume eft | t8 conve=
LR altermtro wage ;s atque adeo , ecce
:;::ln’:i}; ¢ 2 rir‘;;dn, imcompaffibilitas , con-
" vaga s adeoque ccee alteram afler-
thecdo fallivatis uni , vel alteri jn-
B ca:[r;;a:;ir; ugn nil _mi‘ru m , finon
s .’-:].‘ A-‘L nt lAllthLlGl plopohtlmncs,
} -O\Tm.!x.t duas: Haee Celladei. Sed
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Libeat folatij grati4 exclamare : "
caloris, & negotij in rc adeo rigidd, nulliuf~
que negoty) ! Vertm has tricas ad trutinam,
» & extricemus. Qu
Contra 1. quia familiariflimum eft Philo- N
fophis, & T'1'. conftruere fyllog
licét bre tid ad unum reducantur,
attamen aquivalenter funt plures ; adeoque
cefi plures habeant termings , qudm tres,
nullus cam terminoram pluralitatem , quaz
cft omnino materialis , nec terminos forma-
les fyllogifmi immutat, vitio vertit : ergo,
ctfi fyllogifmus P. Moyz plure
minos , quim tres, quia duos fyll mos ad
unum reduxit , non eft tamen illi verten-
dum vitio , cum ad duos reducere facilé po-
tuiffer. Antecedens patet in hoc fyllogifino:
Oiznis pater amat filinm, Petrns eft pater , qui
genuit Pawlum, erge amat Panlum. Hic , & fi-
miles fyllogifmi habentur , ut optimi, etfi
plures habeant terminos , quam tres ; qliia
licCt apparenter it unus tyllogifimus , eft'ta-
men xquivalenter plures.” Conlequentia pa-
tet; quia fyllogifinus P. Moyz potcft redu-
ciad duos. Addo, fi, quia minor P, Moy
habet aliqua, qua fuperluunt, non cft bo-
13, nec eric bona minor Celladei , quia con-
tinet haee verba, ut ex confeffione omminm con-
Jar , quiz néque in maior , neque in confe-
quenti reperiunt
Contra 2. quia reveri {yllogifmus P.
Moy eft in forma, fi vel in minor pro ver
bo convenir PODAtUT participium convenienss P Moy
vel in maiori ponatur verbum corvenst ; talis
enim eft : Forma incompoffibilis cum alia
dererminaté inuno extremo, vage conves
miens alterutri duorum extremorum ,elt in-
compoflibilis cam fimultate illius forme in
utroque extremo : {ed certitado falfitatis eft
incompoflibilis cum probabili conicientize
in una determinatd conclufione, & eft con-
veniens indeterminate uni, aut alteri extre-
mo : ergo certitudo falfitatis eft incompofii-
bilis cum probabili confcientiz in utroqiie
extremo , feu in utrdque conclufione fimul.
Hie fyllogifinus P.Moye eft omnine in for-
ma ; quare miror , quod Celladei dixerir,
non efie in formi , quatenus minor continet
duas aflertiones , & tres terminos ; hoc enim
eft falfam: nifi dicere ctiam velit , quod
maior habeat duas afiertiones , & plures't
minos. Siautem hoc dixerit, nihil dicet;nam
non ¢ft novum , quod propofitio componi
poflit ex pluribus. "‘Quéd autem minor P,
Moy non contineat, nifi unam aflerionen,
adeoque duos tanttim terminos , PATEL T:
quia {ubjectum eft cerrirndo faifitatis 5 pradi-
catum eft forma incompufibilis inutrogue ex-
i
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1tatis gt

beat ter- P-Moy.
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tremd
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an LJM.‘-\ maior
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convenzens alterutri exties
yemmed P Eliz.

‘mat; erg

titas cume fimultate ¢
erunt tres ter e
.-}L'W. autem llu(. non nifi L (JEllLat:n"n u

1ee illud, Ratio eft; quia ficut te
11, qui funt in maiori (AH wdet, {¢ habent,
1l ex P.Ilh {ubjecti , vel ex parte p]&muw
illa 5 ¢ 1deoque non
TR 5 CUIn Qmia ic te
vel ex parte tubjecti, v :
ego dico de minot

EXLYEHIO

s eft fubjeétum 3 incen
confGienti dete;
| alters indeter
um : ergo in

in #na
RALE Conl=
mnort .

Contra 3. quia rantum
P. Moy non fitinfc
15 P. Blizalda i carct 5 ecce enim ejus
1 incompoflibilis cum alid

a, quniyllo-

iyllogimus: I orn

terminaté 1 uno extrer
LErminate conveniens alrel utri \.Iuomm CX~
remorum, eit incompofiibilis cum fimulta-
e L‘lumuu llins forma in utroque €Xtremos:

no , Vage, & inde-

{ed certitudo fa hjt us etk incompoilibilis
cum probabili ArAtive
im detecminate conclufionem ; ergo

{o falfitatis cft incompofiibilis com-
p:i' ative ad duas indeterminate conclufiones

mn 1bili confeienti@ 1 utr ;lflm fimul
mur:m.HL:m autem fyllogifmum ca-
nter s nam {1 elt in
; malor emim eft

inor , & conft

co
, conftatev i
,eltind
1s afhrmativa ; mi
quentiz particularis afl Firmativa : cerrum au-
tem elk, quod medius terminus , qui eit {fub=-
jectam 1 maiori , debet inminoni efle prae-
atum 3 cum ergo medius terminus, few
objeftum maloris P. Elizal {oe fit , forma in-
Lo7 'r/JI'JU‘ !’I’.V/}t.!:ls‘ fdﬁ’l’{‘lﬁ’ are Iri?.’.rﬂ(,\fff'_
¥ 3 L'J,-’e('rﬂ(’f'f (ﬂr{‘t’?ﬂiﬁ"l ({tﬁi“ﬁfﬂ’} EXTVE=
confequenter plamcmun minoris
or I ;,marff-:e,j ihilis cum probabil
LHAFIE H?tj'(’ﬂmlﬂ']fx!fr
el 877)}!’15[f¢’ ConTe=-

rere form
.qutl._

-.r»f_,;"r'e?n
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debetefle

143 non autem debetef=
lis cwm pro-
nE deter=

o A

. flin

Al medium termis
» HONI'CUNENUo CUmn 01mninoe , qal

oque mu

Sexto L’\.‘E ~iterum obtrudic Logicam

.}ma fit valida? b1

Teme

noc Modo argumentums:
el

1HC

{i UL

ILJ in alterutro horum ¢
m{efle;non efle)

rin\g_unu:l i Crgo utrumgue nonpo
efic contingens; hoe autem eft evic
i"m'l

Se l"[ll\u) lut P Eliz. oluml dum P: Moyi, N,
& ea Lid (_;L]i'ldi.[ -,]

>3

tur iui‘poﬂ- 1‘-)»:-
d deteriminatam,
crre de-
s confulz,

¢
lei non \';11\,\1; yquia
tio, & tranfit i confu
debuifler P. Moya
finitionem utl MUI-uL {uppofit
& ml.,.wn £, o0 ommu re., quomodo una
mmmoz 1avi
loétus doctos e.Hu Juitur
;101|-_m mﬂpu'm
§. 3. fufé oftendimus , & paulo

§. dixamus, minorem ar SL.IHLD._
efle diverfam 4 medio termino o
in minor 1 Omttit O vage
CoRve "*n COx
autem in examinandéd ¢
tionis determinatze , & cenfil
dit.

eflc Jdcm-.
non quadrare ,
adduait , eft de
Minaté uni e

rmis convenibilibt
no : {ed contingens, & d




Bl
Moy

S SGCT,

Bin (heenim{unt inftantize & P.Moya ad-
i t for-
;10';; convenibiles uni determinate ex-
0, quia contingens dicitur ad ciie, &

o, & dubmum eft cam ad duo, nem-
1res fic; wel non fits ergo conungens, &
1 non {unt forme comprehenfa per
itionem univerfalem MAIOLEm 5 ¢rgo
inory nec confequentia de illis effe pof-

) ex duo formali; conceptu fun

fee iy
funt. : ;
Sedicontra 5 quia P. Moya ita arguebat:
wvidentia , vel certitudo fallitats eik
gingompotfibilis cum dubio de crmi-
nate deeodem extremos & quia eft forma
conveniens indeterminate alterutrl ex con-
tradiétorijs cxtremis,ided 1%;}_1'_;1.111_‘1' fimultate
dubrj de utrinfque contradictorsj veritate:
ina eoam evidents falfitatis,que quoad idem
exgremum non eft compombilis cum pro-
babslitate veritatis , quia tamen eft forma in-
determinate conveniens: alterutri contradi-
éorio y et incomponibilis cum fimultancd
probabilitate veritatis utriufque contradi-
ctorij. Hic eft fenfus P. Moya , quem forté
Celladei non atngir.«Quod autem:dubium,
& contingens fint neceflario ad duo , non
autem probabile , non eft ad rem. Non enim
inffantza- wrahitur , nifi ur probetur , quod
poikicforma aliqua incompoffibilis cum alid
muno determinaré exeremo, poflit, inguam,
eadem compor curm fimuleage forma oppo=
fitz mutroque extremo , {i eadem forma al-
twrtr extremo: indeterminate conveniat:
ex. gr.evidentia falfitatis de alterutrd con=
clulione componi poteft cum fimultanei
probabilitare de utriuique veritate,eo modo,
quocvidentia falfitatis de alteruera conclu-
itone componi poteft cum fimultanzo dubio
de atriufque veritate. Hine P. Moya prop-
ter i‘lqc recte dixit, maiorem non efle uni-
vetfaliter veram ; immo: falfam , fi loqua-~
tur de quafi formis , qug ex noftro conci-
}:hﬂ}dl modo pendent , utelt, rem efie evi-
dentem, efle probabilem , effe dubiam,
Confirmo hanc dotrinam ; ita enim ar-

« guo: Quoties datur forma mcompoflibilis

cum :\11-_21 inuno determinaté extremo , Vage
conveniens alteratri | toties per Celladei da-
Hnon poteft in utroque extremo forma op-
poitta: fed obligatio audiendi die fefto al-
wrutrum & duobus facris  ( fuppono non
dari plurajeft forma incompoflibihs cum de-
Obllguthtjc utriufque facri: ergo i inme
daryr obligatio: ad alterutrim facrum , non
F'?Jm& m me dari deobligatio ab urroques
; ﬁl[m Cﬂ:. evidenter mlitum,\ nam etfi tenear
frutum indeterminaté | attamen nee
fencor determinaré ad facrum A, nee tencor
Toml. 5

IL. 3ot

determinar¢ ad facrum B : ergo cum obliga-
tione indeterminati {acri poteit fare deobii=
gatio ab utroque: dererminate facro , etfimon
poflitdani deobligatio ab alterutro indeter-
: 2ergo maorilla (fi datur una forma
cppoiita , non poteft oppofira convenire
utrique) eft falfa, fi fermo fivde formi , qua
convenit vage huie, vel illi extremo.

Ad id quod P. Eliz. addit, fuam maio- .

rem cfle de formis convenibilibus determi-
naté uni extremo, utcft probabilitas ,; qua
eit forma conveniens determinaté uni extre-
mo ; dubium autem, & contingens non pol-
{untconvenive um determinatd extremo,
cum contingentia fit indifferentia ad hoc,
velillud 5 & dubium etiam fit ad hog, vel il-
lud : dico me non videre quid hoc profit ad
intentum , etfi quoad hoc differrent , nam
ficut cum evidentid falfitauis de alterutro
ftare poreft dubid de veritate utriufque cx-
trenu determinate , & colle€tive fumptis ita
multo magis cum evidéid de falfitate alters
utrius extremi fkare poterit probabilitas de
veritate - utrizfque extremi determinaté
fumpti : ergo quod dubium dicat efientiali-
ter duo extrema, probabilitas ex {c non di-
cat, duplex tamen probabilitas dicit duo ex~
tremazergo ficut evidentia falficatis ftat cum
fimultanco dubio veritatis utriufque extre=
mi , ita criam cum fimultaned probabilitate
veritatis utniufque extremi.  Dende quid
dicet Celladeiad paritatem de evidentid dif=
junétiva veritatis, vel falfitatis unius nu-
mero propofitionis, que fkat cum fimulta-
nea probabilitate de veritate , & falfitate
ejufdem ? Licér enim mihi evidens fit alees-
utrum, quod hxe pmsﬁoﬁtic s Petrus cu
vel fit vera , vel fit falfa § poteft tamen fimul
efle probabile, quod fit vera, & quod fi
falfa, licét non fit probabile, efle fimul ve-
ram , & falfam. Rurfus , quid ad paritatem
oculorum ? Licet enim evidens mihi fit | re-
guire indeterminate alterntrum ocwlum , at=
tamen fimul eft evidenter falfum , requir
oculum A, requiri oculum B : ergo heut
cum evidentid de veritate hujus propofitio-
nis disjunétivae, requritar veloculus A ;vel
screlus B, ftat duplex evidentia. falfitatis de
quiliber parte propofitionis  determinaté
{umptd ; ita multo magis caum evidentia. fal-

1
P.

o

iz,

fitatis de alterutrd ex contradictorijs ftave

poterit duplex , feu fimultanea probabilitas
de veritate utrinique,

Dices cum P. Eliz. {e aflumere pro medio N,

termino incompoflibilitatemn  duarum for- ;

marum comparative ad unam determinate .

conclufionemn, few extremum 3 at P. Moya
non affumit promedio termino aliquid co-
Ceiyj parativé

8.
Lliz,




NNy 2eED r
307% 8 A T P
FMINALE eXtremum:

ivdubium cadit determinaté
jue extremum , efto veritas fic
disjunctive mmalterutro, & determinate in
Uno tantlt 0 evidentia falfitatis inde-
termina ¢ porett cum i~
miuleas bio de veritate utrinfque con-
toryj determinate fompti, cureviden-
s indeterminaté alterutrius ex-

non poterit cum: duplici pro-
babilitate  de: veritate utrinfque extrem:?
Nam- intentum Celladei eft, quod 4 una
forma convenitalterutr contradiftorio,non
poteit forma oppofita convenire determina~
t¢ utrique : fed certirudo falfiratis convenit
alterutri contradiétorio : ergo probabilitas
veriratis (qua elt forma oppoiita certitudini
falfitatis ) non poteft convenire utrique. Ita
enim Cellader arguit, eth obfcurius. Nos
autem dicimus matorem effe falfam; ‘:oqucn-
do de formis intenoionalibus ;. feuwmod
ftro cmlcipiu:u.\ nl?:,mmm 5 licér detormis
phyficis teneat. Probayimus s quiaevidentia
faltitatis de alterutro cotradictorio {katcum
duplici dubo de veritate utriuique contra=
diétorij determinate fumpti. Ex hoc autem
quod dubium neceffario fitad duo, probabi-
litas non fit ad duo , faltem duplex probabi-
lizas urriufque contradictorsj eft ad duo.
Rurfusex hocquod veritas , de-qua dubivas
mus , fit quoad nos in alterutro extremo, at-
tamé nofter actus intellectus, fen dubium af-
ficit fimul utrumque extremum. Simihrer
dicimus , quod efto maior ellet vera, nega=
mus tamen certitudinem falfitatis de alteru-
tro indeterminaté contradictorio , repugna-
re cum probabilitate ‘veritatis de utroque
determinatg , licét falfitas alterutrius repug-

t cum ventate utrinfque;, & fapientia al-
us Doctorts contradicentis repugnet
cum ignorantid utriufque. Ratio eft ; quia
veritas, & falfitas non pendent a noftro con-
cipiendi modo , fedexie, & cx_l'v_:'l‘ natura
opponuntur ; ficut etiam fapientia , &cigno-
rantia : ergo {i alterutri contradictorio con-
yenit falfitas , non poteft utrique conveni-
re veritas.” At certitudo de faliitate alteru-
trius cum probabilitate de veritate utrinf>
que non opponuntur ; quomodo probabili
tas de veritate non opponitur probabilitau
; ¢, etfi veritas , & falfitas opponan-

GO No=

1
H

]

defal
tur. :

Demum ad hominem contra P. Eliz. eft
1. quia probabile cft contingens (quoad nos,
& moftram fcientiam , ut bené docet P.
Card. tom. 1.d. 7. 8. 3.c01 -.19.1 ‘
ergo {iargumentum , utai _(,‘c11gn-\iL-1, non
valet in contingenti, nec valebit de probas

\E.LP.

terminus eft

§. 1 ubi adduxi cjus:
tum , eltforma f;'f.'urﬂpa,-_a’nf‘ :

e {‘]"L",(!
ya de dimulec
¢ poteft cum
tate 5 & de fi-
tare
¢, tenents
CETO NoN TENENt, Tiee

t,
el 3 nam- utrobigue par

vel inftantize
neo dublo utr
certtudine dealter
multaned utriufque conting
e cum v NCCEL
vel finon tenent ,
argumentum Cel
ratio.

Nono , omiffis pluribus , quaedicta guaft. N

2. congerst, a1t 3. 2. quod P f\-ln)}‘:t turpias :
lapinsett, dum puravit, quod Cellader di- -
eat probabilitatem ; & falfitarem efle formas i
oppofitas ; clim tamen meuny argumentum; F
(air Celladei) procedatde certitudine falfi- T
taus, & probabilitate confcienti®: Sed con-
tra 1. quia vereor,ne ad rem congruat, quod
Caram. in‘Apologem. n. 43. dixivde Fagna-
0o, Oblogai (cit , logui nefeir 3 8o docern. 103,
urbané tra¢tandos , qui-inurbané teatant.
Contra 2. quia P. Moya duo contra Cellu-
dei oftendit. Primum , quod certitudo de
alterutrius -contraditorij falfitate , non re-
pugnet cum probabilitate utriufque ; Cella-
dex autem aflerit hoc repugnare. Secundum,
quod: probabilitas confcientiz , & veritas
non {int idem, cum tamen Celladevidem ef=
fe pluribiaffirmet. In quoergo lapfuseft?
Decimo Celladei impugnat P. Moyam

T 3 a1 N,
dicentem , quod argumentum: Cellader te= ¢

neat in formis ; quac c 1pfis. contrariantur;
{i enim una convenituni extremo , non po-
teft oppofita convenire utfique s non amen
teneat in formis , que fe ipfis non contrari-
antur; fed tantum ratione alterius modj fu=
peraddiri ; pluribus autem non cum modo
contra hunc modum a Cellader ditis, & 4
me omiflis ; argumentum toties coctum, ita
recoquit, Omnis forma incompoflibilis cum
alid comparativé ad unum determinate ii:_‘a)-
um, ncompoflibilitate ctiam 4 modoifu-
ddito proveniente , indetermin on=
viens alterutri duorum extremorum, eft
impoffibilis ratione modi cum f{imultate
ejufdem forma in utroque. Patet: Siemm
Deus decernat albedinem , & frigusnon cile
in eodem fubjecto, fialbedo firin Petro, vel
Paulo, non poterit frigus effein Pfu-r: -
mul , & Paulo ; crgo impe !
forme {eipfis opponantur,vel modo 2 L?itt‘-,
fircipfi imul efic non poflunt:Hae Cellad.

Sed

1ens eft, quod , iz




1 Sed contra o qu
{olvendum in fimul

eft P. Moyan dicere, quod
aleat tantiim in formis ¢x {e cons
arijs, RON AULEM AN contrarijs rationeali-
cujus extrinlect 3 :1]1uc‘i in contratijs ratione
(_.EJ‘IU‘UIUL'L,\‘I:.l‘]ili-."_‘!- ._[".1[(01', quuunnpg:h-
biigerst, ut frigus fitin Petro fimul, & Pau-
lo:, fi Deus decernat 4 quod frigus 1_1011‘{‘11 in
fubjeto albo, Scalteruterex il bt albus;
q quodfacit contrarictas 1};ttu;':1l15 dua-
i foFmaran, mulio magis facit decretum
Dei s ergo di due contrarie non pofiunt clle
fimul , camdem incompoflibilitatem dabit
decretuim ctficax Dei de non fimultate ca-
wumineodé. At probet nobis Celladei,quod
ceititudo de faltizate vage alicujus contradi-
Gonjexciudat judicia probabilia de verita-
te urriulque s excludit quidem certitudo d_u
| falliwae hujus determinate: contradictorij
judicium probabile de veritate illius, quia
miter feopponuntur 3 & implicat, ut A fit
cerfo, aut evidenter falfum, & f{imul adfit
Judieinm probabile,quod fit verum:attamen
eyidennia defalfitate alterutrius nen exclu-
digiutrumque judicium probabile , immo
nentrum judicium  probabile de veritate
utrinfque contradictorij determinaté fum ol
ticxeludit comodo , quo evidentia deal-
terutrius veritate non excludit duo dubia de
falficate utriufque determinaté fumptizficus
ergo effoalterucrum indererminate it mihi
evidenter verum , attamen utrumque deter=
[ minaté poteft non eflc probabile; & eviden-
9, tia deveritare alterutrivs non trahit fecum
]Ll;llclum probabile de veritate unius deter-
minaee fumpti; poteft enim nullum deter-
mnate effe probabile : ita evidentia de falG=
tealterutrins non excludic duo Judicia
probubilia de veriare utrmique determinateé
fnmpti; adeoque-cam tali evidentia de al-
wrutrins falfitare ftare potenit: duplex judi-
cumprobabile de veritare utrivique deter-

minate fumpti:
N. Uudcc.im('u ait P. Eliz. quod ciim argu-
P‘;,OL -2;11“2{]“““ P.Moyam, valeat de fapi-
My, 1, L. ignxnyﬂligx:i » quod 1_1 n alterutro
fantum eft-fapientia , non poffit in utroque
Dottore fimul ¢fje ignotantia ; & ccontra,
ﬁmﬂhﬁi‘l}tl'p contradicente eft 1gnorantia,
?fm POLert 1n utroque fimul efie fapientias
Cquitur i_"fl':{m squod eadem conclutio nen
Potetit effe fimul ab extrinfeco probabiliss

Tam,

Elit 1cP. Moya manchit abfoluté caprus. Sed
| €ontra; quia ¢y
16ens probet

cum uterque Doétor contra-
probabiliter tantiim fuam c5-

clufionen

iHI}‘Uili‘.i

© potelt cam“ignoran
cienon evidentiam, ) Veritatis in utro-
que 3 ut enim talizer if‘npicns, nen eik
flc, Cvidenter verum ), lacis 41
babiliter verum, ; feu verofimile ex
gravi fundamento ; eftoautem alteruter di-
cat vage certo falfum ; uterque tamen dicic
probabiliter verum,

D P Eliz. §. 4.¢
conte ni B. Mg rimum etk 1o7.
(ait) quia non loquitur de bili eonfci- P,
entz , cujus tamen finaltdncam  prebabili-
tatem Celladei negat. Sed contras quia le-
Emti P. Moyam conflabit laté quad pro-

et poflibilem fimultaneam confcicnsie pro-
babilitatem , & fufe impugnat - Elizald
hoc negantem ; & contundentem probabili-
tatem conlcientiz , fea realem cum verivate.
Secundum eft,(ait) quod P.Meya civerkii-
zaldam pro parte negante fimultancam pro-
babilitatem, quam tamen affrma poliibi-
lem , dummode non fit probabilitas confei-
entiae. Sed contra; quia P. Moyabene ¢t
tat ;immo: P. Moya, & omnes: ex fimuita.
ned probabilitate {peculativi utrindque con-
wradiftorij arguunt ad imultancam proba
bilitatem conicientize ; & quidem nee leven
Celladei difparitatem dat s ergo finegac fi-
mulraneam probabilitatem confeientiz, ne-
gare ctiam debet fimultaneam non confci-
entig ; & {i hanc affirmac, illam etiam affir-
mare debet: Tertium eft, (ait) quod P.Moya
vocet Elizaldam pedifiequum. Card. Palia-
vicini, Sed ignore inquo P. Moya errave-
rit, quienim alterius dorine inheerer, pe-
diffequuseft ; nifi Celladei velic hujus fin-
gulanis doctrine Proto-Magifter dict. Quar-
tum etl, (ait) quod P. Moya puter Elizal-
dam negare , quod falfa poflint effe proba-
bilia, cum certum fit, plurafala efle pro-
babiliora veris. Sed re¢ee P. Moya f& geflic, P. Moy,
cum enim Celladei doceat nullum falfiim
elie probabile probabilitate confcientiz ; li-
cet poflit alio genere effe probabile’, nempe
profmbilimtc {ophitticd, ({atisenim crit Jege-
Telib. T.gn 1.8 4. & 5.) conftquenter P.
Moya hoc ipfum impugnat , & dicit proba-
bilitatem confcientize non éffcident ac veri-
tatem , nec probabilitatem eonvenientem
duplici opinioni non confeientiz cfle fophi-
fticam. Di€teria ; quibus Neotericus fervet,
non funt mei inftitun, cim, ut dix1, abfoplu-
tione potilts , quam folutione egeant.

cponit: errata NV,

Solvan.
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Hit', g i (;r.‘f:nﬂ'o wirague eff tgue "/ﬁu»'.f-’:
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}: ob f:; 5

7
Lesy nentra gff
oba

mpliciter

& Yol e 48 = by e R
}1}: probat , nentram efie pr
WNullss | ut

mulduoc

wedio n-

id’ 1 3 HREW CX

trinfeco, alind ex extrinfeva: offendo, n. 193,

Candidyus snice negar probabilitatem frmultatis,
0. 194.

Fudicin de probabilitate pofunt efie [cienti)
Ibld.

Palanco ait , guod guelibet oft tantim probabi-
lis (ith conditione , quod alia defit

Hoc nego , 1bid.

Ait, guod i utrague eft fimpliciter p
ir;{fc’r;'zﬁo!rr:?‘prm‘i‘,zi’:fr:{'?‘, % GHe CONtri-
dittorinm efie vernm , 0. 196.

WNen tenct afimultate potentie ad potentiam fi-
pltatis | 1.1 97-

Intellettus Lﬁpaf.mrr'ﬂ p;‘m'i;mz affirmands , &

negands divifim ,1bi d
Argnit ex agualitate tef Fistom 4 11, 198
.E:jf-‘ ab €0 folz 'rfufnr.-'; ,ibid.

e, HEHITAGHE DATS

etfi ex diver-
Jis motivis appareat vera , 0. 199.
=t g.,’m ex f’mw’mw apparentie veritatis imfer-
4y e[«'.ﬂd)‘{’dh,{ﬁrf; sltatis veritatis . . 200.
o imul cadat fupra apparentians concedos
[ fapra vernm inve , nego , 0. 201,
Ait , quod fi per pr uf)‘.u) litatens vensat guid in-
,J»'rrcm ad veritatem , O falfitatem , fare-
iy duplex carmdm‘armm :Jnepaj c[m:rz’p, "=
bibile ; non autems , fi veniat connexio PJ':-
imrgHe cum veritate , . 202.
2, ibid.
Arguit , Guia quantim #na pars eft verofimilis,
Fantitn oppofira eft falfofimilis, 1. 203.
Inftatur , 1. 204.
Newmo & motivo negands moversr ad affirman-
dum , 0. 205
Aibi ¢ mp!:c;rerpra,mbzfu opinio mpoﬁm non
tantim prn[mbxi vate lati , qua, juxta Palan-
oo, eft immunitas 4 ((?}J(If(., 5 fed fFrittaseur?
0. 206.207 i
Sententia negans qﬁ:ry:mm propric. effe fimsplici=
ter pwm?ﬂ‘em eo tendit , wt nemo fibi oppo-
firam fau{[‘iﬂrff‘ﬂqu" o & ducit ad pre[umptio-

news , 1. 2.08.
Car nirague non poffit q?:‘urm’fm‘i:fiur.’ n. 209,
Bjicies 1. ex Philal. g». 7. pag. mibi

128. ad 139. quod q:[ouu utraque
. contradictoria oft axqué probabilis,, neutra
eft fimpliciter probabilis, quia Heutra vin-

verum ‘H_, quod un

v {eq juitur,
, ded uniec
probabilior, quia

At miinus probu-
,‘\( \|() “llk:\-l Q-
PAL:
it qUEBICHS; an intellectus p
ce loquendo utramque partem contra
ionls' firznl opinari, & & dicit,, quaod ]‘,
Valq.1.2.d. 62. cap. 3. m 10. & P. Ay
toms, 1. Infbir. Moral lib. 2. cap. 16.gu. 2. &
3. @reap. 17. gu. 7. velint, quod non pofiit
per prrmlpmmtrml’uc‘: poffic tamen opimaii
utrumque contradictorium, unil per prinei-
piaintrinfeca, & aliud per L\a.u‘lv a4y ex.gr.
quod Lllgu 1S MINUs ml.E_',lhl:n lmnt per prin-
Clp.l:][]ll'l[l a O& r1 3 m-ciie
digniori ; & per extrinftca, non effe eire-
tuendum ; quatenus op 10 negans refti-
digniori ab eligente minys
gnum, ¢t probabilis. lemdlul , quod
P. Sanch. /w‘ 1. Suwms. cap. 9.4, 12..V
quod quis opinari poflic funul ULi‘u:mlm
contradittorium per principia intrinfeca
Tandem idem Philal. pag. 48. refert opinio-
nem tertiam, cum qua lentie, intellectum
non pofle, necex principys intrinfecis , nee
e & mi._u; opinari utrumque contradi-
ctorium ; & citat S. Thomam gredizh. 8.art. %

o i
JiFE totam o

reltituendu

P. Sazee

Th

13. Greg. gu. 2. Prolog. ar2. 1. Duran. in gy
11 log. g#. 1.8, 21, qunbm addo Palanco Duan,

i

cat rem , etfi per diverfa vncdj‘\., fimul efle;
& nonefle : ergo {imiliter implicat , ut in=
telle€tus fimul judicer rem efle fimul,& non

efle : ergo implicat, uto
verfa media , utramqu adi-
¢tionis. Hoc ego puto evidens,nec P.Sanch.
& P.Valg. negare poffunt ; mamP. V alg.
unicé docet, quéd quis pofii fimul habi
hec duo judi }Jcﬂrmcndmw eft ori: Pro-
babile eft 5 quod non [ir re"iumﬂdﬂm 5 quz non
funt contrad c,tmu quia una eft ablolu
alia modalis , & urraque affirmati
nen op*n.mu fimul contradiétor:
per medium intr infecum , aliud P
fecumn. Similiter P.Sanch. unice docet, quc od
quis poflit fimul habere hzc duo ummm
Prob: Ev}f eft effe reftituendum : Probabile eoff
#on efie ¥ ('fufwwawm, confiderats pro utra-
que opinionc rationibus intrinfecis ; eaau-
tem judicia non funt contradictoria , quia
utrumque affi probabilitatem : €rgo
nullus Doct t pofleidem per unum

Judicium affirmari,& idem per aliud negart,
JH. ut

pinetur, etfi perdi-
€ partem Contra

vy

g#. 25, per torars. Dat rationem ; quiz impli- P
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. Sangs

Th

1E80%
luran,

alanc,

Siicks
JYalg,

amul efl

itaut hee d
o eff refFits
{renuin imultancs
pe '11}:111 5 &6 ne :
duple: jdL‘:iL’llE.l}).{ L]i::)d I
Quare benc I al. pa
ud eft jud

wilque objecty ; nem-
it 51t etam implicat
ul fit; & non
5 54 dicit,
Juc UPHHU'
nque Veram:
pduin falium 11 ju-
bioluté veram ; nonautem
obabiliter veram. Et
wionem , cur intelle=
uc prabere :IHL'}lti.:m
£y alientus opinati-
vus.cadit fupra veri 0, non {upia proba-
Bilitarem 5 & bene dicir, implicatemim ,; ut
{imul fkent, & veradint, ficet , non licet 5 ficut
mplicat , ut utrumgec o'pj:uum utriufque
juldicy) fir fimul l parte rel verums Quaprop-
N terargumenta Phulaleti unice pr:?b;mt 5 Te-
1oL pugnare Fmb‘__ibl_l 1 fimuleat '_, nempe
“* fimulefie duo jud otia de ve=
ritatequis implicat, ut utrumque fit verum;
¢lto poffint fimul ltare duo judicia c\'ldgntllu
de pl'[)b;iblliL:}tL' urrinique CGBI!“.EC‘lH.’tOl'g:
quz judicia nullatenus opponuntur. Pro-
bant taque ejus argumenta non dart’ P}‘Ob‘zl.-
bilitatem fimultatis 3 non autem non dari {i-
multatem probabiliratis s immo cam dari {1-
multatem Phalalerus tuetur, Rurfus pro=
bant, quod judicia de probabilitate utriunf-
que contradiCton] fint fcientifica ; econtra
Judicinm de verirate fir opinativum, que
omnia; juxta me , funt certa.
Objicies 2. ex Palanco gr, 2.3, per totam,
195 quod quotics eodem in intelleébu funt moti-
% v probabilia utriufyuc opinionis,, quaclibet
opiio eft tantiim probabilis remoté , &
conditionate, id eft, attento fio tantiim
mo[i\_-‘o snonautem abloluse, fimpliciter, &
proxime;, id eft, attento, eriam motivo opi-
nionis appofita:crgo licrutraque pars con-
wadictionis refpectn cjufdem intellectis
poflic fimuleffe probabilis fecundiim quid,
conditionaré , & remoté ; NoN tamen utra-
queporeft efic fimul probabilis fimpliciter,
Wlolute, & proxime. Sed contra; quia, ut
Ui, & dicamn, utraque fimul eft fimpliciter
probabilis , & non nifi gratis dicitur cffe re-
., mote probabilern,
4 Objicies 3. Eo ipfo quod aliquid eft pros
196 onbile refpecty intellectus, poteit intelleétus

oy i
Paikd. q‘.lfJJ :

nem p

{erm pag. 53 dat
&us non point ut
opinativim 3 guid 1

cia contradic

facere confequentiam probabilem ad illud: *

e"rg‘_’ i utraque pars cft fimpliciter fimul
Provabilis, poteriv intellcétus concludere
Herutramque contfadictoriam effe

Veram ;

U Cx.gr. Annam, quia mater eft, di-
Bere fillum 5 vy

rfus Annam, quia Jgravi-

orelt fimul cfle pro
fem antellect f
ento praciie motivo amoris 1
centead concludendum ,

CHEm Motivo otien iﬂ-’.—ill{.i‘nf{l ad ¢
dendum , ergo Anna non diligit
non poflum afirmare , ergo Anna diligiz
filium, Quare ucintelieétus pofic
& expedité mover ad affirmanc
git, deber

I'OXIMIC,

S A
| S

d
& dic pars affirmativa eft ©
srobabilis » {idem eft de
proodabilis s quod idem eft de n
go urraque {imul eft rantim remote preba-
bilis. Sed contra ; quia cx fimultate probal
litatis inferri non potelt probabilita
tatis: ergo cum hoc inferre tentet ar
tum , 1deo non tenet. Rog
lanco meminerit libertatis

abefle motivum oppolit

Y1.J

iz ad utrumque extremum ; fic
diceret quis, veluntatem efie
potentiam remotam ad odium, & porentiam
remotam ad amorem , quia componere Hon
poteft amorem cum odio , odium cum amc
Ties inquam , hoc aliquis di
voluntaseft fimul potentia p
pedita ad amorem, & od i
fimul ponendos 5 ita aceidit in int
qui eft potentia proxima , &
firmandum ; vel negandum div -9
Anna diligat, vel non diligat , neutiqu
tamen eft potentia ad affirmandum fimul,
& negandum , quod diligat , & non dili-
gat. .
Objicies 4. ex Palancow. 7. Licet utia- ~
que pars contradicbionis poflit fimul efic |
credibilis fecundim quid, & remotd , non
tamen proximeé;fi enim dao teltes affirment,
& duo negér omnino idem, etfi pars affirma-
tiva {it credibilis remoté , & feorfim 4 mo-
Livis partis negativa , non tamen his feanti-
bus : ergo utraque pavs non eft credibilis
proximé , {cd rantiim remoté: ergo etiam li-
cét utraque pars fit probabilis :f-'i'cunfjflm
quid , & conditionate, non tamen proxime,
abfolute , & fimpliciter. Sed contia ; quia
paritas teftium folverurinfra:hoe feio,quod
fiett ad rem , nobis favet 5 ad reliqua patet;
utenimuna pais eft fimpliciter probabilior
alid, & alteracft fimpliciter minus probabi-
lis 1lld , cum funt inequaliver probabiless ita
cum utraque et zque probabilis; utraque
eft fimpliciter probabilis. -

le

Objicies
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1. 00N 't~
T utr aque pars ¢x diverfis moti-
rmativa ex {uo , negativa ex fuo, ay
contra emm eft, tim

RS Ok lLL.L. debe
AT Jmmuntm\ incente motiv
W > quod repug
imul duplex
mul vincens,
LJ‘]IA]..L 4 : tum quia

te motivum mﬂ‘
re

o
nat; quia alias da-

cr
i

ut una {corfim :1b
mul apparerc abfolute vera ; hoc autem im-
11]1L\.r ) €rg0 chim, ut utrague -mul fit pro-
babilis. Mec dici P
n ikt.mm ut cide
itrumque contradictorium '.:mui verum,
non tamen ut utrumque fimul appareat ve-
rums idelt, qu ml;[n.”‘nut apparentia fi-

era

mtl s, non tymen fimultas apparentia,
quo modo repugnat pofl Libili ltatis,
non tamen lmmhn pm' bili '

&1.1.@»‘]:,

non fit :':pp:ugniiu fiultanies: voritatis-in
ue extremo s fi.enim pars affirmativa
ct ablolute vera, & fimul eodem in-
ftanti eidem intellectus pars ncgativa appa-
ret abolute vera , co iplo codem inftanu fi-
1',\1L|El ;‘_1‘1!‘.11:'6,{ vera llll}l(llh’: I‘fﬂ]"‘\: L'}'g(] non 10~
lim Hu';‘q'\.'ll fimul apparet,fed apparet utra-
que fimul vera. Urget ; quianon datur me-
dium , vel enim L\\ll!txllljlhlL fimultaneae
dpparCntiz Uraque pars apparet vage vera,
vel utraque fimul vera ? 51 fecundum 3 Ergo
apparct utrague fimul vera ; ergo datur aj
arentia fimultatis. Si primum ; non fufficit
utam probabilitatem cujushibet par-
minate; utenim una pars {it ablolu-
brobabilis , non fatis eft , quod appar
¢ vera, vel lpm vel ejus contradictoria;
alids eflet amu'utc probabile ftellas efle pa-
res , quia vel hxc, vel ejus oppofitacft vage
vera ; fed requ ur rm
1’0‘:1}:'; 3¢ determinaté vera :
tur apparentia n}mh.ttle. veri
gue contradictorii;vel utraque contradiéto-
non potelt effe abfolute p 4913&131.13. ;
Ting patet ad paritatem de fimultate poi-

ge
T

go vel fequi-
s in utri-

quod 11 h Jmm catab-*

12, & vaguitate (it
ad oppofitum , nec et a
Latis in una , aut aiia parte , icd re
rlu m I-i'u‘.:.u 4

LL‘l':'}‘.::il;itC P"L!'tuz‘l

nca de-

ergo dar non potef
l‘-mu

atis de utraque pe

-"
: non fit prob .&m.

Sed con- N.
»d probabilitas 201,
tem A , probabi«
cterminaté partem B, ex hoc mn-
infere [olutz probabilita-
ntradictionis , non
bilitas fimu i

ontradict

tum
tis de ut
autem infe
tatis de utr:
per enim adat
tum;& to fimsl {emper u:d‘.: i:L[]:Juli Ic
ter verum, ut hubu apy non uteftin fe;
infe enim unum tantum et verum. Sané fi
unil ex duobus objectis efiet homo , alterum
efict equus , adhuc tamen utrique fimul ap-
parere probabiliter poflet efle homo , nect
men,quia utrumaue {imul app: iret homo, li-
ceret inferte utr ‘umque fimu
cum evidenter fcirem alteru
efie hominem : e
rentid va.m. ALl non
neam veritate -m; eft

it el

gltu,ﬂ |r11..1 L‘E‘JCI“T;,
preter id quod e d in an-
teceder t -Eli‘th”nul ap

tis , non {imultanea ve

illd non licet inferre iftam.

dbjicies 6. ex Palanc. n. 16, Vel pery pro-N.
babilitatem v e t al Pmd 111\.1JL1£;1~ 2
ritatem

1 ‘Ll.l.l niq

c contradiftorium LP( pofle fi
1bio. ta, %

P'.u 1l1LlI‘1 (.Uﬂ‘ veritate ;
cat utre amaque partem cor ntrad

tunc autem 1111[‘11-
nis effeut
plurimim abfolute fimul connexam cum
veritate,, quin Ibqu.ttu‘ fimultanea ver
it fimultas probabi-
Imnht probabil is fi-
contradiétorij.
Rdﬁoud 0 uni'u_‘ rave fi mda-.m,gumn:_ﬁ,
feu
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feu gravem v(_:r:}fimilitud\i !1c-n~1. 5 fnﬂi‘cm%: au-
fem’ c¥ gravi {imultaned verofimilitudine
VeTItatis 5 fimultancam veritatem utr‘.mioiuv
connadictorij,eft contra omnem Logicam.
Objicies 7-cX Pa ng. i l;._im‘phpﬁr » ut
utrumque cg)ﬂ_tl‘.id1Cm1';llm Ciact l-l)T-CllC-
&ui it imphciter V{-roh_ml]c_ §Crgo ;tmn‘: ut
fmulfic fimpliciter probabile. Antecedens
yabarur s quia quantum una pars el vero-
fimilis, tantum oppolita citfa folimilis,nam
i ppoliti: {ed impli-
nul abfolure ve-
rofimilis, & falft ,erg0 implicat,quod
umque fic fimul , & abloluze verofimilis.
Minor probatur : quia quantum ahiquid eft
fimilefalfo , tantiim eft- difiimile vero 5 ergo
implicat camdem partem ca;u_:‘adi-‘:"zip:'ns _ci'—
fe 1i1mphc1u ‘v-crui‘.mxlc'.‘.l,&_‘ l‘:mphcncr fal-
{ofimilem. Sed ‘contra 1. quiahoc argumen-
to probatur ; utramgue. partem cunr.rud_l-
&ionis non pofle ¢ e fimul probabilem fe-
cmdlim quid , few attento peculian: cujuf~
que motivo, quod tamen negat dicens : .OP‘
umé ftat utramque partem contradictionis
fubdiftintto motivo confideratam plerum-
quecontingere ; ex. gr. quod Anna ut ma-
ter diligat hlium; & quod cadem ub graviter
offenti abeo eum non diligat : ergo (air)
utraque pars potcit el fimul probabilis fe-
cundum quid, fea confiderato pracifé cu-
Jufguemotivo 3 mon: tamen poteft utraque
fimul efie probabilis mpliciter , {eu confi-
deratis ommibus motivis , quia implicat,
quddomnibus penfatis plerumque contin-
gatparsatfirmativa , quam negativa; 8¢ ple-
Tumgue pars negativa , quam affirmaciva;
adeoque fi Anna confideretur fimul , thm ut
mater ;tim utoffenta i filio , non poteft di-
@, quod plerumque in fimilibus contingat
pars Iliﬂ'lfl'l]ﬂ[i\"l » quianon plerumque con-
ungit, matres 4 filijs graviter offenfas ebs
diligere. Hiee Palanco. Mirabilis dotrina!
Quisenim & motivo movente ad negandum
moveatur ad affirmandum , uc hic Doctor
{}‘PE?OI1CE'C videtur, dum vultabfolutam , &
t}i’:‘:f?m pmbubiﬁtatcn1 conftitui per confi-
tiv';'-““;'?::l mlftl‘-’_ol'um“tum partis affirma-
b agi;i t(j Y ‘"{'t l::gr&tlv?, cum tamen hzc pro-
e s it potius refpectiva, quam abfo-

verims untus ¢ft faliic
cat, quod cadem par

2

Contraz. quiafi dicir,, quod utraque pars
pofiit imul effe: probabil; fim qui
L ¢ (_piobaln_hs {ecundiim quid,
luﬂ{rcnto f“f’ peculiari motivo , e iplo ex

multate probabilitatis fequirur probabili-

tas ans ¢ ¢
dic'?n-l'ult s, feu qL'.Ud utrumaue contra-
. orm it fimul verum fecundim idem;

1 tenent gy : :
> et argumenta quee contra nos trahit;
M cnim implicar

ut utrumque contradi-

III.

torinm fit abfolate verum , qu
utrumdue fit fecunduny quid veram,
dum idem, quod afuT
Contra 3. quia mihi non tantiun il
cit babilis fentensiamegans lumen g
rigz cie totam rationem videndt, fed et
cit probabilis mihi-oppofita afitmans ;
quidcm non tantiim probabilitate Jatd ,
vulgart fumptd prounmenitate a netd , &
ceniurd , urvule Palancos. 24. fed prob
litate flriéta , quarenusvideo Thomift
bere pro e rationes graves ; nam mihi fen-
tentia Thomiftica et longé aliter probabi-
lis , quam fic probabilis hac propohitio, Ste/-
le fanr pares, que non it digna cenlurd 5 e~
go cft mibi probabilis probabilirate {krictd.
Necaliter dicere poffumus , nifi dicere veli-
mus, quod omnes Scotiftm apud f¢ judicent,
quod omnis fentenuia . Thomiftica. nullam
pro fe habzat folidam ravionem , & .quod ca-
reat probabilitate ftricta , & fit tantum
babilis probabilitate latd , quatenus :
non el cenfurd. Addo opinongin d e
efle pofle immunem 4 cenfurd; velquatenus
habet pro fe rationem folidam , eaque folida
videtur non tantlim ei, qui-cam opinionem
defendit, fed etiamei, .quieamimpugnat;
vel quatenus,licet carcat {olidé ratione, nihil
tamen haber cenfurd dignum. 8i primo mo-
do {¢ habeat, eft ftricte probabilis; fi fecun-
do modo , eft rantum laté probabiiis , immo
potitis non eft probabilis. Puto augem, quod
nullus Scotifta dieet nullam opinionem D.
‘Thomze Scote oppofitam , efle fibi probabi-
lem , fed tantim Jaté probabilem,, f{eu im-
munerm 4 cenfurd in fecundo fenfu 3 immo
diget, i fapit , efle in primo fenfu immuncm
acenfurd , quatenus veré eft non tanglim ip-
{i Divo Thome, fed ctiam{ibi probabilis.
Vide quo tandem fendat {ententia negans
duplicem contradictoriam effe pefle codem
initanti eidem intellectui probabilem 5 co
cnim tendit, ut quilibet dicere potfic , immo
debeat , de opinione fibioppofitd, quod non
fic fibi abfolute probabilis ; adeoque nullus
laudare pofitive poterit rationes , opiniones,
& Doctores fibi oppofitoss, fed tantium ne-
gative ,dicendo cam opinionem , Tationem,
& Dottorem nil habere cenfuri dignum:
quod quantum 4 modefbid , tantium & verita-
te exorbitat.

Dices ex Palanc. . 27. Utraque contra- |
ditoria non peteft codem inftanti videri ci-
dé intcllectui probabilior alterd; ergoneque
utraque {imul probabilis. Nego conlequen-
tiam , ut dixi §. 3. 4n e ; quiaimplicar , ut
idem fitabloluté vincens , & victum fimul,
& femel , utapparet in pondere , 'quad non

poteit

atur , &g
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5 etl non repugnet , ut idem
pondus {it tantiim \d vinecens ml:m-u

»J viftum ab oppofito; vel nee vincens, n.,n.
tum , {ed = ‘\il'.l].\ appofito : €rgo non re-
ut eidem 1111.11_ 11, ¢ ;1‘ TOpr i3 vie
ﬂmbna'hm , eidem oppofita videatur
olute , ¢tfi minus, tu(}n)dblll‘:‘, vel quod
aque HdL.ltm c1dem Jué probabilis;
et repugnet , ut ut 1"|L1L contradictoria
videatur {imul probabilior alters ad invi-
cem.

)

§ot MI;
Argumentis P. Thyefr accurritur.
S UM AR

Arguit , guia motiva A
#n tntellelln afi p

U M.

une [Fatum
i35, Hi

habent

ifi-

apparent

ver

liora , dc diflentientis | cai RIS
/7 210.

Ttitwr paritate teftinm 5 alteruter enim menti-
alternter Dotlor fa
eff N 211,

Et gstia alterntrum wiotivuim cor

o AR ALY

;lf&:‘i' cCHin

T’ obe tar s 213,

Rejicio 3 e ? £ n. :!.]4.

Contradiltio , n,emj‘z["
liafimulefie ,n. 215

Si motiva equalia non [t fimul, non [¢ elidunt,
necimpedinnt , 1. 216.

Nullum dabitrr probabile , [ed omnia erunt mo-
raliter certa ,n. 217.

Obligans ad tutiorem minis probabilens, obliga-
bit ad fm,.-pra!mé’!cm n.218.

Car.,"vnajnp obabilitatews ci veritate , nec enine
(_{t de efientia p probabilitatis , nt rc:}:ﬁi conne-
thatur cnm veritate ;0.2 19

(,'::nﬁsﬁd."r_ﬁm;;fmfcm Fra!).: brlitatis cuns proba-
bilitate fimaltatis , &5 judicinm [peculativam
Frdicis oo [Ententia definitivifudicis | n.
1210,

Aferens., guod ut quid fit probabile , debeat efie
erD f;rr;fr::: 5 nver a;fﬁrthrmw ﬁ‘fdt.‘ﬂ'[ae';‘
cas , ¢ Theol a(gm_]caunﬂrwmr n.221.

53 alibi pofitivum [Fat pro comparativo , eft ,quia
datur ratio ita snterpretands , gua iyc non da

twr , 1bid.

Rimum eft 47f. 7.§. 18. an. 100. quod
Pmotw wdo funt inmeo intelleCtu,
co ipfo non habent cum {tatum , quem h.x-
buere in mente fuorum Authorum ; nam
motivum A , quod impulit 5. 'l‘homtuu ad
aliquid afirmandum , reprefentatur illi ut

ponit 7ﬂr;riﬁ'(z‘p:‘0£;lé'i'

qu 1

e auk

Ut Equ

1 verefimilius;inm
Int, reprafen
» habent diver
: Doctorum , dum im-
d affenfus oppolitos ; erg ~_’u €go neu-
nter aflentiry , 1N
aliter movente.
quia noftris rationibus unice

poteroan o c: ’Jl!
currit cum: alio &qu
(_,m'i rmat =

I, quodcumque cort 1 TOLiVo= 2
cile probabile fecundiim 1\: icorfim
{fumptum , non autem fimul fumptum , L

nullum virum prudentem movit,nec move-
re poteft ad prudentem afienfum ; f fimul
concurrant, ut patet in quzitione facti; fi
enim tres fide graves jurent fe vidifle Pe-
tritm Romz tali die, & totidem gqueé graves
jurent eumdem humn vidifle codem die
Matriti sin hoc calu utraque pars eft feor-
] abilis , non tamen 1.,.ml refpectu
cjuldaem inrellectis, nam unum motivum
a!t-lTﬂll 1d, ait n.102. ergo idem in quaftio-
m_]uun,n.mpu NON POLEFIE UTTAGUE pars ¢f-
{edimul probabilis relpectu ejufdem inelle-
tus. Neque 15 inter teftes oppofi-
tum factum deponentes, & inter DD. zqua-
lis authoritatis, ‘allata 3 P. Terillo dicent ¢;al=

fim prob

terutros mentii, .1dLoqm, unam partem fion
ciie dignam aflenfu ; hac, inqu am, d
tas nihil prodeft : ut enim in qus
nec huic, nec illi tefti 2qué gravi oppofi

deponenti crec poflum , quia ale
mentitur 51t P. Thyrlu ]
jums alteruter ex DD. avibus oppo-
fitum affirmantibus ; quorum unus affirmat
hoc licere ; alius negat licere , alteruter, fi

non mengitur , :lLlii'ur, & alterutrius ratio

U o

eft fallax : ergo ficut in cafu teftium, utra-
que pars , mv*nL Perrum rali dicfuille, &
non fuiffe Romz , Ton [\JLLu fimul efle

probabilis eidem intellectui, itainqu
¢ juris utraque pars non p()u.h efle fimul
cidem intellectui p;ob.ums 5 nec inerinfece,
(}'h.hn() rationes op po.lL apparcnt ¢idem
aque probabiles ; nec extriniecé, q_u-='1Jo
Doctores oppofiti , cidem intelleéturappa-
rent wque graves.
u(‘CLHdLan cft d # 106. quiaargumento
P. Terilli unice probatur, quod mu“wtha
poteft { fimul judic umque motivum
efie probabile, comparatum cum collectione
fibi fimilium, (quia qualibet collectio muw—
vorum fimilium continere poterit pl lura
motiva connexa cum veritate , quam cum
falfitate) non tamen probat, quod utrumquc
moetivum

€

N.
a1t

D Teil




; SEEC YTl 309

nantis ad oppofita, nec repugnare poreric
fimultas duplicis 2zqualis probabilitugis -
(:]‘,1'.-“11'. ad oppc Lo e 11}1}‘:11(21[ JL[\:‘IL';L
comparans unum extremum cum abio hine
preefentia utriufqueergo 4 intellectus judi-
cat motiva utriuique opinionis oppofita cl-
fe quoad vim motivam xqualia,coiplo utri-
ufque motivum elt permodum objecti judi-
catrin eodem intellectu 5 ergo cth rep
ret , ut tunc incellectus alientiretur uny prae
alio, (de quo fell. fequenti) adhue tanien non

notivuim equale fit cidem intellectui proba-
bile refpectu hujus objetti determinate hie,
& aunc ; quia evidens elt ntellectur, quod
unum ex 1liis motiyis comparatum curm noc
ohieéto , copjungitur CLI]Illhllii}'.‘;‘gFL: , k!l[ti‘ll}ll
i ventare 5 hine quia intelleétus nedcir,
quodnam fit,, neutrl :1i!cnun\pot~_‘1t3 croo
cim feutrum approbare pofiit per alien-
fum , ait#. 106, neutrum el eidem intelle-
fen probabile. Neque enim intellectus po-
siobare ut verum (ait#. 107.)iliud,

g, telt = : .
o o quos tm]uuh_ fundamentum ut repro-  repugnat, 1Imiinc neceilara elt fimultas pro-
11 berur amquam falfum, Quare 1llud folum babihtans eequals.
Confirmo: quia exdatd P. Thyrfi do- N,

i E
criina 17llli'i1 lequuntur contradictona ; a4,
nim, ut P-;.fhm affivmae , sntellectus wr affe P.Thyr

oft refpectu alicujus ccito probabile, grod
wndat fudicinin Pm&abs‘.ﬁ'ﬁ , guod res fit vera, ut
Pl p, Tenl, g 2. deConle. #.26. fud hoe

sudicium fandare non potefk, (fubait P.

tus motive A won inclinatar. ad affenfum o ut

Uzl h o 5

Thyrlis #.1¢8.) nifi manifeft¢ quoad vero-
fimilitudinem prazemineat fuo contradiClo-
tio, Demum concludit Differtationem vei-

componendim cum motivo Il ague trahente ad
difieifiem, 1ed tantum ad afienium fecundum
fc s & i, ut dig. 7.0 93, affirmat, furellellys

88 bis Card. Pallavic. 6. ‘3. de Fide cap. 4. n. pravenitus aguali motivo wd oppofita , nan magis
114, feribentis, Uni cidem intellecturnon  suclinatur ad wnam partem , quae ad-aliswz,
potclt codem |]1I¥TR‘.J'L'L'1 videri lﬂl‘ol‘wgib_flls utra= qm}z GUARLI I BT HOLI VT LCHNAL 5 LANL R
que pars contrad : ; vetrabit alind 3 binc utrumque eff tapedimen=

N, Refpondeo , ¢t hee Authoris fui mag-  rum alterins , G nemtrsm in [enfu compafico. al=

a1y, num lpuntingenium , nihilominus tamen  terixs haber poreffatem ad perfiadendum. affen-

: nonmovent. Primo, quia fequeretur ri-
am effe qualtionem clafiicam , an lici-
tum ficalterutram ¢x gque probabilibus fe-
qui: fienim ¢t chimara himultas ;equalis
probabilizatis duplicis opimionis contradi-
Corue , tam athirinantes licitum , quam ne-
gantes licitum, fupponerent chimaram;fup-
pondrenim utramque efle polie fimul wqueé
probabilem eidem intelleceui 5 & uni deinde
affiran licere , alij negant. 2. quia feque-
reeur nullum dari in ingciledtu dubium , nec
ullum pofie de aliqua re dubitare , dubium
emm ex P. Thyrlo fupponit &quatitatem
Mouvorum 5 fi auem in:rJ].- at, utineodem
mtellectu fient duo motiva oppofita mqué
prababilia , implicat dubium in quocumgue
mtellecty o clim certum dit quod du-
biumnon implicet , certum etiam efic
non implicare , ut in codem in
limul duo motiva zeque probabilia : ergo li-
CCtalicrerctur repugnare , ut intcllecius af=
f;iltll‘ttlll"Altul‘uli'iL;);moti‘.'ia quc

bilibus, nonideo tamen fimultas probab
TAUS motvorum relpectu ¢jufdem intelle-
L2 repugnat. 3. quia impugnans opinio-
nem aliquam , quarenus ¢jus fundamenta vi-
dentur {ib minus probabilia, habet fimul
todem inftanti, tum motiva mintis probabi-
1Lopinionis oppofite , que {olvit; thim mo=
Ui magis probabilia opinionis proprize, per
quz diffolvit : crgo £i non repugnat fimul-
tas duplicis inwqualis probabilitatis incli-

Tom.I.

[z, quia in ratione potentis abfolute perfiadere
affenfum sllins partis, conffituitnr per carentiam
molevi aqealiter mavelis ad appofitsere, Kt 1 to-
ties utitur paritate ftatere aquali pondere
onuitg; qua & alia fupponunt duo motiva
¢qué probabilia ftare fimul in intelicctu,mo
hinc infert, non eile licitum fequa alteiu-
uam ex mque probabilibus opiionibus;
quomodo deinde, quod rota Dilicrtatione
fuppofuerat ut verum , immo quod nen po-
telk non affirmare ut verum , nempe fimul-
tatem motivorum zqué probabilium codem
inftanti in codem intelleéta , (non minus ac
elt certa fimultas in cadem ftaterd eodem in-
ftanti ponderum xque inclinantium in op-
poiitum motum , nempe fintftrum , & dex-
terum) {i velit fuas rationes concludere con-
traaffirmantes efie tunc licitum fequi aleer-
utram , quomodo, inquam,, abfolvit difier-
tationem , negando toto #ltizme §. utramque
partem cotradiCtionis ‘poﬂb fimul efic aqué
probabilem eidem intellectui ? Similiter 426,
9. #. 20. hzc habet: Quijndicat ob funda-
FRERLA x:'f(qcrifzjﬁma rationis, rem efie licitanm, po-
teft confiderando magnans anthoritatem Doflo-
raemm afeventinm vem effe illicitam pndseci in du-
bitationens:vel in dubitationem fimpliciter , fiil-
14 confideratione dultus (fpendit jadicinm ; vel
in dubitationes [ecundsim quidsfi retento judicio
de boncftate objeits pradenter formidet de mali-

tid ejzzfdem. Flaec P. Thyrius. I

Ecee 1. per heeverba fupponit inmente 21 6.

Yd judican-
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judicantis ob fundamenta urgentiflimg
licere , dlurc fimul magn: m authorit:
Doctorum afierentium , rems non livere ; crgo
lupponit fimultatem motivorum , etfi inz-
qu.uium;;u.iun inftanti in codem intelleétu;
nam co inftant, quo quis judicat, habet mo-
uvum {ui judicyj s rurfus eo inftanti, quo ju-
dicat, poteft formidare prudenter de oppofi
to , adecoque haber motvum caufans formi-
dinemsergo habet fimultatem utriufque mo-
tivi, etli inaequalis 5 ergo multo magis ha-
bere poteft fimultatem motivi zqualis. Ecce
2. quod wltimus §.dif. 7. contradicit omni-
bus,que hic Differtatione docuerat.Ita enim
arguo: Implicat fimultas probabilitatis utri-
uique partis contradiCtonize refpectu cjul-
dem mtellectus , ait P. Thyri. dig. 7.§. 18.
pertoram: ergo zqualia motiva non fe cli-
dunt, non funt ad invicem impedimenta, (&
fic de alijs ejus rationibus, quibus fuadet,
non efle licitum fequi alterutram exaquc
probabilibus) quia non entis nulle funt pal-
fiones , & quz non {unt, non {fe impediunt,
non fe clidunt, non trahunt , non retrahunt:
fed ex omnibus §§. antecedentibas motiv
=qualia fe clidunt, f&e mutuo impediunt re-
fpectu gjufdem intellectussergo fumul coexi-
ftunt ; implicat enim, utfimul opponantur
ad invicem , nifi fimul fint: ergo funul im-
plicat , & non implicat fimultas pm_b;ll)il_ita-
tis utriufque conwradiCtorij refpectu ejul-
dem intelleétus : implicat, ut fatetur §. 18.
non implicat , Immo tamquam certam cam-
dem fimultatem probabilitatis in codem
intelleétu {upponit , & fupponere debet,
fi velic {uas rationes, quas §3. antecedentibius
contra nos adduxerat , contra nos conclude-
re.

Ecce 3. non dari probabile , fed omniaef-
{e moraliter certa ;aut evidentia ; nam #.98.
ai lec demum apte dicitur dubium pofi-
tivum , quando pro uni parte mnl.raultlctu:-
nis occurrit ratio probabilis , & pro alia non
occurrit ratio ulla ; quia hoc non tam cft
dubium, quidm moralis quadam fccuritas.
Nam fi occurrit ratio gravis ad proh;un?um
aliquid effe licitum , & nihil in contrarium
occurrit poft {ufficientem diligentiam adhi-
bitam ad inquirendam veritatem , Certum
moraliter erit, me potie licite exequi illam
actionem. Hzc P. Thyrfus, ex cujus do-
Grind ita arguo: Siimplicat fimultas proba-
bilitatis in codem intellectu, eo ipfo, utali-
quid fit probabile, necefle eritut oppofitum
non appareat probabile;fed eo ipfo quod op-
pofitum non apparet probabile , €0 1plo pars
1lli contradi€toria e yraliter certa, nam
elidit omnem probat artis oppofi-
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L : Cigo pars pure prc

1S, flen er

s, fed moraliter cei

; 1
: ergont

obabile, immo omne proba-
¢ rcerrum. Ecce 4. 113
cat dimulwas probabilitatis, & i zqualia mo-
tiva fe mutuc elidunt , fequens tutiorem mj
nus probabilem, co iplo fequ
bilem ; & obligans ad tutiorem inter aqus
probabiles, obligabit ad non probabilent;id
mplicat, ut quus obligeturad non probabi-
lem : ergo vel non implicat ba
bll]tmu_,_ necmotiva zqualia fe murud, eli-
dunt, i inter gquc probabiles obl
rem , ut vule P, Thyrfus ; vel i ea im-
,implicat, ut obligemur ad tutiorem
ter gqué probabiles.
Demum rotum doétrine oppofi
vocum fundatur 1. in confi 3
Litis cum veritate 5 qu:\[i quia ey
terutram contradiCtoriam esie faltam , ey
dens etiam fit altetutram probabilitatem effe
falfam, clm tamen non fit falfa probabili-
tas, fed fit certa, & vera, licét non conne-
ctatur neceflario cum veritate ; non enim de
ci]i.‘nn{i vere probabilitatis eft , ut revera
connectatur cum veritate: 2. in confufione

1T non proba-

{imultas proba-

N,

fimultatis probabilitatis cum probabilitutc\r

fimultatis: 3. in confufione judicij , quod |
poteft habere Judex,quando dantur hing in- ~
de proaliquo facto teftes {ibi contradicen-
tes 3 potelt emim Judex judicare teflem A
dicere verum , dum dicit Petrum fuille Ro-
ma ;in co_ni'ltl]onc, inquam , judicijpecula-
tivi cum fententid definitiva judics ; Judex
¢nim non potcft tunc ferre fententiam pro
uni potius parte, qufzm alid | q-i:mdujui’:l.
partium {u alia ; ex hoe autem quod
Judex hanc fententiam ferre non poflit , non
fermur,, quod non pofiit, immo poteft cre-
dere potius uni, quim alij tefti 2quali: 4.
quizex eo quod unum motivum non incli-
net magis , quam aliud , nfert ex non maio-
riinchinatione non inclinationem , quod et
contra bonam Dialeéticam : 5. quia. femper
fupponit , quod ut quid it probabile , apps-
rere debeat verifimilius ; hocautem eft per-

vertere omnem Syntaxim,&Lexicon Theo- =

logich , & omnes quaftiones morales fufde-
que vertere , & facere omnes Theologos
1diotas, dum alienam opinionem dicunt pro=
babilem , & fimilia. Exempla autem, que
poftunt trahi,ut oftendatur accidere fepe, ut
comparativum ftct pro pofitive, & pofiti-
vum pro negativo , 1mmo pofitivum pro
comparativo, non funr ad rem ; tum quia
oftendi deber , quod in noftro cafu detur ea-
dem ratio interpretandi comparativum pro
pofitive , & politiy tivo, iImmo

politi-

T
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poficivam pro COmPATAtivo ; ita ut_id‘cm fit
probabile ac probabiles & mints pro-
babile ac non probabile ; & probabile, ac
robabilitts 5 tm quia Theologi affuct: fe-
vero toqucndl Scholarum ‘modo, non 10_-
lent confundere terminos , & comparat-
yum cum pofitivo. dorid
pIhn . Tandem P. T hyrl'us non folvit argumen-
ggm P, Terilli s nam i, ue 2. ';‘h;-rlu;i fate-
{urn.loﬁ.pom': arraque pars fimul effe pro-
babiliseidem 1ntellectui, quoties f']l_u:cl.l‘n'\:t
pars- compa atur cum -coilectione motivo-
rum fibi fimilium , quomodo titramque
partem non pofle fimul ehie | robabilem, fi
comparetur cum actu hic , & nunc elicien-
do? fienim motiva fimilia funt [ufficienta
adattum hic, & nunc eliciendum’, igno-
10, quomodo L]-‘.Lﬂ iber pars C{T;np:u":l t:l‘ an
. colledtione horum motivorum fimilium
adaftum hic , & nunc eliciendum | nonfit
{ufficiens ad actam hic , & nunc elicien-
dum?

S E-C Tel-QrIL

Anvdluntas poffic determinare invelleCinm inter
mativa agualiter,ant inegualiter probabi-
g liapofitsem , wt afientiatsr motive eque,
20 imno minss probabils?

gl
Status queftionis, & occafio.
SUMMARIUM.

Ani-Probabiliftc fepponsunt sfiens apinionis wzi-
o5, ant dgue probabilis cfie sllicitum, & chi-
miricum ; corwm rationes ; ¢ shlationes | A
n.222.ad 225,

Doitores, 1. 225

Duplex gueftio , una Philofophica , alia Theolo-
gica, 0. 226,

Qﬂfﬂia Philofophica , etfi non fit necefiaria , tol-
littamen omners Theologican ,n. 227.228.
2249,

; Corr mo fit-weceffiria ? 0. 230.

DD. negantes intellethurs pofie afentivi phyfice
“aue , ant mings probabili 5 ¢ fimnl tnentes,
bcitum fequi miniis probabilem , n. 231,

Eg#zn!cf!e{}«!pfyﬁcé non pofer afientiri direlle
mitisss probabils , poteft tamen judicare refle-
X, guod liceat [equi minsns profméﬂem 1

. 232.233. 234, 235,

Vegitis fine pecoato aperetar | [utis off judicinm
reflextom de non peccato 3 principia bujus ju-

fef , n.236.

Examine Gitaftionens Philofiphicam , gria uti-

e T}mfugiu 0. 237,

Tom.1,

(3 )
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Nter alia; quee

t, ut heut
1¢ probabilis
tellectus non poflit 'd
adatienlum UD‘;.‘L[} b oy
bilis; quapropter quacitionem
licere fe qui opinionem - minls pi
dicunt efie de fubjetto non fuppor

7

2
P

dvol
, autml

ponit enim, quod int ©qu pro
utrigue * opinione aditorid - motivis
fultus , poffitd volun determinari ‘ad al-

1od (inquiunt)

teratrius pa
?lliﬂ fupponit.
b

eft fallum ; ¢
Minorem probant; qui
ne motivo ; fed quoties
lia, nullum adeft motiv
clidunt , & enervant ser

Icat

1

=1
alunt motivs
n n fen
o {lantibus xqua

e R <
libus motivis , implicat qulibet ¢ L
partis affenfus; non tantum' fimul cu <

tiam‘divifim a
L.qiiod tz
erminet -

fenlu partis oppofice, fed ¢
affenfu paruis oppofite. Hin
magis repugnat , ut volt
telle€tum ad affenfum ¢ minus prob
lis ; fi enim non porefl mndodune fui
menta ¢qualia , multo mints vo
rit imperare intelléctui, ug afient
€to minori fundamento inftructo:crg, -
ttio de licito ufu opinionis minits proba
quia fupponit intelleéum, praefentibus foli-
dioribus motivis, pofie iliori moti
imperio veluntatis aflentisi , eft de iu
¢to nonfupponente.

Hinceft 2. quod habens motiva pro utid
que parte zqualia , quibufcumgquefinnitas
tur’, peccabit 5 qul enim OperAtur cum con=
{cientid dubia peceati, peceat: fed f
zquali motivorum: oppolitorum: probabili-
tate “confeientia manct dubia : ergo ope

IIELE

{tante quali motivorum oppofitorum pro-
babilitace , peccabit: ergo cuicumque moti-

vo adhxrear, peccabit. Minorem probant;
quia motiva equalia {c mutuo elidunt; f au-
tem e elidunt , intelleétus neceflario: manct
fufpenfus, & fine omnijudicio de licentid
operationis, quod neceflarium eft, ne.quis
peccet 5 ergo quamcumque partem tunc fi-
c{unmr. peccabit. Confirmant , tim ex Jure
decernente, quod quoties contraria depo-
nuntur 4 teftibus mquahibus,toties Judex pro
neutrd parte poteft dicere jus; tim ex S.Au-
gutt. dicente, quod in cafu duorum adolet-
centium fe mutuo de adulterio accufantium,
neutri credendum fit.

Hinceft 3. quod ufus opinionis miniis
probabilis non tantiim eft illicitus,quatenus 4
mtelleétus informatus motivis zqué pro-
babilibus manet neceffario dubius de pec- |
cato , feu neceflario fuipendit omne denon

Dd peccato
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pecearo judicium ; atque adeo multd mints
ailennin porelt objecto minus probabili : fed
.cuam uius opinionis minus probabilis eft
unpoilibilis ; i1 enim impoflibile eft , ut in-
wllectys affentatur alterutri parti ex d
bus equc probabilibus , multo magis im-
- potlibile erit , ut affentiatur parni minis
. probabili , prafente oppofiti probabiliori.
Heg Philaletus , M. Mercor. M. Baro, P.
. Kliz. P. Thyrfus, Palanco , & alij.

Duplicem, firecié penctretur argumen-
tum  propofitum, conunct difficultatem;
unam Philofophicam , alteram Theologi-
cam. Philofophicaeft , an intelle€tus , {tan-
te zquali, autinzquali, produplici obje-
¢to contradittorio , objectivi probabilitate,
pollit ex voluntatis imperio determinari, ut
affentiatur uni pree altero extremo zqué
rl'obabxli; immo utaflentiatur minis pro-
babili ? Intelligendum femper divifim ab
afienfu extremi oppofiti, equé , aut magis
probabilis , nam ex [¢é. 2. conitat repugna-
re fimultatem aflentis cum difenfu. Theo-
logica et ,an dato quod intelleétus 4 volun-
tate determinari non poflit ad affenfum dire-
¢rum extremi A , pra aflenfu directo extre-
mi B contradi€ton] xqué probabilis;& mul-
10 magis dato, quod non pofiit afienari di-
recte extremo A munus probabili , flante
maiori pro extremo B probabilitate s an, in-
quam , utroque hoc dato, intellectus mancar
neceflario dubius de peccato? Si manet,
tunc evidenter fequitur, quod ufus opinio-
nis minus , aut zqué probabilis, ftante op-
pofitd magis, autzque probabili, fit non
tantum impofiibilis ex fententia  Philofo-
phicd negante voluntati ale imperium in
intellectum, fed etiam fit 1llicitus ex {fenten-
tid omnium T'L. docentium , neminem pof-
{e fine peccato operari cum conicientid pec-
cati dubid.

Dico 1. Quazftio Philofophica eft utilif-
{ima,& omnino dirimit dificuitatem Theo-
logicam.

Dico 2. Licét fententia Philofophica af-
firmans tale voluntatis imperium 1n intel-
leé¢tum dirimat omnino dificultatem Theo-
logicam; adhuc tamen ad difficultatis Theo-
logice folutionem mon cit necefiaria, cum
etiam fine illa folvi pofiit.

Prima conclufio probatur s quia fuppofi-
td ut verd fententia Philofophica afhrman-
te, quod mtc}lré.uu a \{oiL}n\tﬂtc dcta:rmum;_‘i
poflit, ut allentiatur directe extremo 2que,
aut minus probabili, preefente extremo op-
pofitozque , aut magis probabili , {equitur
evidenter , quod intcllectus {tantibus moti-
viszqué probabihibus non mancat {ufpen-
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fus, fcu omnino dubius de peccato & ergo
{ententia. Philofophica affirmans intelje-
ctum , ftantubus motivis 2qué , aut non
azque probabilibus , determinari pofle dvo-
luntate ad afienfum  direCtum  alterutriug
extremi ex zque probabilibus , aut ad affen-
{um drrectum extremi minus, probabilis ex
nonaque probabilibus,prorfus dirimit diff-
cultatem Theologicam. Hinc evidenter fe-
quitur, quod fimntelleétus tune non manet
neceflario dubius de peceato, quattio de ufis
opinionis minus , autzqué probabilis , nen
crit de fubjecto non fupponente , imma erjz
de {ubje¢to affirmato 5 affirmo enim, quod
intellectus determmari poflic 4 voluntatead
affenium dire¢tum objecti zqué , aut minis
probabulis , ftante oppofiti opinione zqué,
aut magis probabili. An autem {ententia
Philofophica attribuens tale voluntatis in
intellectum imperium fitvera, pauld poft
videndum. -

Sccunda conclufio probatur 1. authorita-
te ; omnes enim Doctores, quos P. Eliz. i, ;.,' 3
2. gn.2. 8 in Appendice g4, 2. citat pro fen- p s,
tentia negante inrelle€tur potentiam phyfi- '"
cam aflentiendi opinioni zqué , aur miniis
probabili , 1jdem Doétores atfirmant lici-
tum cfle opinionis benigne, feu mintis ru-
te , & minus probabilis, ufum, atque adeo
adhuc ncgara intelle€tui potentia phyfica,
ut affentiatur dire€té extremo gque,
nus probabili , adhuc negant
tunc manere dubium. Doétore

=
intelleCtum __
autem funt +*

P. Vafqu. 1.2:d.62. cap. 3.5. 9..& d. 67.cap. 231
I P.Sanch. lib.1 QI"'I‘ s 5 ”f f) P ulg,
R S - g L LU et Qebapic e

P. Lay-
man,

P.Le-

Layman 4. 1.er. 1.cap. 5. §. 2. P. Leflius
Tome pofthumo de Act. hum. g». 17. art.
16. P.Suar. tr. 1. de AEL. bum. d. 10.[elt. 1.
quibus addo P. Perez fr. 1.de fuff. d. 4 ».
104.. cap. 5. dicentem , efle valde probabile,
quod judicans partem aliqguam econtradi-
¢tionis efle probabiliorem , non poffit con-
trariz aflentiri ; & cap. 8. 5. 4.1. ait : Viderur
valdeé ftultum dicere , verum efle, quod om-
nibus penlatis videtur minus probubile : &
P. Teril. de Reg. mor. g». 29. #. 2g. quiait:
Fatcor intelleckum fleéti non pofic ad afien-
fum ullius ex partibus, quas aftu pumat
xzquales ; & multo minus ad aflenfum pare
tis , quam purat minus probabilem : & He-
Iinx tom.2. d. 2. de Lab. arbitr. gs. 8.5.76.
poftquam dixit D. Thomam docere, quod
intelleétus affentiri , aut diffentiri poflit pro
voluntatis arbitrio , ubi non eft evidentia,
ait,{e fentire cum Scoto , quod voluntas non
poilit imperare intelleCtui , ut aflentiatur
munus probabili, fed tantum eum divcrlzc\rc
4 probabiliori , & deinde affentirt minus

probabi-
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_J:[L'.Ui'r'POH :
1] 1sneeeil

ki
1C,

hholi
jentiendum parti:

1¢,aut mi-
tas phydica
egerur itellectur, :uth}c licitus erit ufus
opinionis benignee 3 & l]c_u_‘i tunc mm;li.c-_:‘:
formare 16 poific ullum directum judicium
circa objcétum ®que , auk minus probabile,
poreric (AMEN LUAC CONCIPEIC fjugu:mm re-
fexum certum. , quod licicum fic fequi opi-
pionem minus probabilem ; quo judicio re-
fiexo g;)ﬂcc}\t(),ii]EL‘HCCFUSI]DII manet am-
1—,“{45 dubius peccatt 5 1mmo eft certus de
1101 PECCALO , utrecte notavit P. Moy:\ tom,
2ugw.7.m 28, &ante cum P. Oviedo 1. 2.
ir.5-de Confc. contr. 3.pun.2.n.18.ubi poft-
quim breviter quaiivit an intellettus ex
nnpcrlovoltll‘itatls affentiri Vp()Jl‘JL opiniont,
quam judicat minus probabilem , ait : Quee-
itio hiec ad rem moralem nihil condueit ; &
datrationem 5 quia ut homo habeat prudens
judicium, quod objectum A fibi nunc licear,
non ¢ft neceffarium judicium , quo veritati
opinionis afientiatur , fed fufhct judicium,
quo ejus probabilitati ailentiatur, Hzc P.
Oyiedo, Id eft, non cit neceffarium judi-
clum direCtum cadens fupra veritatem opi-
nionis minus' probabilis , {ed fatis eft judi-
cium reflexum cadens {upra ejus probabili-
tatem; de quo ego infra,

Sccundo probatur 5 quia adhitc negato,

nl
1 L]

1L

fine peccato operetur

Jdicium Grreccliing ¢

cato 5 {kant 11 prob;
EL"OI_TJCL'UL\":I lﬁ]'() l‘LL'L'.lA(\'-J nen aitem [1.5,‘\_-
EHE q‘d(':rd tuncantell ltante eamaio-
ri , vel zquali proba
peccato , non pollit conc um re-
Hexum certum de non peccato, tollens om-
undatgm 1in h(_:(‘, ;'-:"\‘ i
pio refiexo, NVen obligor ad direfie pr
won datd lege obligante ad d:
fententia Philofephica athrmativa non
el neceflaria, 1mmo luppolita utvera {en-
tentia 1 vi , adhuc evidenter folvatur
difficultas Theologica.

Quia tamen ,ut dixi paulo anté ; quattio
Philofophica utiliffima eft ad dirmmcndan
difficultatem Theologicam , 1 :
riaclt, ut Adverfaryy contra noes 1
non poflint, dum ramquam cer
nunt lententiam neganté
tiam phyficam , ut ex imperio  voluntatis
opinioni wqué,aut minas probabil, tite op-
pofitd equé , autmagis probabili
tur , ideo quattionem Philofoph
CXAMEN VOCAIe OPerg pretium duxi.

po=-
intellecbui pote

§is., 1L

Aligua fundamenta (ententia negantis inislle-

tum pofie ex tmperio volantaris

n, e quod intellectus poffic 4 voluntate determi- T elcre S LT
35 = : g i 2t ague groba
e natjad affenfum dive€tum , pree diffenfu di- el s R e é.jfi o
: B 2 4 dawe , aiel magis probabils.
e rectocjuidem partis , aut pize aflenfu dire- S A A5 AR
i Cto- paitis oppofite , adhuc tamen, -k
To( e | 5 AGDUC TAMCN , J1E7 -
i e s : ; MMARI M,
el &quali, immo minorn probabilitate directa s U ] ol
sl i opinionis pro libertate., quam opinionis pro DD, negantes , 0. 238.

lege , poteft intellectus formare judicium
practicum reflexum, non tantiim probabile,
autprobabilius, {ed moraliter certum de li-
centid operationis, per quod excludatur om-
1¢dubium peceatd, hoe, vel alio modo. Hac
a0, aut ebjectum mihi licet , quia quo-
ties eft certo probabile,, five aqué , five mi-
s, aliquam actionem , aut objeétum non
cfle Vetitum , toties reflexe certum eft ratio-
ne pqﬂcﬂioulis libertatis, & rationc legis non
fuihcl_cnrtr ntimate , eam aétionem efle
permiflam ; ergo tunc operabitur cum bond

?dc reflexd honeftatis , & judicio reflexo de
ongftate abjetti excludente omne dubium

“rat G b
g, Peecatt Confirmo , & fimul oftendo
vocum Anti-

Tom.L

o xqui-
Probabiliftarum ;, quiaut quis

Conrradiftio M. Merc.quod intellelas poflic,
non poffit affentiré probabiliors,, fFante oppofind
'rm'mi.rprababit’i sNi230.

Contradiilio M. Baro , guud intellefus p
& non poffit. affentiri ague probabili , n. 2

Contradittio Candidi , quod liceat, ¢ non licess
[equi egne probabrlem , 0. 241.

Candidus aitex S. Thom. 4 ijs , gue ad moves
non [pellant ,nos pofie [equs ntramqre , DUM,
242,

P. Eliz. ait , impoffibile ; u. intelletlus. aflen-
tiatur minus probabils ;0. 243.

Advey [ariorsm principizm , guis opinari ned eff
nobis libergm , 0. 244,

Quia ex Ariffor. phantafia , & apinie. won funt
idewm , N 245 o

117

Ddiij




VErHim 0T 3 “”C.,,, Hnon mefz ; .fiffﬁ‘h‘drr,
s wodo [e ha ’h_! n "'.}(
idus: Opinars tantim eff

:'wrw’r,,, non guoad [pec

Fliberum

ationems
At wnter

LT

ALCRE HON € |
bona eq

Quia opi
248.

Quia fi utramque motivem eft aquale, neutrsm
[atis movet , 1. 249

" 1;‘{']:{;?«'6: ab objefto num.247.

E‘Flffﬁf"f)nii"a‘h!h’f!".'ﬁ[f?';c , . 250.
‘m'i[.’n'f.r n.251.
uia intellellus [equeretur motionens volpnta=

tis , Hnon motrvi |11, 52.
():‘m ad fortem d;a.:a et versm 5 1.
(J.um intellcttus in ¢ J.'z;[)m fine ali
lente dubinns , opinari Pujwf X A?f:wf eft contra
ories , T 25 4.
Ytitur paritate duplicis ague trabentis ; idens
enimz eft , ac nullune trahens , 1. 2.5
Ouia pafiemuslicite dicere bonun
malwmn, bonunt 5 & uu'f;,trp.a.rz,

[idelis ; ac infidelis , qui non poteft movere :mf
fidems ,n. 256.
Ouia ﬂ?m.fri pmb:i();’firﬂ' bonsm eft magrs pro-
babiliter malun |
QOuia opinans wi
_,".i.!_ﬂ 7, gHAm Versm ;N 25 8
Quiapofisemiss imaginari prolibit , non antem

M ";".’H“)‘ :W,mu

opinari , 0. 259.
Tant pro ﬁ.‘nt;:nti:'l nc‘gﬂmc P. Layman
e’:!z SR §. 2. 7. j‘. . Perczitr,
24T G cap.5n.104.
1’ 1 m I m di cap. 2 a7 11. quicitat P,
hye Suar. 1.2.d. 1o. f&é. 1. dicentem: Mihi pro-
P Siiat. h;.b.]; L‘i non pofie voluntatem movere nifi
inillud , quod verofimilius , & pzulmbalms
apparet ; quamyis af flectio voluntatis pluri-
mum conferre poflit , ut ipfum obje Li.l.l'n
probabilius , & verifimilius appareat. C.
¢.Palla, Pallavic. 4. 8. de Aét. hum. gs. 6. art. 4. P.
P. Brell. Breflerus de Confe. 6.3 cap. 2. Palanco g4,
Palae, o6, per totam , M. Mercor. qui 2. p.art. 3.
M-Mer- yult intelleétum cognofcentem utramque
parten contradiftionis efle &qué prob:
lem , non pofie alteratram pro hb][onpm.w
ri; immo 2. p. arf. T7. ait , mielleCtum non
: poile affentirs parti pmbainlum concurren-
N. ¢ nnmhp:n:lnluh ; inquo D. Thome, &
239. omnibus T hu:lra"h ,immeo {ibi IH[I contra=
dicit ; tum tltmmun M. Mercor. 2. p. art.
16.pag. 114. §. nota 2, affirmat pol'lc.mu,llc-
¢tum [L(llll 1pu.|1 anve ]1 artem mintis pro-
babilem ; ergo multo magis eque , aut ma-
mcpmb‘:hlicm 3 tlm quUIa 2. p. @rt. 24. it
N. P‘ sanum; cni fi fententia n 1s licitum fe-
r{ng:c.:,m fidemn proponatur utpro=
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babili Tirmans proponatur
babiliori:
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fenuii i
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6. ¢ 7. clto fi t M. Far
intellectum

& mi
i utraque opini
nefto, & fitmg

0 defendit,
pro officio , &
, quod poflital-

fentiri , cui malue

i laletusgu. 4
telleétum nor
babilem,
lia,

bi ait ,n-

ol ™
m pro- "
0 Equa-

a 1motiva :er intellectus 1n

pra: illo non pendet

4 mouvis , & neceliario ag
S &

non poteit alienti

libus ,

vel fortior
io hoc

i voluns

s
_q\li;l fic nonefl
tur uni parti contradictio
fic deberet aflentiri
Hzc

&

15, quanral
utrique , quod impl
Philal. Idem repenit ¢i gm‘f'r' 4.pag.69.
dicens: Nec potel t phyfice nLclh- N
étus affentiri poc;us uni , quamalteri qu
elt xeque bilis , ut !u pponit wm deil-
licito , ac de licito ; & pag. 16g. ait , intelle-
¢tum non pofle aflenun inmque probabilia
bus , quia \Ju\\.uu:n unum movet , utdic
licere , tantum oppofitum deftruit moy
ad non licere , ut patet in duobus gque mo-
ventibus in oppofitam partem 5 & p:

& 126. gn. 6.ait, intellectum ma
penfum , quoties motiva funt aqualia:
Philaletus quoque {ibi contradicit 5 namy
6. pag. mibi 131, ait, duarum opinionum
pofitarum =qué probabilium non licere
utramque fequi,, nifi utraque a iunde fi
ta : ergo (infero ego) fi utraque fit tuta, h-
cebit fi cqui quam maluero ex eque probs
libus : ergo poterit intellectus inter @que
probabilia &zqué tuta determinari a volunta-
te ; adeoque opinati hoc , vel illo modo
nobis hbuum quod tamen fufiffime Phil:
1.2 2 pag rS negat.

Rurfus {ibicontradicit , quiags. 6.pag.
132, citat 8. Thomam sps/t. 3 2. dicenter 1, 1
alijs , quz ad mores non pertinent, utrum-
quc nos pofle lmm & defendere, non ta-
men inillis, quuui mmupn“mmn.. fenin
quibaselt pummh periculum: ergo (infero
ego) quod mtelleétus poterit }hvllu fequi
partem , quam voluerit, inrebus, quz ad
MOrEs NON Pertinent ; iMmo phyfic
rit ctiam in rebus , que ad mor
etfi hoc licité non poreri 1
cetur , ut 4 nobis expli
P ;\10\ Atom. 2.94. 7. C
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Pt s i e et

ings 57. 60.61.78. Vertim , ut dixi, ftat
,ex locis a me citatis; li-
dicit, citari etiam pof=
P.Ehz. lib. 2. qn.2. &

1

Pl . : sk e

d. gw. 2. coulque progreflus elt, ur
N = dixer L;umi lententia negans
22, polle tum affentiri parti &qué, aut
1 obabili fit omnium Doctorum &

minus p1 i Lol
Spcictaie , uno cxeepro . V ‘.n]L‘H[\J.:I ,in gtio
sumen non modice deceptus eft, ciim potius
afrmativa fir fere ommum Dottorum: im-
o hoc ion contentus in fud A ndice de
Nawri opinionis , quzjacct .
g0 2.impoflibile efic, ut IECEHS. aflen-
uatur gquc‘; 5 UL MIDUS pr‘ul.?. b1 oL§.2.ex
Antiquis citat Maiorem l{mn‘:u‘uum, Hgnf
joum,, Sylveltram , dicens efle communii-
mammter Antiquos 3 & ¢x Modernis citat
{min. Pallav. Philal. P. Lefl. P. Comit. P.
Suar. P. Valg. concluq.‘ms - hij i‘;}xtt{:lti:e,
- poftquim tractari coepit(ecce f1 tractari coe-
‘ pir, exgo ab Antiquis tractata non fuit) {ub-
icribere multos R R.. in Hifpanii , & ltalia.
Antequam adverfa argumenta producam,
confultum duxi examinare principium , cui
pleraque nituntur. Principium-autem eft,
quodopinari non eft nobis liberum; hoc au-
tem lanfime {uaderur a Philaleto gu. 2. 2
pag. 18,
N. Primo ex Arift. 6. 2. de Animd rexts
. 153 dicente , Noweft eqdem phantafia, & opi-
. 1ids ea quiderm paffio in nobis-eft , cam volumus;
licet uamane , cume liber , fingere , quidguid vo-
bumss 5 opinari antem non en nobis eff 5 neeefie
enim Cﬁﬁ?fﬁcm 5 art versnm dicere €rgo non
eft iberum nobis opinari. Conlequentia pro-
. batur s quia, utaic Philal. ad finem libri in
Corollarijspag. 167. verum, & falfum fo
habet uno tanriim modo , & independenter
omnino a noitra libertate s nam pendet dre=
N bus, quzuno tantiun modo fe habent ; &
5. 1:51‘-_1“'10‘-‘ modo le habere non pendet 4 no-
feralibertate; fed anima pet opinionem: di-
Gitverum , aut falfum : ergo habere opinio-
nem pon: eft in noftra manu. Hine pag. 18.
dicit, quod opinari eft tantum liberum no-
Ois quoad exercitium actus , quatenus poteit
voluns fufpendere omnem affenfum , &
dienfum s non quead fpecificationem;qua
nus dato quod intellectus circa aliquod
ObJ“étf11'¥1]llill}c:ll‘c velit, non poteft pro li-
bl vl o e
e
lm'ﬂginaug ot lm‘:)is i ni}w—ntagol}. dicente:
6 ot et ol pars lE exiftimatio du-
voluntare, do.bnla" 1}: non enim pendet 4
g objecto, quod fit vera, vel

T. 1L 315

Philoponum, Sin:- F e
2.g#.13. arr. Philop.
“I AUTErils ex Simplic.
5, nifl i alterutro

TCLL
. Doctor hoc negat voluntati, quanto
itelle€tui sequihibri, aut minds pro-
, negabit libertatem fpecificationis dn
opinando? quia intelleCtus ab objecto,& mo-
tivis magis determinatur, quim voluntas.
Rurfusadditex S. Thom. 2.2.g%. 1.art. 4.
ad 2. quod ea , quz fublunt fider , fub ratio-
ne credibilis funt vifa credenti 5 non enim
ret , nift viderete tendum : fed

funt vifa, neceffirant ad {pecificatio-
nem ; ergo , ut movent intellectum ad cre-
dendum  aut non credendum, quoad fpecifi-
cationem ; non autem quoad exercitium, ne-
ceflicant intelle€tum 5 qui enim videt effe
credendum, quomodo Iiber eft fecundiim
{pecificationem ad non credendum? Demum
citat Matorem i 4. g#. 2. Prol. Richardum
de Media Villia . dift. :’,3 art. g, 4. di- R
centem : Intellectus refpectutui judscry, 1
habet rationem neceffariam,aut probabilem,
aut non plus habet de probabilitate pro una
parte, quimproalid : {i primomodo, ne-
ceflario aflenuitar 3 fi fecundo 5 de neceffita-
te opinatur hoc efic cligendum ; fi tertio, de
neceflitate non plus opinatur unam partem, ‘
quam aliam : Henricum guodlib. 14. g2.8. ?f““i
Conradum de coneractibus g#. 10. Cordu= ¢orge
bam /6. 2. Queltionarij 4#. 3. Holcot in 1. c.Tole.
g#. 1. C. Tolecam in Sum. ¢ap. 20. P.Co-P Com.
mitolum 44. §. in Refponfis moralibus #. Phlal.
16. 1. 2.

Secundo probat Philal. pag. 23.quia quod N
i}l agendo pendet tantim a movente nccci;- 247,
fario , necefiario agit: fed m afienfn, vel dif-
{entu opinativo , ut {it verus, aut faltus , in-
teflectus pendet tantin: 4 movente necefla-
tio, feu ab objecto , cui ut fitverus debet
conformari , ut fit falfus, difformari : ergo in
afienfu , vel diffenfu epinativo , ut fit verus,
vel falfus , intelle€tus neceflario agit: crgo
ficut imaginari eft liberum , quia pendet ab
arbitrio ; ita opinari non eft Iiberum , quia
pendet totaliter ab objeéto. Confirmat 1.
quia necefleeft ; ut intellectus per opinio-
nem dicat veram , aut faliom ; fed ut dicat
verum, vel falfam , non eft hber; ergo in
opinando non eft liber. Maior eft certa; quia
omnis opinio eft vera, vel falfa. Minorem
probat ; quin intelleétus, u dicat verumy
vel falium, haber canfam neceliariam, nems
peefle, aut non eflere, {eu objeéti ; nam
1ded tantum opinioeft vera , aut falfa; quia
res oft, autmon eft : ergo non eft liber.
Confir-

$, Th.
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; quia 0]
contradictionis LL..I\ formic
hoc non eft liberum L.ld\:‘ss:l {y cx
e 5 CIgo. Mh.ur probatur ; quia
allenius mtellecius
caufatur tantum 2
re1, cui conformari debet; fed hecc
independenter a libertate ; ergo &c. (‘.Oufﬂ'—
1. quia qml;'&m opinatur, ut res intelle-
ctul 11\1.'.‘.\ videtur vera, vel falfa ; {ed vide~
11 veram, vel fallam non pendet a noftra 1i-
berrate, fe d 4 MOTIVIS, quz movent inde
denter 4 libertates ergo &c. Confirmat 2. Ut
enim ftaterg non ett hberum
hanc preilla paite , fe d.'ln'l-]
Tario inclinatur; ita intcllect us
tivis , vel authorirate, cum fit
Judiais , eujus judicium nullo modo pendet
4 libertate , utfit juftum , fed tantim a mo-
tivis. Confirmat3. quia judicium intelle-
s pracedit volu ntatls i perium , nam di-
s actus prudentiz
um ; €Igo elnon

uni ps
polite 5

ciiicatior

quoad ll ecifica
NOTivis , icu a

Fre
Teq o1

linare in

AcIc ne-

cefl 1118 Mo~

modum

5

ct
'.":bn voluntatem , & om1
preecedit voluntatis unp
fubordinatur.

Quarto pl'()b.'ll.‘ argumen m » QuO plcriquc
utuntur ; quia mokiva pr bl]m . vel zque
movent intellectum 1n utramque partem
conrr.xdiérmnis, vel non gque, fed magls i
unam , quam in aliam ? S1 prusium , ntelle-
¢tus a neutris movetur fufiicienter ad “l”"
nandum, quia non habet motiva lufficicnna,
ut uuhm verd magis unam pra alia pareesfi
enim pro libito \oJ ntatis judicet veram
hanc pra illa, (urramque enim- contradicto-
riam non pou,il judicare veram ) non putat
{e verum dicere , & tunc non opinatur , fed
fingit 5 fi ergo vult verum ere, & con-
1‘U|],u]],(, hli_ll'ﬂ llldlLll‘!T Ubj\.\-LU tunc ne-

ceflario uulm_.l. Si {fecundum, tune non po-
teik }u:_u,us. veram- alteram , quia intelle
Etus non mintis neceflario , ?.x mdemnup
ter a libertate movetur i maxima in¢lina-
tione , qug eft total 15, & .Lbiolqm ,_L]1_.1‘Llj:. elt
{cientiz , qUAIM MOVEALUT 1IN MINOL1 inclina-
tione, mmnscﬂ opinionis;quia caufa movens
eft l_‘(mn Uus TAtIonisi, vel .ullhoumns qua
non minus Tl\_(.l.zhl 10 mnicpuu lenter 4 vo-
luntate moyct ad laffenfum minus inmum,
quia minis MOVeL, quim que. maxime ad af-

enfum frmiflimum ; ergo 110 hoc non po-
telk inclinars 1n cor =um, neque in illa:
ergo non eft Eliber

‘Confirmat 1. paricace ftagere , qus necef=

fario movetur tam a ma

Fon

l'H'lll]‘Ll' moverctur

res , ut funt. Cor

nam intellectus in it
Ctor 5 ut enim pictor aliquar 1do £
tunc nec verum , nec falfum d
git 1
20 AICITUL , Fetra
dlcetur ve

"'U"'

Lypum, cui (‘nf(,m

& in hocfe

m retrahendo , quia exprion
1od eft inre.& nonad I
1od ¢it 1 re, & nonad i
JLr\U'lIm 1 contorme
i1 diffor metur s erg on

turrer, vel
led debet N

e}
2.

Intelleétus

iL(]‘L'Ll\n mn ce mponcnd Ivumyol
118 , non mb CCLl, non judicart , icd i
quotie \lupu.m debiliorem

tem , omiiia folidiori quuuv.. MOV um ve-
luntatis , non object: s ¢
fingit. Maior patet : miio
(.I;LLUL'AL(\ res mn.contrarnas l
eam fimpliciter movet
fortius motivum : ergo fi
tur in motivam debilius |
tionem motivi,

ad libi

L”l'

reesm (l\n r,n
L

opina- 3y,
1 {unt

]]J;‘s 1
Zqué 131‘0-.)@[):11:1, fed tu
opinari 3 tim quia quot
=zquale , & alterutrum e
mus ex opinione, fed ad {
utrum; ut patet cxemplo
terius zqualis € digitis educenda
ii(]ui«;in bivio ftans roget de vi
cundum eft , & d duplict @qus t
tis viro audia atoppefitum, ridiculum eftd
cere , hunc poi ¢ ex hoc pracif€ opinari, vel
credere uni plus,; quam alter , hia

non eft liberum
utrumque <

5 10 'ln ci=

JL

tefk; nifi ('1Ublu.tk,\l£,)u &( &cmm N.
filiberum eflet opinar: 254
{fine alii ratione t;)‘iiL-.1r- ibinm u} inari , &
fequi in praxi, quod libuerit s cor HL =

eft contra omnes T'T. apud i’ San
Suim. cap. 10. ergo, &c. M
quia quotics utraque contra
babilis , liberum
fed hoc eft in d opinari quo
ne ulld ratione tollente dubium ;
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SEC
Miniot probatur ; quia duz rationes moven-
N esinoppofitum , nont plus movent >, quim
%3 fpuila moveret , utpatet in duplici equé
moveate idem pondus in contrarium : ¢rgo
ram el opinari tunc unam partem , ut libet,
indubio fine ulla rationc roi]cn‘rc dubm}n,
win in co dubio, in quo n_ull_m eft ratio.
Hing conftat multo minis efle liberum opi-
nari pafiem, quE minus movet, nam hge
101 MOVEe pl‘a:imtc tornor_l',_ ut patet in dp-
plict agente, quorum debilius non trahit,
fortion trahence. . .
N, Sextoprobat ;s quiafi liberum eflet opina-
350, 1i, polfemus licice dicere bonum malum , &
malum bonum , quia malum et , quod non
eft exfide; led quod noneftex fide, pol-
fem per voluntatem Hcite facere , ut etfet de
fide, quiaillud non et ex Ade quod omni-
bus penfatis non facic fidem {ui, quod fir bo:
num, fed hoc per voluntatem facere poi-
fem licite , ut eflet de fide 5 ergo &c. Maior
probatur: Ut enim ille homo non dicitur fi-
delis; feu talis , qui mereatur fidem , qui ha-
bet potilis argumenta probantia eum efle in-
fidelom,, quam fidelemn 5 itaillud objectum
non eft tle, quod mereatur fidem’; quod
habet potits motiva facientia fidem, quod
ficmalum, quim quod fit bonum. Minor
N, probawr: Hind, quod eft mints probabi-
37, leellebonum , & eft magis probabile cfle
* malum , habet pluraargumenta facientia f-
dem, quod fit malum, quam bonums fed tas
e objectum opinari potiem , quod effer bo-
nuin,adeoque dicere, quod efiet ex fide; er~
godic. Idem valerde zequé probabili, quod
fitmalum , ac quod fir bonum 3 €rgo num-
quam liberum eft opinari. Confirmat 1.
quia vel, intelleCtus penfatd omni ratione,
S authoritate affentitur alterurri parti, vel
Deutrr, vel uirique # Stprimum ; crgo non
potelt affentiri” oppolitie, quia judicaret
SHm eram. oppofitam , implicat autem ju=
dicare utamque veram. Sifecundum | tunc
fonopimatur, fed dubitat ; quienim nulli
Partiadfentiour, dubitat, Si tertium , contra
ot quianon potelt judicare veram utram-
Qucpartem, Confirmat 2. quia opinans mi-
:\txa prababile fequiryy magis falfum, quam
ernm,

Septimo probat, quia ficut utraque pars
C‘O“E’“dlct_ion_ls non poteft effe vera per di-
Yerlatnedia, ita nec utrique per diverfa me-

dia affenirg, Hine concludit pag. 36. cur

IMAginari nofl;

MEA pofiumus , quando volumas , hon
, quando volumus, ut dixit
53 quia imaginari, (ait Candidus
p eft fingere pro libito i )
% temelt CXaminave ,

T, autem opinary "
J‘u‘im‘ Ariftorele
iy [
\-'olun;ams > opinari au-
& fequi momenta ratio-

Ff T

1. 91, 317
fiis, 4 quibus intelleCtus determimatur ad
hanc, aut illam opinionem , ira ut non fit in
mez voluntatis arbitrio.

ge L

Selvwntur argumenta Candidi Philaleti negan-
tis intelletins liberratem opinands.

SUMMARTIUM.

Omnia ab e folvenda , n. 260.

Laritas Fidelis , qui fFantibus fidei ‘motivis., go-
teft diffentivi articalo veva,mmb afientivi fuls
[0 , convineit oppofitum ,n. 261,

Quid libertas exerciti) , quid [pecificationis? .,
263.

Tutellettus non poteft fimmnl, poteft tamen divifim,
affentiri aque , immo minns probabili | n,
264.

Aviftot, unice wvalr, quid ut quis tmaginetnr,
non egeat rhotivo , egeat ut opinetur , n, 264.

Ferum , ¢ falfam formaliter non pendet & vo-
luntate , pendet efficienter ,n. 2.66.

8. Thom. negat tantim libertatem przcligen-
di, qmm?i motiva fiunt eque bona 3 & unice
negat , quod Fidelis fit liber in ordine ad judi-
cinm credibilsratis, & credenditatis, & acn-
telocutuseff ,n. 267. 268.

Exponitur libertas fide | n. 269,

Defenditur Scorns , 1. 270.

Veritas formalis non pendet ab intellestu | [od &
J6l0 objelto s apinars autem efficienter hunc pre
€0 atty , pendet abintelleitu | ut [ibjefto vo-
buntati : Explicarnr ,n.171. 172,

Tutelleitus etiam dum opinaras falfierm , elicir
allum [ib ratione veri | 1. iy

Expono axioma, Nemo intendens ad malum
operatur , ibid.

Ut [ententia Fudicis fit formaliter jufba pon pen-
det & libertate , pender tamen eleftio [ententie
favorabilss , pre now favorabili, n. 275

Cuy intellectus opinando hoc pre ills, nee fingat,
wecdubiter, 1. 276,

dritelleélus non neceffitatur & probabiliori | num.
247,

Payitas fFatere nobis favet ,n. 278,

Initellectns tendst femper (ich ratione veri,n.279,

Exemplum palearnm , & bivij , non eff ad rems,
n. 280.

Opinans non eff dubins | 281,

Paritas duplicis agentis , & ponderis , frar pre
nobis yn.2.82.

Poteft wolyntas prafinte gravi vatione facere, ur,
gued non erat | fitex bond fide, 0283,

Exemplim hominis equé fidelis , ac infidelis non
eft adrem,n. 284,

Faseor , gaeod apinans minass probabile, fequarr,
guod apparet minss vernm , 1,286,

Licés dno contradittoria non poffint efie in ¢

Vira,




260.

Philal.

E7 ]
LET:

Ta s n
Hoc ipfum [ip Candidus | ibid
Licer intelle

jectum fibi ]

hoc | velill

oy 2
LLoer opindit
ber tamen

7, 0. 288.

Ota 1. nullum omnino formaria Can-

dido Philal. a.P. Andrea Blanco
argumentum , quod abipfo folvendum non
{it, nam pr=ter r{cn:r:uhé;mi:l ;que §. 2. ex
coretuli, eoipfo quodpag. 131, docet, li-
cereutramque ex aqué probabihbus fequi,
{i utraque fic tuta , eo ipio concedit intclle-

fe

€tui libertatem fpecificationis opinandi pa

tem , quam voluntas exazque probabilibus
aeque tutis maluerit; poteft enim tunc afien-
tir1 huic , & diffentiri alter1 ; & econtr:
fentiri aleert, & difflentiri huic, g
bertas ad affenfum , & diffenfum , 1
ficationis, cium fit ad extrema {pecic
Secundo folvendaab eo funt, ¢o quod
132. velitinillis, quaad mo p
nent , utramque contrariam nos lequi poile:
ergo tuncintelleétus habet hbertatem p
ficam ad aflen{um,& dillenfum. Lertio,or
ne argumentum i ur }‘m'il;u.' actus fidei,
fra) Iidelis emmm ikan
oribus pro veriat

n cft liber
des Catholica propomie, fed eti
. quod

(de quo

vis 't\-':'t)
nont
quod F1
liber credere oppolitum, €3
nus proponit. kx qud parit:
colliguntur : primum ,quod {i d
{peciiications tam 1 credendum,
ftra fides proponit , qudm ad credendum
quod Calvinus proponit, ¢o 1pfo eft cviden-
ter falfum, quod ftante motive probabiliori
intelleébus non fit liber quoad {pecifica
nem , nam in cafu allate in
vim ad affirmandum , ut vule £
diffentiendum eidem articul
vinus. Secundum eft , quod fi ftas
tivis moraliter CErtis pro Veriate nc
dei, & motivis,, que vix aliquam apj
tiam veri habentpro fecta Calvini , mtelle-
&us eft liber non tantum credere, & non
credere in fenfu divifo articulum Catholi-
cum , qu eft libertas quoad L‘X{.‘l'_&'itillil’!,rﬂ“_{
ad contradictoria, fed etiam eft liberaflen-
tiri, ancdiffentini articulo ';_]::!_-hoh >, quE
eft libertas quoad {pecificationem ; multo
magis intellectus erit liber ]sh_q‘mtg non tan-
tum exerciti) , {fed efiam {pecihi 115 opi-
nari , putd non tantim aflentiendo , aut non
aflentiendo, diflentiendo, aut non diflen-
tiendo , quee eft libertas cxercity], fed e m
affentiendo, vel diffenticndo objecto minus

uod no=

DS PN

fentia ob;

lo moralis. mot

a falcitur,

ed liber manst

tatem , let
lei motivis ;
LII L'O‘sl'l]"'.\l
V11 Cum: ny
s erit liber of

1 machina.
ota 2. quod cim dicimus in
mque ex ;‘rqui‘, MO eX not
ihbas pofle opinari , inte
polle divilim , uttoties dixi ;
telleét imul ,
cfto fimul poflitafétr,
ugnat 1n intellectu fir
nendum affenfum fimul cum diffenfu ;
non repugnat fimultas ad fe compor
vel cum afienfu, vel cum difieniu
CO ]'L'}O\if_) = ‘EU-‘_) 1n \'l)]'Ll]'. are I'L'}-:il‘r
tas le ('f).ﬂ"!t_,'ni_'l‘l\.ill'\li amorém c
non autem fimultas ad componcr
vel cum amore , vel cum odio.

ya 3. aliqua Philaleria

bare non efie licitum fequi o
prebabilem ; hae autem ing
trahenda non effent , cim tot
intellectus fic hiber phyf
aut gequé probabile ;
cite poffit 5 plura
ta non {unt:ergo 1
loqui deeo, quod intc
teft, quidquid fit de eo, quad
licité potett.
Ad 1. ar

ex textu A

‘\]\.IC }‘1 Q=
ndum et~ 7

umentum di

1 S

fed unice 1 egare
concedit autem
& imagine
movens ad 1
tivum 4 me fi
¢tus opinerur,
nec hoc finger

i poflic. I
lebet prah
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o alliciente ad aflenfum , alio ad non af- Deum , attamen Dei cultus , & amor eft mi-
m, (1dem dic dc_dﬂ!cniu > & nondil- I 'f;n', tam tll.lfi:ld exercitium, quatenus
fentu) intelicctus cft liber libertate exerci- pofium amare , & non amare 5 quam quoad
s fcu contradictionis, afientir, vel nen  ipeaincauionem, quatenus poflum amare, &
ientitl; diflenuiri, vel non diffentiri; &  ofiendere (quod abfit) Deum fummum bo-
{iante motivo ;- uno alliciente ad affenfum, nem Hinc acutifiime d1x1[:\ngcl.:cus,qu.o‘d
slioad diflenfum , intcilectus cft liber Liber-  noftn articuli {ub ratione credibilis fint vifi,
e lpecificationss , few contrarictatis, aflen-  quatenus evidens efle ¢ redibiles satque adeo
tiri, vel diffentiri eidem (Jl)j‘(.'L'E:U. Ad proba- de l‘;rtdtn_ditut:; ?& crcdlblllmtc talis articu-
' ponem fatcor verum, & falfum formalirer  1i ne quidem datur libertas quoad exerci-
30 ponpendere & noftia libertate ; atyerum, & tium s erfidetur libertas tam exercitij, quam
falium cfficienter pcndgt a Il()ﬁl“.\_i!bi‘l‘tﬂ{c: 1PL-L‘1hc:1t_loms_dc codem articulo , quatenus
Fateot 2. rem uno tantum modo fe haberea  ftante evidenti credibilivate de veritate arti-
parte ety vel enim et vel noneft. Fatcor  culi fidey, potett intellectus el articule afien-
cemitacfle,aut itanon efle d parterei,non  tiri, vel non affentiri; immo diflentivi illi,
pendere  nottra liberrateznego tamen,quod & aiientiri oppofito. Ita docui cum fere o=
opinari per affenfum, aut dliiu}ium no {it 1n 111b}1:_5 i tratk, de Fide. Ad k}l!Qﬁ ])o;[ol‘cs di-
med manu ; fimiliter nego , quod opinarifit  coijfdem longe plures opponi pofie 5 immo
wntkm hberum nobis hibertate exercitijego  plures exillis frant pro noftra fententii; i
cnmnonvideo cur Philaletus concedat in-  enim verba Richard: firiéte fumantur, funt
telleétui, ftante morivo probabili pro afien-  contra Candidum quia {1, utait Richar- gichar,
fu,& nonaflentu, libertatem exercitij, feu  dus, intelletus habens mtionem probabi-
allentiendi , aut nonatientiendi 3 {tanteau-  lem pro und tantum parte neceflitatut ad
tem motivo piobabili proafienfu , & diflen-  opinandum, tunc ne quidem libererit ad
fi,non concedat intellectui hibertatem {peci-  exercium.
ficationis, few allentiendi; vel diffentiendi. Adverto autem quad , licet Herinx rom. N.

=

6o

\T

‘; Ad 1.8, Thom= textum,dico negaretan- 3. d_;;, de Fiden12.& alij Scotifte commu- 270.
7. thm yoluntan libertatem precligends, quo-  Muter doceant cum Scoto, I'idem non efle 1i- Herinx.

** tes verfawr nter motiva oppofia xqualia,  beram libertate {pecificationis, ftante evi-
quod verum ¢ft ; i enim unum non precmi-  dentid credibilitatis ad oppofitum , ex. gr.
net objective altevi, nee datur priecleétio  Calvinittam non efle liberum ad credendum
objectiva, non autem negat eleCtionem ve-  arcculum fuum , ftante evidentid credibili-
Juntati verfanti inter motiva zzqualia, Ad 2.  tatis pro nonarticulo Calvini , feu pro arti-
v textum dico 1‘). 'l‘hon}-;;m acutiflimé dixifie, culo oppol_ito_;}'cvce‘;ita:ncxl non negant li-
Ay, Credentem videre efie credendum quod bertatem {pecificationis : nam SCOtus in 3. gepme
certiffium mihi eft 5 1ibercas igitur fpeci-  diffay gr.pn. 13.ait: A&us credendi de-
ficationis , quam S. Thom. negat inefle: cre- pendet ex duobus , {ailicer habitu inclinan-
denti, eft 1n ordine ad judicandnne , an it e, & credibili pralentato 5 non quomodo-
Cr L'dwdui_n, ton autem i ordine ad creden-  cumque, fed prefentaro tamquam credibiles
dum ; quiz aliud eft quod Fidelisnondit & fic communiter non prafentatur nifi per
liber,, quoad {pecificationem , in ordine ad  doctrin i, & adhuc fi fic prefentatur, non
! 10 credit intellectus, utfic credere
hi certum el 1imo nec etk liber quoad exer-  pracedit velle, quia proponens credibile
‘um inordine ad judicium credenditatis;  aneelleéui non demonftrat, itaut cogat in-
elbenim Fideli cvidens , quod teneaturcre-  telleftum ad affentiendum , ided non credit
dere nec potett fufpendere illud judicivin  nidi volens. Quamvis aitem voluntas fic ha-
C]’cd_(‘.11111[i}{15 s fewjudicium evidensdecre-  beat impermum fuper aftum credendi, non
dendi obligatione : aliud eft quod nonfit  tamen habeat imperium fuper oppofitum
11'{'.-1' by fate {pecificationis in ordine ad ~ actum , ftante fide ; utintelleétus diffentiat
dlenfum fidei, aut diffenfim cont fidem, credibili propofito per imperium volunta-
flilk;%}mh‘: cit omaino falfium s quiaticde Fi- tis ; fed folum poteft impedire intellectum,
f“il“:'-‘"_ldmﬁ s quod tencatur credere , po- ne exeat inactum fuum credendi elicitum
¢it tamen tam credere quam nen credere circa credibilia propofita. Hiec Scotus; in
N “."lt‘.‘l_]'d_m Catholicum , ‘qua eft libervas i tbis 1. tradit , quod ftante evidentid
i ;'::; C(llf:gh;ulhmmc PU‘ncli‘t tam c‘i‘cdcrc articu- litatis non detur evidentia ref crc<§1'- s
i cum . am credere articulum -t , ur wfid contra Elizalde: 2. docet, quod © e
fiummudé Ci]udx € ubg:rt_;ls {pecificationis: {tante ed evidentid credibilitatis poffit in-
: idens eft mihi obligatio colendi  telle@us credere , AUt non credere ex im-
perio

\

. Judicanduim, quod fit eredendum, quod mi-
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pLHio Vo s rem propofitan , {ew docet rendet :
1 -in 1 - 3 i I v

1;\1\.1.1 liberam hbertate exeraryy , ant lis afien

contracdi

OIS, quod 1d

efbsia docet,
quodintellectus non l,mht X 1mper; 10 V.0-

R ! fantum pr N
luntans credere oppofitum, fide , id tas |o]m_,11s a&tusintel- .
efk, quod intelleCtus credens LL]LZLL.lL‘l‘l A, 272

: g I 115 non autem
non pofiit credere arculum B oppofitun probat , quod 7 1

quod certum prorfus eft 5 nec nos , dum v& non pendeat
mus hibertatem contr: concedimus, do me efle formaliter ho
quod ntellectus ]xillL credere ambo con-  Deo

, led 4 fola mea effentis
itia formalis » utexiftat,
Are (‘lll”]i ('L]L\L]l\ll.ﬂll mt U 1t
{eunt enmim A ver
tactus, qua unice
m ¢fficientem LJM lem
11, qua et intelleéus liber.

Lgat, L‘tilm..
unum oppof:
. rius oppoliti @ rurius neg
quod poihit credere oppofitum , quando ca-
ret mwotivis oppofitis proeo credendo ; non  ad ca
autem negat , quod i1 proponantur motiva, velf
tum pro noftroarticulo , tum pro articulo Ad 2. confirm. fateor intelleé
Calvini s Lll'.f]d p(ﬂ,]‘ll non tantum cre e,&  derede mper opm_nl verum ; quc
non credere noftrum, quea eft libertas con- rumeft, utij plum actum o
tradiétionis, {ed etiam credere noftrum, aut  eliciat fub 1-=,,(;1.L vett, I
credere feorfim n[:}\uiiulm » queelk libertas ergo allenfus, & diffenfus apparcant ambo
{pecificationis ; immo utramque hibertatem  verofimiles, ided poteft utrumque divifim,
concedit. ur libuerit, opinari. Sicut enin a e
Ad 2. argumentum dico primd, eo proba-  Nemo intendens ad malum opel
. 11, quod intellectus nullatenus fit liber opi-
narl , autnon opi
bat , quod non 1
philal, modo; ctim tamen C
lectui 7

{8 L

atur
nemo potelt velle malum,ut malum,fed
1; & non tantum pro- tum malum fubratione boni, qlmd laté e
:r opinari hoc, velillo  ponit Godoy tem. 1.in 1.2, d. 19.#.21.0°
;.‘-I‘.d;'dlls: concedat intel- :»,‘ #.604.0" d. 26.an. 14. ita a pari in 11

ndi, & non opinandi, 15 non potedt aflentiri falfo ut fallo, fed a
{feu exerci 7' Deinde concedo totum t}"l]ﬂ- {fentit tur & "m {uba H,.lunu.nc-n !
giimum, quo unice 11".00‘1u.‘; ,ionelie i1 po- .- TIEgo MINOTEM 5 ad }11'01 by
teftate intellectus £ enfus it ve= wvo mtuuhm Tenfus i
rus, aut fallus ; qued verum cft ; nam efle  lectus qnu ad 1pu1hur1(a'1cm veri, aut
talem , pendet ab objecto , cui ¢ onformatur, formalem eft tantiim ab UbJLC[(l concedo;
aut difformarur s non autem probat , utpro- eadem fpecies actus veri, aut falfi non eft
bare deberet, nonetie in poteftate intelle-  efficienter ab intelleétu , nego.

or

Ctiis facere , feu ponere -.iacn‘um pra nen Ad 1. confirm. 1-‘mtt\ dictisad 2. argu-
.Umm[ » Aut difienfu, Qu wdoer £0 dicitur, mentum.
»d opinari non fit nobis liberum, quiato- — Ad2 . confirm. dico, quod {ficutexiften- N.
iter pendet ab objecto , !H[Lll]“l debet, tia lcntc_m};L favors ~Im pra non favorabili 8.
quod opinari faciendo ut aceus fit verus for- pendet a libertate Judicis, liccr ut fit ju-
maliter , non pmd( it ab intelleétu , fed 4 fo-  fta 'rormllr;:r_ , aut m;,m ,non }‘gm{us ali-
lo Obj(..(.,LO quod ver um eft 3 opinari autem bertate Judicis 5 ita exiftentia afienfus ven
elicitivé hunc, autillum aétum , ex. gr t x difleniu falfo pmdu.muudlu.nu utli-
fenfum pre diflenfu, pendet ab mulhcm cro, polito mru motiva probabilia ; licet
ut iubjcitur \ohmm i. Breviter,aliudeft, affenfus, vel diffenfus in rationc verinofn
quod veritas , & falfitas aflentts, veldifien-  pendeantab r.*rLILLm ut libero , clim intel-
{iis opinativi non pendeat, nifi abobjetto, le€tus neceflario in quemlibet aftum tendat X

{cu a conformitate , vel differmirate oblu:n fub ratione veri. Paritas ftaterse infri libra-
quod verum elt; aliud eft, quod ut _;.t‘f.n- bitur. : ‘ i
fum verum pre diffenfu Glfo , 2ut diffen- Ad 4. argum. dico motiva probabilia mo-
fum fallum preaflenfuvero, intellectuseli- vere mquu intelletbum ad utramgque par M;l
ciat, non pendeat nifi ab objecto, quod fal-  contrs adiétionis. Ex hoc autem quod intel
fum eft ; nam clicitive eft ab intelleétu ex  leftus tunc non habeat motivum ad |!.1L11—
imperio voluntatis : hoc autem inftatur in  candam veram #Agis UNAm partem pre alid,
libertate  contradictionis ad affenfum pre  immo repugnet, {1 motiva umu\‘qm IArtis
non aflenfu probabili , quam Candidus con- fintequalia , non ideo infertur 1.1&“{,&1:!1'
ceditintelleétui 5 nam qL.od aflenfusfitve- a neutro motivo fufficienter moveri l.jdl;"xl
nanauiil,
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n 4 quoliber motivo fuffi
o neceliiterur.
tur, quod i]rult.cl.lt'(.'.ﬂib ivoluns
satur ad judicandum  veram
# :J_” tunc llﬂ.'\'”LCEU 5non 1'4:'-
tt feverum dicere , nec Oplﬂ,ui'\i]', fed fiin-
git s nego, LU q}?“.d 12}1..};&1: tune non
wicat yeilnl , nam dicit, e upmillllt_‘_ verum,
& non fingit; tim quod tunc neceflario du-
[ nan non dubitat 5 lmpltc tcnim , ut
; ipl od uni parts allentitur;
o omnis afienius.
lteram partem dilemmans, qud prgb_;zt
inteliectuim opinari non polle partem mints
probabilem , fed neceliario opinart magis
probabilem , nego antecedens. Ad paritace
jaentz eft evidens inftantia, & dif
inftantia 1n actu, quo homo c:_'.-_-u'lt artigu-
fam flfum propofitum ut minus probabi-
lem , & non credit articulum verum propo-
fitum ut magis probabilem 5 fi QHEm intelle-
lanigaiientiretur parti magis pro-
que ackus fidel, quo crederet ara
lum verum , eflet biber ; neque quis cre-
dere pofiet articulum falfum ; quod utrum-
queetterroncum @ ergo intellectus nonaf-
fentitur neceffario. partt magis  probabili.
D elt, quia icientia ratione eviden-
u neceflitar intelleCtum 2d {ui aflenfum;
cum autem pars magis probabilis non fit
evidenter vera , immo Ineerto vera, & fepe
filla , ided intelleétus non necefiitarur ad
affentum partis magis probabilis. Confirino:
quicertum eft intelleétum non neceflitari
mh ab eyidenua metaphyficd, aut morali;
ergo ratio probabilis non cogit intelleétum
ad affenfum: ergo licét intelleétus habeat
proutrique parte rationem probabilem, five
&que, fivenonaqué , erit1lli liberum fuf-
pendere omnem actum circa utramquc , ut
PRLeE perpetud ex perientid; nam dum T heo-
logus,, aut Phulotophus examinat utriul que
optitonss contradictoria rationes , haret an-
ceps f‘ulpcndcm‘iojudu'ium circa utramque:
ergonteliotius 4 neutrd ratione, five xque,
r:]"ulnlw:il que , fed magis probabili, non co-
gitur ad affenfum,

L. confirm, dico patitatem faterz non
tenere: alids ficut fatera ex una tantum
.[L'Dnulliﬁinclmﬂtur neceflario millam ; ita
][l]];;I]}:L[il[:Jq prapofi l‘ u n} tantu m parte con-

Farid il clim cxigud probabilitate , ne-
Icitct, 5\0 ﬁq:;”;:’;frl’fttll'l‘ :lcl{:go_ paritas non te-
Ad g a4 ﬁ‘! (‘%}sl}l‘léo Lﬂq m{cumcmus.
Lo qﬁn *crl‘lt] el JL‘_Eus 1‘nch1?:\1'cturo_
quero % é; ety nego antecedens LT

» 31 quando intelleétui una tantim

Ad

PAISCum levi probabyirase w : 2
il P Ub.lhillt.;u.. )‘loyom_m’-, &a

21

T p—
e
T ey
{1
s

atnrad illam: inteleSias
matut ad illam, intelleétus

Arm. dico nef evinci, nifi quod N,
lectus non fic liber ad fallum cogmtum -
cuter ut falfum ; & 1nemne fallum ten- 7~
dat fub ratione veri, quod ulto damus ; five -
ntiat, five ditlenmat, aflennt, &-dif=
ione veri , effo perunum exil-

fentit fub
lis dicat falfum.
£ din firmidico intelled du Si-
Ad 3.confirm.dice intelleCtum, dum opi
natur, fequitim motioncm voluntatis, i
qué determinatur , tum ebjecti ; a quo nio-

vetur, atque adeo non Angit, cum judicat.

Ad 5. argum. nego matorem; vel ea trant=

mitia, nego minorem; ad 1. probationein N
nego antecedens : exemplum pulearum non S
cit ad rem , quia fupponuntur fimiles quoad =~
5 les quoad apparentiam;econ-
tramotivaafien{lis, & diffen{is , licer fint
zqualia quoad vim motivam, non {unt ti-
men fimiba , immo oppofita : ergo datur
clectio unius pre alio. Ad 2. probationem,
& paritatem buvij, neque eft ad rem quia ut
cam Romam, neceflaria eft vera via, non via
apparens vera ; ut autem licite operer , non
elt neceffaria veritas, utdixi contra Janfe-
niftas.

Ad confirm. nego antecedens, immé fup- N,
pofitum s fupponit ¢nim , quod opinans ma- 281.
neat dubius, quod implicat, nam dubium
cft fufpenfio omnis actus cirea tale obje-
ctum, ¢o atitem ipfo , quod 1lli affenciar, aut
diflentiar, co ipio habco aétum , €rgo non
maneo dubius. Ad probationcm concefla
maiori , nego minorem , immo fupyp
Ad hujus probationem nego antecedens: ut\:
enim duo pondera zqualia ponderant ; efto 252
neutrum preponderetsita duo motiva ¢qua-
lia movent , eftounum non moveat magis,
quam aliud. Ad illationem nego , quod pars,
qu minls Mover , non moveat prxitnic
tortiori 3 immo eo ipfo; quod mints moveat,
eoipfo mover. Exemplum duplicis agentis
eft contra Candidum ; fi enim 2agens debi-
lius non traberet, ideft , non unprimere
impulfum 'in mobile agens , fortius non
peraiperet ullam refiftentiam 5
pit; ergo imprimit; ethi non
tractio efbvictoria competens
tiim agenti.

Ad G.argum. nego maiorem ; ad proba- N,
tionem concefli maiori,, nego minorem; vel 281,
cam diftinguo : poflem per folamm volunta-
tem prxdente ratione gravi facere, ut
quod non cft exfide, eflet ex fide, nego

fortiorl tan=

iy
minorem ; prefente gravi ratione , congedo
minorem, & nego confequétiam. Ad preba-
tionem concedo matorem , & diftinguo mi-

e norem
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1CArl VeLas; crgol ll‘ qua Vi.
.Concedo u rem, & di-
A ¢ utrumaue conn‘\;{dé;tu-
rigin Hon pot verum ablolute
{¢ , concedo s non poteft uwnmaque Apps
1( verum , nego s immo hoc iplum
Philaletus, dn,n“ourlmmhdl.\.m p
litatis , gu. 3. perdotarm , & git. 6. pag
21T €L \.l‘lJLl dicare -1(115 id efle pt
babile , e probabiliter : diquid.
1’ .mumLiljuumum de reut apparet , feu
rentia rei , quE uLrogue mm\o poreft
fe habere m.mpL apparere efle , & .m} rere
non ¢fle; &K lic u s contradictio-
nis ]m’..L.m potelt probal
jucicium dere, L'I’Ln'll'l’L‘“l‘l.(llils i
non nifi uno modo eft in {e, itaetiam judi-
cium non nifi unum haber pcstdl, puta, vel
vel hoc nvnhu‘ Hzc Philaletus,
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bonum habere, 0.294. :

it guod melins fit , ut qrisfrequenter fa

e /g 3%
¢t , babens bonam optrivnens. de aligsos

e, Az GHOA VAT

1y homiy
palim opinionens de bono homine , . 295
Judicistns minys probabile jiexta 8. Thom. eff ex
f?i'l}'ﬂ:‘.rt’?rl g L’;}‘prvfméu’m; s aligreando impra=
dens o illicitwm, 0. 246, :
P, Thyfus ast quod fi intelletlus Parfj?,lp:i{y’mr,
anlintas poteft [anite imperare afienfisn ob-

Jecto mr'mspraf‘;-.f&!h ; 0.297.
S, Thom jin cafi allato u{ufxg»r: ad affenfism nri-
. )
s probbilem , 0. 298.

Selutio , qus dari poteft, inf
probubilem effe pridentens , & pro
smpredentem , 0299,

Errorﬁ;gr.‘!.qw sy ait S. Thone. sion nocet intel-
lellui 5 que doitrina inucftre [favorem #ige-
tur ;1300 J0T.

{1 sk . T} - " l") = l’ e

Texins adinétus ex S. Thom. probat licitwms

iens apinionis misias probabilis pev judicinm

4

affenfism vty

¥

#]

direfiups 0 3020

S\ Thom, ait, effe i noftra Parfﬂm: affentivi uni,
wel alteri parti contradillionis , ficut accidit
inomnibus probabilibus , 1. 303.

A8, Thom. rextus  1bad.

Reflexionesin dittos textes ; M. 304

S Thom. admiteit libertatem contrarietdtis im=
mediatam |0, 305-

Dattores s qui eam wegant , 1bid.

Kejicitur folutio Palanci ;0. 306.

Silhuftva [enrentia non eft vera , intelleltus ex
Voluntatis inm perio numguam affentirs poterit,
/307

Sicuet mevitum unins won elidit meritum eque
digis ; & poteft quilibet eligi, ita innoffvo ca-
firsn. 308,

Cing it dignas. eligs now poffit , poffir antens
itinis probuabilis ? n. 309.

Prabatiex peceato infidelizatis ; & judicij to-
lm!r.er;; 5T 310,

Sicat contra alias virtures pecears poteft tim ne-
fare, tum pofitive | ita contra fidens , vel
negative won credends Jquedebeo , vel pofite=
e credends qranon debeo, 1, 3TLs

Et ficur i’f ilfs ofF Bbertas comradictionis, ¢
COntrarietatis , ita in fide , 1. 212,

Hﬂﬁr‘lu:ﬁaify?de!j:;ms contradiclionts
rr.irrci;ﬁ.u sconftat ex S, Thom. m 313,

PEliz. etigm doces s guod infideliras

. 5 - 2 by ,
fiscontravientur fidei, & confiffant, vel i LA

¥atiane fidei debita baberi | welin errore cone
frari, n, 314
T
::gffm*fmmm, n: 314.
Nillalex: votgy s he ditelle s
Tom I,

saffentiatitr minas

V.

pre bibili | diwrmn

R

C.in NS pro
# confilinm dats

., HE teHd-

£ iy REE
¥ f#a openzoni, elf: b, Adhcredt,

Sfed utrinfgue opiHfo
iz

P Aima conclufio : Poteft volunt:
te zquall , immoinag proba

object

T1§ ACTErminare inte
cuicumque parti,;five 2qué, five mints pre-

bl

1.
Secunda :

quadtione facti.

Idem omnino poteft etiam in

tia : Edem etiam poteft in omni que-
fhone, etft fundamentam alrerius R
evidenter maius; i minas, maneat certo
Ve 2

Primam conclufionem fuftinent feré om-
nes , nempe S.Thom. /i I feils

C1S Lk

tib. 3. Echic: et
18. ante medium, & 1.2 gw 18 art. 6. 5
2:qu LT, art. 406 g#. 6o, art, 4. G, Caret.
2. g#. Go. art. 4 M. Joania 8. Thoma 2

3-art. L PiSuar. 1. 2. 4. 1068, 1. 0. 5. B, ;SS '-q“’
Granado 2.2.17:2.4.3 feét.3. L. Oviedo 1, 2. P-Glf:.:i.[l.
PP COREY . § o P 2ams 310 & 15 Kontri3.paits P Ovie,
2.1 18, P. Valenitom, 3. gu. 32, pan. §.qui B.val,
ait: In noftro arbitrio pofitumeft , ut reli-

¢t und opiniene, quam probabiliorem
tamus , & cutadheremus , poflimus ample-
¢traliam , quez judicio noftro fit mintis pro-
babilis, idque finc ulld novd ratione. P.Gafp. » gafy:
Hurt, de Fided g diffic. 7.8 ex diétis ; ubi Burt.

ieric actum fider , & opinionis pendere im-

2.
-
a

afien
mediate ab imperio voluntatis ; non tantim
quoad exercitium ; {cd ctiam quoad fpecifi-
cationem, quoties adelt ratio. fufficiens pro
diffenfu. Caramuel 4i6. 2. Theol-Mor.Fund. Caram.
B 1552, pag. miki 541, ubi Probatt, liberum
¢l nobis opinari , quia probabilitas non ne-
ceffitat intelle€bum ad partem A, ut non pof-
figaflentiri probabilitati pactis Bjimmo lub-
dit;, quod quis'poteric duplici fimul contra-
ditorie probabiliter affentiri ; quod tamen
cgo puto evidenterfalfum. M.Mart. de Pra- M Max.
dozozs. 1. Theol. Mor. cap. 1..de Confc. ga.
3.m2. P Teril.de Regmor. g#. 305.3.qUi p 1,
ALk, 11 leCtum poile €X 1mperio voluntatis o

affentiri parti, qua antecedenter eft wque,

aut minus probabilis ; ubi felvit argumenta =2

R Bz gm 14 2. @ 3.1n Appendice , dicen-

s, xque aur mints probabibia non efle opi-
nabilia. P. Card. tom. 1.4.6. cap. 6.12. 80..67 p Card.

d. 15.cap. 4. niam, 270. & i s

302. dicens
Eeij

i, 3oj.
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, naun evidenter (
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aut minus probabili, eft commums feré om-
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u.a.'.fr;u'j::zﬁm::m temre-

am L'O'II(‘]U}EUI]L"IH tuentur omnes
P. Card. tom.1.d. 6. cap.6. &
7O art. 7 8. 9. € torr.
815.qui hoc tantum ad-

m.;nvjm‘i'), & negat in quz-

Tertiam tuentir omnes citatl, excepto P.
11 fundamentum alte-
TiusS | 111‘.11-;11;011\.1m1 5 & evidenter ma-
gis pmh‘.mlu i .
Divifi cam doctrinam in tres conclufio-
nes, Qe amen ad unicam illimitatam redu-
a pohdnt nempe Uom ntellectun ) 0 omi=
I qua,h!om , tam juris , quam £
minari 4 voluntate ad aflenfum p.ildx minus
probabilis, ,omifio affenfu partis indubitan-
ter ,L,xt\muuu ]'lml)».hlhnnx, nam ita lo-
quuntur {ine ulld limitatione citati Doéto-

TCs.
I’mlmut 1.¢x’S. Thom. 2,2.9#.60. art.
4. ubiqux rum dubia {1,1L in mLhoum
partem 1 da. Refpondet, quod de-
; il i mickiorenm
rationem
babet ma-
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tum, qui N6 tantlim negant intelle-
Etum pofie plmimtu fed negant pofle phy-
fice alientirt miniis probabili? & tamen n
calu allato, & pracepte: naturali charitatis
obligamu i mh m eum hemine
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afienfiim de innocentid , & non poteft im-
affenfum de commiffo crimine , guamvis
vdenter wque , vel magss verofimile

]['ﬂ'iifﬂ
Pd'"{ﬂ‘t‘"
i ntece ; :
coutra 1. guid _ulm‘nmcw L‘.‘__i__JL s GrIAgT
cum cxpz'cliu S. Thomas ;1!1'.11-1» et, quod ¢go
tencar formare bonam opHmionCIn de proxi-
mo, etli graviora indicia pro formanda ma-
13 de eo opinione adfint ¥ Ergo 5. llham._ co
info affitmat intelleckum  polle phyhice a
voluntate fleéti ad afientiendum fundamen-
wominori pro proximi bonitate, & talem al-
fenfum cile honeftum , & fancee imperari,
quid lex natur:\.hs 11‘011 Obilg:l'; N1 ad hfnl_;-
{tum 3 &idem S. T howm. ncgat me pofie li-
gite formare judicium de malitid proximi,
cefidetur motivum: probabilius pro malicsa:
N, cigo S "I'hc_:m.npgrtc fupponit 111ifcilccmm1
208, potfeaffentiri minus probabili; & (.ll.lu‘h:m
“" honelte, & pL‘udcnter , Imino ad eumaflen-
fum obligat ; & fimul negat, quod omne ju-
dicim mixum motivo longe ventimiliori
ficprudens : ergo prudentia non neceflario
connectitur cum probabilioritaze , nec im-=
prudentia curn minori probabilitate. Con-
tia2.quia P. Thyrfus nllbx_impc docet,quod
athineellectus phyfice poflit ex imperio vo-
luntatis aflentiti minlis probabili, non ta-
men prudenter, hicautem exprefle docet
oppolitum , ait enim ;' Certum it quod fi
poifibileeft, ut intelleétus phyfice alfentia-
wr, poeft voluntas fancté imperare afien-
lum de innocentid , qua eft longé minus
probabilis reatu 5 ergo fi potett fancte, po-
tefk prudenter.
N, Necdicere poteft P. Thyrfus, quad quia
39, proximus habet jus ne judicetur malus , nifi
LThyr, malitia fit certa , 1deo intelle€tum: tunc non
poficjudicare cum malum. Contra enim eft;
quia hocipfum prebat nofirum intentum:
{t enim proximus habet jus, ne judicetur
malus , quoties non adeft ratio certa pro ma-
litid , eefr dentur fundamenta longe gravio-
rpromalitid , quam pro bonitate ; co ipfo
fequitr, quod intelleétus non {emper de-
beat aflentiri fundamento graviori, ftante
oppofito Im'mﬂs gravi ; & quod non omnis
alicnfus nixus motivo longe probabiliori fit
prudens : rurfus {equitur non tantiim, quod
tune non poffim judicare cum malum , quin
€x8, Thom. rencor judicare cum bonum,
QUL : Ad hoc potisis tendere debemss in rali
J"'{d"ﬁa, fj‘#bd bomsinem j.‘ﬁzfic‘rmx; bonum mﬁ
manifelta vatio in contr avivm appareat. it {ub-
dit: (quod diligenter notandum.) Jpfi asters

Th.

F i?mrm}ﬂd{ﬂ'ﬁh?i,ﬁf{ﬁtﬂj}tdici;ﬂm, quo bene js~

dicit de alio, on pertinet ad malum intelleum

i2fitsy ( ficut nec ad ejus perfetionem pertinet [e-

digvasge ‘i’g"'il?ﬂ’-e Veritatens fingularinm si-
om. L.

97!

T #V, 315
tingentizm)) [ed magis pertinet ad bonums ajfe-
. E.cee ex S. 1 hom. 1llud judicium tal- _ .,
{um non nocet intellectur , quiaeft ex bono NF[”'
afftctu erga proximum: ergo quod totics
dicit Palanco, & P. Eliz. quod error noceat g, ‘C
intelleétui, eft omnino faljum : ergo ex 8. p.Elz,
Thomi quoties adell caufa bona,non eft cu-
randam de judicij falfirate 5 fed poteft qui
fequitur mints probabilem , eam fequiex
optimo Diving benitatis, fuavitatis , & in-
comprehenfi Paternt in nosamoris concep-

tu : ergo falfitas illius judictj non nocebi.

Ut enim’, quia proximus habet jus, né judi- N.
cetur malus , immo ut judicetur bon
fit evidens ejus malitia, judicium mewm etfi
faltum adhuceft fanftum , & prudens, &
fancte , & honefte imperatur ; ita quiacgo
habeo jus mea: libertatis , potero fanci¢ fc-
qui mmus probabilem , quoties ftans pro le-
ge non fit mihi certa. Hune 2. Thomz tex-
tum dilatare mihi placuit, quia mirabilicer
favet non tantum opinioni  Philefephica,
quod intelleCtus phyficé poflit, fed etiam
opinioni Theologice, quod licite , & hone-
fte poffit afientiri miniis probabili motivo,
ftante oppofito probabiliori ; imo hinc evin-
citur licitus ufus opinionis mints probabi-
lis , & quod falfitas ex licito affetu non no-
cet intellectui.

Alrer textus §. Thome et ex 3. Ethic. N,
left. 18, ante medium , ait enim: Qwra opina- 703,
bilia (Yegunt alit operabilia ) fint contingentia, S. Th.
a0 cogitur ratio Ad afientiendsm buic , wvelills,
[ed in poreftate habet home, quod afientiatur uni,
vel alteri parti contradiltionis, fient accidit in
ommibus probabilibus. Et 1.2. gu.17. 5. 6. ait:
Sunt guedam apprehenfa , qua non adeo canvin-
cant intellettum , quin poffit affentirs , vel difien-
tiri , wel faltens affenfiem , vel difenfum [afpen-
deve propter aliquam canfum 5 & in talibss af>
[enfiss iple, vel difienfies in poteftate noftrd , ¢
[#eb imperio cadit. Et2-2. g%, 11.art. & Alip
modo tntellectus affentit alicuz ; quia non [iffici-
enter movetnr ab objetto proprio [ed. per gram-
dan elettionem wvoluntarie declinans in snam
partem magis , quamin aliam ; & ff boc fit cins
dubiratione | c-)"j?armidfnr alterins partis, erit
opinie 5 fi anten: fit cotes certitsedine ;zbﬁj;m_ tali
formidine , erit fides. Et gr. 14. de Vieritate
art.1.aiz: Tntelledlss determinatur per volsntas
sem  que eligit afientivi uniparts der:;-m:'malré,
o fl’lD:"t'ﬁ'ﬂ" 5 propter af:'zf;,-r'zf . gnod c‘ﬂﬂ.ﬂﬁcm;:
ad movendam voluntatenr , son ad movendum
intelletinm, utpore guod videtnr bonzi, & con=
veniens i parti afentive. Hae Angelicus, N
quonilevidentius , & concludentivusad rem
noftram 3 in his enim locis , & exaillis con- 3°4
ftat 1. S. Thomam loqui quotics utraque
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pais , & utriufque motiva intelletui fimul
proponuntur ; hoc enim manifeltat to, now
cogitur ratio ad affentiendnm buic , velilli
poteft huic , wel slli afientiri 5 {1 enim poreit
hiue , vel illiaflentr, utique utraque pars
contradictionis , & utriulque motva per
appreheniionem fimul proponuntur ; nam
particula disjunétiva fupponit pluritatcm
fimultaneam , & colle€tivam utnudfque ter=

5

mini {ub disjunétione afhrmandi. Contlatcz.

|

determinationem ad aflenfum unius partis
pres alii pendere 4 voluntate, nam S. Thom.
ait, intellectum non cogi ¢x fe, cum non co-
gatur nifi ab evidenni , fed 4 voluntate 5 ait
enim afienfiem , vel difienfum pendere anoftra
poteftate , & imperia , & eletione ; quz omnia
unportant liberum veluntatis attum. Con-
ftat 3. quod voluntas poflit determinare in-
telleCtum ad quamliber partem ; ergo etiam
ad minus probabilem; nam 5. T'hom. lo-
quitur indefinitg ;ait enim , ¢ aceidit i om
r;zt’zmp;a‘a:'mbii;bm sergo cun mi yhabi-
le fit probabile , potent intellectus atlentiri
illi, etiam preefente magis probabili,nam po-
telt ex S. Thom. aflenuri huic, velilli; er-
go habet fimultatem potentizz allentiendi
utrique divifim , feu alteruts. Conftat 4.
quod dicere , quod voluntas , {tante qualy,
vel inzequali probabilitate objectiva, poflit
intelle€tum deter minare , ut alientiatur cui-
libet parti, eft idem omnino, ac dicere, quod
intelle€tus in omni probabili poflit ex vo-
luntatis imperio aflentiri huic, ¥ clilliz ergo
Adverfarij , qui nobis opponuntur, 1. T ho-
mz opponuntur;& qui cum 5. Thoma logui
volunt, loqui debent nebifcum. His pofitss,

N Ita arguo ex S. Thom. Si intellectus ftan-
acs. tibus fimul motivis eque probabilibus non
5. Tho, Poteit affentiri cuique parti , falfa eft D.

" Thoma propofitio , Potejt howms afientiri buic,
vel alteré parts comtrrdittion wdo apprel
[ non convincunt intelleftynz 5 (ubi utitur plu-
rali adjetivo apprebenfs ) nam hec propofi-
10, _Qxdafie; app‘:‘ar’m‘rf_{.‘l non convincunt intelle-
Eum , poteft homo aflentiri., vel diffentiri, (ecce
libertas {pecificationis immediata , negata 4
Philaleto , Mercor. Baron. Palanc.P. T hyr.
P. Eliz. & aficrrad S, Thomd) vel filtem af~
fm B, 'yc."diﬁenﬁ:m ﬁsﬁ)cﬂa’e:’r 5 opponitut
huic , Quoties apprehenfa non copvincunt intels
leCtum , vion poteft homo affentire , ant difientirs;
fed hze fecunda eft Adverfariorum, prima
eft D. Thome: ergo fi dodirina Adverfa-
riorum eft vera, fallaeft doétrina D. Tho-
me 3 & fi doétrina D. Thoms eft vera, ut
fine dubio vera eft, falfa cit doctrina Adver-
{ariorum ; nam duzx contrari®;, aut contra-
ditoriz non poflunt fimul efle verz. Hoc

HER=

Thyr.
" Eliz,
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VIiI.
i;ﬁt_a} argumentum convincit,, quod homo
1‘051;! = {tantibus inzc
i1 minor
=
.‘r.m‘n4'15;::};:1'50 falfa clt hac prog
traria . Now poteft homo , flante motivo may
entivi mings probabilis {i enim 1
potett ‘.1rii:.‘m11'i minus probabili, non poteit
aflentiri huic, vel ilh parti contradi
in omni probabili 5 {ed tantim p
tirt huic , nempe parti magis p‘:u?
autem minus probabili non pot
{fed ex S. Thom. poteft afientir
li parti contradictionis i omni | i
ergo poteft affentirt ninori. 1
Hinc evidenter rejicitur folutio , quam .,
dar Palanco g#.26.n. 133. tCXtul CItato ex
S.’Thom. 1.2:9%. 17, art. 6. & ex gu.14.de
Veritate ; ait enum Palanco , efie 1n poteltate
voluntatis affentiri, aut diffentin, eui vo-
luerit, quia poteft fufpendere confideratio-
nem harum , vel illarum rationum s ¢
i yult affentiri afhirmativae , poteft conf
Tare ¢jus rationcs, & non confiderare ra-
tiones nugﬂ,t' vee. Sed contra; (1L1i;‘. S.Th
vult, quod ftantibus fimul motivis 1
voluntas cligere affenfium , wvel dif:
nonautem dicit, quod poffit cli
{iderare motiva aflenfus , vel confliderare
motivad {us ; nec dicit , quod voluntas
poiliteli aflenfum, vel diflenfum , non
ftantibus fimul motivis 5 immo hoc impli-
cat ; certum enim eft , me non pofie difien-
tiri, fi tantum habeo motiva pro afleniu;
ficut etiam certum eft me non pofic aflenti-
ri , i tantum habeo motivy pro diflfenfu: er-
go dum §. Thoms -edir libertatem im=
mediatam aflentiendi, vel diffendend:, eo
ipfo fupponit fimultatem utriufque motivi.
Lege 5. Thomam 1.2.4% 17. art. b.c. ubi
¢xaminans, an actus rationis mper
citid , quod nos.

Confirmoex P. Moya#.30: $1 fententia N,
contraria effer vera, numquam incclectus oo
podlet ex eleétione, & imperio volu -7
fentiri uni , aut alteri parti ; nam el moiva
funtequalia , & tune neutri poteft aflentir,

ufa motiva zqualia fe murno ¢lidunt, aunt
Contrarij 3 fed neceflario intelleCtus tunc
omnem aflenfum , & diffenfum {nfpendit;
vel inzqualia , tunc autem juxta Confiarios
intellectus foli probabiliori affentiri poteft:
ergo doctrina D. Thomeg, quod intelleCtus
ex imperio voluntatis pofhit aflentiri uni, vel

1alibus motivis
T'hom. a1

1

ri buze,
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alteri , numquam locum habebit. Particula )
enim disjunctiva , vel, negat tantiym fimul- 1

tatem utriufque aflenfis , non auten {imul-
tarem motivorum , feu pqtuxhus, ad hunc,
Ve
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vel illum divifim; immo haec neceflario fup-
JoniEur in voluntate libera. Lt crgo , juxta
Tho. 5. Thom. 10 imal.-llccru ut {fubdito 1n proba-
: bilibus voluntaty liberz, eft, inquam , ‘““'ll_{'
(g motivorum , & poteftatis ad l\Jme_, velil-
Jum aflenfum contradictorium divifim po-
Cndim.
N nu(kiuot}irlno 2. doétrind apud Theologos in
3;9- materid de E’Clllfh(,‘i'lﬁ ommio clal]u_}_;,, quam
grahune etiam Scholaftici n materia de In-
carn. ubi de ll‘JL‘l'ltlb‘Cllll‘iH.'l D. an finc yalo_—
risfimpliciter nfinin; inter quos vidert pgi-
P.sun G P, Suar. P. Valg. C. de g0, M. Go-
E\';:q. doy tom. 3.1 3.;:“44‘1,*,5.. 4.1, 60.. & alij: 1‘.;1('
Lo, eaimutduo zque digni perant idem benefi-
MGad clum 3 in hoc cafu , 1 neutro el condigni-
s, ut alteri b:m_:iicmm negetur; immo
mufupotl:il:, llnii unius U})]}()!lloa‘lsilljl{-
1, alteruri beneficium concedi , & hoc Li-
ciumelt , & ex Superiorisconferentis gra-
tid pendet 5 ergo fi inter duos oppofitores
quedignos licitum eit alterutram cligere,
necuntus meritum elidic meritum alterius;
cur non licebit intellectul inter aque proba-
biles alrerutram ex voluntatis gratid chgere,
abfque eo quod motivum unius elidat moti-
N, vumaltcrius? Ncg Opponas: t_i:xltuu non po-
109 Lerimus c_ligcrc minus probabilem > ficut 1n-
teroppofitores cligi non poteft mintis dig-
nus ; nam de hoc datur praeceprum ante , &
poft Tridentinum ; immo ex naturd oppofi-
tionis , & talium beneficiorum hoc evinci-
tursnullaautem datur lex , ne eligatur mi-
s probabilis : ergo fuppofito co pracepta,
miniis dignus in pracfenuid dignioris manct
indigaus ; econtra mins probabilis non fit
improbabilis , {tante probabiliori, quia nul-
Jadatur lex de non {equend minus proba-
bil, fbante probabilior:.
. Probatur 2. quia poflibileeft peccatum
10, Infidelitatis , & judicium temerarium : er-
gopotett voluntas o imperio Acliere in-
tellectum, ug credat articulum falfum pro-
th}gm ut minus probabilem , flante iwm-
abilitate longe mawori arziculi veri : rurfis,
Poteft yoluntas dererminare intelle@tum ad
Judicium ex motwo imprudenti , {tante pro
alid prrte wntiim motivo prudenti , ut acci-
ditin judicio temerario ; ergo multo us
voluntas poserit fleCtere intel lectium s utal-
fentistur parti A exmotivo pradenti ; etfi
f:é’jil: B fet mqtivum y\l‘ud(,:l“)tius. An-
ieas conftat, ttim experientid , tum ex
e ‘;?’ilib“;"l T. mihi fatiserir C. de Lugo d.
Lo, 1O tidefeff, 1. & P. Mayrys g#. 30. de
Pdag, i ien. 27. quarentes, quomedo intelletus
fthb‘?’ CT_Edil_rCDpEoﬁtum e1,quod fides do-
€6ty oum judiget cife inprobabile : ergo vo-

1V.
luntas non poterit tunt imperare afientum
ad oppolituin : dicunt, quod ego in Tr. de
Fide , quod urintelleétus ex voluntatis im-
perio credat mprudenter oppofitum, non
ett necefie, urillud fir prababile, fatis eft, ut
intellectus habear motyum cun aliqui dpe-
cie veri, licét nan tanti momenti , ut per-
tingat ad probabilitatem, qua pondus maius
requirit s ficut ut veluntgs poflit impruden-
ter amare objectum , non eft necefie, uril-
lud fit prudenter amabile , fatis , utaliquam
habeat bonitatem : ergolicét objetum op-
pofitum vidcatur improbabile , & incredibi-
lc operando prudenter , non tamen ¢ft 1m-
probabile , & incredibile operando impru-
denter.

Addo quad ficut contrareliquas virtutes
Theologicas, & Morales poflum dupliciter

32

peccarg , nempe vel ncgnm-'é non FL‘J.IL‘I)L{U 2

aCium presceptum amoris , {pei, & wempos
raptix ; vel pofitive ponendo uétum vetitum
adij, & delperationis , & intemperantise; ita
ctiam.contra fidem poffum dupliciter pee-
care ,, vel non credendo , dum tencor crede-

1e, veleredendo articulum, quem tencor

non credere ;nulla enim nec levis difparitas
dari poteft, curinalijs virtutibus yoluntas
fit libera Libertate , tum contradiétionis , fou
exercitij, quatenus poteft amare, velnon
amare Deum, omittendo aébum amoris prac-
ceptuin 3 tum contrarictatis,, feu {pecifica-
tionis., quatenus poteft amare , vel odifle
Deum : cadem autem voluntas in materid fi-
dei non fit immediaté libera nifi libertage
contradi€tionis , quatenus poteft imperare
intelleétui,ut credat, vel ut {ufpendac actum
fideid lege Dei imperatum; non autem fic
libera libertate coz ctatis , quatenus pof-
{it imperare fnrelleétui , ut credat articulum
verum , vel ut credat articulum falfum ; er-
go intelleCtus eft liber non tantim quoad
exercitium , feu credere , & non credere ar-
ticulum fidei , fed etiam-quoad fpeciticatio-
nem, feu credere articulum veram ; & ere-
derearticulum falfum : €x. gr. non rantum
elt liber credere Mefliam venifle,& non ere-
shere , feu omittere aébum fidei de Mefli ad-
ventu 3 {ed etiam eft liber credere Mefliam
venifle, & credere pofitive Meffiam non ve-
nifle.

Hanc doftrinam teadig etiam M. Tapia
tom2. lib. 1.g8. 4. art. Vw4 ubiair , quod

duplex poteit efle voluntaria carenua fidei; |

alia cumerrere pofitivo contrario fidei , §
dicitur infideliras congraria ; alia fine ercose
politivo , fed cum ignorantid culpabilic we-
ritazis ; & hec poteit dici infidelitas privati-
va ;& uague oft peccaminofa s & hujas di-

vifionis

N.

311.

N.

I2.

I

N

=

(5%
L




Probatur

tationis

-~ s, e ! X 1
328 P LEIP.V £ SViIE
vifionis meminit S. Thom. 2.2. g#. 10.art.1. 5
Hxe s 1t P. Elizald. 2.p. lib.

- 13. dicens i Jufidelitas,  tranti

dei , ¢ confiftunt | vel
: e baberi , wel MAGIs in
0. ldem {fupponunt omnes
n2.2. cum S. Thom4 q#. 1.0, art.

in priv
errore oy
s, Tho. Theolog
p. E ;

bt
teeepz poteft,
#10 Mt

fidem;
litas [conndpm
drietatem .-(d_":dm.‘-; , gui [cilicet a ]
prgnat .{;éu';'rrf!ﬁd:i , vel etiam contemnir pfam.
Hr poft paucafubdir: Quod infidelitas uega-
. non andierunt, nou eff pec-
catum 3 g:zwa i dammantur g’?}:m‘mr;' alia
pee Nota autem quod S. Thom. dixit,
darianfidelitatem {ecundiim contrarietatem,
non autem dixit ; fecundl
nem. tantum : ergo-datur infidelitas , thm
cotradiétionis ; ut aceidit 1 non credente,
cum debet credere ; tim contrarietatis , ut

g tiif

/3

tivain bis,

n contradictio-

accidit in credente, quod tenetur non cre-
dere.
N. Conhrmo 1. Plusexcedunt motiva cre-
dibilitatis ftantia pro veritate myfteriorum
qux credit Cll.lhui_u us , motiva credibilitans
{tantia pro articulis , quos credit Calvinifta,
Juim motiva F'.-'C].:;Lhiijtaus partis A pl'oba—
baliovis excedant motiva probabilitatis par-
s B mints probabilis : & tamen intellectus
ex volunta nis imperio afientiri poteft
lo minus eredibili, immo non nifi i
denter credibil, ur acaidit in Calviniiti for-
maliter Heretico: Rurfus poteft intellectus
ex voluntats imperio affentiri objeéto nuili
motivo prudenty innixo , ut accidit in teme-
rarié judicante ; ergo multo magis intelle-
¢tus inter motivazqué probabilia conftitu-
tus poterit affentiri :ﬂtul‘url_‘l_; & ﬂ::m_\ inter
motiva inzqualiter probabilia affentiri po-
terit minori veré probabili, & prudenti ex
voluntatis imperio.
M. Confirmo 2. ex = C"nrr\d. tow. 3. difl. §6. a
216. #. 17. Poflum probabililis putare Paulum
F_(.;;.}. efle innocentem , & tamen ex odio ineum
poflum credere eum effc reum: ergo pofii-
bile eft,quod voluntas flectat intclleétum ad
affenfum partis leyiter probabilis contra
a7 pl_'obnhlhou:m oppofitam ; ergo m}:‘,‘m ma-
Sk 1 affenfiim partis, vere, ctfi minus pro-
, contra probabiliorem; cum hic dif-
2, quod inillo cafir voluntas habet
porentiam phylicam 1n mtcllcgrum » non
moralem,{eu hicitam,nam temere affentitur ;
inhoc phyficam ; & moralem, quia nulla
lex vetat voluntati, né imperet ntelleétui
aflenfum cirea vere, etii minus probabile,

rticu-

cétui, ut aflen
aque, autminus probabili, hoc eft £
is: probabilitas negari

non po.¢
viing : quia vel incelleétus Here-
tct llans inter magis, & mints credibile, re-
netur adherere credibiliors, vel non ? $inon
tenctur; ey go neque {tans inter magis, & mi
nus probabile tenebitur adherere probat
liori. Sitenctu rsergo implic reticus for-
maliter ; quienim adharet eredibiliort, non
poteft efle hercticus : fed omnis ftans inter
mags, & minus credibile adherer neceflario
credibihor, eft doftrina Adverfariorum:er-
go nullus {lans inter magis , & minus credi-
bile poteft efie formaliter hereticus. Hoc
argumentum latius expendam in refponfio-

ne M. Mercorni.

Probatur 4. enervando Contrariorum N,
argumenta. Motivam credibilitats proarti- 219
culo vero , licét dithculter actum Calvinift,
circa articalum oppofitum,non tamen 4 mo-
tivo Calviniftz toilit omnem vim al
temad judicium faltem imprudens.
ter motivium unice probabile fi
dicij prudentis licet difficultet affenfum im-
prudentem , & temerarium , non tamen tol-
lic 2 motivo judicij temerarij levem veri ap-
parentiam ; nam neque actus falfus Calvini-
itee caret motivo levis apparenti veri , nce
Judicium temerarium;qui enim credit, & ju-
dicat, judicat propter motivii faltem leviter
verum: ergo multo mints motiva 2queé pru=
denter probabilia fe enervant, nec maius tol-
lit omnem vim prudenter motivam i mino-
115 etfi aliquo’ modo unum motivum- diffi-
cultet aétum nixum motive oppofito. Con-
firmo 1. quia ftans inter motiva crcd]bi]jt:'.—
s, quorum ea, quee funt pro noftrd fide,
funt unice prudenter credibilia ; queautem

gt :

Minor p

ris

pro fecta Caly funt tantim rudenter
credit pendit nece

110 omnem
m ; nec ftans inter motivum unicé
movens ad affenfum prudentem, & moti-
vum movens ad temerarium aflenfum , non
{ufpendi ario omne judicium , iImmo
nit poteft motivo , cui voluerit, ergomul-
to minus intelleétus ftans inter motiva
®&qué , Immo inequaliter prudenter tamcn
omnia probabilia,, manebit neceffarid du-
bius. ;
Confirmo 2.quia {tante motivo zquali,vel N,

inzquali pro'parte A,vel motivii pro parte B 220,
xquale, aut minus, intelletum urget, vel
non ? 81 urget, (ut certd urget ex paritate
judicij temerarij , & peccati infidelitaus,
qUOTUER

Nnecet!




. e
P "
i 5> -BECVES 4Vi 329
- quorum motiva cl‘ﬁlimlprudcl\.ziu e !(:\‘il - 3 _C-,"' gnamdin Ecclefia
v 1_“:\' A fummin Pml;z‘um.: 1ncln 1ictio= erit , Heutram affirmare
18! L ad judiclum imprudens , & harefim) : teemvis tibs valde
ol }-Uj}ib:iis aflenfus partis B ; nam un- /7 deatir. Kt pauloante dixerar: fu
2 L ielinano naturalis ad termunum non g controvertentrr, adduc rationes,
m, ut patet ex Phyliea, & ex Theo- we parte mi £, we videaris twa
poifibitas cnun vilions beatih | alde addiéins. Hxe 8. P. lgnatius
sia deducitur ex inchinatione natura- ndigni Theologo, cujus tota fumma ad hoc
5 {100 ULEET; Ergo nec dacur fimultas pro-  reducitur , ne quis tenaciter adhazreat
Lizatis , qUAT tADEn i\fL.l\i_Ll'L"Jl‘. & Phi- priz opinioni eti {ib1 |'>i'0bilb11lloi'1; ML IO
wunt ; nec datur judicium temera-  utriuique partis ragones trabendas , adeo ut
rium , nec heerefis antellecr ualis. Nee dicas  turum it qlr"jnl!bg fequi ex non dghmw
¢ imultaned inclinatione probari fimulta-  dummodo ration: folidee nitatur. Addo q
neum afientum utriuique contradictorij; {1 voluntas poteft inclinare intelicctum ad
nimeft, quizalind eft, quod utrum-  peceatum , nempead | m, & judicium
qu:.'.;ullllm'\)rlﬂ um mchnet, & moveat ad  temerarum , multo may inchnare poterit
alerntrum attenium feorfim , quod verum bonum , nempe ad atfenfum prodentem,
eft; ‘\liuu,quml {iinul im'i;_ﬂu: , &6 moveat t_v'miio }.'l‘u-\icz\]tim'x. I £ge P. Suar.1.2: d.10. P. Snar.
adurrumque fimul , quod falfum <3i‘t. Con-  feit. 1. & P Card. r072.3. d. 56. 4 1. 360.
firmo 3. quia medium probabile , frante op- hi fatis eft prudens monitum §. P. Lgnaii
I polito pl’ob‘.iblhui'l , haber fuam \\:l'ohmlhl- vetantis Theologe cuicumque, effe i fua
19, wdinem gravem ; ergo generare potet opi-  opinione tenacem : ergo tales vult fues edé
2 nlonem. Ty ; Theologos , ut quamhiber poflint fequi , etfi
y  Probatur 5. quia quotquot ¢ Sanélis PP. . propria videretur probabilior.
" milint pro perfectione obedientix, mter
{1, guosnemini fecundus eit Nofter l’-fu'c‘ns 5 [ TR0 § B2
o, Ignatius, docent, ubu.mrum.un c_lnc Supe- s s ik S o
riori inomnibus , in quibus non elucet evi- J g
denterpeceatum ; atque adeo quoties oppo- SUMMA-R LT M
fitumnon eft evidens, inclinandur eile @  Eriam in guaftHane faiti poteft intellettns i
voluntateintellectum in id , queod {uperior lntate flechi i, aut ague probabile.ra-
PrECipit : ¢tgo ulu_uikcf;LLls_ inchinary potelt d tignes, 0. 323
voluntate in opinionem Superioris, quam  Eadew Hiftorsa affirmata & centums , ¢ negara
putatminiis probabilem , & propriam putat acentum , oft wirimque prudenter credibilis,
probabiliorem : ergo quoties evidentia non B 324
cogitiniclleCtum ad unam partem contradi-  Now ita-dso contra duo y cor 2 11 325,
Ehonis , fupponitur ut indubitatum ab Al=  Licét alreruter teffis wage fmptus mentiarnr,
ceticis , quod intelleétus poffit ab imperio nonideo tollitnr omnino aunthoritas , . 32.6.
voluntatis inclinari ad aficntiendum parti  Aliwdeft , gund fit prudenter credibile Petrum
munus probabili, nam poteft cogi ad atien- occidifie Paulum 3 alind , quod Judex dutis
fum cujufque 1‘-‘-1!‘Eizj non evidentis. Ratio cft; tefFimonio probabili , immo probabilioré , pof~
qumethuna pats {icevidenter probabilior, fit jus-dicere in Petrsm 5 sllnd wersm | hoc
adhucta}ncn eftincerra , & inevidens : ergo falfam ,n.227.
noncogitur intelleCtus ad cus atlenfumser-  Rationes P. Card. cur intelleélss in guaflione ju-
gopotelta voluntate fleéti in appofitum, ut rispoffit deponere dubsmm , non in quaftione
:L‘HI!HI ex judicio temerario , ut bené P. Fatti ;n.328,
= (.J:n-d.v:am. Lid. 15, an 304 Accedivpru=  Nallitas eavam ;1 329,
[ dentifiunum D. Ignaw monitum , ut videri  Unice probat , guod. Judex nonpoffic ferre fen-
. poreftapiid P. Prancifc. Garciam fb. 4. cap. tentiam , now autem , quod. in gusffione fatli,
I gar- 0 1 quoefert monita , quee S, Ignatius de- intelleClusnonpoffic afentiri egue , ans wminus
‘\» lnf‘i?- Laynez ad Tridentinum Coneilium credibili yn. 330.
i ;:.;;umto P RILCOIM : S e, gua in difputatio= R::rmrg'ej teriia rorm-z‘;:ﬁg;:m 13310
1% wcanixr , tuo confilio egeant , pacato ani-  Inteileius neceffitatur ad judicinm evidens pro=
\ "0 thara fententiam dic,falvo (emper meliori j- babilitatis | ant probabilioritates ; non tamen
20, dioin; bic enin s vel fimili formula fententiam ad probabilisritatem , 1. 332
i concludere debes s & paulo polt : Neeas  Falfum, guod , quiapars Beft minns erifimis
P ”ﬂ'ﬂ'.ﬁl opiniencs qieinclinare videntur ad lix, fit minus vera y & mﬂﬂi-’f;“ﬁ . & econ-
Prepofitiones Harotivorsm 5 AUECOTHPE ;- it 1o tra; e#vE N, 333 Q 1
uo
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1 in quettione f

mLuch‘m~ L volun cct1 i ut
>, autam obabili,
: LU:IU al’ . conitat

. > D. Thoma, qui
loquuntur de o probabili; olivepro- {cienna de
babilitas it cirea jus , five cirea fuctui ;o= ab ULrGque al
dem rdendum eft. Conitat 2. ¢x
rarj , five cnim ex levi
: jm‘uu:u Petrum mortem mtul

(quod U»..ll ue ¢ {t factum 3 h\LL < ic-

[+

1Tate _]‘Ll\.';\_']; T

{1

liori , Woem

DI Crmen ehic

m‘. facti mntell lene 1-..\,1,
ail poteft a voluntate in partem non  efle prudenter credibile I Petrus occi- 527
l‘-;ubuﬁb;]rm » Ut1n judicio temerario, quod derc Paulum ; aliud effe probabile, guod
Perrus Paulum occident ; multo magisin - Judex ductus tanttim teftimonio pro abili
}..ALun vel Eierh :IlJIn“\ plU\_l.\]‘}lul DL- umus teftis,, poflit certam contra Petruin
mum hoe ider morts {ententam ferre @ primum do, alte-
Confirmo: rum nego ; quomodo etum Judex ceitam
men non do ) quod | contra Petrum morus {ententiam dicat ni
¢ti non potlet intellectus atientin 1 xus authori ue pi robabili de culpi,

thiud e, N,

{8
1
14

vo pra alio, xquali probabilitate ¢b-  denon culpi l’ 2 1mmo etfi niteretur au-
']u.w i3 ablolute loquendo , cit  thoritat maloti, hoc non pnt-\:h,
ter falium : nam de ahiqua Hifto- Dices ex P. Card. /l. ec. quod una proba- pa

anuibus cen- o aqu: 31 :L'Llu‘.lhmg & 1deo Ju-
afbrmativd, dex n(.u ns & 'th.lun pio occifione , ac 1,
sauthoritatem, manet dubius,

utique factum eft,

yrlographis pro pa

c

PI wvd, pofium pru-
lentin, q olucy quia utra- aitcvenire in cafu matrimoniy, in quo s
elt denter credibilis ; necuni 1&31“::) tiones de morte , ac non mortealtes

lh-uuu

em 5 & eft

L Oi‘[\_ itorum autnorit

nter credibile,quod centum amrmant,

negantibus ahjs centum; & quod centum €4, ac pro non l'u::LfL z‘ci'l tutione
uu}.am, athrmantibus alijs centum 5 atque.  m: L[wl‘[‘_u']whlx ( md,nmnwp Dids
dum me determino ad actum hdei 16, 8 <

e propter affirmantes, moveri p pol= qua:mon
b authoritatc athrmantium ; & a 1.‘ 0= les, & con
ne reflexa dictante efle prudenter credibile,  bium , & |
quod centum afirmant contra centum ne-  utenim prudenter aflentiatur habere debet
in calu, quo duo teites con- 1 TCIT Tatienem pro te S as fa’lj'.
o Petro occidente, t quaitio juris , & q.lu:ﬂl_n fa-
pro non ot fort¢ inhocc fu [} €01 nt, L]lmd: mL;H;ntu:. ftans inter
non pofium pnm;-l ter aflentivi, quiautrinf= o alia dubitet , attamen magnunt
atthoritas cit ica, & 1deo non ¢ft intereaseft ddcrimen, (]11»\1111LL]]u1m n-
ntercredibile , quod unus athrmacceé-  ter duos® flmlu teftes ftans in quaitionc £ he
traalium negantem, ficut eft prudentercre- €k, non habet modum , quo LLPO‘”[ d
dibile, quod centum affirmant ‘contra alios  bium; a qumlmm juris, licct abini tio
wum. Dixi authoritatem utriuf l.]llL efit  dubitet, habet modum; quo deponat Llh-
dicam , & ided forte unius authoritas 'mm.un\umu_ld praxim; s eft autem afte, (ait
1liam in ordine ad prudentematien-  #.836.) ex imperio voluntatis intelleftus in-
fam ; ex hoc autem non fequitur , quod « ]nnlunmp.\] tem A ; folvit rationcs contrd
tunc intellectus non poflit alicui partiafie partem A, adeoque manet fine impedimen-
tiri, fed unicé fequitur,-quod non poflit  toutraflentiatur li'.l]‘li A, nixu
ErEo Hnpryu du:.g I poterit  ergo tis A atqueadeo licet-ab init
nen foluta

entiri aleruri;

tradicentes irant ,!.;U.:»l?‘

n

Cnery
P

jpotent :in prefent enim ]on;w— fuerit d l?ln]l!h, a :
{im de }(-umm }h icd 1ntellectt ne , & nixus 1 faventl ,P arti A, d

1ali, vel minori momu, nitdubium afientiendo parey A ¢ lice
‘em, an LUnc licite allenuretur. Addo non fit maior ratio pro parte &4, qt
1i ctiam pofie , quodintalt cafu unius  ex parte intelleCtus , eft tamen €x ps

prudente

luntatis
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4 T e A =
atisinclinantis ad partem A , pi
tis aflenium paris -

ph,-.l[ l!t ¢ {1‘.&1:11.‘.11 51‘.[.(“}\ um ad A

i ph ficc PG[L‘H. » ut ﬁ»m i 2
,Cur non 1110!':1]:[-.‘;‘ , feulicite ¢ Afiig-
nlex Divina, vel humana obli-
 voluntatem fufpendere fu meclina-
tignem 10 TquC probabilibus : & #. $2.7. alt,
hune modum deponendi dubium non habe-
re intetieétum 1n quaettionc |1li..“|.'1 , quando
ihclq\.lcdit:i[ wJ‘ nam in quaitione jur
cim heee nitatur difcurfui , & difcurtus. dif
cuttu folvatur , intellectus habet modum,
quo difcurium, & rationes unius {olvat. Hze
P. Card.

Sed contra 1. quia hec omnia, vel pro=
bant intellectum neque in quaflione juris
polle fequi =que probubile, & pofle dub;um
deponere 5 vel probant pofle 1n quaitione
acer, S1emm voluntas , ut P. Card. arguit
1a Mercor. & Baro , poteit phylice in-
chnarcintelleétum , infere contra ilios, pof-
fe eniam movaliter , feu liciee , cum nulla de-
tur lex hocvetans ; ita ego dico contra P.
Card. fi voluntas poteit phyfice in quattio-
ne factl inclinare intclleétum , utaflfennia
tur, etfi temere , ut iple ait , cur non , ut
fentiatar prudenter 2 Contra 2. quia falium
eft ingellectum catere modo deponendi du-
bium in queettione facti, ut enim in queitio-
nch1'£s,ii:[Vc11do rationes oppofitas unius
partis deponit dubium ; ita & pari enervando
authoritatem unius deponet dubium in qug-
ftione fatti. Contra 3. quia ficut intellectus
ftans inter plures sequalis doctrine Doéto-
16 potelt deponiere dubium circa agenda,
utP. Card. concedit , curnon inordine ad
aredenda ? Contia 4. qiia ego nec levem vis
deo difparitatem inter quaeftionem juris, &
f"iéhj cur intellectus itante duplici =quali
motvo poflit determinari ad affenfum unius
Pz alio m queftione juris, non autem facki?
Cerie ﬁd_ct'ﬂm Dottores omni exceptione
maores dicant mihi, conceflum efic tale pris
“‘lcg"-‘!ﬂ i & totidem , imma plures negent
C:;l{._\fﬂurn‘l,qp.r opiniones {unt circa ﬁ‘.é‘ta\m},_
}P M’“ cqui, quod placet. Juare bengait
;2:1:5 diltu ;‘\F?’"dz 97 7.5 4« quod omnia tra
i 'I!.on dum‘mﬂ::l Lcn. gﬁc_mpc toms. 1. DA fertins

d atunpreflus ) non probant, nifi
E‘:Lmeﬁ?dlf: non*_‘pc‘:{ht Fcrrcli_cnrcnuinm i
telles.. & 1 s , 'Lnlm:};mdo alium ; quanda
i c‘ﬂ ationes funt &quales , quod cer-

s quia 1n caufd dubid certam ferre

33t
peccatum cft. Duo 3y
ditsaitud elby quod 5,
one , & non oceifio- 2>
ne, & teftimontio , poi=
jonis 3 hoc
lex non pot=
em s hoc
ci 1¢ C.de Lugo abeoc
ci favet, quia de Lugo non prebat, nifi g
in quasttione facti non potiit Judex,
=zquali probatione pro non occilione ferre
mortis, quod certum eft§ non
>, quod Judex poflit 4

v, & prudenter judicare occiione

¢tice probabile, quod in Petrum creditum
protabiliter homieidam, ¢ ¢
tentia dici pofiit , urrecte P. Sal:
feit. 4. & delugo d. 16. de
Ad alia dico eodem modo jncm
bio facti {peculative, veritum ciic
re fententiam, fed in Crininalibus
elle damnandum ; 1 Civilibus r
videndam , aut {ortes mittendas , ut
plures n't*un_‘; P Bﬁo)“.un : non ita 1n alijs da= Pafoy
bijs fact: 5 dub: enim , an votum emife= i
Tit, n netu

atem voti, Ut com-
Sanch: rom. 1. Sum.
Wb, 1.cap. 10.4 5. 34 ergo cx dubio it or-
to. ex contradi¢tione teftium aqualinm,
quoad Judices, non valet argum
aiia dubia faéti {peculativa non impedic
Jjudicium practicum delicentid operationis, o
ait G de Lugole. & P. Moyawm, 2.gm. 7.1
#.48. Immo 1 fufius contra’ P. Card. agerc
vellem, oftenderem ex allatis exemplis-de-
dugi oppofitum, quatenus jura nobis favent,
volunt enim in fore externo , quando tefles
funt wquales , ferendama effe fententiam in
favorem poflidentis:

Terta conclufio, qugeft contra PLEL
parza, ijfdem omninourgumentis probutui, |
quibus prima ; nam hee convineicS, Tho-
mas logquens de omai probabili 5 hoe judi- s,
cium temerarium , & peccatum infidelitatis;
qui enim judicat temert , cognofcit eviden-
ter {fuum fundamentum eflc levifiimum , &
oppofitum efle evidenter probabilius: & qui
credit oppofitum el , quod fides doeet , cog-
nolcit evidéter malorem eredibilitatem arti-
li yeri,nam noftra myfteria,ut omnesTT.
nt , funt evidenter credibilia ; & tamen
credic oppofitum : ergod pari licce paxs A
apparcat evidenter minus probabilis, & pars
D evidenter magis probabilis , actamen hee
evidenta

P, Sano

~100.
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wd

'u.vi?‘_

cquitur nen poiic non 4

[ 1or¢m , aut i

tem. IntelleCtus neceffivatur quidem aflenti-
ricvidentie nialorls , aut minoris probabili-
';'.‘.tl:_., non tamen 11)1‘. MA1011, 2UL mMinor pro=
babilitati ; quapropter llectus ex
voluntats 1 MINts pro=
babili , nec 1 proba i:l
liori, licet h
emm d

OTETLE 1NEC

celiario alientiatur L\ idaentiz taim m
quam minoris probabilitatiss aliud
ncceliano teneatur afientin 1;1.1 matori , aut
minort probabilitati. Ratio cit 5 quia non ex
coquod B eft mmnus verofimile, eft minus
verun, len magis falfum 5 necex eo quod A
et m > eft magis verum, feu
I{o; ali mlum_lul »quod qv'.t
verod 15 videatur mag diftans .LllHu,
& quia munus verofimile, videatur minis
diftans a falfo 5 aliud , quod minus probabi-
le minus diftet a falfo , & srobabile
magis difter. Primumeett ver .m , lecundum
]\Llll 1. Demum dodtrina P. Efparze totain
lmu fundatur, quod co ipfo, quod unum
extremum {it evidenter probabilius, eo 1pfo
ob hanc ev mmm.n cioppot itum non ma-
neat muhabll-_. Vertm adhuc hoc conceflo,
ex hm unice c_umgmn , quod tunc non po-
tero licité fequi illud extremum , quia non
manet J.il]}'llLla probabile ; nonautem quod
‘b“}]“[ ‘L 'l\_l1 non “[)T&EO - qu() [‘1(JL L)
reticus illicite Mmulm -UL'[LH:LI‘":I
ftante evidenti maiori credibilitate articulz
oppofiti veri, & nulld prudenti credibilitate
woiculi falfi , cui tamen adhaerer.
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if

" que contradiftorium appar

5 E-€ T,

Agifter Mercor. 2. p. art. 5. vult ho-
M mmem , cui myftena fidei proponun
urevidenter credibilia, non polic crede-

PPOLCULT.
JL;)il.}]_k {ait 1.)evidenter credibile debet
¢ CCrtum:ergo cum Ii plicet,uct
Leertum , 1=

bile 5 ergo i

s

par

utfimul appareat ci .
evidenter credibile Melliam vemile,
welt cidem efle credibile Metfiam non
venille's ergo licer podlit fufpendere allen-
fumde Meiliz adventu , non tamen credere
potett Mcfliam non venifie. ‘L‘. ’_]‘mc mkere,
quod intellectus numquam Jm_l:c-.u'u potiic
utrumque contradictorium elle credibile,
elio judiceradedle pro utroque motiva vali-
dapro credibilitate ; quam inducerent, nifi
ratione contrarietatis fe eliderent, ut dixit
deprobabilitate. Confivmat ex co, quilﬂ. fu p-
ponitintellcctum non potie credere ahqum,
niii fit evidenter credibile.

Ait2.pag. 75. quod fi infideli proponan-

}'JJ jcat

tur contradictoria- cum zquall motivorum

redibihitate , nulli parti potentafientiry, &
mubtominis parn mints credibilyrim quia
inteilectus atlentiri non poteft objecto, mi

fibile 5 tum quia icut refbes
1) nihil probant , 1ta in hoe cafis; thm
quia.nullus poreft prudenter credere, nifi
habeat motiva majora pro paArte, quam cre-
dit.

Tertiopag. 78. poftquam fibi refpondit,
nos dieerc pofic ¢jus argumenta Unice pro-
bare, quod ut quis prudenter credat, afien=
il debeat crecrbibiori , non autem probare,
quodabfoluté ntellettus non pofiit affenti-
1i mingis eredibili , etfi imprudenter: Re-
{pondertria; primum eft, quod etfi hoc to-
twm daretur, tandem verum efler,quod ficut
wcredibilibus tenetur quilibet afientir cre-
dibitiori, &¢ peceat aflentiendo miniis credi-
bili, 12 11 aglibus tenetur quiliberad magis
pl’obﬁbilc » & peecabit lequendo minus pro-
babile. Secundum eft, intellectum non pot=
fephyfice affentici parti mints credibili, &
‘dcomprudenter-credit , non quia affenti-
tr minus eredibili, fed quia 1llud minds
credibile apparer ex paflionealiqui fibi evi-
denter aedibile. Tertium eft, quod pec-
caum nfidelivatis non confiftar in cre-
Q_tndo opHoﬁmm fidei , fed in non creden-
do propoficum fufficientera fide ; ex. ar.
non qom}ﬂ'it in credendo Mefliam non
Yenifle, fed in non credendo Meffiam: ve-
mffe,

Quartd ait 2..p. arr. 6, quod habens evi-
dcnnam'ﬁgnom mnon liberé credat liberea-
teexeaitiy, fed tantim libertage fpecifica-

Tom.[.

V.

onis , quantiim a

739
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modum, Primum pro-
rnorum neeeflitat intel-
actum fidel. Alteram
itetur ad

t
1

¥ = o8

ident

3qua ey

|
5 quia etit Fadehs tune nece

reex hoe, autillo motivo, feu bene, vel ma-
I¢,uempe vel ex pia affectionc in Chrifti D.
oblequinm,vel ex folo credibilitatis motive.
Additin his, que intelleétum non convin-

=
y AN,
cunt, hiberam efie credere libertate, tom ex-

e X . e . B 20,
CI‘C]L]J , tum 1}%‘13“1(:{11'1011'.5 » quatentis.acci- 3")

deve poteft ex ducbus contradictorijs alte-
rum cfle bonum , & conveniens credenti,
adeoque potelt hanc. partem pre oppofita
credere libertate fpecificationis.

Quinto ait 2ip.art. 2. circa finens , quod N
quando fubditus contra propriam opinio- .

nem {ib1 probabiliorem obedit Prelato, tune M

non adherét parti minds probabili ex folo
motivo minus probabili, fed ex prafump-
tione, quod Prelatus jubeat tantum , qua
honetta funt , & credit certo efle veram,
quod antea ¢x motivo intrinleco judicabar
miniis probabile,, & concludit catum non
efle ad rem.

Antequam direéte impugnem , qua do-

¢tus , & modeftus M. Mercot. tradit, opere
pretium eft ejus contradictoria: motare.  Pri-

L
mum eft, quod, ur fupra dixi [z 1, M.

Mercor. 2.p. art.3. aperté fapponit pofie
1 Guc (_‘Ul'llr':l(.llci()-lllll‘FJ hl."zl'["l 17':'(‘.
& 2.p. art. 1. ait, aliud eile] &
1ctionis: ciie pro=
affentiri utrique.
wm negats ficut
autem dum negat, non negat intell¢Ctum
polic feorfim afientiri utrique, hoc enim po-
teft per omnes ; {ed negat pofle intclleium
aflentini fimul utrique , quod omnes conei-
dune; 1t dum concedit intellectum podi
judic trumque probabile , non concedit
pracife, quod pofhit divifim, fed quod fi-

Mer.

mul poflit ; hec enim concedit in primo,, .

quod negat. in fecando ; fed in fecundo nes
gat fimultatem affenfuum contradictoriol
ergo concedit in primo fimultatem prob
litatis utriufque contradictorij, Idem I
exalijs locis a me relatis (¢4, 1. §. 2. nempe,
quod M. Mercor. admitrat fimultatem pro-
babil utrinfque contradictorij. Hie au-
tem i primdé relata vefponfrone fupponit. hoc
effe falfum @ ecce igitur contradictio : duo
objecta non poflunt fimul effe credibilia,
ficut non pofluntefie fimul probabilia : duo
objetta poffunt fimul effe credibilia, ficut
pofiunt efle fimul probabilia. Hac cadem
contradickio clarius patet 2. p. art. 3. pag.57.
ait enim in refolutione quettionis,ntellecti

Ff actu




rconfiderantem utramque partem con-
tionis ciie .\C]'\ld.;_\ prc Lis , &e.
o dug ]‘nmt uuumquu contradictorium
abile ; ergo eriam
ile 5 vel i hoc negat, &il-

babalit

io, & inconfequen-
1 7 s 12.8 3
L 2.p. (’.tulL,fz'I.l;.J.S\‘rib-
ait , antellectum lmm xm‘m

\tion
Il IManus pr ub,unlun
10 poi;m, hic € 10 1.
quuhm.a paulod ante adductd, vult wntelle-
ctum !wnpom aflentiri pmt. minus credi-
Enu; crgo concedit fimul s & negat intelle-
ctu ll-UL ntam pb‘u[‘mm aflentiend: partimi-
nus credibili ; concedit, dum concedit P“}JA
{e intellectum aflentiri party mintis proba
1i ; negat , dum negar potie mtcllectum al-
fentin objecto us credibilic Tertia con-

tradiftio eft , quodutdixi paulo antéin 1!

.{nlur,.vr; one , (onu. lir intelleétui , cuiedl cvi-
dentex uuﬁb- Mcfham venuie , liberta-
tem Exercit 5_;,m11‘} }niu, lu Jp.imlc‘mw-
fum , & potie aficnur Meffiam venifie s &
tamen 1n ejus LlOL“)]Ll relaca hic refponf. 4.
hoc n
cvidentiam {

Jorum non | i:t re credere li-
bertate ¢ i, quatenus evidentia {igno-
rom necedlitat ::nuugdu‘.h , né actum tidei
1lm ndat.

\mlt.l eft , quia koc foco pa izlo ante citato
ait, 10 his, quE mtelleétum non convineunt,
liberum efieeredere hiberrati tum exercityj,
tim fpecificationis , & tamen prius dixerat,
1 fignorum non libe-
r¢ credith iber que {1 ben¢ con-
fiderentur, {ib1 contradicunt ; nam eviden-
gnorum IOR Convincit intelleétum in
bicétum credendum , fed rantun
necefitar intelleébum ad judicium evidens
de credibilit itate fidei 5 fides
antem non eft jn«umu de credibilitate ObJL'
m,iu.l L\uijlhh\hl\.ﬂ[ll, aur non exiften-
cee igitur contrad “Lio:intellech s
convictus cft liber libertate exercitij: fed ha-
bens L.mh.t.lll.ln‘l fignorum non eit convi-
s cireca my um creden ; e1go elt
liber 1llud ci I¢, AUt OMITere : ‘mim.
h‘buh videntiam 1 non eft hiber
libertate exercitij « f ‘s non con=
viftus de myfterij credendi veritate habet
evidentiam igno ‘1,{‘1*'1311’1&- tus non
convictus, no! §L|f Liber. ()UHLJ eft, quod
2.p.art.§ ait, od 1 ur;]Ju.ru» non puutt
crederealiquid , nifi fir evidenter credibiles
& tamen' 2. p. arr. 6. {upponit utcertum,
quod intellectus crede poflit aliquid non
evidenter credibile llectum né

quod hwbl 15 evider

te,

cd intel

it enim in

contraditoria,
10 per partes ielpo-
ium eft, quod in-

rer credibile  namevidentia credibi-
d fummum requiritur, ut objectum
rudenter credibile, non autem’, urfic
credibile, utconfiat experientid coram, qui
cito, & ex levi fundamento credunt;hi enim
credunt, quod non eft evidenter prudenter
credibile , immeo habent evidentiam: denon
prudenti credibilitate objeéti , quod cre-
dunt, & ideo imprudenter credunt. Fal
2.cit, quod repugnet ; Ut utrumQu
tradiCtorium it evidenter crecibules ficut
cnim ulmmqu( cfle poteft evidenter pofi=
bile , aut pr m: abile, ita etiam utrumque v
denter credibile. Addo con {14 M. Me
cor. fimultatem credibihitatis , quanon
nifi grave: pro utrique parte _mm:’:\;i\tiio—
nis tundamentum, vel authoritas j cumicre-
dibilitate fimultatis , que cft compofit io aj=
fenfus cum difienfu 5 hee eft impofkl
non illa. Falfum 3. qudd omne evider
credibile debeat apparere certum , nifi ad
{fummum moraliter, ut conun gt n m\m-
1ijs Fidel, qua quia funt tanta ey identid cres
dibilia, eorum veritas eft moraliter certa.Ex
hoc autem quod myfteria fint moraliter cer-
ta , non tollir quin !mpl udenter poffit credi
oppelitum ; quot enim funt, qui habent evi-
aentiam credibilitatis ; ex. s_, de exif tentd
Chrifti D. in Sacramento , & ijidem eaexi-
ftenuia et mo certa, & tamen eam im-
prudenter neg
Secundam Jmpunno 1. quia falfum eftIn.
fidelem , cui contradictoria proponuntur
cum zquali motiverum credibilitate, nulli
partt affentir }:om 5 fi enim , urdixi, aflen-
uri poteft parti minus credibi 11, quanto ma-
gis cqué credibili 2 hocenim adeo mihi cer-
tum cft , ut {i negetur ]nhubluu affentiri
polle parti minbs LlLd'l])l'l negabo dari He-
ICticos & HLHJLJL_ , nifi matena < Vel
enim Infideles , dum Apoftolis pl.Ldlr.mtl-
bus Mefliam venifle, crediderunt non venil-
{e , habebant prafentia motiva credibilitats
proadventu Meflig, vel non? Sinon habues
runt, non prcuuum , nullum enim pece
catum eft non aflentiri objeéto carentio
motivo : {i habuerunt quxro, an motiva

,,J‘\

ekl
pro adventu Mefli ¢ 1\}1:.}_1:11 ata fuerint ue
mags valida,, quam prononadventu { tfiut
magisvalida;ergo , {tante maiori credibi-
= ]

poilit credere,nifi objectum fic 54
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fitate pro adventu IMcﬂia: , erediderunt non
adventumsatque adeo habeo mtentum,quod
aflenfi ﬁnrobjcs:ro‘ minus credibili, 1mmo
non pnmlmlcl’ cru_mi.nll , IEMpe non adven-
wui Meflize , & 1deo pecearting: {1 autem mo-
apio non adventu propofita fucrunt ut
alida, non peccarunt credendo non
quia crediderunt objectum

L=

5 cu;fniﬂ. Contra 2.quia falfum lt,quo :
ingelleétus non pofiit affentiri objecro , nifi
fi evidenter credibile 5 hoc enim ad fum-
mum verum eft de prudn:!)ti s non de impru-
denti, & peccaminofo afienfu , thcit_:l_ﬁcu—
fus Haretici. Contra 3. quia quod dicit d.c
teftibus, fupra fect. 4. §. 2. fatisteci , & pari-
tatem contra P. Cardenas retorfi. Contra 4.

yiter, quia duo valde diverfa M. Mercor, cn‘mﬂ} n-
it , nam 2. p. art. 5. ab 1muo exprefie thcu_
fc loqu de potenud phyficd intellectus,
nempe an pollic affentiri minis credibili,
omillo credibiliori,, non autem an Fideles
weneantur femper affentiri credibiliori;num-
quam autem probat im':dlcé'tmn_ non polic

43 mprudenter affentivi minus credibilis quod

tmen 0 prefenti totum queetionis pun-
¢tumeft, & erat probandum. Immo 4i hoc
probaret, probaret mihi nullum dari for-
malem Hereticum , quatenus , juxta Mer-
cor. iemo poteft aflentivi nifi credibiliori ;
quomodo autem Hereticus fit, quiaffen-
utr credibiliori, immo quomodo peceabit,
cum prudentifiime operetur, qui credibilio-
tiaflenticur?

¥ Tertiam impugno 1. quia tranfit 4 quae-

W ftione, quid intellectus poflic, quod unice
modo difputatur , ad quattionem , quid in-
tellectus debeat, Contra 2. quia an intelle-
Lus tencatur affentiri credibiliori , adeoque
inagilibus tencamur fequi probabilius, exa-

4 minabitur infri hec paritas ; modo dico

N quod intelletus tenetur ad fummum fequi

credibilius, vel quoties oppofitum At incre-

dibile, vel mills, que funt fimpliciter ad
i:llutcna neceflana ; non autem in illis 5 qua
~ mer DD, Catholicos hincinde controver-

b, tuntur;ex, ar. an Chriftus circumcifus fue-
Neculuo ferren , an lapideo ; ana Deipari,
aniS. Jofeph, an die Martis , an die Vene.
isincarnatus, &cc. in hisemm nemo tene-
wrad credibilius, immo potett fine culpi
Cl'L“dcrc mnﬁls credibile quia in his non da-
F;;li?'}_Obllggms ad credibilius, Addo nul-

Lo patliatem , quin judicium ex. gr.
gﬁg‘}ci‘«;g;;l:cnga ll.lli. éccqny , non PAL:it ila
dntum at judicium , quod tale

N

OPUS tion it peceatum , facit non cfic pecea-

um; ergo non valer

deiad eredibiliys 1
Tom,[,

> teneor in materii fi-
crgoinagibili ad proba-

- r
.2 X.
bilius. Ce
ctus non
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z. T:1_111'7:7 in ii‘}is 'i-‘_c1_'bis‘, i\nts_-}]c— N
i phylice afientill minus cre= , .
dibili, & {i wetur illi; affentiretar, quua 347
ex pailione dillud apparet fibi evidena
ter credibile ;n his, Inquam, verbis, vel
: umat fimul , & negat,
tafentiatur minds credibili; vel aperte
at dari H icos formales s quienimaf-
fentitur evidenter eredibili, non poteft efle
Heercticus formalissfed tuncHeereticus aflé-
tiens objecto minus credibili , affentitur illi,
quia {ib1 ex paflione apparet evidenter credi-
bilesergo non poreft efie Heteticus formalis.

Confirmo: Ut enim dici non poteft, quod N
voluntas peccatoris amans temporale bo- 248
num 4 Deo vetitum , amet illud judicando
elle melius Deo, alids. omnis peccator eliee
Hereticus; fed abfolute dici debet, quod
amet 1llud cognoftens non efle melius Deo,
& bono {pirituali oppofito, & ideo peccat:
ita dici non potelt , quod Hereticus eredens
Chriftwin D. non efie in Sacramento. , cre-
dat hunc errorem , judicando efic evidenter
credibilem, & articulum verum ¢fle eviden-
ter incredibilem, quia in hoc cafu Hareti-
cus, & errarct per illudjudicium judicando,
nempe efle evidenter credibile Chriftum D.
non efle in Sacramento; & efle cvidenter in-
credibile cum ibiefle s & non efler Haretia
cus formaliter 5 qui enim credit evidenter
credible , & non credit evidenter incredi-
bile, non eft formaliter Hzreticus. Contra N.
4-quia eefi tune Heereticus det locum paffio- 349
ni, ut proponat articulum falfum tamquim
evidenter credibilem, peccabit quidem dan-
do locum paffioni , non tamen credendo ar-
ticulum falfum , quia aflentitur tunc obje-
cto evidenter credibili juxta Mercor.

Contra 5, quia dumuait peccatum infide-
litatis non confifterc in credendo oppofitum
fidei , fed in non credendo propofitum fuffi-
cienter a fide, duo confundit, & ideo falfum
dicit; quia etfi non credere Incarnationem
fit contra preeceptum pofitivum fidci obli-
gantisad affenfum Incarnationis , attamen
hic non eft pofitive Infidelis,{etfi non it Fi-
delis) nifi habeat aftum pofitivum, quo cre- N,
dat non Incarnationem: ut cnim contra pie= :
ceptum charitatis , temperantie , & abarum
virtutum poflum duphiciter peccare , vel
omittendo - amorem Dei praeceptum ; vel
committendo odium' da Deo vetitum ;5 ita
contra praceptum fidei poteft qui\s dupl‘icit
ter peccare , vel _omit!,al.‘nldo acbum flL!L'l
contra praceptum fidei obligans ponere il-
lum , ex. gr. non credere Incarnationens;
vel ponendo atum vetitum 4 pracepto
negativo fidei, ex. gr: pofitivé credere non
Ffi Incarna-

contradiat , {1

M-Met.
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Incarnationem. Igitur. M. Mercor. {femper
pent p. 1 cipium , dum ait non pofle He-
braum credere opp m fider, heét poflit
non credere articulum fider; curenim non
potell per dific 0 pofitivum negare In-
‘mationem , nifi quia vis non pofle it
ctum aflentin objecto minus credibili?
ficut in alijs vircutibus lex pi i
violatur per omiffionem aftus pracecpti, &
fex vetans actum vielatur per pofitionem
altus vetin j itain materid fidei, lex praci-
piens actum fidei violatur per omiflionem
aftus praecepti: ergo lex vetans actum op-
pofitum violabitur per pofitioncm aétus ve-
tiri, feu infidelitatis 5 namnullus prohibet
impoffibile : ergo fi infidelitas pofitiva pro-
hibetur , eft poflibilis ; fed infidelitas pofiti-
vaeft circa oppofituin fidei apparens minus
credibile ;ergo eft poflibilis actus circa mi-
nis credibile , quo modo amor circa minis
amabile.

Addo, & quaroa M. Mercoro, an Judzxi
pofitivé negantes adventum Mefliz, nega-
verint eum adventum , quatenus non ad-
ventus apparuit illis evidenter credibilior,
quam adventus ? Siaffirmat ; ergo pruden-
ter negarunt, etfi imprudenter , & ex culpa
permilering, ut paflio proponerct non ad-
ventum , tamquam credibiliorem. Stnegat;
ergo habuerunc diflenfum pofitivum circa
minus credibile. Confirmo 1. quia ficut
nullus dicer, quod homicida, etfi ex paflio-
ne procedat , mﬂ_lus ,m_w-m_,m;, quod
judicet homicidium efle evidenter miius
bonum non homicidio ; immo idco occiden-
do peccar, quia cognofcit homicidium efle
minus bonum , & efle vetitum : ita nullus
licere potelt , quodetli Hereticus ex pal-
,ex. gr. quia fides vera prohibetur il-
1i {ub peena mortis , & confifcationis , nul-
lus , inquam , dicere poteft, quudjl_jdlcct‘ ar-
ticulum fallum efle evidenter credibiliorem
articulo vero s immo ideo peccat credendo
falfum, quia cognofcit l'crcr_._:dcrc i"‘_l_‘iiLm}, le-
viflima veri apparentia tinctum. Confirmo
2. quia fi Infidelis non poteft credere minus
credibile , Deus prohibet credere magis cre-
dibile , quod elt abfonum ; ])_l'oluhf:t enim
affenfum circa articulum falfum; vel ergo
aflenfus circa tale objeétum eft circa credi-
bilius, & fic prohibet credere credibilius;
vel cir &

mintis credibile, & fic Infidelis po-
dere miniis credibile. Vide quze dixi
feit4.8.1. : -
Quartam impugno ; quia non video, quo-
modo negait poflit actum fidei effe faltem
liberum libertate exercitij , efto quis habeat
evidentiam fignotum, feu credibilitatis,nam

DESPVT.

A 1 T

VIIIL.
omnes T'T. docent oppofitum , & ide
lunt, & ut certam adnuttunt, & nece

ad Adem {pernaturalem ,

bat P, Suar. 4
Lugo 1bi d.
ll,_nbe'.cr)'. 2
C ;

Libid. 4. diffic. 7. P
4. diffic. 7. P.
: OINnNes cmm {en-
yiteria efie eviden
& Fidelem efie iberum credere,

‘actum fider, ut patet tam ex
cap. 6. dicente , homines dif-
v, dum excitari Diving i

adjuti | fidem ex anditn concipientes, libere
moventur in Dewm , credentes vera efie, qat di-
vinitus vevelata o O promifia funt y tumex S.
Augutt. 17.26. 4n foan. dicente , Multa poreft
home facere non wolens , credere antem #non poteft
wiff wolens 3 tum ¢x Scripturd, qua fdem ig-
pe vocat obedientiam , 1ta A¢. 6. Multa tur-
ba Sacerdotum obedicbat fidei; & Apoftolus 2. 8t
ad Cor. 10.21t : Captivantes intelleélam in ob-
[equinm Chrifts, captivatur autem per volun- ¢
tatem ; tum e¢x S. Thoma 2. 2. gx. 1. art. 4. :
dicente, affenfum fidei efle liberum ; tim
ratione , quia Dei revelatio, quae eft faltem
partiaiiter obje¢tum fide1, obfcuré propo-
nitur ; nam evidentia fignorum reddit qui-
dem evidenté credibilem revelationem, non
autem reddit evidentem revelationem: ergo
cum motivum formale fidei non fit evidens,
non neceflitat intelleCtum ad aflenfuom. Ad- N.
do: Sifides non effet libera , non eflet meri- 354
toria , cum meritum fupponat libertatem.
Vide TT. P.Ripald. P. Bernal. Herinx, ™ k¢
Maftrium , Pontium , Gonet. &c. PG
Contra 2. quia evidentia fignorum necef-
fitat intelleéeum ad judicium evidens cred- P
biliratis , non autern ad aftum fidei , & in G
hoc zquivocatur M. Mercor. confundens p e
judicium fundatum in evidentid fignorum, »
quod dicitur judicium evidens credibilita-
tis , cum ipfo aétu fidei fequente ad judi-
cium evidens credibilitatis 5 hoc enim quia
evidens u{pendi non poteft 5 poteft autem
aftus fidei , quiainevidens. Contra 3. quia
dicere, quod adtus fidei fit liber, eo quia po-
teft imperari ex hoc , aut ille motivo, eft ne-
gare fidei Libertatem ; hoc enim modo ctiam
actus {cientize liber erit s nam potelt Mathe-
maticus ex hoc , vel illo motivo , ex, gr- lu-
cri , vel honc im re {ibi mathemati=
cam demonftrationem : ergo in Fideli nulla
alia liberas dabitur, quim quazin Mathe-
matico ; fed hoe dici non poteft, nam de-
monfiratio mathematica nititur pramiflis
evidentibus , aétus autem fidei nititsr tefti-
monio
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SECT.

monto Dei obfcur propofito , etfi cviden-
i credibili  ergo &e: :
Contra 4. quia ficut aliaram virtu
aétus flon tantum funt hiberi, ut fiant ex
hoc, vel illo motivo , cx. gt amor D1u nen
taniin eft liber, quatenus efic potelt, vel
ex Dei bonita ibibond , vel ex cadem
1ibond , fed etiam efb hiber in fe liber-

ut

atc exerati] , & contrarietatis; & non tan-

v diverlitatis , quatcnus voluntas
9 amare, & non amarcy amare, &
N, adifle; ita hoc idém dicendum eft de atu
. fider,quatenus inu]]ct:ms :ILlLilCl‘.ll_.S L‘\_’]d("ll‘
erciedibilem exitentiam revelations, elt
liber credere, “& non credere ,- credere, &
diferedere, utbene Herinxtome. 3.d. 7. an,
"1, & P.G. Hure. diffie. 7. cum fides non
a, quam aha )’ik‘tLlEcs.
Sieutergo liberras in his, ex. gr. licct evi-
dens fivmeli amare Deuta, quam: non
amare, vel odifle ,; eft ad extréma oppofita
Ctorie , & contrarié ,- non autem eft
s famum diverfos ‘ex diverfo moti-
¥o, & ficut cvidentia , quod melius fit ama-

1¢, quam non amare , vel odiffe Deum, 'non
wbliv 2 voluntate liberratem exercinj , {feu
contradictionis 3 & hibertatem {pecibeatio-

nis, & contrarictatis, non autem pure diver-
fitanis ; poteft enim amare, & omittere amo-
1em; poret amare , & odifle Deum : ita
etiam Fidelis liber erit ad aftum, & non
aftum fidei ; ad atum fidei, feu afienfum
cirea aticulum verum, & affenlum circa ar-
ticalum falfum. Evidentia enim de credibi-
lizare Incarnationis non' facitevidentem In-
cirmationem , fed unice facit evidenter cre-
dibilem ; éaque evidentia credibiliratis ne=
ceffiea quidem intelle€tum ad judicium cvi-
dens de eredibilitace, quod judicium non eft
atus fidei s nonautem neceflitat ad judicifi
dc_exxﬁpllti;i Incarnationis; quiaadhuc da-
tojudicio evidenti de credibilicate exiften-

tie Incarnationis , intelleétus eft liber , tam

ut crudaﬂr sdatur Incarnatio ; tiim ut omittat
hunc attum; tim ut credat, non dacur In-
canatio. Contra 5. quia haec ' doétrina ug-
Ttcum priott : vel enim intelleétus eft de-
termnatns ad exedibilius , 8 fic caret liber-
tate fp::u.m:ationis svelnon 2 & fic aflentiri
Potelt mintisreredibili ;& mintis probabili,

N. DlCts_cum M. Mercor.intelle€tum efle lis
357, 2erum libertate f pecificationds, ut credat mi-
Wbl S:E:Sdfr?il-ﬂngqum?nus potett defercre magis
conﬁd;:q :'c ml_n:\lgls cgg';ﬁdcl‘ﬂl'c » aut umce

e Com‘m : inus frc ibile, & dein credere.
et qua hoc modo ligatus erit i-

» QHa1n denfu divifo 4 catend poteft

1js ommibus impug-

Had, it minlis. merito

Curtere qu]ac refponfio

om.1.

V.
ripoteft, quibt
tium. Contia 2. ¢
tionis datur ct
nam poteft Mathema
lectuma talidemonitratione ; & con
re.oppofitum ; libe futem , qus

suitur fidel Divine , toto C
e ; qua tribuitur feientie. Ter

haberite evic

icus abftraher

tio , quinintellectus debet fimul ‘cum moti- -

vis fidei , & haerefis habere potentiam ad
credendum mags, vel minascredibile, & ad
credendum veruny, & fitfum divifims do-
ctrina autem Mercori tollit “fimulratem po-
tentize ad utramque , & un
dendi potentiam in {enfu divifo 4 motivis
credibilioribus 5 quo modo Mathema
habet potentiam negandi: demsonftration

in {enfu divifo ab evidentibus premiffi
Quix autem libertas eftifta ? Sane nulla : er-
go vel intelletus non habet libertatem {pe-
cificationis quoad crede vel fi habet; ur
habet immediatam: inalijs aéibus merito-
rijs, habebit etiam immediatam ad actus fi-
dei , adeoque affentiri poterit mintis credi-
bili.

Quintam mpugno 1.quia in {ubdito fe-
pe citimpoflibile hoc judicium , judico effe
verius , quod jubet Pralatus. Contra 2.quia
obedicnria ftat cum judicio proprio dictante
noneile probabilius , quod juber Pralatus;
ctii [imul etiam judicare pofiit efle probabi-
liter honeftum, quod jubet.

Omitto impugnare , que tradit ars.7. ubi
docer, quod fiuna ex duabus opinionibys
fitaliquanto probabilior alterd , non poterit
intelleCtus aflentiri probabiliori, quia tungc
dubitat, & unacnetvat aliam. Scd contra;
quia hae omnia fatis rejecta funt tota fetio-
ne. Hoc tantim {cio, quod fi que ex M.
Mercor. reruli hoc §. fint vera, nullus Ha-
reticus erit-formalis, quia-omnis affentitur
femper credibiliori : erit quidem ignorans,
quatenus aflentitur articulo falio , quem pu-
tat efle credibiliorem, non tamen erit Hugre-
ticus ob diftam rationém. Rurfus omnis
peccator erit Harericus , quatenus perer-
rorem judicat melius effe nunc furtum non
furto.

§. 1L
Refponfio M. Palpigi.
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o Palanci ;1. 2‘33

Alibi requirit jud
rer b > ALCET 31

tare ; 0. 384

Landantsr PP. Dominicani , n. 385,

Oftendstsr efficacia zz:offmmu ex Immac. Con=
ceptions ;a m. 382, ad 386.

seiume diretlum de veritate
is efie judicisdne de probabsli-

Oftquam Palanco g2 26.4n, 110. cum
communi T'T iuppoiu' fidem Divinam
itradi=
enus Fidclis pnrcﬂ' credere , &
ere , fed etiam contraret: 1S, ”lm-
tenus pote eft u;u.au myiteria fid v :
dere errores oppe actum f miu ef=
fe liberum lmumu. Lum‘n‘ me
immediati contrarict i
non cit 1a libeg, ut it
ticulorum noftre fider

nte czml'ml.
intellectus poflit

L me

fe noftrae

, mints credibiliag & ex ejus
) 3 ,Llu]u!
¢ent credibiliores § volunt
gligit confiderare, ut debet, noftra myiteri,
jua bene confiderata, appa
oiliora 3 & tunc non polier,
rigredibilitate , diffentirt noftris
Hinc #. 119. dicit, quod nolle confic
non {it peccatum hzrehis i'm‘-
amen , inquit, caufaliter proxi-
inde immediate oritur , quod ejus
ypareant ¢i magis probabiles , &il-
rur , qui aflenfus erroneus, ek
peceatum herefis voluntariumin
1|.LL i, OFITUr t“‘aﬂl] cX €O, Ul.-lll
fidei motiva attendere noluit. Idem rep
#. 12.4. dicens Heaereticos ideo peccare
cato | 1 ymalt iter,
‘.ui],crxn[ & cos credi ]
}H.«Lll‘lﬂ i t(:inv.u“tmm mohivorum pro {us
LllUl'lUL[\ cum molivis 11()'[1 x 1]L|L1 ‘”0 1L1
myfterijs. Bt 1:_,7, ;! l'lL..Jtzl‘L‘l]L”LU
formalis, dum aétu fidem ne gat, habeat qui-
dem motivem fufficiens - pro- credibilitate
myfteriorum fidei , fufficiens ; inquit : con-
munmm & remote 5 & quud ex culpiip-
fius Heretici » non eft proxime ;& ablolutu
{ufficiens; quatenus ex commodo rei tempo-
ralis ; aut odio in Ecclefiam’, aut ex alia pat-
{ione non vult ferio confiderare, & conferic
noftra motiva cum {uis.

Ait 3. 7. 12.8: quod temiere judicans putat
{L Ol'Li\f linna ratiom li'llllt_l 3 (.]“ll pAmen ¢a
1‘1L101]1= apparct grav for cx defeébu confides
rationis debita motivoruim fantium.p o ju-
dlcu.) oppofito, 1"'0 peceat,, é‘.tmlu%jl |

cat, Quare temeritas judicij non confiffiri

€07, quod nitatur fundamento levi, & quod
judicet contra ‘motiva apparentt
viora , fed indefeétu L(al‘l[MLLI-‘:iUnla de
motivorum w‘p')ihomm. :

Air g, wn. 136. libertatem fidei , & op
nionis {atis fuperque falvari:perhoc, q o ;
dum

:h.h|.!|.=u '

C €nim - ne=

hidermotiva

maliter 3
me , quia

?_'

o
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dutn stellefbus! nrpetur Motvis zqualibus,
- onftanti velle aflentirl cuilibet pro

uent ; nonautem necelic eft, ut

' CX
saliquis i

pofic & atini codem nftar
moivis, Ratio eit squia ut actus :
1i on cft J}L'ctihzﬁ quod m coden, & pro
< ndtant;inquo eft potetlas, pothit exi-
ks ; {i fitactas IPEratuss g i
fider; dum fedet, habet libertatem proxi-
mam ad liugcndum e tamen non pogdk mn
initanti, & pro codem inftane furge-
blum immediate polt : ergo 4 pari
hot, aut iliud, dum
tiva utriufque, ‘non ‘cft
oflit affentiri pro ¢o inftant,
quo confiderat motiva L'u_nu'u\ri_a‘ partis af-
fpmarvee , ut validiora ,fed fuflicit, quod
poflitvelle pro codem initant affontiri afhu-
v, & ex hoc velle, fequatar iminediate
p{)ﬁ fulpeniiio cc.ni:dm‘_nr_mma Pro negativi,
8 confequenter ad defectum dicte confide-
ritienis fequarur allenfus affirmat iy Bis
Ait §. 139 ATZUMENTUM CX Opinioni-
. buscontrarijs circa Immaculatam ‘Concep-
fuoe tionet, quod ‘Tetil. & Moya celebrant,
;\.n|_ptua\nru‘num:x: centinere contra Domini-
Filoy. canos, quany cihicaciie contra fua fenten-
tiain § &0 w 1 40, vedarguie P. Moyam dicen-
tem, Dominicanos adivuc fentire Peiparam
inonginali conceptam ; & querit ab co un~
denam hoc {ciar,, mam anin {enfus non ni-
fiperos dignolar potelt : fed PP. Domini-
cani poft Alexandri- VIL Decretum num-
quam afferucre Deiparam in originali con-
ceptam, licet aliquihoc ante 1llud Decre-
tm affetuering : ergo perperam P Moya
docet ¢ositafentire. Dein ut argumentum
olyat, negar fuppofitum , nempe, quod li-
seat-difputare,an necnie Deipara fit in origi-
mli cancepta; eo eniimipfo , ait . 13g.quod
. Beelefia flentium - iilis indixit, 1€ parten,
qudnl ohm PP. Dominicani defendebant,
publice proferant,, ediplo non licer; nee al-
letere, nec probabilius judicare efie in pec-
Cato conceptam 5 & elle mints probabile,
quied fiefine peceato concepra. Qui enin,
inquit, hodie defenderet, quod Gt mints
probabilis opinionegans eficin peecato cb-
coptam 5 & quod fiv magis probabilis affii-
mans effe in peceato conceptam ;abfgue du-
10 tonteaveniret. Decreto’ Alexandrir hoc
Pl'qillbcrltjsz‘c1'go citm PP. Doniinicasi fing
ﬁbirqllg‘|1l11111111 Hiclefie filij , non aflerunt;
nte defendunt opiniorers piam prolmmac.
Ejmﬁiptlone efie mints probabilem oppofi-
é]‘{; ?ﬁcl ;o?‘lmtarc poflunt, ftante in fud vi
0 \,c““tf" le‘c fubdit prafiumen=
U el +'4u0d opinio pia, vel fitillis longe

N.

s e
=

s

5
i

probabilior:s vel firfpenfoexamine probabi
litati juEcopinions , tanypra; q
minu b )

Derpare Concepionen ot
co fenfu, quo celcbrar Ecclefia, abf:
teihendo abopuiombus inter BDicontro-

is : etfiennm non it de fide. Conceptio=
mo 1mitans animationis fuille Im-
atam , adcoquenee fivdefide Deipa-
rz Concepuonem efic dignam cultahyper- -
duliz in co inftanti ; attamen de fide eft 309
Deiparaz: Conceptionem efic fanétam., &
cultu hyperdulie dignam incodenfin, & pro
coinftand , pro quo, & i fia Ca-
tholica eam col

S PIX,

dim hane , vel alteram epimonem.
concludit ¢fle fibi incredibile , quod PP,
Dominicani poft Alexandri Decretumafie-
rant , quod opmie piaadhuc fivipfis mints
probabi

Impugno primam omnibus quz adduxi N,
contra Mere. cur enim negatur fider hberta
immediata contrarietatis , nifi- precife, ur
negerintellectuin’ effe immediace liberum,
ut aflentiatur errori propofito co infrantiut
minbs eredibili 5 immout prudenter incies
dibili?

Secundam impugno 5 quia nolle confide- 1,
rate motivanoftre fidet , qua confiderata ut 4.
debent, apparercnt evidenter,.& unicé cre- =
dibilia , non eft peccatum: herefis formalisy
fedniidelitatis s ut -emm velle iconfiderare
motiva noftr i, -ob qua.apparet unice
pradentereredibilis; non cft fides formalss,
nam fides eft actus inrelleCrus, illa antem
volitio eft actuswoluntatis'; ita nolle confi=
deraveilla , ted velle confiderarecoppotita,
ob qua articalus falius appaver credibilior,
non eft haerefis formalis , eecenun efl actus
mtellectus , illaadrem nolitioredt actus vo-
luntatis-Dicereautem, quodactus intelle-
Ctus mixus monvis fanubus: pro articulo
falfo, & ob quazapparet credibilior aticulo
vero', exculpabili nen confiderazions moti-
vorum , qua ffant pro articulo veros, fit hx-
refis: formalis , ‘eft mihil dicere. Tom quia
aflenfus ille erroneus , quem Palancon11g:
aitefle formaliter peccatum herefisy miti=
tut motivo credibiliori : fed affenfus:hixus o,
motivo, quod ex:culpabili fhon confidera-
tione motiyordm noftre fidet, apparet cre-
dibilius , non ‘poteft’ efle peccatum: hierefis
formalis : ergo dictus affenfuserroneus , ni-
X8 motive vifo credibiliori ex culpabili in-
confiderantid motivolrum vere fidei , non
poteftefic herefis formalis.Minor probaturs
quialicer llud moptiviin ; cui nititar aflen=
fus ertoneus , ‘appareat credibilius ex CI;]'}IT

pabil:

B+
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'tf‘hil-‘ inconfid J‘;‘;ﬂl‘-’x motivorum vere fi-  malis 3 tum quia omnis herefis f
1 eft u.shw._, Immo. juxta el fermabter ; & ,mmunm in fc
: £l itas aflentiendi credibi- tum ; ded ille atienfus, etk ta
lion : ergo licee .1‘|LD‘L|\ ille erroncus fit  in caufd, nempe - in ¢y
peccatum in-caufi, quatenus Hereticus  Haretict nolentis confid
conliderare non vult motiva verz fidei,nul- i;ui.")' ergoille affenfus

la
% 5 Y
1C0 C T necefit:

Vi3
1am

1eft peccatum in e 5 ergo dictus  malis @ tum quia tota I
‘roneus non eft > dendu procedit exon
NOLIVOrum 'miL.J.. 1um1 , hd tal 1
peccatum hei non eft iu { :
Tum quia afienius erros
‘.‘.(J..n O, CTl1€X 1 \.}\"'LllLlnL £ l’u
" MOLIvVOo LlLL]]].JlJJL i na 3 EX LLlJ"‘il 3
te i matori culpabili cre-  non it hawédis formalis
cticus non fit Liber ¢ T3o ; Contirmo: quia ex i"l anco [enemur con- .,
oppolitum , quia intellebus fhans inter ma-  formart nos diétamini vincibiliter erroncos,
gis, &minus credibile, tenetur, aflenti-  ergo licét it culpa nolle confiderare yera, 375
r1 velic, aflentini eredibihori, ut docct Pa-  fide motiva , fuppofitd tamen ed non confi-
lanco: ergo per ralem fum errone deratione , & matori credibilitate articul
non ¢ |\‘-:=.I1L'u i’%;_L':'LlLL'il.s‘ iaadllum  falli l.f\LlO]ll,HL_h a eft ULIP). artienlo fal-
ur, f1¢jus mouvum i, A fo affentiri ; ergo finu Hka nova culpa adeft,
ilius 5 fed unice erie Lot nulla quoque ineo af-
: Fare motiva verae ndel, l_u_!i U ; Dam vo [UJ“0’1CO”I-I,i(,]"“‘LH‘L](Ch
coniiderata ag I'-J.I erent credibiliora. der motiva , ad quam inconliderantiam fe-
N. Tirm quia abfgue omnirauone, & pracile quitur, quod aruculus falfus videatur cre-
7 ut defendatur, qued mtelleCius non pnmr dibilior, non eft herefis 3 fimiliter non et
.Un.anm‘u 1ediate objecto minus probabl=  hwrefis formalis, fed :uiii.lmmum matcria-
& minus credibili negatur in .HLlLIl & Lis, (nam non et ]‘L(L.I.Llllll in {e formale
in Hererico libertas immediata contraricta=  {entusalle erroncus praftitus objecto, quod \
tis ; i enim haec admittitur in omni virtu- — €x culpa apparet credibilius. 3
te , nam amang bonum delcctabile pre hone- Terna mpugnata manet ¢x diéhis ;, nam
{to, .u.hm_Judn.u maius bonum efle bonum:  nullum judicium eflet.in fe formaliter, & .:-h
humiium »quam bonum deleciabile , & ta~  1mmediate peccatum , fed tantum in caufa, 7
men adhue ffante cojudicio habetliberta-  proponente tamquam  gravius fundamens
tem immediatam ad ampleétendum bonum  tum, illud , quod.in fe eft levifliimum.
ctabile clund_}uumat minus , & contra- Quaitam impugno ; quia ea dottring to-
n bono houLho, cur hee libertasimme=  tam libertatem evertit, & non eft.ad rem, ...
contrarietatis negabitur in materia fi-  Non elbad rem 5 quia nemo dicit, quod ugi®’
dei ? Ergo licet Haretious judicer fuum actus fit liber, debeat pom co omni infkant,
ticulum efle minus credibilem , & oppofi- (“IociLilui;mia fed fatis-eit, ut actus fit co- \
tum efle credibilioremn:, adhue h(')CjLJkll{'iﬂ dem nftanti cum {ua potentid liberi; ita fef-
{ftante ymc"lt percrrorem affentiry fuo 5 o 110 ctficonfe quu'ls ad volitionem fedends,
N, diflentirinoftro.Quare argumentom Palan-  cft libera » quia ftat cum 1pfd volitione ‘co-
R 1 robat L}_Lll[_l(_ﬂl qumi xI“Ll]llL\ crroneus  demanitant 5 et feflio non fit ommi co-1n-
2l2 p1 .r'hulb objeto ex culpd credibiliori, fic  {tanti, que vaolitio, nam volitio eft prior fel-
llll'l‘l quiod fatemur , nam elt culpa in c fione, . HEvertit totam libertatem., quia ut N
1, quatenus }j.t‘.r(.tluis culpabiliter ne 511 actus .wqu fit liber, necefle efl , ut omnia, S
git confiderare ;ut debet, noitre hidel moti- que conibiguunt ¢jus potentiam , talia fing, 3/°
va , & ideo fux fecta motivaapparent; illi  utinvariata ftare poflint cum actu oppofi-
credibiliora:Atnon probat, quod afienfus  to ; eft enim fimultas potentiz, ¢tfi non it
]111E.m\ obietto ap} enilex ul]]~;lb1h ne-  potentia {imultatis : ergo ut fides , & opi-
1-:11" entia credibiliori, fit r_ulpa miec; immod  nio fintlibera, necefleeft, ut omnia, que
juxta Palanco \omnu,m, quod intellectus  ex parte aftus primi requiruntur ad aétum
tenearur affentiri credibiiorsitaut non pof=  fidei, componi poffine cum herefi form: ali: \
fit alfentivi minus credibili, non poteft ille fed credibilioritas noftre fider prerequiri- 1
afler clerculpa inde Rurfus non pro-  tur ex parte actus primiad actum fidex s er- )
bat{ quoda affenfus erroneus pra go hxc ipla credibilioritas noftrz fidei per- 279,
cto ex culpa credibiliori it harefis £ iulm_ debet , quando, quis elicit h?rtgl'tﬂ
OrIma=




STE<C
formalem 3 fed ea mon perfiftit 5 ergo nee
fides, nec haerefis Eormallls {unt hibere. Nam
adacbum fidei prarequInitur X parte attus
rimi credibilioritas noftre fider, qua cre-

dibilioritas noftre fidel non prarequiritur
ad Im‘cﬁnfornml_c!n; immo ad hanc juxia
Palinco pracrequiritur CI'L‘.&llll)LllOl'l[ll_S artl-
culi falfi: ergo ncc‘hdcs et ,“DF ra, quia tum‘-
. non datur potentia proxime expedita ad
peretin 5 nec haerefis eftlibera, quia tunc
mon datur potentia proxun@':_ expedita ad
Aftum fidet. Idem dico de opinione, nulla
enim erit immediate lib-.‘ll'il, nam {1ic_;1§]L:11—
fus, lieiturs eff pingere , lta prEIEqUINL €X
parteactus primi motivum probabilius, ut
motivum diffenfus apparere fimul debeat
minus probabile : & hic diflenfus , non eft li-
s, 1A ex parte actus primi prarequiric
motivum probabilius pro negando , utmo-
tivum affenfus apparere fimul debeat mi-
niis probabile : ergo neque aflenfus, neque
diflenfus opin—ativus erit immediate liber,
fedtota hibertas erit ad {fummum mediata;
feuerit libertas aflumendr modo motivum
Autprobabilius , & motivam B, ut mints
probabile; & econtra, modo motivum B
ut probabilius, & motivum A, ut minus
N p:'oﬁ;.ibﬂc:crgo tota libertas immediata erit
.0, Clreamotiva , non circa actus ; nulla autem
* eft ratio tribuendi liberratem immediatam
crcamotiva, & negandi circa actus, nifi
precife , utdefendatur placitum , feu quod
intelle€tus aflentiri non pofiit mintis proba-
bili. Addo talem fore opinantid libertatem,
qualis eft hominis ligati in ordine ad mo-
tum; utenim itke non eft liber ad motum,
nifiin fenfu divifo 4 catend,ita homo non cft
liber diffentiri , nifi in fenfu divifo 2 motivo
Pl‘ObaibliiOA'i ftante pro affenfu.
N, IQum_a}nimpugno 1. quia dononefic li-
1. Qo difputare , an Deipara fit fine labe
W par, CONCEPTA 5 quero, an fit licitum inutram-
;:‘"jl:.-quc patem opinari ? Sinon eft; f}ltcol‘ argu-
T-mentum nullum effe, ut dicam difp. 10. quia
tamen hocnon docent M, Baro, & M.Mer-
corus, contraquos P. Moya ad hominem
Arguit; ideo contra illos eft infolubile, fup-
E““T‘-l_oprum doélrind 3 nam vel negare de-
citlicitum opinari minis piam, quod non
TEant, immé oppofitum affirmant ; vel fi
‘topinatiminys piam , fequitur eviden-
£t quod detur fimultas probabilitatis ueri-
N ll:%gu;]%pg%?l“ﬁls,lmnlfn qu‘bd liceat fequi mi-
:’\, o Abtlem, utinfra. Contra 2. quia
23[3‘ B (13’D, quamgdo hz duz pl:upoﬁt]oncs,
e flh;itc"c? anc, tradit z. 179. fint liberae 4 con-
e irrllcl Noneft de fide Deiparam fuiffe
mationis mftanti immaculatam;

e
o

-
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lc fide ¢jus Conceptionem cfle eo
dignam cultu hyperdulize: Bt de¢ fide
pronem Deiparg efle fanctam,& dig-
nam cultu hyperdulix 1 s Pro quo,
& 1 quo cam cohit univertaliter Ecclefia
Jatholica. Non ; inquam , video ; nam Ec-
clefia Catholica univerfalis, vel putat Dei-
para Coniceptionem cfie fanctam, & dig-
nam citltu hy pardulig proanftat immediate
{equenti ad animationem , & ficnon cele-
brat Immaculatam Coneeptionem  Deipa-
re pro primo inftanti animationis; hic au-
tem {enfus videtur alienus 4 tenfu Fidelum,
qui colunt immunitatem ab originali Dei-
pare pro omni inftanti; ergo pro primo , &
non tantum pro fecundo. Vel putar Eccle-
fia,Deipare Conceptionem efle dignam cul-
tu hyperduliz pro primo animationss inftau;
tunc autem fecunda propofitio ‘opponitur
r. Contra 3. quiaalibi Palanco decla-
contra nos , quad fine judicio direéto de
ate rei, cum folo judicio de certd pro- P
babilitate veritatis poflimus licit¢ operari;
hic autemait, quod PP. Dominicant hodic
poit Alexandri V1I. Decretum, vel putent
opinionem piam efle probabiliorems vel fal-
tem , quod fufpen{o examine veritatis , &
probabilitatis opinionis magis, & minus pig,
celebrent Deipara Conceptionem. Hoc au-
tem idem cit ac dicere, quod celebrent Con-
onem fine judicio pravio de veri
immuimtatis 2 peccato s immo de probabi-
lioritate , aut probabilitatc immunitatisd
peccaro.

Contra 4. Siredarguit P. Moyam, co
quod dicat PP. Dominicanos adhuc poft
Alexandri Decretum fentire Deiparam eflt
cum originali conceptam ; redarguit, ins
quam , quod eorum mteriora explorare ve-
lit; quomodo in hoc ipfum longe peius Pa-
lanco incidit , dum ait argumentumex Dei-
pare Conceptione & P Terillo , & P.Moyi p.
addutum , plus virulentig, quam efficacig
continere? Satius fuillet e emendare , quam
alios (precipu¢ P.Moyam,& Terillum adeo
benemeritos) virulentig in Religionem fan-
ctitate,& magifterio orbi toto celebrem cul-

pare. Ego fane ¢jus indolis fum , ut nec levi N,

dignarer afpeétu P. Moye, & Terillilucu-
brationgs , {1 feirem in clariffimam Religio-
nem virulentos , fanctum enim apud me eit,
nemini fapientiz lumen pralucere, qui in
integram Rehgionemaculeum exerit. Po~
terat igitur M. Palanco {ibi temperare , alijs
parcere , & argumentum folvere. Nam eop,
Deipare argumento utitur P. Moya ad ho- M
minem contra M. Baro, & M. Mercor. qui M
volunt probabilius fibi efle Deiparam cum
originali

wa

o0

Moy.
. Bar.
Mer.
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originali conceptam ; ait autem P. Moya,
quod {i hoc eft 1llis probabilius , non pote-
runt colere Deiparam primo inftanti erea-
tionis , & infufionis amima in corpus ab ori-
ginali prefervatam , utdeclarar. Alex. ViL
nam juxta cofdem illicitum eft fequi mints
probabilem. D¢ cztero . Moya magnd eru=
ditione jure merito aflerit tom. 2 4
§. 2. certiffimum  fibi Deiparam fine labe
conceptam , {ubdens, quod licer Alexan-
der vetet, ne quis afferaf, quod u_:}'in:\m Bei-
param in peccato conceptam , fit Hereticus,
aut peccet mortaliter , hon tamen vetat, ne
quis ita fentiat. Hoc certum, uod fine pee-
cato faltem veniali , non licet opinari minus
piam.. Vide P. Moyam loco citato . 22. cui
omnino {ubfcribo, paratus ipfd fanguinis ef-
fufione hoc Deiparz privilegium tueri; &
med. 2.#.130.

tr. I. g2

ok (1 1
Refponfio P. Thysf.
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427- ]

S.Thom. eff contra P. Thyrfiom , naws ait, pinas
tar ex levibus , n. 428.

Contradictio P. Thyrfi , 1. 429

, guod
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Audatus Doltor 4:f. 3.4 n. 21, NOILL
pAritates ¢x peccato infideliratis , & ju- 3
dicy
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quibus putamus evidenter

dieij temeratij ,
5 €X Voluntats im=-

yrobari intelleCtum polle
crio aflentirl minus pro abili; {har e
fio evidenter probabiliori , immo unic
ater credibili, & probabili; coervare

'EI;Li:iL' by
contendit. R . S
li':lllhi: ;l]‘[ I .-ﬂ. 22. [Holl'o ;115”.]}}%‘?‘“” lu-‘-
s i:robarl ; Hereticus enim noa ;ma:ptlgu
fis crroribus , tAMQuam Ub_]t:!.(,l(_) minis ve-
rifimili; quam hdcg Laih(;m‘;} 5 ded tam-
quam ubj'-'llh? upud le omnino 1??0 7 ‘& cetr
oy nullus enim Hereticus putat feclic He-
retieam - quin purat o detendere verizatem
infallibilem; abeer enim fuis L‘l'l'()l'llbuzi aflen-
tinuz, ac Doctor Catholicus :1ﬂcm1la‘mr con-
clufiont inter DD, controverlg ; lbe ciim
. afentitur cam formidine oppoliti ; nec gjus
affenfus eft 1n. ¢jus  exiftimatione omnino
firmus::, ergo mumis, probat argumentum,
quin P“:’b."“ # rquuL_iJlr)mzwr aflentiatur fue
opiniont f1ne formiding > quo modo Haret 1-
cus fuo errort fine illd. Confirmat. #. 2.3 Si
% quotics Hareticus peccat peccato herefis,
mylteria noftiz fider eflentalli interné fatis
propofita, iraut illis aflentivi tenererur ; fe-
quererur , quod myﬁcr‘m noftra Liqug pro-
ponerentur illi ut cvidenter credibiliora,
adeogue haberer evidentiam  credibalitauis,
quod Deuseffer Author corum. Nam evi-
dentia: credibilitauis. noftrae fidel non tan-
tamefk (ait 5.2.4.) evidentia probabilicatis,
aut probabilioritatis ; qualis datur inter opi-
niones, {ed eft evidentia ita reddens pruden-
ter credibilem noftre fidet doétrinam , ut
oppolitam reddat incredibilem , & ideo in-
dugic gbligationcm ampleétendi ut veram
noltez fider doctrinam , quam ubhgutioncm
non induceret, {i eflet folum evidenter cye-
dibilistamquam doétrina verifimilior con.
trarijs doctrinis : ergo di quoties Hireticus
afientivr fuss erroribus , & peceat peccato
harelis, noftre fidei doctrina eft ill proxi-
I¢ propofita, non tantiim cognolcit no-
11{qm doctrinam effe verifimiliorem pro-
s dogmatibus , ded cognofcit efle uniceé
tunceredibilem , & dignam fide certd ; &
ceontra cognolcit incredibilia efie {ua dog-
R, quomodo his adhzret per affenfum
ibi emninio certum 3 Implicat enim, ut quis
fing formidine credat firmiter objecth pro-
polium fibiut omnine incredibile, & rejis
Gatuterroneum objectum propofitum fibi
Utdignum fide cert 1 ergo. noftrum argn-
Mentum nimis probat,
nca. 25, ait Hereticum eo inftanti,
q.ubo i.u“ erroribus pertinaciter adhaeret, non
nl‘tl;iku?c L?O?Eﬂth\il] p{oximam‘ , ut uﬂ’cmi’n;u v
i nd»tmyikcn}s, nec illa propani illi
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wliora, & multd minws, ut eviden-
1 at¢ inducente: ok

& E1¢

ter bilitat oo

tionem credendr; id autem: oritar ‘ex ejus

malitid; quia, ut docet Pu Valenotens. 3.4, 1. P.Thyr,

Cot 1 fidem non admittunt ex P- Val
s pid i z -

malitia , auraficeruergafe, aut{uos Magi-

itros, impeditintur , & cxcacantur, quo mi~
ulis potfint moniva fidei perdpicere, adeoque
mirum non el , fievidentia de eredibilitate
noftra fidel careant.

Confirmar 2. #. 26. quia nullus Hareti-
Cus rogatus, cur putifls iuze fucm:, quam no-
ftre hdei adhareat, refpondebiry fe.cognof:
cerey; quod noltra fides fit evidenter credibi-
lis , & longe werifimilior propria- fecta 5 e
tamen velle intelleébu amplecti fuam {ectam
cognitam, ut minus verifimilem:; fed quili=
bet refpondebit yided fe nolle noftram fidem
¢t , quia noftrafides proponizar 4ibi
fa ; ccontra propria feéta proponitui {i=
biut omnino certa; hoc tamen ¢os nom: ¢x-
cufat, quia ex corum malitia proyvenit, qua
voluntarié oculos luci claudunt quod nen
yideant preeminentiam credibilizacis noftras
fidei, quia mentem non applicant fincero
motivorum noflrg fidel examini.

Alt2.n.27.exS. Thomid 2:2. g2 11.4rt. ]\,

L. probante , quod heerefis fit {pecies pecca- 202.
tinfidelitans , & tamen adem S Thom: 2. 7T hvr.
2. g#. 10, art, Lodneorp. Alt,  quod peccatum S. Tho.
tidclitatis confiffat incontrarietate ad fidem,
cet alsguis repugnat andirtes fide | wel
wn contemnitapfane : exgo non confiftic in
co, quod cognitd evident myfteriorum cre-
dibilitate,, dilfentiat illis adbarendo dogma-
ti contrario; quiximpofiibile eft, ut quis dif=
fentiat objecto eoinftanti, quo proponitur
ut evidenter verolimilius oppofito 3 & ad-
hereat tamquam certo , objeéto oppofito,
propofito: ut minus verifimili. Kt s 28, aic:
Fateor , guod Infidelis poffi cagniofeere eviden-
tem. noftre fidei credibilitatens , nec tamen ea
amplecti ob malitiam,ant ejusdifficuttatem gria
[ides motzva evidenter cognita , etfi obligent , uon
amen cogunt_ ad’ afenfrn. Ceterum {u
Eo inftanti non pateft intellettpaliter a
Jectam contrariam licet externe eam prof
tar , quia non potelt guis credere ut cevtum , id,
cujits oppofituis cagnefeit effe cvidenter fide dig-
Bires.

Air3.n:29, quod ficut Hareticus eo in-
ftanti, quo fuis erroribus pertinaciter adhe- oo
ret , non habet poteftatem proximam aflea- g1
tiendi noflra fidei , ita nee Catholicus aflen-
tiens noftia fidei fibt fuflicienter propofitg,
nequit eidein diffenuri ,  quia non poteft
actum fidei fupernaturalis circa noftra my-
fkeria elicére,-mii €1 proponantur ut credi-
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bilia fide Divind , feu certa , & infallibiliut
locet 5. Thom. 2. 2. g#. 1. art. 4.ad2.&
licens, Nullus ahquid verc , hoceft,
:l'Ul.th.‘ formidine alterius partis, & virtuo-
{¢, hocett , prude

I, credit, niieviden-
ecredibile: & P. Ri-
pald. d.6.#.48.C. dc Lugo, P. Suar. & alij.
Cum ergo quicumque creait fide Divina
" noftra myfkeria, (aits. 31.) habere debeuw
evidentiam de eorum credibilitate, fequitur,
quod co inftanti non habuerit potcfiatcm
proximam untn‘u;dum-m ad dificnticnduim
1llis , quia implicat, ut ulFuHchus cvidenter
cognolcens myfterium effe fide emnino cer-
va credibile,non cognofcat idem efie eviden-
ter verofimilius fuo contrario ; implicat au-
tem , ut intellectus juchcet efle falfum ad,
quod fuo oppofito evidenter proponitur fibi
ut verofimahius. Confirmat #. 32.quia homio
penetrans credibilitatem nottre fider , expe-
ritur fibi impoflibile exdem diffentin, & cre-
dere falfum,nam evidenter cognofcit Deum
efle authorem shlius 5 mmphcat autem , ut
corde fibi perfuadcat falfam efle doctrinam,
cujus Deus eft Author : ergo Catholicus co
initanti, quo actum fidel clicit, non habet
poteftatem proximam ad difientiendum ei-
dem fidei ut falig, ScampleCtendum erro-
rem oppolitum UT VErui ;5 guld 11‘.‘1;‘:]
quis ampleétatur ut cérrum , quod eviden-
ter cognofcit eflc incredibile. P P
Hinc concludit , quod licét actus fidei fit
liber, & neceflario fupponat affectum effica-
cem voluntatis dererminantis intellectum
ad eum eliciendum;non eft tamen (ait#.33.)
immediaré liber quoad {pecificanonem, g
non oritur ab intcllectu proxime potente ex
voluntatis imperio clicere dificntum oppo-
fitum ; {ed tantim quoad exercinum , ¢
voluntas potelt iLlE‘]-‘a‘Ild\.\'C‘l‘liLli'.ﬂ_ aflenfum;
etfi enim myfteria noftra fidei fint eviden-
ter credibilia , funt ramen difficilia, &
cura , & 1deo non rapiunt inzelle
fenfum. Ita S. Thomam 2. 2. 4%,
10. docentem aétum fidei efiev
meritorium, intelligendum purat, quatenus
{cientia eft cantinm Iibera quoad ufum , quia
habitibus utimur , cum volumus, & el in
imtellectumad
confider en fuppo-
fita confideratione , non cft in poteftate vo-
luntatis continere afienfum , quia principia
demonftrationis actu confiderata cogunt in-
trelleGtum ad aflenium conclufionis, At fides
eft libera quantum ad ufum , & quanttim ad
affenfum , quia non tantum eft liberum vo-
Juntati applicare intellectumad confideran-
damotiva credibilitatis , qua reddunt evi

-at, ut

ccum ad

l} =

D LS PN

T. Vil

denter credibile fterium ex
fed etiam et liberum volun

confiderationem i
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imperare alfenium circa myfierium. Hac
funt, qua tralit contra-pari

¢x peccato infidcliatis.

Ay . 1 ; 1c1
Alteram pay 1 €X judicio tem

INpugnat 1. quiajudicium temerarium (

4 n.35.) non nititur indicijs levibus , ir
gravibus in exiftimatione judic
1 L-‘\i.lllih'lﬂil]'ll']glpj:l lev
A..t'.':Li}LiLii‘:\“.'.n-.'l.'h iunt gra
patlioms, odij', vel invidiz proponuniur v
tamquam graviora.Neque hoe ¢it operofum
oltendere ¢x 8. Thom.2.2. g#, 60. ait
diftinguente tres - gradus ju
Primuselt fufpicio, cum
alicujus ob leviaindicia ; fecundu
aliquis pro certo malitiam alicujus
ex levibus indicijs, & hoc eft mortale
fit de re gravi ; tertius , cum Judex ex fufpi:
cione defcendit ad condemnandum, Porro
omiffis, que tradit de fulpicione, an fit moi-
tale, & quomeodo diff 4 dubitatione , &
opinione ,aitn. 43. Judicium temerarium, !
quod extra controverfiam ¢ft morule , tun
intervenit , quando quis ‘ex levibus indicis ;
pro certo credic maliam: gravem alicujus,
id eft, quando ex firmi , & certd'{ententid
apud fe judicat proximum graviter deliquif-
e ; fed imphicat, quod hoc judicium teme- N
rarium fit affenfus partis mmnus verfimil
cognitz: ut talis ab ipio judicante; licet enim
intcllectus ex imperio- voluntatis potlet af-
rti minus verifimili, implicat ta-
aflentiatur per aflenfum firmum,
clim evidenter repugnet , utquis pro certo
habearid , cujus oppofitum cognolcit efle
ofimilius : ergo judicium temerarium,
d eft peccarum mortale, procedit qui-
dem ex fundamento reipfi levi , non tamen
cognito a judicante utlevi. Advertensenim
{cnon habere nifi leve fundamentum , ut
mal¢ judicet , & fimuladvertens faltem ex-
ercite {& habere fundamentum longe gra-
vius, ut bene judicet, implicat, ut ftante
hic advertentid , poffit formare judicium
certum’ de malitid proximi ; namad {ummu
fufpicabitur cum grandi formidine oppoiiti;
ergo ut former judicium temerarium cer-
tum de malitii proximi, debet fundamen-
tum pro malitid efle verofimilius funda-
mento de non malitii proximi,
Confirmat ». 42. Stad
dum necefle efler, ut pro pri
cognoiceret levitatem fund:uuc‘v-.ti,_ cque-
FEtur, ¢ meré judicans codem mﬂl\um
inferret it pProxumno,& eam re ;

, &ratione

1j temera
dubitod

mcn,L

edt
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fuum fundamentum ¢

cognolcens ¢

e, L 0]
Jeve, co ‘P.“‘ C
uum]umml
levitatem faterctur io€r

jadici

J. jum temets A JNOrem , 163
J, licium , queo 1ni1 judict) temerar) 15
yiracem cognolait , redderet by cm pro-
2

Yimo: Crgo 1111i1‘1i(:'d[ , UL pro priol i '.].-'_ijuLi{"
i [ femerarium detur judicium de levi-
ndamenti.Quare temeritas ftatin hoe,
(ae 143 quod Litaxl_'{_cx pn{hoac I eX. 2T
proponitur mihi valde verfimile,quod pro-
yimus figmalus , cim deberem {cire funda-
mentum , quod mihi videtur grave,ellere
inid leve, fero contra proximum judicium,
quod {it malus. - Hoc ait docuiflie 8. Tho-
[im 2. 2.q%. 60. art. 3. _ubl ‘;lﬂlgl'!}il'iﬁ cau-
fas , cur £X levibus indictjs aligus. de proxi-
, hxzc habet S. Thomas:
'u‘;.-a:;:;.'dmr mado contingit ex hoe, :jrmd ali
e [eipfo mals eft, & ex hocipfo guafi confcins
faciliter de alijs malui opinatur

ot
L

o, MO fimitre jud

A
a

fismalitie
idam illed Ecclef In via itul mbulans,
cim it 1}:15 ‘.ni‘\pl;n.-., omnes ttultos xiti-
fo mudo provenit ex hoc , guod aliguis
tur ad altersmscnm enim aliquis con-
o, velodit alignem , vel irafcitar , vel in-
-[;-z-jémj.gnij , Opinatur mala de ipfo,
'ugj'¢u¢‘j;:c'z'f;'r er credit | §HOG Appetii:
eigio aulivm it argumentum NFCrre ox ju-
dicio temerario, quod intellectus pollic ex
imperio voluntatis afientiri minds vertimi-
li; nam temere judicans , vel unice attendit
ad leyia fundamenta avertens oculos 4 mo-
tivis impellentibus ad judicium- prudens;
velfi adutriufgue judicij motiva attendit,
motivum judicij temerar) apparetlongé ve-
rifimilius ; nain repugnat , Ut quis pro certo
habeat unam partem , utaceidit in judicante
temere, {i oppofita apparet evidenter verifi-
milior, Hwee . Thyrius,
Sed tanttim abeft , ut haec doftrina infir-
o, L noitras paritates , quin confirmat; & ip-
fx _tuiu;upncs, quas P. Thyrius dat, non funt
mili petinio pringipij. Ex eo enim, quad fup-
pomaritverum , quod intellectus non poflic
phylice aflentiry objecto mintis verifimili,
Acgat Infidelem , dum affentitur fuo errori,
dlientity illi propofito ut mints verifimili;
mnnu\-‘ukr,quod herefis illi tunc propo-
natur, utlonpé verifimilior. Rurfus negat
dart in Catholico porentiam p:‘ox;nmm‘nd
eredendum verum,, & falfum feorfim 5 -fed
131}1t1t_m vult dani 1n Catholico potentiam
L:iiﬂé-&?nld ‘Cl‘cd‘ugd_:lm verum , & non
S mmil_l.nn ,:_ in Heretico valt dari
T [&n ;...; n proximam ad credendum
,c»m lon credendd falfum; non augem

videi e,

N.
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N.
4001

)‘f‘!
A e

V.

ad credendom verum, Brev

autem contra-

im ¢, & in Hare

tem contradictio-

L1~

ad fallum, & non falfum ; negatautem N,
is ad falfum , & verum. Obeam- 403,

dem hypothefim quod intelleétus nec phy-
fice potfit affentini mints verifimili, negat
judiciim temerarium nit levibus indicijs
is ut levibus, fed levibus cognitis ut
graviorbus indicij

jsoppofitss pro ju-
dicio prudenti de non'malitia proximi: eco-
tra nos atllumimus ut ver,quod fides fit im-
mediate libera non tantum hbertate contra-
di¢tionisad verum , ‘& non yernm ;5 ad
{um & non falfum; ad aflenfum, & nen
fenfum; ad diffenfum, & nonditieniun
etiam quod fit immediaie lib
concrarietatis ad verum , & f
{fuin, & veramn
ad dufenlum . &
ftana, quo H ]
habeat potentiam proxXimam ad .aile
dum articulo vero; & co inltanti,; quo 1
r¢ judicans temere judicat,hab )
proxumam ad judicium prudens: de
litid proximi; & ita quidem uteo
quo Haretico proponitur articulus
proponatur ¢i , ut evidenter credibilic
oc verus'; & eo inftanti, quo tem
dicanti proponitur leve i1
td proximi, proponatur ul motivum
longe probabilinspro non malind: & ex his,’
quz lumine nature videntur maniftfta,
nempe ex peceato infidelitatis , quo Infide-
Hs liberé aflentitur fuz hzrefi propofite ut
pariim verifimili, potens pro priori afie
riarticulo vero propofito illicodem infl
ti , utunice evidenter prudenter cre
inferimus aliquid mints notum; nem
im ex imperio voluntatis pofle |
fice aflentiri objecto evidenter- cog
mints verifimili, & prudenterincredibibi.
Quare nos ex verifli 1s 1

1mis 1
econura P, Thyrfus ex ignoto procedit ad
negandum notum. Ideo P. Munefia, DM,
§. 12.7.109.quamvis neget intelleftum pof-

{e licite aflentiri minus credibili, coneedit

tamen pofle phyficé, & ait : Sic proculdubio

inelligitur , & explicatur apuius culpa judi
cij te 11} 5 & poft pauca hec habet: Si
autem nec phyfice, nee perverfe id pofier,
non ita facile intelhgitur qué ratione teme-
rarié judicarer. Non cnim temeraric judicat,
qui non judicat : non autem judicat , quinec
phyficam habet poteftatem affentiendi ex
imperio malo voluntatis , in praedictis etiam
Gg circuin-

e
Sy
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circumftantijs, Ecce qmd de opm‘ung ne-
g intelloétui potentiam phyficam
mintis probabile, ftante probabiliori,
tiat egregius Ant-Probabilifta P. Muniefia.
Sed per partes ampugaemus L. Thyrfi do-
étring

Falfum primo eft, quod nullus Hereticus
credatdeetle Harencum , {ed potilis {e dice-
re infallibiliter verum : falum , inquam : ut
€11im peceator , dum peceat contra virgutes
morales , cognofcit {e peceare , & dec l1m:1;
malum , etfiappareat bonum; itad pari b
reticus cognofcer fe peccare , dum ‘ll.»m,»
tul h.ud: CU(‘nOlLlL enun fe diflentn vero,

Jmtmtm falfo apparenter vero. (J(m,

n a 2. quia vel P. Thyrius loquitur de Hz-
retico invincibiliter ignorante motiva pro
evident: credibilitate nottrz fidei ; & hic ca-
fus non eft adrem , quiaalle eft Hareticus
materialiter , non formaliter , & voluntarie,
dec quo tantuim loquimur ; vel loqu de
Hazretico vinabiliter ignorante ; hic autem,
five exercité , five fignage , dum fuze heerefi
;L{ii-m:itur, cognofcit vel in canda, yelinde
fuz herefis peccatum , & e peccare 3 ergo
implicat, ut talis credat, nifi per vincibi-
lem ignorantiam , {e dicere infallibiliter ve-
rum , nam faltem in ignorantii cognofcit fe
dicere errorem.

Falfum fecundo, quod noftrum argu-
mentum nimis probet. Contra enim elt 1,
quia tantum abeit, ut tO nimis encrvet no-
ftrum argumentum , quinallud wmss idem
eft , ac magis probat. Ratio eft ; quia tunc
argumentum nimis vitiol€ probat, quando
pml)ﬂ efle yerum id , quod negatur uc fal-
{um : econtra fiar t'u.nmtum magis probet
illud ipfum , ad quod trahitur , & non pro-
bet efle verum , quod negatur ut falfum,
tunc nimis , fed virtuofé probat. Quare do
P. l_hyx]o quod Hareticus affenfu omni-
no firmo cxdudum. omnem formidinem af~
{entiatur {uo errori, non ita Doctor fuz opi-
nioni ; ex hoc iplo {equitur, quod fi Hierc-
ticus articulo falfo cognito ut evidenter mn-
credibili prudcm.'cr ,certd, & firmi fideaf
{entitur 3 qmmo nuglu p(lLLln. Doétor Ca-
tholicus aflentiri per opinionem formidolo-
fam objecto cognita ut minus pmh-hln
Contra 2. quiaretorfio in P. Thyrfum evi-
denter retorquetur : Do harefim apparere
Heeretico ut longé verifimiliorem articulo
vero : (quod tamen eft falfum) ecce Hzreti-
cus juxtaP. T hyrfum L.mmhmnmu aflen-
titur heerefi , ut nihil formidet de np;womo.
ergo etiam T heologus affentiens {uz opinio=
n1, Inter C.ﬂ.t!!o]m}s controverfz, tamquam
wxdune:r verifimiliori , rantd ﬁlmﬂ:atc al-

{cn-
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1"1;[mul', ut mullam de (\}-‘“nﬂ"ﬁ !o r.;jj_..‘
nem:habeat; g uad eft manitefte f

20 ng' I;LU l (4] b‘rw.Ll;LL: Hlnl(llt\.lu. ,\.4\_l_ﬂ
1lb[] el -L« rem.
Fulfum tertio , quodf J_.L‘LIL'I(“ , dum
{uo erroriaficnt }LL‘] » Proponatay fides no-
itra utevidenter credibilior , rep

Cpug

¢ty Ut
affentiatur errori ; fian criim: potett aflentin
aflenfu ommnocertoipfierron , fi videt op-
}_ul
Lim ey ummu' ~nu;dwb1]an ¥ ( ontra en

VO ;;u.nll;, qua Ll;LlLLL affccliva,
aus mon aflentitur {fue exreri afenii o
certitudine intelle€tuali orta Lum alun
quo obje¢tum prog i
lupernaturali eflen (0 ¢l actu
vero, qualis eft fides Catholici 5 fed afl
titur aflenfu certo certitudine tantim affe-
LL!\;! Ol;..l @ “ ]lll:d(l \Ulql»ut[l: 1]1“:}‘-&.?"0
Contra 2. qumvum dicimus, quod harcfis
Hegretico bené inftructo proponatur urevi-
denter incredibilis , non dicimus }1(3"(:"1'
evidenter incredibilem fide imprudenti ,
fide pmdcnrl, ita ut Hazreticus non l.,,;
{uzx hzzrefi afientiri, nifi ide omnino im it
denti , atque adeo "harefis eft illi ct
fide m]'nudum » & eft incredibilis fide pru-
denti.
Falfum quarto , quod Hereticus inftan-
Hig quo {uo errori adheret, carcat porentii
proximi ad aflentiendum articulo vero,co”
quia hzrefis e1 unicé proponitur ur verifi-
mulior, & vera fides ut falfa, adeo uteo in-
{tanu Hazreticus non habeat obligationem
credendi articulum verum. Sed contra 1.
quia {i haec doétrina eft vera, Hareticus o
mftant teneretur {ub culpd mortali efl .-Hn -
reticus , adeoque omnis Here
tus erit fub mortali credere fuam h Q'mm
bu]uda p“omtur : Ut enim Catholicus co
ipfo quod ¢i proponatur evidenter’ unicé
credibilis articulus verus, tenetur illum cre-
de n faltem non credere oppofitum,
certum eft 5 ita & pari quotics Haretico art
culus falfus proponatur ut unicé credibilis,
vel faltem ut longé credibilior articulo ve-
ro, tenebitur eum articulum falfum credere,
aut faltem non credere articulum verum.
Contra 2. quia gratis omnino , & pracife ut
pu!irum tuearur » negat , quod Heieticus eo
3 q'L‘r) mum ummn credir, Carcat
e il articulo vero,
immediate libera liber

L&
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te cont Licét autem P. Thyrfus
hoc concet tamen : curenim cols
veniat libertas i ediata

miefle evidentercredibi luL.\, & haere-
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alijs virtutibus, nonautem fidei?

ihus
bus 2o -
4 s , obediens , amans habet fi-

nan emperan ;
xul duplicern potentiam. proximam non
cnmm contradickionis ad [(:111}}Ci‘:1.|1_t]:un,t§
N non femperantiam ; ad 1‘:I1lcmpcr-.1;11-.:1_m e
, ‘ﬁ fof ICMPErantiam , (1dem :jlc;LlLs rde ul.r.l-
i T VT actibus_) fed etiam rxmlr;\n'lg-
Latis 5 €0 e inflanti, quo et proXIme L=
berad temperantiam , cit‘mnul proxune li=
ber 2d InCMpErantiam , cum libertas {it du-
lex porentia proxima “.ld cxtrema COII[J‘:“'!I-
Sl ctoria, 4i fit contradictionis 3 fd contraria,
§i contrarictatis. S ergo in alijs vn‘Lun_bus
darur 10 nobis NON TANLUM libertas proxima
conmmadictionis ad utrmmque  contradicto-
rum divilim penendum;; fed etiam contra-
rietatis ad DITUMQUE CXUOMUM contrarium
divitim ponendum 3 cur negabitur fidei?
Eego Hereticusco inftanti,quo credit funm
etorem, non tantiin habet libértatem pro-
simam contradi€tionis ; ut aflentiatur, &
aon allentiatur fuo errori 5 fed ctiam habet
fibertatem proximanm , ut alientiatur fiio er-
N ot , & affenciatur articulo vero 5 & ideo eft
formaliter Higreticus , quia potens proxi-
méalentriarsiculo vero , propofitoci, ut
unice evidenter credibily, affenttur potins
fuo crtori cognito ut evidenter prudenter

ingredibibi.
N, Conmag.quianullus dabitur: Heereticus
g0, infe formaliter, fed tantum in-caufi , qua~
tens ex voluntarid cgeitace confiderare nen
valt evidentiam credibilivatis noftree fider.
Contra 4. quia Haereticus non tantum ca-
rebit hbertate immediatd contranietatis ad
affentiendum aruculo falfo; & articulo ve-
My ro. divifim , ut concedit B, Thyrfus, fed
cuam liberpate immediati contradictionis,
quod ncgar. Sequela probatur 5 quia impli-
Glt potentia proxima ad non aflentiendum
erioii . mifi non atlentus erroris , feu non er-
ror proponatur ut longe probabilior 5 (nam,
juxta P, Thyrfum , mecleftus non poteft
moveil, nili a motivo longé probabiliori,
fce potelt amplecti mints probabile: ) fed
mphent ,uedum error reprafentatur Hae-
Ittico , ut evidenter credibilior, non tan-
tum articulo vero , (qui tunc, vel non pro-
pomtir, vel proponitur ut longe mints ve-
iiilis) fed ctiam non errore, 1dem non ex-
forproponatur cidem Heretico , ut eviden-
i;l]:crcd\ubnhm:: c}:go implicat , ut tunc de-
A1 potentia proxima ad non affenfum erro-
115, feu ad omuffionem erroris: fed £ non ha-
YL potentiam: proximam ad omiflionem cr-
Lm‘:s s Don h'fleE hibertatem immediatam
ﬂg?ﬁli‘:ﬁllﬁxonn ad :}lﬂh-*.i.hm erroris, & non
uncirons, fcu ad omiflionem afien-

Tom.1,

v

fusertoris 5 ergo non habet libertatem im-
mediatam contradiétionis ad affenfum crro-

115 ; & nen affenfum erroris.

Contra 5. .quia ficut hwerefis, ut immedia- N.

té dixi, noncit libera Heretico ne:quidem 411,
libertate immediath contradi€tioniss ita fi=

des non tantum non erit libera libereate ims
mediatd contrarietatis viro Catholico, qua-
tenus Catholico, cui noftra:fides propomni=
turut evidenter unice credibilis, €0 -ipio ar-
ticulus falfus proponitur eidemut pruden~

ter incredibilis ; fed ne quidem fides erit li-

bera Catholico libertate immediata contra-
dictionis : 4i

i enim fidei myiteria , el obfcu-
ra,, proponuntur ut evidenter credibilia
approbabilia, €0 ipfo omiffio aétus fidei
ponitur ut inapprobabilis, & ineligibilis:
mtelletus , per P.Thyrfum, noa poteit
eligere ex voluntais imperio extremuim mi-
nits approbabile, & minus verifimile. 5 crgo
chgere non poteft omiflionem -actus fide:
ergo Catholicus non. eft libér hbertare im-
mediatd contradiébionis ad acbui , & non
aétuim fidei, {i habetevidentiam eredibil
tis. de nottrit ide. Quod autem fides hie libe-
ra-non tantim negatve , ut docet Scotus, Scotws,
putans fatis e, ut voluntas non refittar, N.
non autem-requiri , ut imperet intelleCrui 412.
pofiionem actus fidei , fed etiam: pofiuve,
non tantiun libertate contradictionss , fed
ctiam contrarietatis » docet Tridentinum
fef Gieap 4. dicens: Libere moventur-in Desinn,
credentes vera.efle , gua divinitss revelata , &
promifia fznt. Tum quia decimafexta dam-
nata negat dari ff ciale fides praceptum 5 datur
1gitur{peciale hidei praceprum: fod precep-
tum non eft circa quid neceflarivm , fed cir-
caactus liberos : ergo &c. 'Tam quia hoe
claré exprimit 8. Thom. 2. 2. g# 2. arr. 4.
dicens 1 Alio modo sniclictles afentit alicui, non
quia fitfficicater movetar ab objetto propriq , [ed
per guamdam elellioncm volnutatis declingns in
wans pariem magi.r . z_;fme’ inaltam, & f gui-
dem hec fit crm dubitatione , & formidine alte-
IHS part is., erit opiﬂ:io 3 frantem fit cupm ceriitu-
dine , @& abfyue tali formidise , erit fides. Tum
quia decimanona ex damnatis cft,Polmntas na
poteftefficere . at aflenfiss fidei in [¢ ipfa fir magis
fivmus , quam meveatur pondus rationnm ad af~
[enfiem dmpellentism ; poreft igitur voluntas
hoeefficere : ergo ex 8. Thoin. potett intel-
leétus ex voluntatis imperio. deelinare in
unam pra alid parte; & ex lanoc. XL vo-
luntas faccre potcft , utaflenfus intellectus
firmior fit, quam motiva: fed fi intclleCtus
neceilitatur phyfice ad magis probabile,inu-
tilia funt , thin imperium voluntatis , quo in
unam pralia parte declinet, nam tenetur
Ggij alfenti-

Tridee.
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affentiri probabiliori; tim conatus volunta-
tis , ut intelleétus firmius aflentiarr 5 quam
{int motiva , nam maior firmitas ]l:.b&.l non
poteft, quam neceflitas fit : crgointellectus
nen nucli....\m phyfict ad magjs p]ol ibiz
le, immo eft liber , ut h.qudlm magis, vel
minus probabile.

E Al[um quinto, quod Hareticus rogatus;
cur {uz feéte, non noftre fidei ‘.Hu.u‘mu:
di¢turus, qui;l cafetaapparet eiverifimis
Hor , & li\_}[I“i apparet ci falfa. Sed contra,
tum qui afi hoe mxu.lt ymentietur ; {1 enim
acnh mentiretus i 1011 poiler ullus Ha:-
reticus , vel Ap oihita a fide , nemo enim pu-
niri potcit ob umpoflibile: fed Heretico im-
potlibile eft alienun artculo vero, qumim
ctta proponitur fibi ut omnino certa, ut lo-
quitur P. Thyriusn 26. &noftra hdcs ut

a : ergo nec potett pumiri, quia fuam non
miu;r » nec quia noftram 1;011.3111;) eétitur
nec quia I)mlmmm noftram amplexus ctt , i
noftra receflit. T'um quiado, quod itare-
fpondeat , & quod non'mengiatur, fides-illi
Hazretico non erit libera , immo ncccﬂiu‘io
erit Haereticus. 'l‘um quia tancum abeft, ut
Heretici (loquor deillis, quorum jgnoran-
tia noftre fidei non eft invinabilis, fed vin=
cibilis) ita refpondeant , quin, ut longa mi-
hi conftat experientia , Te lpondun folent, fe
fuz fcctz adherere, non quia vera appa-
reat , & noftra fides falfa , fed quia Matores
fui eam fecuti fant , & qum ita convenit ob
fines politicos, & naturales commodi, &
honoris ; & quiaindulger magis pravis con-
cupicentiz motibus.

Falfum {exto , quod peceatum infideli-
tatis non wnhlbt ineo , quod cogniti evi-
denti credibilitate uwit\,llmmn , Infidelis
illis diffentiat, & qued S. Thomas hoc di-
at. Sed contra squia ut legi, que S. Thom.
dicit , video inferri evidenter oppofitum
ejus , quod wtulit P. Thyrfus: nam per 8.
‘T homam peccatum mfidelitatis confiftit in con
trarvietare {unique libera) ad fidem : ergo
fero) datur m Catholico libertas contrarie-
(1dem dicito de Heretico){ed cum de-
ennd P Thyrfi negantis mrdl{_ctumlmm
affentiri minus pnob.ahm , non datur , ut fii-
tetur , hbertas immediata contrarietatis : er-
go non darur immediate peccatum infideli-
Tatis ; ; vel fi datur, pote {t intellectus , fkante
propofitione objecti evidenter ra mlultu
credibilioris, affentiri minus ¢redibili. Dein-
derogo, qua confequentia fit, ex co quod
S.'Th. dicat peccatum infidelitatis confifte-
e in contrarietate ad fidem; qua vel repug-
nat auditai fidei , vel eam {m"u'mm infer-
re , quog neger peceatum mfide itatis confi-

L

pProkitum?
0 contra virtutem 1atts dams N
tur plura poccata i
eftimy
1cania
cotra

aratio

1IN (]h(lul m ;

tis pccd
tadpecie diverda, exig audirc,au
AN CONtEmnere,¢i non .\i c1mn)umnun..1,
de ¢d dubitare s non autem neeefie fuie 1,
Thomx ‘¢ omnes {pecies fubalrer-
s mnfic LllL.lll“, uLuiu.muu,L 3 11 (llmi ct
peccatum nhidelitats. Addo quod dum 8
Thom. dicit, wel contemnit fdm; , €O
fupponirt efie .LUC]ILAIT] ,adeoque propofitim
ut debet : fed nemo contemnit fidem adtu
contrario 5 quis im aflenticndo % »ofItive articus
lo falfo : ergo ftante evidenti credibilitate
fidei , pouﬂ ex D. Thom! elicere quis af
{enfum circa ‘umu um falfum. I\m“ autem
qued P. T Iyrfus rogatus , cur non poffie
aliquis propotita {ibi evidenti CJLL.JMHI.LL
noltre fider amplecti intelle€tualiter aliam
fectam , femper }Jm_tlmup.um quia
telleétus non lm\“ unpkcnnnn'ls\u.w
mile. Ex qui doftrind P. Thyrfi {equitur;
quod 1.uhu‘.( atholicus potent efie ch-
ticus ; & nullus Herericus fiert Catholicus;
fed eo inftanti , quo quis Catholicus cft, fit
neceflario neceflitate antecedenti Catholi=
cus , quatenus pro priori ad aftum fidei
Div: ilg 1I.IPLI].'J.J.LLLI1115 Ccaret potentia proxi-
mil expedird ad afbum haerefis ; & co mft
» quo quis’ Hareticuseft, crit neceffario
muﬂll.m, antecedenti Hareticus, quiapro
priori ad heercfim n‘mt potentia proxma
expeditd ad adtum ¢ | Jivina
fummum Catholicus poterit
cedenti non éfic Catholicus ;
potentid antecedenti non efit
Immo nec quidem talem liberta
diétionis Catholicus , & Hare
bunt, ut dixi, quia non crederc myiteri
noftra fidei proponitur Catholico ur minus
approbabile ; & non credere fectam falfam,
proponitur Heretico etiam ut mintis ap
babile : & econtra , credere noftra my
m.pu‘l{rur Catholico ut evidenter appro-
L1 bile ; & credere feétam falfam , proponi- 1
tur Heeretico etiam ut évidenter (117}“0131'7" 410
le: fed juxea P. Thyrfum , intellectus ne-
ceflitatur neceflitate .111.:ccuc"nu ad id, quod
eft longe verofimilius, &ad mm*rmmma
qum[ eft minus ¥ go Catholi-
cus neceflitate denti ncu,ln‘m_‘! are
dere noftramy 1, ita utnon pollic non
credere illa; & Hareticus neceffitatur nic-
ceflitate

1
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SEC
neceffitate antecedenti credere fuam {eCtam,
iraut non poflit non credere illam, feu omit-
rereactum fidei circa illam,

Falfum feptime Hareticum non habere
potcmiam proximmn credendi n.olh'um fi-
dem , nec Gatholicum credendi errorem.
Gontta enim eft; quia fatis efficaciter proba-
vihanc potuntiam proximam ; & qui capit,
quid ficlibertas voluntatis ad amotei , &
:;on amorem , quxeﬁ con[l‘eldlchomls 5 1_1d
amoren , & odium , quee eft contrarietatis,
videbir, quod omne , quod C_nnﬁ:ltmt inef=
{; libeniactum primum proximum ad amo-
rem, idem omnino conttitucre debet incfle
liberiaftum primum proximum ad odiums
qui,, inquan , hee capit , dicere debebir,
quod 1dem fit actus primus proximus ad
scbum fidei liberze , ac lit actus primus pro-
ximusad herefim. Porro probavi idem efle
libetam immediaté libertate contrarictatis,
ut aliz virtutes 3 immo {i ed libertate non
gaudet, nec erit libera libertate contradi-
ctionis. Probavi autem , tum paritaie alia-
rum virutum , u‘unlquia omms Hererticus
critneceffario talis ; Immo repugnat, ut fic
formalicer culpabiliter Hareticus , nifi re-
fiftat eo inftanti cognitioni trahenti ad fi-
dem , & proponentiillam utevidenter cre-
dibilern, & ut praceptam: ergo ut fit culpa-
bilicer Hareticus,debet eo inftanti pro prio-
riad abtum herefis proponi noftra fides ut
evidenter credibilis , & ut precepta 4 Deo.
Tum quia non nifi gratis negatur hec do-
Cbrina perendo principium, & dicendo,quod
intellectus non poffic aflentiri firmiter obic-
¢bo minds verifimili 5 poteft enim firmitite
derivati 4 voluntate, qualis eft firmitas con-
veniens falfe fidei Hareticorum 5 non A fir-
mitate derivatd 4 lumine, & principio fu-
pernatarali, qué eft certus abtus fidei Ca-
tholicorum, Confirmatio confundit eviden-

" tam eredibilitatis de locutione Dei cum evi-

dentialocutionis Dei 3 qui enim noftre fi-
deimotiva penetrat , haber quidem eviden-
tum credibilitatis de locutione Dei ; ol
autem evidentiam locutionis Dei , adeoque
noncognolcitevidenter, quod Deus fit Au-
thor fidei: & nego confequentiam ; ad pro-
Eat[gnem diftinguo: implicat, m:quisl:lm-
pledtarur ut certum certitudine orta i fold
}'U!unt_atll: id, quod evidenter cognofcit efle
incredibile prudenter, imprudenter tamen
tredibile 17Ego 5 certitudine orth 4 lumine,
- & Principlo fupernaturali | concedo. Cer=
Utdo Hevetic eft purd voluntaria fine
omili prudent fundamento » &Ceft pertina-

Em‘cgnma vetitatem cognitam evidenter ut
nice Tprudcnter credibilem,

om.]

" meritoria. Quod frdixerit, cfic hberum ¢

TD V'

Falfum oétavo actum fidei non'eile libe-
rum hbertate contranctatis. Contra enim
eit, quia fi non'eft liber libertate contraric-
tatis , nee eft liber libertate contradi¢tionis,
nec eget imperio efficaci voluntatis ; intelles
¢tus enim Catholicr confiderantis motiva
noitrze fidei, qua reddunt evidenter credi-
bilem veritatem corum; & fimul confide-
rantis motiva {ectas oppofita ; intelleétus,
inquam , Catholici politus inter evidenter
credibile , & evidenter incredibile pruden-
ter, non poteft nd afientiri , juxta P, Thyrf.
noftre hdei , utevidenter longe credibilio-
11, quiaintelleCtus non poteit aflentint nifi
credibilior ; ergo non cger , ut credat , effi-
caci voluntatis unperio ; ergo fides non eft

319

dere , & non credere fidem , licét non fit li-
ber credere fidem, & credere oppofitum;
contraeft, thm quia tantum meritr tollitur
a fide, quantum tollitur libertatis: ergo cim
fides non fit libera immediate quoad contra-
rietatem , fides caret merito derivatro a hiber=
tate contrarietatis, quz eft precipua liber-
tas : cur autem fdel negetur meritum, quod
datur Sper, Chanati, & omni virtuti mo-
rali, que fundatur in fide ? ‘Tim quia nulla
erit Catholico difficultas in amplectenda fi-
de, finon haber, nifi liberratem exercinij,
clim enim tanta, & talia motiva habeat, quz
generant evidentam credibilitatis noftra fi-
dei, fané nulla ericdifficultas inci creden-
dd, etfi it obfcura , cum nullum adfit moti-
vum retrahens, & inclhinans ad credendum
oppofitum, quia hoc, juxta P. Thyrf. cft
impoflibile ; nullum etiam retrahens 4 non
credendo : ergo admifld fold exercityj, fen
contradittionts ibertate,vix datur meritum
in Catholicostiun quia pro {ufpenfione actus
fidei nullum habet motivum , immo fi ali-
quod: habet, vel eft validius motive incli-
nante ad credendum, vel eit zquale, vel mi-
nus ? Simotivum pro non credendo eft mi-
nus motivo inclinante ad credendum’, non
poteft omittere aétum fidei; fi eft maius, non
potelt elicere actum fidei ; fi eft =quale, nec
poteft liberé elicere , nec liberé omittere
actum fidei. Demum contra hzec omnia cft,
quod ficut non datur peccatum infidelitatis
proprié tale , fi intellectus non poteft phy-
fict affentirt obje€to cognito ut minus cre-
dibili, fed datur tantim infidelitas caufalis,
quatenus id, quod eft caufa , n¢ Infidelis
motiva noftre Adei confideret , eft juxta P.
Thyrfum, peccatum infidelitatis, quod fine
dubio gratis dicitur : ut enim datur hormici-
dium, furtum proprie talia, & non nifi im-
propri¢ caufa homicidij, & furti dicuntur

Ggiij furtum,
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furum , & homicidium j itad pari dari de-
ber peccatum inhideliatis propri¢ tale, &
non nifi impt: caufa infidelitatis dicienr
peccatiim i zita nec dabitur vir-
tus fidei Theologice hiberg proprie talis,fed
ipla liberaapplicatio proponens ea motiva,
1t ut parant cvidentiany credibiliatis fides,
ctus fider , & hd
aritatem judicij teme-
raryj trahit § dico plurima ex dictis, contra
€a,que adducit contra peccatum miidehta-
us, petendaefle.

Primoy, fi temere judieans: habert femper
motivumreipectu {ur grave ; non datur ju=
dicium’ temerarium , 1mmo omnis e
judicans prudenter judicat,, etfi impruden-
ter cognofcat motiva -, ‘quia‘ tale judicium
nititur motivo longe graviori; quam it mo-
tivum'oppolitum projudicio’ de bond fama
proximi ; fed tota temeritas erit 1n paihong,
quz cft caula, urmotva ex fe levia appa-
reant longe graviora motivo pro judicio e
bond fama proximi.

Secundo , non dabitur peccatum
le judicyj temerar ; nechoe eriean fe forma-
liter peceatum, {ed tantum 10 ca
intellectus tenetur, juxta B, Thy)
fentin motivo longe graviori fuo opy
fine jure autem negabitur dar
formalein ic tale judicy j i
tur alia mortalia 1n fetala contra chaiita-
tem, ut homjcidium , daium &c. Simi-
liter fine jure dicitur, quod judicium nixum
motivo longe graviori, {1 motivum €x pal-
fione tale appareat , fit temerarium , 10 rigo-
re enim ¢it valde prudens, etlidupponat ma-
lam radicem.

Tertio judicium temerarium ngmqu;‘xm
poterit efie in {e peccatum, quia in ¢ non eft
liberum ; nam intelleétus non eit tunc hiber,
ut bené judicerde proximo, (.'\:ll‘ﬂ n_mtivmn
hujus judicij fit juxta P. Thyrf. minus ve-
rifimile 3 ergo neceft liber , ut malc judicet,
ciim libertas fit perfeta potentia ad utrum-
que exIremun. Nec recurratur ad Liberta-
tem contradifkionis ; nam fi intelleéius non
haber libertatem contrarietatis , quatenus
neceflarioy tenetur elicere judicium nixum
maiori motive, nec poteit clicere nixum mi-
nori; neque et liber Libertate contradictio-
nis, feujudicare temere , & onmriere _]11{!;~
cium temerarium 3 nam intellectus pro judi-
cio temeérario cliciendo babet plura motiva
judicium ; pro fuf-
bet 5 ergo noneft

gravia inclinantia ad ho

penfione autem nullum
liber credere temere , & non eredere teme-
ré; ergo non cft liber Libertate contradictio-

nis.
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Quarto; quia dotrina;, quan t
Thom. quod judic

contra P>
Thyrfum; fienim it exlevibus , ergo non
ct gravibus , & finejure td levibus indi-
cifsInter pretatur lewibs in_f’é',;ud.rmmg tamen
valde gravibus : mih vehitquod 5.1 hom.per
luv_c.mullcxu'ltgra\'u , iraut mdelinitione
Jjudicy) temerary) oppofitis' prorfus verbis
ufus fuerit, fumendo leve pro gravi. Addo
quod §. Thom. dicit tunc adelie judicium
TCMErarium,cum quis pro certo @itunac ma-
Litiam alicujus ex levibusindierjs 2 e 0. 1lla
indicia {unt levia 1'L‘1:p;131u jm:u".imd :eIgo
non poteft dici nifi contra:S. Thom. qued
ca fint levia in e, atjudicann fint gravia.
Nec contra hoe L\"q]mi puL,il , nidi petitio
principj , quod repugnet , ut intellectus ju
dicet pro certo aliquid ex levabus indicys;
hoc cnim probars debets: nam ¢a certituue
oritur a fola voluntate , &'eft pure aficetiva,
non autem intcllecrualis;ergo cril repugnct,
ut quis certo certituding intelleétual judi-
cetex levi motivo, non tamen cettituding
puré affectivi ; ergo poteftinrelleétus cero N.
certitudine affectiva aflentini levi motivo, 425
{tante oppolito motivo unicé prudenter ap-
probabuii ; ergo poterit etiam: prudenter al-
{entiri ex moulvo mintis, Certo tamen pro-
babili , ftance oppofito probabiliori. Simili-
ter eit petitio principij , quod intellectus
non poflitatlentiri firmé firmitate affectiva
objecto mints evidenter verifimili, immoi
hoc ftat peccatum judicij remerarij , quate-
nus fine graviratione pro certo judicat pro-
ximum efle malum , flante motivo unic
gravi pro bond opi 1
quod trahitdeadv
principij. :
Quinto , confi
tur : {i enim judicans temere, judicat malun
de proximo ex motivo fibilonge gravior,
o 1pfo temeré judicans infert, & relarcit in-
juriam proximo ; infert, quia taliter jud
cans , temeré judicat, utvult, P. Thyrius;
refarcit, quia judicans ex motivo {ibt v_‘.dxw
gravi, judicat prudenter , & habet opinio-
nem de proximo , qUam MEretur juxtl mo-
tiva, que habet judicans. Informd nego,
quod cognofcens fe remeré judicare , relars
ciat per hanc cognitionem proximi famam;
alids cognofcens fe murmurare,, fe occidere,
reftitneret famam , & viam proximo, &
cognofcens e peccare , reftitueret mjurian
illatam Deo per peccatums;crgo non tnan eit,
ut coguolcat fetemere judicate, f;-d u'ch.\'t
faltem deponere temerarium judicium , 2us
affume-

evibus indiciis sefbievic

atio evidenter retorque- N.
A2b;
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fumerejudicium prudens deboni proxi-
i

o, utinjuriam refaremt. -
{0, fatcor temeriatem orri ex patiio=
. quid/inde ? nam: plura alia peceata
B il f e Tinas
oriunwur paffione, nec delinuntedic rorma
2 };C('L‘uijl inde , etlin ea plilll()u:.: 11;1!:
oo canfaliter peccatnltaque praeeer pal-
fignein , qu2 ik oc_cai-.ujmlscl_]_ tcmcrar_l],;%f-
fignanda cit propria mzahu.a tm'n"{ahs Ju;l;-
e ditbinctl ;}_Ili;ll_]t}u patitonss. Per
psaurenveit, quod illud judicium nitatur
fnoLivo COENILO Ll;lul’npcml » ftante motis
vounict prudenti pro fama: proxima : nihil
autem eale poteft atfignare P. Thyzfus, jux-
taquem tota malitia judictj temeraryj retun-
dieue in palfionem , que facit, utmotvuin
infe leveapparcat valde gravespotita autem
hic apparentid, nulla elt 1njudicio reme=
ritas , qUIA ULITUT MOotvo relpectu Jllf-llF""l“
uisvaldé gravi ; nulla etiam culpa, quia Jux-
r P. Thytf. intellectus non eft liber ailen-
tiri motive minus probabili {tante pro boni=
faie proximis e e
Seotimo, S, Thomds iterum adduétus et
evidenter contra P Thyrfe timquia dacit,
malymopinatsr y opinari autem non etk pro
certo tenire malum ; & tamen P Thyril
vule, quod temere judicans tencat pro cer-
to proxamum ‘effe malum: Tum quia 8.
Thom:aic, quando quis odio habens, aut
invidens proximo , ex levibus fignis opinatur
maladeipfo i ergo dicere , quod odium &
myidia faciant femper ; ut figna levia appa-
reant gravia, ut dicic P. Thyrls eft apereé
Fhom. Tum quia dicere, quod ju-
sexinvidia , ird , contemprus, malum
deproximo judicer ex fignis gravibus, cft
enam conera S, Thomam, quicait, hominem
ijs pullionibus male affeCtum judicare reme-
1¢ ex levibus fignis.

Octavo , obvia eft aperta contradictio,
nam hic ¢ap. 2. §:. 3. ait, motivum judicij te-
neray ¢ temere judicant: longe ve-
tifimilins oppofito motivo pro judicio pru-
dentiaebona proximi famd 5 & tamen cap.
3- lui quafi oblitus n. 53. ait, efle temera-
fim, & unprudens judicium nixum moti-
Tominus probabili, ftante oppofito proba-
l};lmn i€ a, 56, 1dem repetit; &ex 1]110c in-
ket nullum” noftrum argumentum  efle,
quod qui oﬁcratur fccundim  opinionem
105 probabilem opererur prudenter; vult
eniin,quod temere, &imprudenter opereturs
€20 fupponit, & afferit effe temerarium ju-
daum nixum motivo minis probabili,fian-
fﬁ?ﬂpoﬁto probabiliori. Demum mentem

- Thom, vide fupraan, 294..
Algumenta, qua contra nos trahit, f¢é.
’
Jegw. folventur,

-

SECTTO VE

Solvantar adver[a argumenta.

Ao L
A‘yg:«mmm M. Mercori , M. Baro.
SUMMARIU M.

_Qxiux intellelas [Fans inter motiva equalia eft
dubius, & gt atr Ariffor. n.430.

Solvendum a Contrarijs ob multiplicens infran-
tiam , 0. 431

Paritas ftatevecft contry eofdlem ;10 432. 43 3.

Ariftot. @ S. Thomas volwnt intelleltum non
pofie afe determinavi, pofle i voluntare , n.

434
Tmplicat , ut intelleltus dubitet fimal ) ¢ opine-

47 1. 435 436,
Diubinm eft [ufpenfio omnis afienfusy DD.ibid.

51 3 5 Gz ::n;,-!zmr 5 Bl ?!i-’! afnﬂt’f#)‘, z:rm'd

;::jn‘ff apparet verrme 'y :z;'j'? lfizez's rrmf:rm!pn-

ritatein f}edf.‘i.i JMavis | ¢ibi N, 437: 438

Solvo : parstas Fudicis wimis , alianibsl probant,
0.439. 440.

fﬂdicmm non utat efientias revam phyfcas,
mntat meorales ;0. Ad1.

Arguunt , guia non eff spator vatio pro afienfu,

G guia voluntas inter bona wqualia non po-

teft eligere , ‘& multo minus eligere minps,
. 442,

Solvo , voluntas porefbex: diverfo motivo impes

afum N, 443,

Dotiva afienfws , & difienfis fent (emper divera
fa ,fuse , 0. 444

Tnc ve[olutivam non tam [¢ tenet “ex parte in-
tellettus | guam voluntatis , N.44.5.

Foluntas inter bona equalia diverfa poreff agua-
le', ¢mings eligere, N 446.447.

DD. tuentes , grvd volyuntas inter fimilia bona
peifit eligere aquale , ant mings ;0. 44.8.

Tt voluntas eligar wnsns pre alio , non eff necef>
fe ,nt detur ex parte objells illnd pre, fed fa=
tis , wt per ipfam eleélionen praferat exercire
boc slls | 1bid.

Ast Palanco , pofie voluntatem , quia utrumqse
off bonum , non pofie intelleClunt | guia s
eft falfiem , 1. 449.

Convenit volumtati libertas inter equalia, vel
incqualia bona , duwmmodo diver(a ; csr? n.

©.

Rejicitur difparitas , nam ficat objellam wolzn-
ratis eft bonum , vel veale , vel apparens ; ira
intelleStns eft vernm. , G werifimsle effe cjuf~
dem facultaris 0. 452.

Ut sntelledtus judicet , futis, ur habeat moti-
U | HOB AHLETE HE BAIHS 45 d

Argunnt | quia oppafite probabilitates & mutnd
smpedinnt , M455 -

Licet
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Licét (¢ impediant | non (¢ enervat | nec maior
encruat menorem , 0. 456,

Paritas duplicis adole(ventis allata & S. Ang.
guid probet? 1. 457. 458.

Utergue reftis inordine ad judicinm [pecnlari-
vmm Judicis eft fide dignus 5 wenterin ordine
ad praflicum ,N459.

Statera eff contra Adverfarios , ibid.

Sum certus intranfitive per ipfum. afienfem pre-
Sitnm motive minges probabili ; me afentiri
prisdenter 5 guid hoc prober ;1. 460.

Arguunt , quia ratio F:'mfmm VeritALem: paitis
A ,pmimrﬂ;éﬁmrcmp.zﬂi:B , & econtia, .
461.

Er quia imperinm voluntatis inintellelinm eft
Politicum ,non Defpoticam , 0. 462.

Solvendum a Barotuente., qrvd invellelins de-
beat affentivi minss tute , i infinitis gradi-
bus excedar Pfr)brabiitmwm tutioris 5 & pofie
cuique ex aqué probabilibus , fi una ftet pro
officio , alia pro honefto , . 463,

Ownomodo intellettus fir inftar judicis , n. 464,

Foluntas nullam vim tunc facit intellelini 5 n.
465 = :

Arguunt. , quia intelletus minns probabilens ju-
dicat magi:faf_ﬁm, €7 ficut voluntas tenetier
ad medinm aptius fini sntento, ita intelleltus,
1. 466.

Dico , etfi minees pro!?z;éifc videatur magi:ﬁzf-
(isme , mon ideo non-videtnr verwm , 0. 467.

Alind cﬂ‘ 5 q%adjmz'z'w mz'mifprobnéﬂ’f :ﬁf 7dn
gis fimile falfo, alind, quod magis falfiim,
1bid.

Euidens ratio, n. 468.

Arguunt, quiaimplicat,, wt probabilior judsice
tur fallis, & minsis probabilis vera , n.469.

Dico , quod opinans affirmat eﬁ_‘ versit, guod ci
apparet firslins falfo, & fimile vero , n.470.

Nonomne fimilins veroeft in ve vernm, 0. 47 1.

Poluntas non tenetur ad aptiss medinm, [i adfint
pluraapta jan. 472 ad 475.

Verum , & verofimile [int objeitum intellolins,
n. 473. :

Tterun: comparatay sntelleClus cem voluntate,
N 474

Adbsc ftante judicio comparative , poteft iutel-
letns affentivs wmints probabili , 0. 475

Rimum eft, quiaqui opinatur, adhe-
P vet cum formidine uniparti ; qui autem
dubitat , nulli parti adhzret : fed quotics in-
telleCtus cognofcit @qualem pro utrique
patte probabilitatem 4 eft dubius 5 ergo neu-
tri parti adhzret 5 ergo neutram opinatur,
Confirmatur : quia inreliectus tunc non efk
liberé dubius ; nam motiva gqualia mutuo

impediunt omnem aflenfum;quomodo pon-
deramqualia mutuo impediunt declinatio-

T
i

tiemn '.Irl. 11_1:.:’.111 }?1‘;‘% lid partes ergo intelles
Ctus , ftante motvorum equalitare, non'po-
tett fe determinare 5 & ideo S, Thom. in
Mera Ariltotele, intel- A
lectaum LiL\!‘_'J;.LHTl clic guafi ligatum pedibis,qui
non poteft procedere. n

Refpondeo hoc , & lequentia argumenta N
pan evidentes wttancias, tim - judicyj reme- 4
Fary , quod nititur parti mintis,, iMmo noti
nifyimprudenter probabili 5 tiim peceatt in-
fidelitatis quo quis credit, quod judieat
nullo mode prudenter credibile, fed tantiim
imprudenter credibile, Rurfus ab omni An-
t-Probabiliftd , excepto P. Ebz. {olvenda
{unt , quia omnes docent intellecbum ftan-
tem 1nter opiniones xqué probabiles , unam
pro lege, aliam: pro libertate, teneni fequi
opmionem prolege ;fiautem tenctur, uu-
que poterit intellectus aflensiri parti aqué
probabili. Demumabomni Tutiorifld fol-
venda funt, quia omnes docent , quod in-
telletus tencatur {equi minlis probabilem,
dummodo ti em : ergo poteft intellectus
ailentiri parti minus probabili.Addo certum
efle intelleCtum non cogi nifi ab evidentii;
ergo non teneturaflentiri parti probabilio-
11 ; ergo potelt illi non affentiri; b autem po-
teft non aflentri, feu fufpendere omnem af=
{fenfum, curmulto magis non poterit aflens
tiri parti minis probabili? maius enim ma-
lum eft intellectui , carere omni aflenfu,
quam aflentiri parti minis probabili, clim
talisaflenfus , etfi fir partis miniis probabi-
lis , poflit effe verus , ut dixiex S. Thom. n.™
300.

In form4 diftinguo minorem: intellectus, N.

ph.cap. 1. decet

ftante 2quali probabilitate., eft dubius ex {e, 432

feu non neceflitatur ad affenfum, concedo;
accedente voluntatis imperio , nego; fi enim
voluntas determinare poteft intellectum ad
affenfum imprudentem, ut accidit in temeré
judicante , multo magis ad prudentem, etfi
xqué , aut minus prudentem oppofito.Hine
patet ad confirmationemn. Ad paritatem fta-
terme, quam toties trahunt Contrarij, dico
noneflead rem, nullaenim eft pariras inter
caufam neceflariam , & liberam. Addo nimis
probare ; quaficut {tatera habens pondus in
parte A , non poteft non inclinare in illam,
ita intelie€tus habens tantum motivum pro=
babile pro parte A , & nullum pro parte B,
non poflet non affentiri partt A ; ergonon
effer liber affentiri, & non aflentiri parti A,
adeoque careret libertate quoad exereitium,
quam tamen omnes Contrarij concedunt.
Similiter intelleétus habens motivum mawus
pro parte A, & minus pro parte B, non pol-
fer fufpendere omnem aflenfum ,- quod tas

mem

el T

Iy

S. The
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then negant Contrayij : e£gO paritas nimis
orobat, Addo 2. quod ficut flatera ex utrd-
probat. . ! et
quepa conuita mutramquc partem gravi
4 '!r [jét mon gravitet Magisin hane pra il=
]"1‘,1-11 intellcébus 5 {lante duplici ‘motive
AT . i T
aequali ; JMMO ingquali 21 31{13_1_1.1}:1 o ni af
fenlum utrufque contradiftorij s ergp pari-
- nimis probat. Addo 3. qued hee
15 multo magis urger contri M. Mere:
docentem 2ope 4rE 7. pagi Bou mtcllcétum
fe affentiri partt aliquanto- probabi=
teoppofiti minus probabilisfienim

non pot
liori
in 4Ly i
yius , nieceffario inchnabit i’ eam. parvem:
ergo ctiam intellectus ; (Ve haberut i_tar_e}'a.
Addo 4. evidenter vetorqueti'; Wienim tas
teraex utrkque parte eque’ ofmfta-poteftab:
hemine libero , mediante digite; inclinariin
partem , quam voluerit ;e mtelllcctus_;; vo-
v lunmee, Addo 51 quod hxe'paittas’, fiquid
i probat ; probat, ut dixi ,‘pl"ob‘ab:hr;ztcm fi=
mulcats affenfiis cum diffenfus) “co-modo,!
quio ftatera g;‘:\\"imF mutiamque partent, li-
citneutra pragravitet , quodnentdvertunt
Contrati]s %a Philofophum’,-8¢ 8. Thomit
dico cosoptime loqui , immoHreifitelledtl
{tant contra Advertarios ; licét eniny veruin®
omnino fit intellectum | fanteé @qualitate
motivorum, non- poiie {Edederminare , 8¢
hoc ¢t quod Arifh. & S. Therm: docent;non
ideo infertur hon polie deterinimari 4 volun-
tate ,ud minus , aut mque: pradens judicium
judicio fibi oppodito ; non minlls , quim '
voluntate determinctur ad judicium teme-
rarium, Rurfus , ficut pedibus vincbus non
potett {¢ in neutram partem movere , poteft
tamen abalio in quamlibet partem ‘moveri;
ita intelle€tus & voluntate.
N Sceundumeett, quia opinari eft affentivi
- i parti cum formdine oppofitg: f&d qui
Opinatur parcem A | ftante gquali probabili=
tate proparee B, non tantwm formidat ob
motwiineflicaciun, fed etianvtimer pofiti-
ve flfitarem ob wqualem efficaciam motivi
partis oppofitee : ergo intelleCtus’ tunc non
opinatur, fed potids fimul dubitat, & opi-
natr, qiod implicat,
Rtlpondco argumentum involvere re-
» PUBnanbam § intelieétus enim , ‘duni dubis
@, lipendiv omaem aflenfum , & diflen-
fum directum; dum opinatuar, affentitur, aut
diffentitur, et cum formidine de veritate
s oppofiti, & de falfitate aflentus eli-
c”hg trgo implicat, ut fimul opinetur, &
Hgnmt; quare concefia maiori , & minord,
. go° conequentiam. N& aurem ‘gratis di
g, tmvideatur , ecce M. Sylvefter in Sum.
Vetbo dpiso, ait: Now ofF in dutbio s qui proba-

5Th,
Anlor,

1,

4 ;ponatur pondus aliquanto ards

7 .
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bilélinsirmviotibns fleSivnr sd smam pastens Pup gyag,

Suariirom. Frin 3. podi o frdligenioallan:

Alind :jf“‘ dubirare 3 aliued :gf-:nn'a‘z CHrm fbrﬂ?.:-

dinelsi dibiwm enim proprismeelig gaando poft

.:;'ﬂ')'grﬂ;rm f?ﬂ!:i.‘!fd,("flﬂh’f?ﬂ intellebtus AnCEps § fiad]

d[penfis maner | vel fifpendendo omnens

] w , vel judicando [olam vemefls dubiam,

guod ad prafens perinde eft : afienfres autem licot

St cnn formidine eft tamen determinatusiad als

teram partern S atgae iatolliv diebinm. DoCtor Nyyg,,

Navarro delPeenit. ' diff. 5. m: 38 aits Refpon=

deos. “negmide femper tutiorem pavtem eligens
f i faris eff eligepe turam, ut ntis

liter: declaras S Autoninus, idlind eff dubitare,

anitalequidit faciendnm , alindicvederevaris

#e-prababils ' ‘GroantBoritate dlicrjns illu)

Daocloris , admonente, ui prlchye in lodopriecitato

declaravic 8. Antosinns. Po Thyrts difl 100

F1o: poltquimydixiv aflentienteminbn dw-

bitare | aite Dudirared dicienrille;; (exNavar=

rorii Commenrano. ad. capuvy Sigiis antens

dePoeniv. difbog. ¥ eajas anivs e applicat id

diverfiv y Grille nentran¥igit Bt pooviz.ai

Dibisn proprie (olrm ind¥cedir | gaanitdis i~

telleting eft anceps ; weerefolstorsc affiymat ali-

quiams iex partibus coitradittorijsician i

Biubiam smportar fiefpenfionem judici

Tersium elt ; quia Implicat , urquis opi= N,

netur aliquid, quod equé apparet verum, ac 437,

Eilfum, mam opinari et judicare propefitio-

nem . veram cum- formidine; quod 1% falfa:

fed ik Jualiprobabilivate pro parte op-

pofitd , objeétumiopinatum feque apparct

verum, ac falfum: ergo. ConfirmatumQuo-

ties jura -utriufque partis funtequalia,; non

poteit Judex in‘favorem unius parts prae

alif jus dicere ¢ ergo neque dintellectus, qui N,

it Judex, poteft judicare partem A , effe 438.

poutts: veram y .quam B. Alias paritaves: M. MiMet.

Mercov. 2. prare. 3 urahit, quod ficut ftulte

quis cligereralterutram ex navibus, quaram

altcrutram feit naufragio pericuram ;. fulwé

biberet pocnlum, {ciens alterutrum ¢ duo-

bus efie certdi vencnum 5 ita in calu noftro

ett imprudentis cligere alterutram ex wqué

probabilibus., cuin alterutra fit neceflario

falfa; fit vulnus, fit venenum- intellectus,

{fed ab omni abftinendum erit.

S. Anto-

P.TIyr

Reipondeo negando maiorem., quia eft N
evidenter falfin judicio temeratio , & pee= 439.
cato infideliratis ; quo utroque 1ntellectus
amplectitur , quod magis falium, quim ve-
fum apparet.81 ergo intelleétus poreft teme-
& opinari 4 &C aflentiri objeéte , ‘quod non
nifi imprudenter judicat verum , & prudens
ter fulfim,quanto magis afientiri poterit ob-
jecto yquod judieat prudenter, five gque, fi-
veiminis verum fuo oppolito A% Judicis

panta~
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paritatem-dico cocludere oppofitum 1. quia
mteliectuspracifo voluntans imperioad (U=
mum ¢ftandtar Judicis,non autem accedente;
tunc énimnon fe habet ut Judex: 2. quip -
mis probat ,. probat enim , quod ficut fudex
tenetur favere partl probabilior, it invelle-
bitur abfolute affentiri parts

proba-
alfum , nam poreft fuam

15 QLo el

am{uipendere s non itd Judex<a-3.
quia alind-eft; quod Judex {tante gquali pro

occifione; & non-occifione MoLIVo: ,:noN
poflit fententiam damnationis ferre:, & hog
certum eft; cique merito prohibetur; quo
ciiim jure INCErto reum (Certe MOEt adjiei-
cet? Alindett, quod Judex, ftante zquali
pro oceifione ; 8 non odcifione motivo, non
poilit probabiliter-credere oceiffonem; &0
hoc falfim éft 5 poteft enim; dummodo poik
tale judicim fpeculativutii probabile deoe-
cifioné’non addat: alind. practicum decifi
vum -mortis in'eum , qurprobabil
tum eft reus 4o quiaSsThom.2.2:4#.67:
arr. 2.:docet, quod Judexteneatur damnds
recum:; quem privaté novit innocentem wiF
juridicé probetur nocens : & 4d 4. probat
nen opponi inter & confeientiam privaram
Judicis, ut homo eft cum confeienta publi=
¢ Judicss jut Judexoft zengo paritas monieft
ad renn.

Alize paritates nihil ctiam concludunt,
quia judicium meum , quod nayis fit, rvel
non it bona ; non impédit naufragly pericus
lum', nee reddit: iter profperum. Sinmliter
judicium , gquod cibus A , non fit vencnum,
non facit, quod non fic venenum ; & judi-
cium, quod talis liqueriitaqua naturahs,
non facit elle aquam naturalem , adeoque
nec facit validum cfie Baprifimum. Ratioett;
quia meam judicium non immutat rerum
effentias, at mutat voluntatis attum ; judi-
cium enim'de non peccato in taliadtu , facit
talem volitionem non efle peccatum : ergo
exco quod inobis concedatun fbulte opera=
turum , quieligit navim minus {ecuram; &
{tulte,quieligit cibum 11‘.11}115_t:lilll)w*s-ll_i,- non
ideo ftulte operabizur ; quiccligit opinionem
minus probablem , quia, utdixt, _pldw. iU
prudens, etfi minus probabile de no pecc
tollita

IET [AR-

{
Hit & volitione rationem p;‘ccau,civn tio
peccati 2 previa cognitione intelleCtus deris
verur in volitionem. Econtra judicium pru-
dens,imé moraliter certuin dend naufragio,
denon veneno, non facit talem cibum non
efie venenum,& talem navim naufragio non
perituri. Addoquod homo ex prgcepto cha
vitatis obligetur non edere , quod pi obabili-
ter judicat venenum , & nen ron‘nm]t{c_l'ﬂ.' ie
navi, quam probabiliter judicat nutilem;

O

o excodem pracepto oblisatur home

nomn MELC

> quod: probabi
m, & non conlce

clhie
quam prob .
bet emm efle moraliter
UL pro

vengn

15 de=
! > neclans eft,
1 i e A B A

biiustantum puteticibum A | non

clic venenuim iz ergo iy aletparitas, nequi
dem licebit,

3 / $ jul QPIIONEM, INAL1S pro
Lex i . %
bilemy; fed {ola opinio;evidenterivera , au

moralier certa, Jicite ehgy poreric, quod
Contrai]s mermio negatur.
% o
Quartumédts quaftantibus equalibus
pro-uuriqgue dentradictorid motivis,, nul
¢l peenlans ratiopro voluntate,, ut impe-
retatlentum Ay, pize B, vel B sPre-A;ergo
&c. Confirmatur ; Voluntas inter duo bona
ha nosipeteft unum: pra alio chgere,
&multe mipus cligere DLNUS Pra: ms :

=

muhid imagis ntelleéius non pot
116 quu‘ltm exaploxoluntatis imperio, aflen-
il objettocevidenter minus vero: lea Pa-
lanco: gu. 26.a: 4. 5.

. Relpondgo neg ado antecedens ; poteft
epim voluntas L diverfis motivis movert , ut "
imperct inteliccbul, utallétiatur parti zque, 443
aut .mints probabili, excgr. vel quiavidet
eam partem - fug fragilitan magis. confor-
mem, immo quia {uz falutfpintuali magis
uniformem ;- fac enim , utquis puupurzlﬁs
addictifiimus judicer ininus probabile,, lice-
re fibihic , & nunc eleemolynam paupefi-
bus largiri ; ecce:1n hoc cafu , ex motivo mi-
fericordiz moverur ad feq
probabilem. Ex quo p rionli
declamationes , & exclamationes in Proba-
biliftas, nullum in fequenda minus probabi-
lifinem fibs pr QUi LeMpoTis
lis commodi , ¢ ihi
sefle, utinfrd dicemus. Ad
cCt motiva opinionum fint &qus tin-N.
zqualia quoad gravitatem , funt tamen {fem- 444
per diverfa ; atque adeo diverfitas, que ¢ft
in-uno, & non in alio motivo , eft fuficiens
motivum , utvoluntas determinet intelle-
¢kum ad affentiendum huic pra illo. Etideo
acuté dixit $:'Fhom. citandus, quod ulti
mum refolutivum affenfus pro hic parte,
potits -quan pro oppofitd , refundendum
involuntatem , quee eft libera inter bo-
num ; & bonum , five maius , five minus,
five utrumque fimile, fiveurrumque diver-
arelicet certum fit , quod imclEc:
¢étus, ftante mquali , vel inequali, immo
unius tantlim partis probabilitare , non né-
ceffiterur neque quoad fpeciem , putd ad af-
fenfum pre diffenfu , vel econtra; neque
quoad exercitium , putd ad aflenfum pre
non aflenfu, quia fola evidentia necefl
intelle-

Ady
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, mhilrpe
do, quod li-
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intellefrum 3 dico tamen, quod intellectus
e 4 volunsate determinariad d

o .
jellivoproafenfuunius, qu
alienlu partscoppoliti.

Ad confirmationem diftingno: ftantedu- Ny
iciaquali, & fimilibono , mon.poteft vo-
1as chigereioraniedr s duplict eequali, &
b bono, neégoantecedens., & confe-
am ; ammo argumentum redivin Ad-
verfarios:: Ut enimvoluntas | flantedupliei
zquuli-bong., fed diverlo:, poteftseligere,
quod malucrityimmo ftante dupliciinzqua-
11, fed diverfo bone., ipetetteligere minus,
utacciditin omni peecante; ita in noftro ca-
fu nammotiva inelletius Jicét fintmqua-
hia quead gravitatem , Immod unun grav jis
alio, femper tamen duntdiverfas motivum
cnim affirmandieft diverfum & motive ne- N
gandi ; .crgo poterivintclleétus ex voluntas ~
up-izo[itii_.unl@ prudcuﬁgr -lu‘ob:-.bﬂx j tumin - s 1ml_wcrmrnii;:ntu'L ;1ltu.;'L'_rr;| prolibito ¥6-
peecaonf 1S, iuul‘nlmls iptivas -cer- ll.!n:atx:‘t. .DLXL $ !_‘M‘r:_,@éz »quad vc_)hnfslel:. _[L-a.n-_
romeraliver fnadensibus voritarem drviculi  wdupliciequali, sur mwegeali, fod fmili
N. eppofi. In his culibus réfolutivum affen-  buno non poflit 1& 'detorniu

aifenfum , aut dii

=S

diecto aleniu, -aut B
o e fere omuesidocenscum:P. Moya
e : ;
» qua 10=-
5. Ratio

8oy

g
clitate o Woctorum v
3 3 - ol P .
2 ligte, diante zquall probab
, hon {1t MAIorrino £ Vi pro
1, (quam ‘pro:difieniu alterutrius par-
ttamen Libertas -arbierijad eligendum
affenfuin pra men affentu ejufdem parus;
yeladulenfumunios purtis pric aleniu par-
1is nj‘polit:.u 3 BLACCIUIT Tum m-quphct L‘f‘liu
2qikliss 5 fed diverfi,amma {immbs bontum
in judicio temerario, quo quis affcaurar par-
unutlo mode prudenter probabili, ftante

s
25
.Gf

e adelettion

lane, s fus (oS, Thom. ) non gum f'tencoek parte  nem wiius (prazalio s & inidre dmagis non
b f0s, quam volun Sy Gfagan talica- pOl{lLdlgtl‘C minusiex duebus Hmilibus bo-

able

# fu habere powctt promotivo deicrimintnte
{3 intcllechum fad salicntiom partis A, pre ale
feal is B ; habewe., inquaim -, poteit bo-
num proprgm., quod it m und parte pre
ahi;adeoquelicet motivam fubratione ve-
rinoniicfans , ut 4efolo dereravihet iirclle-
ctumad afienfum parms A, praagentu par-
tis B, aramen 1dern myotiviam fub vali tatio-
nc bomi, aam dncladn, STnonanchadit mo=
uvum B pio parte oppoiivd, faviscrit, ut
volunts detcrmimet  antelicétam, Addo,
ficut lictt omna bona Conveniant inratione
beai , aramen fub ravione ‘genericd boni
danrurphua bona fpecic diverda , evfi equa-
lia, & bee diverfitas favisell , ut voluitas
$ {Eam weerbona wqualia eligat hec prg illo;
L 10 Pan icCUoming. Yericonvenant in ra-
44| tloncvieri, arvamen {ib ratione generica ve-
ndantur plova verd fpecic diverla,oohi equa-
I, Sohee s fatiselb, utinelletkus
ﬂam INter vera waualmeligatex voluntatis
tinperio hoc piae itlo s fmmé Gisis eft hac 1p=
fa diverfitas, utinver vera ihxqualia tligat

nis ¢ quod wErumguce negire poit
fem ., 'urplérique negant cum P Suar. P
Salus 1. 2 .8r. 86 6. P Ovied. 1.2. 1.2, D.Silss,
contr. dh. 124, & contr. 11 de Avimi pr. &, P.Ovie.
Hermnxrom. 2. 4.2, %.63. Ricciodb. 2. de Herinz,
ALt hum.zip. 12.8 13. Richardo , Hen- }:ls :
rico., Maiéie ; ¢t dictus Riveius walit dic pmy
cendam potitls dcceptionens, qudmn elebtio- Heorc.
i Te B

{'me judi i Potitis

106, NOA adtdm efe preceledtio-
net. Rago et 5 quia, ut voluneds eligar
wnm prealio-, noh ot necelfe | ut detur éx
partcobjeth volii quid divirfum , ob quod
preferat whum botium alter bonos & 1llud
prenon et necefle , ut fe toneat ex parte bo-

i eledti , fatis eft, utper ipfhim ‘cleiionem
praferate 1te minus benum bono maio-
Tiomnme finili. dradocnide /A, harm.

Dioesex Palaneo gu. 26.%. 77 fallam e~ N.
fe, quod voluntas ehigere polit alterutram 449+
©x bonis equalibas, ctfi diveifis 5 & ait hoe T,
{entiviomnes Thomiltas cim P. Valqa. 1.2, P.Vaiy.
i1 G, Goad 3. qﬂiﬁ. weceffe eft , ut exore-

c,

The:

=

WS erum ; quomodo voluntas inter bo-
Binequalia (pecic diverfa eligat minus bo-
hu, quia hoc minus bonum habet diffe-
Tebtiam boni , qud caret maius bonum,

Dices: Sanze adquall probubilitate intel-
letus eft neceffario dubius: ¢erio &c. Di-
fhinguo | antequim aflentiatur ;& fecluto
voluntatis imyrurio » Ccohcedo ; accedentt,
Nego. Iitur confeientia lictt tunc Ie deter-
: i non determiiamiy
denti objedt , poteft tamen de-
avoluniaz , etfi not detur maior

Winire gon pofiic,
1 b ey
e minari

mum , quod eligiter , pracemineat alterl.
Subdit, quod ethi hoc daretur, hion fequitur
quod intelectus pofitus intér duo motiva
wque probabilia ; fed diffumilia , moeveri
potiitex ifiipetio voluntatis ad affenium pric
diffenfu, Difparitas eft 5 quiaideo voluntas
ftans inter due bona xqualia diffimilia po-
telt eligere ; ‘quia recté compotitur, quod
utriimque {it bonum abfque alld contradi-
ctione, & nullum <t periculum tligendi
walum, Ham quodeumque eligat, Bofinm
erit. At motiva eequalia inintelledtu fant

pro pai-




D I

rijs,de quibus intel-
um earum cile

dicto

videnter iara

mre
0,8 fic evadens ¢ 2
llum, i prolit
€l

1. quia ad
as non p

Hilie nan
fimalias noiau

{ed diverfa 1inter alios Tho-
tus fom.
3. per totum ;a

voluntas poflit

3.4, 9. deeletione art.
E’)'\t‘;ll\b nanc 'ﬂ ux l. ONCIL 5 4k
ligere min 1 s bonum , vel
faltem mquale, numquam mentioncm Facit
de minori , autgxquali beno , fed aiyerio.

d enim inter diverfa bona poflit eligere
IMinus non tantum mediate,

enus vo-
as movere p oteft intelectum 5 ut novas

iat , ob quas objectum, quod
rebat minus bonur

us bonum ,u;tum videtur tum ¢
tid , tum ex libertate , qua deber elic poten-
tia immediaté hbera ad utrumque extre-
m“ln, n ex co quiaalias omnis peceans
1e. peccitl. eleétionem , judicare deberet
}" ccartum e emehiusi O Opponto, el liciie=
ret Hareticus @ ergo ne ll.l]()]]}OtLiL VO-
luncati libertas i-;t.’LiH.l.\ inter bona diverfa
bonum J.llll..l(_,, aut minus , nam adelt d
vel {a bomus ob quam bonum aquale, aut
minus prachigi potett. Contra 2. quiadi Pa-
lanco conceait voluntati, LJLlU.L inter bona
gllu alia , immo inequalia, dummodo diver-
{a, eligere potlit, poterit hoc etiam intelle-
ctus ‘t $ INEE Motva LquJ.llu,ﬂ.U[ m.Lu
].-.1 , dun modo diverfa, ex voluntaus impe-
10 d]" re minus , aut .wiu;.u: p'..\. ertim

';n, ricn=

xuu‘hl {int nmlm
1) fparitas allata nullaett s quiafi volun-
tas }m;.,L inter xqualia bona Ll.hL]L alte ru-
trum , guia utrumque cft bonum , e
[L“Li.uh inter motiva xque probabil
{entiri poteritalterutri, quia utrumgque
2qué p srobal bile; non cnim ol)JLctum i
¢tus it tancumiid., quod eft evidenter ve-
rum, aut verum ut fic, fed etiam eft j\]"} yabi~
liter verum ,Jmmolm, L& illud, & ..mjv
era : ergo clm utrumque mnmnm ha
{ohidam vuup] arentiam, poru:Lth
utri adherere. Nee dicipoteft qum.cmn
alte wrml it r.llm‘, .1‘1.£11Luun‘uxp(mi1.
periculo aflentic ndi fal fo ; non cnim utrum-
que (.u]'ll'l‘lulén)ll\.’ln ¢ft verum, ficut utr
que bonum it bu:u m, & 1de o \ohmms g]
gens mtu bona equalx

cria.

£at, {(i i nLl:.J er bonu

P 3.

lum 3 eco

traditor

que probabilia, elige

. }'LL(,

alterutrum

1CO 4 ©

Sed contra 1,

CIgo nb ¢étum int
tum cit verum
go clun umraque

pothit yerilimilis ob
cte difcurrit P. Munie
eft cur phyfice non pofl
perio volunt
rifimilior:

1LL| Cliam voreld

'S contradl

cria IS 3 utre~
affim. 6.1 104000 Py,
n leclus ex ime-
sutriiiber afientiri, five ve-
s dive mintis verifimili. Hinc pa-
ritas voluntatis , & intcllectus = xquo PLdf‘
procedunt : ut enim voluntas pot
bonum apparens m s,{cu minus bon
le, (ut lmloilllﬂ.i') ita intelleétus minus ve
finile. Contra 3. quia ut voluntas p otelt eli-
wer l)omxu.mm (,th 4ltc.1u'

£
el

mre ll“lrl!ﬂj 3 i]
& quidem non tantum ‘\‘;'-,50, i-i.\.l r_iut«_r-mfnzl-

t& lciat extremum A, elie malum, eX. gr.
comeitionem efle vetitam; adhuc tamen po-
teft eam velle , quia licét careat bonitate ho-
ne 3:;11:1:, non tamen Lomuth delectations,

autem quie
poterit alterutriex hi
eff licitum pingere dic f
que apparet probabiliter Vel feu utrague

verofimihs , licét una in re fit
\uﬂ‘,ﬂlmlh‘uponu difj
immo fi voluntas poteit
, quia utrumque apparct bor
etfs in re unum fit malum 5 multd ms AgIS
i alterutri ex contradicte
5 llumu, quia utraque ap
; viratione , cthuna ,mduq mi-
nate ta ,hirinye falfa.

Omitroalia, quatr hit Palanco a#. 8
ubidicit nos inconfideraté ®quivocar
verd tamen evidens eft Palaner sequiv
ctfi enim repugner , ut eadem propo
in fevyera, &l u..(\, nont .u n utno-
bis ex tali motivo apps & it inle

falfa. Confundit igitur verofimilitudinem,
icu

vera , alte-
paritas al-

& N
j N
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siatcn, Ut HObIS CX gravi rationc ap-
>IN TC Cl‘g‘() non mirum,

ndente

cum Yeritare i -
optio falfo {uppofito conful
¥ cily, ML CLE 10 MENEC t‘yllll itate ut
‘ efbinie, nobis imponat #quivocationem.
ices 2. €% Philal. g#.7.pag. 127, intcil
duim 1nEer contradictoria £gue pr(.:b:.m
fhll. pofita manere necefiario dubtum in ord
apadd ydum judicium de re,etti nd an or-
dinead ferendil judicium deapparcntid 1ci;
quizcum Uno tantum modo judicare poflit
dere , vel -.Uiirm-.il}do , vel negando , tunc
qullim maius Moty um habet , ut potius ‘uf-
rmet, quAm NEZET 3 €TEO omne {ufpendit,
Sed contras quin dix1 intellectum manere ex
- dubium , donec accedat v oluntatis 1mpe=
rium.Ad probationé dico necefie non ciic,ut
habedt misss MOTIV L {ufficit, ut habear mo-
dvum , & quidem habet {femper divcrfm.n_.
N, Dices3.ex Mercor. oppofitas probabili-

. taes e mutuo impedire. Sed contra, lictt fe

i

o impediant , non tamen fe enervant,
ut patetin bonis oppofitis; ergo ctiam in ves
rohmilibus oppodiuss 3 quare i to impedive
imyortet , quod non ita acile intellecius al-
fenuatur uni parti prafente motivo wquall
inchingnte ad atfenium partis oppofitz , hoc
tranlmittoficut no ita facilé, & promptein-
clinatur flatera in partemA, fante gquali po-
dercinclinante in partem B. Siaucc ligmh-
cet, quod inrellectus non: potfit tunc alitn-
tiri,nego. Qui emim ratione verofimile fit
impedimérum sntellectus,cum fic wnclinatic

y  intellectusad alléfum partis A feorflima dif-

ysg, fentl partss B? Sumaliver falfum, quod maior

“* probabilitas enervet minorem,eo modo,quo
bonummaius non enervat minus, & pondus
maits non tolliv gravitaté 4 pondere minori;
l!ct:l hoe vincat , quia funt in cddem omnino
linea gravitatis. Addo , quod ciim moriva
gqualia fint femper div Unum enim in-
clinat ad afienfum , aliud ad diffenfum 3 hinc
df,q@b@c;ﬁ unum minuat alivd , nen ta-
menelidic, itut fe habeat, ac fi non efler, ut
parctin Fideli,qui fepe & morivis,etfi leviffi-
mis cotra fidem;ex peritut fe inclinariad di-
fenfum, Jicetprefentia fint foreiffima alli-
cientia ad affentum : ergo i motiv vifli
manon ¢hidunt vim motivam levifimorum,
quomodo mquale clider zquale ? Vide P

e LCentl, de Reg mot: gu: 52 a

&

: 2. adi21.
: Ighlmt_um cft, quia§. Auguft. allatus 2
iv‘ u]l:.]d{léh} g 4 §. 5 dixit, _i1‘n‘ati0ﬂ:1bi—
JELCtare {ententiam alterutri ex duobus
:T‘-}i‘lﬂic;nithus » quide mutud accufabant de
a0 'ﬂm'}O propii - uxoris , ex ij{dem omni-
Mo caubs, (pectofitatis, juyentutis, vicinitaris:
YES flllmﬂc.le dacur gqualitas tefkium,non po-
onm.I.,

VI

reft intelleéius uni prae altera parte aflent
Sed contra; quia heee paritas duplicis ado
is adulter1 unicé probat, quod damus,
nempe, quod judex non potcit tunc jus di-

cere in favorem uniyts damnando  alium,
quando teftes , & probationes funt xquales;
-ertum edt; quia in caufd dubid cerram
mortis {ententiam ferre peccatum it , da-

tur enim: Jex vetans , ne certa damnationis
{ententia dicatui in P'l'()bl‘l.bi.lit(ll‘ tantum ret, %

e 1 Gals ~cL e ] . OC
ut recte P.Salas 264 7. 42.CodeLugo d.16. pioq,
de Jufts. roo.quare hicet fit {peculatiye pro-
babile talem elie reum , & intellectus pofhit
probabiliter dicere, adolefcens A eft reus, (&
quoad hoc paritas retorquetur ) non. mmen
eft praétice probabile, quod in probabiliter
reum pofiit certadict damnations fententia. P.Mey.
Lege P. Moyam tom.2. q#. 7. 1 44 € 45

Dices : In Jure decernitur, quod quoties N.
teftes wquales deponunt contracictora,nul- 158,
lam Judex fententiam dicat : ergoin cafu
zqualis probabilitats intellectus , qui elt
veritats Judex , nullum debet terre judi-
cium. Ratio et ; quia ut teftimonivum unius
cnervat teftimonium alterius , 1ta ctiam uni
fundamentl enervat oppofitum zquale. Sed
contra,quia paritas duorum teitium eft con-
tra 2. Eliz. i uterque fupponatur fide dig- P-Eliz.
gnus : fi enim upus tantiim, vel nullus fup-
ponatur fide dignus , non cit ad rem. Sicut
enim authoritas uniusnon elidit authorira-
tem alterius, fed uterque fimul ¢ft fide dig-
nus:(non quidem uejudex fimul poflit dam-
nare, & {olvere renm 3 immo neque ut feor-
fim pofit reum damnare , hoc emim vetatur
i Jure ; & ratio ipfa evineit, quod Judex non
poflit certam dare fententiam uni ,- quotics
alter habet equale jus pro {c) fed uterque elt
fide dignus in ordine ad judicium fpeculati-
vum , quo Judex dicat , ¢it probabile hunc
i ream , ¢it probabile non efle ream: ita ™+
neelleétus in cafu noftro poteft aflennir 4591
parti , cui voluerit, Quod autem Jus prohi-
beat Judici, né in tali cifu damnct reum,
immo volt , ut cum ablolvat, quia vult, ut
{entéria detur in favorem illius, pro quo fta
poﬁbﬂio;poﬁbﬁio auté quotics ¢k xque pro-
babilis innocentia,ac reitas, ftat pro innocen-
ridvei; quod hocy inquam , Jus decevnat,
nonelt ad rem. Ad rartonem dico, quod au-=
thoritas unius non encryvat authoritatem al-
terius, fod ad fummum neutra dat tam ple-
nam probationem , UL Teus damnani poflit,

Ita dico de fundamentis quc probabilibus,
heec enim non fe mutud elidunts id eft, neu-
rrum neceflitat intelle¢tum, concedo; id eft,
fandamentum A tollit vim {Gafivam a fun-
damento B , ita ut movere non pofiit intel-

h leétum,
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358 DISPYVY
le€tum , ut exvoluntatis imperio aflentia-
tur, cui Lau rit , nego. Exemplum ftaterz

fE¢ Id. ut enim neutrum pondus
ravitatem , nec unum tol-
Lenius, NeC vim A manu , ut
ANCEm in partem,quam
thJL ; ita motivum A non tollit vim- fiafi-

vam i motivo Binec i vol te poteftatem,

=]

ut determinet II]LLMLLLUAH ad aflenfum A

1

prea ienfu B.

Dices : Non {um certus me affenti
denter , dum aflentior minus probabili. Sed
contra oftendat Adverfarius, quomodo fit
certus fe aflentir pmdmwl » dumaiienti-
tur p]obll)lhou quod enim ei apparet pro-
babilius, poteft nonefle tle, ut patetinaf-
{fenfu damnatarum. Dico igitur me efle
certum de prode nti affenfu, tum u“z.m{m-
ve per ipfuws af enfum , ciim omnis opmlo
p‘.ohabll'a fit intranfitive prudens ; thim re-
flL.k(_ qu:‘ltl_lxub L‘xL }11 mmcipmm Ltl\Ul“,
quod omms eliciens actum ex mouve, quod
ipfi apparet invincibiliter grave, aflentitur
prudenter. Licét autem tunc habcat ctiam
motivum magis grave pro difienfu, hoc uni-
€ Pl’()bﬁ. » quod prudentius dificntiretur,
ion autem , quod non affentiatur prudenter.

ctum , omiflo argumento, quod intel-
le€tus fiv dubius, & paritate Judicis, quo
- utroque utitur etiam M, Baro 1. p. Manud.
“d.2, fell. 2, art, 2.8, 6.¢F 7. ltaex co argui-
tur. Ratio probans veritatem }‘:u‘us A pro-
bat falfitatem }.1‘ £1s B & ratio probans ve-

ritatem partis B, I brol *m'c.ml A
L]sd!n_ mutuo encrvant, ut conftar parita-

te ttaterae, qua tkante hine inde 2quali pon-
dere, in nullam partem magis inchinatur.
Confirmat Baro ex S. Thom. ¢#. 14. de Ve-
t¢, dicente mtellectum manere fulpen-
fum , velex inopid rerum , vel ex @qualita-
te rationum 5 CUIM enim Non appareat maior
ratio pro parte A, quam pro B, non poteft
affentui parti A, pra B, ne quidem ¢x vo~
luntatis imperio, quod eft Politicum pro-
Movens bonum 1,‘11~”LLCU>, 1on Defpoti
cum,{eu T yrannicum in malum intelectus,
& aliarum potentiarum , quz voluntati fub-
ordinantur. Hoc multo magis probat , quod
intelleétus non poffit affentiri minus proba-
bili , emiffo probabiliori. Sed contra 5 quia
hoc argumentum eft-ab ipfo Bare folven-
dum. 'l um quia tuetur, quod intellectus
! o poteft) Ammmorlmom ma-
Wiis probabili, T'um quia tuetar,
itar ai \Lll‘l dl)'i]'l'\(]['ll
s probab s gradi-
m L is. ‘Tum
: fter pro

S, Tha.

gis tutE m
quou intelle
minustite ,
bus exce:
‘;ui:z docet

T ML

officio, & pro honefto, & fit i’lllu
lis , quod ..m_l.u.lm i o

]uuu Sic utcrgo in lus cafibu D co admif-
10 dubg,
i1 ex e, non autem .-LLL\&HE\ nnrum Vo=
luntatis > qu ‘U.][U aflenticrur uucu_ u1
tain nofiro cafu. Quod _mluw vo-
crium in meellectum,
calibus 4 M. Baro ad-
temeran (l, (HIUG 1

15 itelicéius nonmanct nece

eat tale im
U, tum ex
s, tume

Z\J"uL

L voluntate , ftante motivo umice
{ itarerse mmis

1T
a ¢t pond
s habet s 1a i

wwellectus
lentiretur opinioni probabili, fi

it oppofita ; & plcwa ibiliori, fi minis
probabilisadfit , quod utrus ¢ cft falfum.
Addo quod ad fummum probat quod intel-
leétus MJ': mnneutram partem , fante moti-
vorum gqualitate , declinabit , LJuL:-cl verum
cit, quua a neuerd probabilitate neceffitacur.
Demum oppofitum probat; ut enim ftatera
cx voluntaus imperio accedente manu po-
telt inclinari in partem minus onuftam , it
intellectus. Paritas Judiels etiam nimis ‘J: -
bat ; ut enim Judex tenetur favere parti pro- -
babiliori , 1ta & intelleétus ; quod tamen eft 404
ad falfum , poteft enim {ufpendere aflenfum
€irca pt C\L).\m]nh Addo quod intellcétus eft
uwmmum inftar jumu& fublato voluntatis
imperio, non autem accedente. Ad rationem,
fatcor rationem partis A debilitare a iqa'.m"
nus rationem partis B,quatentis non  permit-
utut intellectus el hlcxln , pradente 1a-
tione partis B, inclinerurad aflenfum parus
A : non tamen ita debilitat , ut tollat omnem
vim mativams adhuc enim utrague pars ma-
net verofimilis , & voluntas haber locum
imperandi pro libito aflenfum A, vel B op-
pot: tu'u, ut accidit qu‘mdn \ohmn\ {tat in-
ter duo bona oppofita.Hoc autem itaefle elt
tux n, ut patet 11il]Lzl1.L \olum.ms {tantis
e duo bona (Jpl‘:oht.. " Psﬂ itate leL‘IU]
terner: -1;1.‘1.1.h qui temeré mdic-lt Judicarer
fine motivo, quod repugnat; ut crgo pro-
babiliors ollit v m\ motivam a motis
vo judicij temerarij , nec bonum A yim mo-
tivam i bono B, 1ta ncc zqualis probabili=
tas Aabzquali ]*11417‘110511&:( B :
Ad confirmationem  dico ‘3 'I, omam NN,
unicé velle , quod intell
{ufpenfus, non autem {i acce
clinans. Neque voluntas
le€tui violentjam , _quia non in
fenfum ex metivo irrationali, fed ex
nali probabili 51 ¢, fi determinz
contra evidentiam , vel ut fine motivo afien-
Lretur.
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srerur. Sant S Thom. 1.2.4#.9.47%.1. &1,
§Tho. ,,‘S;s_,;;rr.ag..iuculcnm- (\ﬁ:rudlt I perium
Voluntatis in omnes potentias, eXceptis po-
engijs AImE VESCLAtVE 5 & quidem impe-
ium voluntatis 10 exercitium a‘l wrum po-
ceatiarum ¢ €0 Vgluntasr ROtC[‘t imperare
mtcliC&Ui;WH I_;mtum ut iliipL‘-l]u.:'lL' Olilf{}.clTl
;1ﬂk:ni'tlﬂ‘l:f‘3d etiam ut cxc_rcciz; im\\s uz.'z_u:;,
qempe aflenuatur :}11:(.:1'1!!1‘1 exaque proba-
bilibis , immO minus P)_.Ul?‘dblll.
sprimum eft, quia judicans partem A
robibiliorem, judicat partem B minus pro-
babilem eflc magis falfam : ergo fi huic ad-
huereat , adhgrebir parti , quam Jg:.hcm: ma~
is falfam. Confirmatur : quia objeftum in~
“llc&us eft verum ; ergo debet adherere
prti, qUE plus vcrl_lhnbcrc ﬁd:utt}r. Uter-
govoluntas exmedijs inaqualiter aptis ad
e ; eligere Lenerur mAgIs Aptuim , 1t in~
wllcétus ex verofimilibus verofimilius, lta
Baro, & Merc. 2. p.art. 4. Sed contra 1. quia
tJicét minls probabile videatur magis fal-
fum , quim verum , non ideo non videtur
47 yerumsquo modo licer minus bonum videa-
rur mags malum., quam bonum , non ideco
nen videtar bonum. Contra 2. quiaaliud
¢ft, quod judicer mints prob;xbih‘- effe mi-
atis fimile vero'; quod verum eft 5 aliud
quod judicer mintis probabile eflc magis fal-
fum , quod falfumn eit 5 & propter lioc nega-
ri potelt antecedens 5 confundunt enim Adz
verfarij minus fimile vero cum falfo , aut
magis fal{o: hoc autem eft evidenter falfum,
N, utpater fequenti yllogifimo. Per Adverfa-
4i8, - tiosomne minis probubile eft magis falfum,
& mints verum ; & omne probabilius eft
miniis falfum, & magis verum : fed per Ad-
verfatios, immo omnes Philotophos,& T
plura falfa funt probabiliora veris: ergo plu-
1 falfa funt magis vera; & econtra plura ve-
1 funt nmgis falfa, quod implicatin rermi-
1S exgo falfum cft' , omne magis probabile
effe magis yerum:, & minus faltum ; & om-
e mins probabile effe mintis verum , &
Cam, magis falfum. Addo ex Caram. /i 1.Theol.
Mor. Fund. #. 440. co ipfo quod dicitur
unam opinionem efle verorem alterd , eo
iplo loquimur non de veritate rei uteft in
{¢,ed ut nobis apparer , & cft idem ac dice-
R :iLr:‘tLll’n%ﬁ proba{)ﬂior alteri. Alirer refpon-
M -Card. tom. 1.d. 15.m.307.
% narl];:iltcts-‘c“-m M. Mercor. 2.p. art. 4. Opi-
it exiftimare partem A eflc veram, etfi
E:ﬁ;fﬁrmldfne +& oppofitam eilc falfam 5 fi
G imdl{;ac":ik ey oppofita eft h‘.“:i :ergo
babili L‘X'LE:S' «u‘:lg;.rtat opinioni minis pro-
off: \'clrmi : 21{‘1‘\ it, c_tﬁ cum tum}l.dmc, cam
Tom) oppofitam probabiliorem ex-

om.[

hoc implicat , nam probabilior appar
gis vera , quam minus probabilis ; erge no
poteft adhaerere minus probabili ,
judicaret munus probabilem efle veram s
& probubiliorem , feu magis veram , elic
falfam. Sed contra 1. quia folvendum elt
aro , & Mercor. tuentibus fequendam
{e magis tutam , & mints probabilem : erg
tunc tatelleétus adheerebit opinioni minus
verz , & magis veram, feu probabiliorem
judicabit faliam, Contra 2. quia probatur,
quod intellectus tencatur affentiri parti pro-
babiliori; immo cuicumque probabilifum; -
tx {corfim ab alia.In forma nego antecedens;;
opinans enim non affirmat efic verum ,
efie fimile vero ; fiaffirmet ex maiori proba
bilitate , affirmat efle fimilius vero; fi ex mi-
nori , efle minus fimile ; nec debet confu
{imilirudo veri cum veritate ; nec maior,
minor fimilitudo veri , illa cum veritate,
hze cum falfitate 5 & nego confequentiz
& fubfumprum 5 quialicet quiprobabil
aut probabilius affentitur , revera abfoli
affirmet ; non tamen affirmat abfolute
fed affirmat abfoluté fimile , aut fimilius
vero.Addo inftari paritate duplicis bonisnec
enim amplectens minus bonum, & omittens
maius bonum , ampletitur malum.

Ad confirm. dico , quod objectum: in
leétus eft verum, quatenus non poteftaficn-
tiri objecto nifi fub ratione veriy hine tamen
non fequitur, quod teneatur fequi omne,
qued cft fimilins vero , quia fimilius vero
{zpe non eft verum , fed falfum. Ad parita-
tem dico , quod fi verofimilius magis con-
duceret ad veram, & neceflario lemper uni-
retur cum vero , tunc intelleétus teneretur
femper aflentiri verofimiliori s quia tamen
evidens eft, quod verofimilius igpe fit fal=
fim , ideo non tenetur. Ad veluntatem di-
co, quod voluntas efficax finis non obligat
ad medium magis aptun,fi dentur alia etivin
apra. Immd fi tencdiad magis aprum, eft, M5
quia {upponitur magis conducere , immo
unict conducere ad intentums: avprober no-
bis Baro, quod verofimilius fitre ipfi ma-
gis, AUL UNICE CONNEKUM CUmIVETo:

Dices ex Mercor. /. ¢. Porentia inclinat .
quantum poteft in fiuum cbjectum’,ioum fit 472,
ejus perfectio 3 ergo horret oppofitum, qui= M M:r.
tium poteft ; ergo clumn objectum intelleCtus
fitveram , adhwrebit objetto, ‘quod magis
apparet VErum ; ergo pro abilior s clim im-

erium voluntats non it Defpoticum in
Eonum jubentis, ded Politicum in bonum
fubditorum. Addit; quod licét intellectus
ex e pofiet affentiri mints probabili, re-
Hh1j pugnat
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pugnat tamen ex parte voluntatis, ut impe-

ret aflenfum eirca minis probabile ; o mo-
do quo voluntas ex dupljci medio tenetur
cligere, quod eft utilius fini efficaciter in-
tento, utdocet 5. Thom. 1. 2. g4, 13471, 0.

" ad 1.nam preclectio importat aliquid in uno
medio, quod noneft in omiflo ; Ergo cuam
intellectus < ergo cum opinans velit efficaci-
ler attugere veritatem , quilibet enim ex
¢jus amore {tudet saflentin autem parti mi-
nus probabili, minus conducat ad hunc fi~
nem ;3 magis autem , alienturt prob: i
hinc eft quod mints probabilis , conc
tc probabiliori , eligi non poteft.

Sed contra ; quia hoc etk a Mere. folven-
dum , riim quia admittit aflenfum opinionis
magis tutz , minus probabiliss tum quia do-
cet tubditum debere obedire Pralato , etfi
Jjudicet effe nunts probabile quod prazcipit.
in formi dico objectum , cui intellectus ne-
ceflarioaflentitur , non efle verum , fed evi=
denter verum, & in hoc{enfu verum eft,
quod porentia inclinet , quantum poteft , in
fuum objeétum ; quomodo ebjectum , in
quod voluntas neceflario fertur , non eft bo-
num, led purum bonum. Sicut autem vo-
luntas ex duplici bone mixto eligere poteft
minus, Ut patet in peccatore , qui fciens bo-
num fupernaturale, & obfervantam legis
efle bonum longe maius, quam violatio, ehi-
git tamen furtum , & reliqua minora bona;
ita etiam intelleétus lictt inter verum , &
falfum cognita ut talia non fit iber , necin-
differens; eft tamen liber inter verofimile,
& verofimilius adhzerere , cui placuerit. Ad
additum,inftatur in doétrini T homiftarum,
qui volunt quemliber per omnem volunta-
115 actum intendere ultimum finem ;5 & ta-
men omnis peccans eligit malum, quod feit
minus conducere finr ultimo. Dicere autem,
quod peccans {ciat quidem furtum efle ma-
lum , errare tamen, quatenus tunc credit,
quod non fit minus , immo fit magis condu-
cens ultimo fini, eft velle quod omnis pec-
cator fit Heereticus , immo {it ftolidus; quo-
modo enim judicet tunc tale opus efle magls
aptum ultimo fini, quem femper in omni
opere intendit,cum cvu_h:nrcﬂr feiat quod_ per
tale opus fe opponat ultimo fini? Ergo, jux=
ta Thomiftas, eft multo magis falfum, quod
voluntas intendens efficaciter ultimum fi-
nem tencatur neceffarié eligere aptius, ut
{cite Scotus , Gabriel , P. Suar. Herinx tom.

P. Suat. 9, o, 2.1.63.Addo hoc efle certo falfum;nam
Gabriel, g0y laris eligit vitam minus difciplinatam;
& Religiofus cligit fzpe media non ita per-
feéke conducentia ultimo fini, ac {unt me-
dia omifla, quz media Sxecularis , & Reli.

o

DL SR YT 3V,

nere , fed etiam re-
5 conducentia

1, Icit efle min (con-
tia tamen) ;Lm‘@ aterna. Idem paterin
eunte Romam, cui fatis eft, ut (‘]iguL aptum
nonaptius mr.;.n'i m. ltaque appetens cffica-
citer ultinum hinem tenetur neceflario in-
ter media conducentia, & non conducenjy
d_lgq‘_c conducentia ex fuppofitione volitio-
1118 €Icacis Lil_unn hnis : non tenetur autem
cx !_;1.11 iuppunmn_lc inter magis , & minis
conducentia , eligere magis conducentiy,
Hinc paritas cft contra Contraries 5 Qi
d_cm modo intelleétus inter verum ; &
fum non eft liber; ficut etiam inter media
connexa, & non connexa cum vero, ex fup-
pofitione , quod velit prudenter aflentis,
non eft liber afientiri medio non connexo
prudenter cum vero: adhuc tamen inter me-

dia magis, & minus connexa prudenter cum
vero elt liber affentiri , vel medio magis, vel
medio miniis connexo prudenter cum vero,
quia omnia fupponuntur , licét inzequaliter,
connexa prudenter cum vero. :

Inftas : Saltem intellectus non poterit 4
¢ flecti ad judicium partis minbs ..
probabilis, ftante judicio finali imperativo ™"
dicente, partem oppnﬁmm efle pmb‘-l_ i
rem. Nego antecedens , quidquid
Teril.de Conlc.g#.8. n.25. & de Re
g#. 2. n.79..cum oppofitum fit mihi evidens;
nam Heerericus ftante evidentia credibilio-
ritatis pro fide Romand , adhuc aflentitur
articulo, qui apparet minus credibilis. Aliud
ergo cit, quod ftante aflenfu circa probabi-
lius , non poflim aflentiri mints probabili;
& hoc certum eft : aliud quod ftante affenfu
de probabihoritate partis A, cui tamen non
affentior, non pofiit ftare aflenfus circa par-
tem oppofitz s probabilem ; & hoc
falfum eft. Demum tranfeat antecedens,
quod non eft ad rem;ut enim tuecamur,quod
intelleétus affentiri poffit minus probabili,
{tante motivo probabiliori pro oppofito,non
eft necefle, utintellectus affentin poffitobs
jecto mintis probabili, ftante jrdscio compa-
rativo de probabilioritate motivo pro pait
opp g
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ETH quae’ dicturus fum ex Contrarijs,
jam dicta fint; quiatamen aliqui plus
juito¢a extollunt, ijique non paved addunt,
1deo ne quid omifitm a me videatur , i me-
dmim ea produco.

Objicies 1. ex Palanc. g#. 26. 4. 6. Im- 1,
plicat, ut voluntasper fenmmediate derer=- -4,
mimet, quie pars he vera; quataifa, hoc palae.
crm eft propridny intelieétus , ut siv Arift. 4 q,
3. Metaph. cap. 1.Solvere vincnlum dubitario-
nes o eff ignorantis y voluntas autem de fo eft
cica, & 1gnorans : fed i {tantubus motivis
aqualibus voluntas imperaret mtcllectur ai
fentum partis athrmative pra negativd , vo-
luntas 10 quettione dubid; immediate, &
per {e deaderct partem athrmativam efie
veram, & negativam falfam ¢ ergo, &c.
Mmor probatur ; quia in difto calu m-
tellectus pro priort ad imperium vo untdtis
eft dubras quae pars ficvera , vel falfa; & ac-
cedente imperio voluntatis affentitur affir-
MLV porills, quUAm negativa & ergo vo-
luntas immedité decidit dubiam pro parte
affirmativd, cujus decifionem deinde exe-
quitur intelleétus. Confirmat 1. quia dum =
voluneas determinat intelleétum, ut aficns 477
tiatur parti affirmativa tamquam vere , dici
non poteft , undenam voluntas habeat, quod
affirmativa potius fit’ vera , quam'negativa;
nondb intelleétu ; nam eft dubius s ergo ex
»ipiA tribuit veribatem potilts parti afhrma-
tivie', quam negatives , quod implicat. Con-
fitmat 2.2 8. Implicat, ut intellectus opi-
nando’ hanc prailld parte cfic veram, nul-

Jam aliam rationem reddere poflit, cur hxc
fit vera , prae alia , nifi guis volo 5 led hocac-
iditin noftroeafu , nam intelle€tus equa-
lia habet pro utrdque parte motiva, ita ut
nulla fit ratio , cur potius fit vera affirmati-
iva , fed unicé proafirma-
tivi ¢ft imperium  voluntatis , ‘quod non
eft pro negativi's ergo totaratio cft, gain
volo, Conhirmat' 3. #, 12, quia ficut ftatera
deficit 4 fuo officio {ibi connaturali, quoties */
2quuli pondere gravida, inclinatur 4 manu
ad unam pree alid parte’; ita idem accidit in-
Hhiij tellectui
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tellectur, cui fit violentia, & deeft muneri
judicandiinter verum , & falfum , quoties d
voluntate inclinatur ad unam partem con-
r_'.'udictun:is pre alid®que veri, aut &que
falfd s unde w. 15. fubdit valdé excefliflic P.
rzam, qui ars. 132.aufus cft exemplum
2 , cui Contran) nituntur , voeare , ir-
atignabile , indifciplinatum , & ex fperficiali-

Fat
at

(4 ;’u.{gf.
Sed contra ; quia hge inftantur innume-
Tis exemphis : dicam emim , quod caufa, cur
oculus videat , auris audiat, pesincedat, fit
voluntas ,e0 quia determinat ad vifum po-
s , quam non vifum s immo ad vifum ob-
jectialbi pra oppofiro nigro : ficut ergo m
his confunditur caufa imperans, vel efhiciens
cum caufa formali, ita n cafu noftro. Ve=
ram né recedam a probabilitate, quere, qua
it caufa , cur intellectus Liber immediace in-
ter affenfum , & non aflenfum , aflentiatur
potilis, quam non aflentiatur ; vel ccontra,
non allentiatur potilis , quim aflengiatur? In
formd dico caulam efficientem ailenfum pra
diflenfu efle intelleétum ; caufam imperan-
tem ( quz folet reduci ad efficientem ) efle
voluntatis imperium ; caufam motivam efic
motiva , ob que intellectus movetur ad al-
fenfum prae diffeniu ; cpufam formalem, cur
aflenfus fit verus, cit , quia conformatur fuo
objetto. Exemplum ftatera totics male li-
bratum nec eft ad rem , nec quidquam pro-
bat , & oppofitum probat , ut patetex§. 1.
Objicies 2. Quoties adiunt motiva zqua-
lia, toties quaelibet pars ;qué apparct vera,
ac falfa , nam rationes itantes pro veritate
partis affirmativee fuadent negativam efie
falfam; & rationes {tantes pro veritate neg
tivee fuadent affirmativam efie falfam : {ed
nullus intellettus potelt prudenter faltem
aflentiri parti, qu& ®que apparet vera, ac
falfa : ergo intellectus confiderans rationes
pro utrique parte ®quales ,non poteft pru-
denter faltem aflentivy uni paru pre alid,
Nec dici poteft intelleCtum non inferre af-
{enfum ex omnibus motivis, tam f{tantibus
pro parte affirmativid, quam contra ipfam.
Contra enim eft , 2it Palanco g#. 26. an.19.
quia vel intcllectus 'l!:lfcl't:’l.ﬂi‘t_ﬂ_llll} €x moti=
vis pro parte affirmativa fcorfim confidera-
tis, vel ex motivis proipid, ut collatis cum
motivis contraipfam ? S1 primum; ergo non
falvatur , quod intelletus actu conliderans
motiva contra iplam , & proipfa, illi aflen-
piatar, ut vers ; fed unice falvatur, quod in-
telle€bus confiderans unicé motiva proipfi,
poﬂitlil]i ;xf}'cntiri ue \‘c;":e,rqmnllcgf.a non ne-
ga ,ait de fe Palanco. Sifecundum, contra
C{}A) Clul!l €X motivis pro ipl;i, ut collatis con=

A=
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traipfam , nonpoteft intellettus aflentiri il
3 . W R e . =

li probabiliter ut verg 5 nam hge confequen-
i eft improbabilis : Dantur motiva | quz
collata cum motivis contva ipfain,non magis |
dent efus 7,':;';1/ atem o quams oppofita ejus |
tem 5 ergo ipfa eff determinate vera 5 EIgo in-

~\ _r -~ b

tellectus mterens affenfum ex co anteceden-
ti , improb:
conclufioni.

Confirmat 1.#.21, qu

leétus non poteft ferio dicere, Hane conglufio- N.

nem teneo wt Veram ob bae motiva , eifi e
wis appofizis mihi appareat eque [

fa; ergo quo-
uies utraque cit gquc probabilis , nuili parti
pot(ﬂ aflentirt, Hine s, 22. 21t , nos evidens
ter wquivocart, quatenus non dithinguimus
inter hoc, quod eft aflentiri conclulioni ex
rali motivo ablolute confideraro , quod fies
11 poteft ; & affentiri ex co motivo cons

fiderato “comparativé cum oppofito zqué
probabili , quod fieri non potelt, Quis enim

exX du‘ubus principijs mque inclinantibus in
oppofitum inferat determinaté unam pre
alid parte ? hoc enim repugnat , ut patet
cxemplo voluntaus , qua fi iteque indiffe-
rens 10 actu primoad amorem, ac ad odium,
non pollumus nec amorem , nec odium de-
terminate conjeétar : ergo intelleCtus ®que
inftructus motivis tam probantibus, quam
impugnantibus aliquam conclufionem , non
poteft probabiliter conjeftare cam conclu-
fionem efle potis veram , quam faltam.
Confirmat 2.#.24. quia rationes, qua di-
reété probant hanc conclufionem afhirmati-
vam , Ligitum eff pingere die fefto, efic veram,
ezdem probant directe,& formaliflime hanc
negativam, Non eff licitum pingere die feffo, el-
fe fallam ; & econtra rationes , qux directe
probant hane nngui\ am efle veram , eedem
probant eam affirmativam effe falfam 5 ergo
qualibet eft ;pque vera, ac eft zque falla,
R ¢ipondeo negando minorem. Ad repli=
cam dico, ilubd intellectus aflentiens uat
parti ex xque probabilibus inferar. afienfum
cx motivis probantibus illam partem , non
autem cx probantibus oppofitam , nam hoc
implicn.r. Ad qugﬁtum dlco_, quod monva
fuadentia partem A collata fuerdt cum mo-
tivis {uadentibus partem B oppofitam : atta-
menaliud eft, quod atlenfus partis A infe-
ratur ex motivis fuadentibus partem A, ut
collatis cum motivis oppofitis 3 aliud eff,
quod affenfus partis A inferatur ex motfis
tam partis A, quam partis B. Primum cit
verum ; {ecundum eft falfum, & repugnans.
Ad id quod addit, hane confequentiam eli¢
improbabilem : Dantsr motiva , que faﬁm“
cum motivis contra ipfam., non mﬁgi:’f}!ﬁtffﬂf
ejus veritate, quam oppofita ejus falliearems arge
fl'l‘
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il eft Jeterminate verd s hego efle impro-
pabilem , immo eft vera s nam non aliud cft,
uim dicere, danturmotiva aque probabi-
lja s€1g0 pars A propter motiva A eft pro-
babiliter vera. ; e _
Ad 1.confitm, dico, quod eo ipfo, quod

intelleétus ex veluntatis imperio affentitur

parti 4 , €0 iplo paratus t.i.t diflolvere mo‘ti—
vapartis B: Quare nondicit, Hane conclu-
Gunens teneo ob moiiva A #t veram , eifi ob wie-
KR miki faifa ; non , in_quum , hoc di-
dit, fed dicit , Hane conclufionem tenco ob
motiva A UL Yeram ; immo etiam ob moti-
va B, quz paratus fum folvere, cum non fint
oftenfiva certo ejus falfitatis. Sanc , qui con-
fiderat voluntatem inattu primo cum du-
plici motivo gque trahente ad eppofitum,
voluntatem, inquain, indifferentem ad amo-
rom, & odium jejunij , debet argumentum
folvere. Quero €nim , an amans jejunium
utbonum ob motivum A , dum vult jejunas
i, dicat, Ego volo jejunium ut bonum ob
motivum A, ¢tfi ob motivum B fit mihi ma-
lum ? Sidicat in hoc nullam efie repugnan-
tiam, utjejunium appareat bonum ex uno
motivo, & malum ex alio motivo ; feu utiic
bonum bonitate honeftatis,, & non fit bo-
num bonitare delectabilitatis 5 dicam ego
oullm criam effe repugnantiam , ut bec
conclufio , Licitum ¢f¢ pingere die feffo, ap-
pareat vera ex motivo affirmativo, & appa-
reat falfa ex negativo : & ficut dum dico,
Volo '{cjun-;um , quia honeftum, voluntas ab
honeitate movetur ad ampleétendum jeju-
num ;mmno alleéta ed honeftate vincit mo-
tiva boni delectabilis retrahentia volunta-
tem 4 volitione jejunij ; itain noftro cafu,
dum dico, Licitum eff pingere, intellectus
ad huncaflenfum movetur 4 motivo allici-
aitead affenfum ; & co motivo alleftus vin-
at motivum oppofitum alliciens ad diflen-
fum, & retrahens ab afienfu.

Quare ficur in voluntatis indifferentia

. duas confidero bonirates , aliam boni hone~

?litllhlc:cutlis_adjejunium , aliam bomi dele-
€tabilis allicientis ad efum ; & atus, quo
Yolo jejunum,eft bonus bonirate honeftaris,
Hoautem eft bonus bonitate deleétabilitatis;
cooniraactus quo poflem nolle jejunium, fed
efum,, eflet bonus bonitate de ectabilitatis,
Ronautem honeftatis : ita accidit in intelle-
ﬂ%-llmitru&o duplici motivo qué probabi-
¢ écl:;qgo afxte aflenfum , &c'cliﬂ'cln{lum con-

=% UPIEX genus veritatis objeétive op-
Polite s ying ;& veritas objectiva movens ad
y Licitum qﬂpingerr die fefto; alia eft

Veras obieck ifle
s objectiva movens ad diflenfum , Non
e licitum

¢ ficutawtem nullaeft repugnan-

tia , ut voluntas ftans inter ca duo bona, ho-
neftum , & delectabile, xqualiter moven-
ua , determinct fe ad volendum jejunium,
vel volendum efum; ita nulla, utantelleétus
{tans inter duag veritates objectivas axqua-
liter moventes , determinetur a voluntatis
imperio ad affenfum , vel ad diffenfum, nam
intellectus , ftantibus motivis zqualibus , 4
neutro neceflitatur 3 ergo eft mndifferens.
Rurfus , ficut voluntas , dum elicit hunc
aftum, Volo jejunium , ita vult bonum ho-
neftum, ut non velit bonum deleétabile,nee

i hoc ulla eft repugnantia; itanulla quo-
que inintellecku, dum clicir hunc afienium,
Licitum eft pingere; elicit enim adtum pro-
babiliter werum veritate affirmativa , non
autem negativa. Hinc patet non tantim nos
non quivocari , {fed zquivocari Palanco: ut
cnim voluntas volens jejunium,valt jejunia
non tantum ¢x motivo honeftans abfoluce
confiderato,(ed collate cum motivo deleéta-
tionisshabet enim voluntas libertatem cotra-
rietatis,& cft hibera non tantium velle,& non
velle jejunium, fed etiam velle jejunium, &
velle efum; & licet adfint duo prncipia , feu
motiva , & bona inclinanta in oppofitum ,
adhuc tamen poteft determinate velle unum
bonum pree alio; ita dico de intelleétu. Ad
additum , quod ficut ex voluntate zqué in-
differente ad amorem, ac odium non poflum
determinaré conjectari amorem, aut odiumy;
ita intellectus inftruétus duplici motivo tam
probante , quim impugnante aliquam con-
clufionem, facit, utnonpoflim probabili-
ter conjeétari cam conclufionem efle potitis
veram , quam falfam. Fateor ita eflc , at non N
eft ad rem ; non enim queeritur quem actum | 3'
clicitura fit voluntas, aut intellectus; fed ™ 5
queritur , an ficut voluntas tali modo in
actu primo indifferens poteft velle amorem
potius , quam odium , & periplum amorem
determinare fe formaliter in a¢tu fecundo;
ita hoc idem poffit intelletus in aftu primo
indifferens, nempe an pofﬁ_t iv o-lualla;is im-
pcr%c\: determinariad afienfum ex motivo A,
portits , quim ad diffenfum ex motivo B.

Ad 2. confirm. setorquetur in voluntate: ng-

Rationes, qua directe probant eflc jejunan- 436.

dum , feu quz movent voluntatem adj]cju-
nium , ceedem formalifimé probant nelitio-
nem jejunij, feu volitionem efus efle malam:
& rationces , quae dire&te fuadent volitionem
efus eflc bonam , eedem direéte fuadent vo-
litionem jejunij effe malam : ergo qualibet,
five volitio jejunij, five volitio efus, eft
zequé bona, ac eft mala : ergo voluntas ftans
inter motiva =qué inclinantia ad volitio-
nem jejunij, quam ad volitionem efus , non

poterit
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i \'C;litit:l\tl]\jL;?:li ij
5 contra. Sict
11\L7Jl| 11,!1.1 NECir
quia motivum fuadens
num honeftum , non autem de-
nle ; motivum autem {uadens efum, eft
bile , nonautem et bonum
atque adeo motivum
ivo efus bonmtatem d

it {e determin
£ VOILT
10C non tenet

1\’_;:L?-: elt s jeju-

4 e

| 3 NEC movam
bomitatem hone-
inclinantem ad jeju nium. Siergo re-
»ctu voluntatis unum motivum non tollic
ab alio equali viminclinativam, & fuafi-
vam ; adhuc enim unuim motvuim collatum
cum alio retiner fuam vim inclinativam,
1 m J‘ "\lnlJ 1TCt ‘.]‘ it bl.‘rﬂl‘.n..(_'lil

mnantem 'y "‘L'.;l' Cm ad vo-
litlenem jejunij,& motivuin efus retinet ot
po »fitam bonitatem delectabilitar 1\ ne
tem voluntatem ad volin ita dico
notivis intelle€tus inelinantibus n op-
pofitas veritates , quorum unL...J et reti-
net {fuam vimmotivam diverfam ab alio , &
uafivam proprijactus, diverifum enim ut
vum affenits 4 motivo ditflenfus. In
et , quod l

tollit 4 1,.\)..|H.PJLJ

ario ;-]0\\'15 ad hunc

Iel U',» mo-

J€)
15:5 4€ mala ma
lectabilt s nego tamen, quod mreliecrus cog-
noil:uns cam rationem efle =« probabili~
ac falfam ; non poiiiciily affen-
lln:a ut vere , adhuc cnim videt
cbabiliter veram.
icies 2. ex Palanco 4 #. 26.Intellectus
enter {alte m nen potuu affentiri parti
,autaque probabili, Unmmlmm-
l)]!'(;”_ Antecedens lzmb;.un queltione cir-
ca faétum : m duo teltes ex {e faciant
fidem partis , quam teftantur , non tamen fi
pro oppofita frent alij duo =xque digni; tunc
unm eorum .luL]wliL.b per itorum .mtho~
ritatem impeditur : ergo A part quoties pre
urrique parte contracictoria ftent =quales
Doctores, Neutra pars um'md ionis ma-
net ]:1 udenter opinabil
1r,1:,, cur authoritas duorum te-

nonciat 00 \l-‘"‘!"

Lun(

itautem eo mgn.\ qllL—
bata a Dacto-

5 OmNIND 2q
Digere cmim ,

ditis teftibus
us , intellectus
invenit ra-
1111 credat, &

177
'\ Ai_u
{ic authori
alreriu

s enervat anthorita
one juii
Doctoris non enervat difcuriumaalterius, ut
P. Carden. di v5.0.236. eft nihi :
Nam contra 1. quia pot 3
1 deporiere

s uni
us:atin qu

M
urius umus

L uterque teitis ra-
oppofitum ;- poteft
putido, quod
1&) ) '.111'\.1 n
fle Paulum , & fic te-
A 2. quid 1deo unius

aliud , quiae ft €Y 1;iL

\.’111 h) l Her
1 Unus IV e Il)l|‘IC.

2
U._n.\.!'
L'i‘EL'n
latur,
€Ll ita ctiamian qu

parte, -.;]uru'g-ra' auten
hil facic ad rem , ‘nam certum ¢
Doctoreny dicere fai{fum , licéts
tia, ut alterueer teftis; fed ex ignorantidt er-
go i, quia certum eft alteratrum teftem di-
cere falfum , non poflum in quettione facti
prudenter afientiri ulli parti , ‘neque potero
m (thLH.lL)!]L jutis, quia alteruter Dottor
1t falfom. Nee enim eft quaitio deaffen-
{fu prazftando ob probitatem teftium |, vel
Doctorum , fed deailenfu preftando tefti-
monio ut vero ; alterutrum autem , five te-
ftium , five Doctorum teftimonium, eft fal-
fum

niliter ( ait Palanco . 31.) non' tefict N,
altera di Li}\llltub quod reftes contradicentes 489,
amittant authotitatem ; non autem Docta= Palane,
Xes : quis enim dicat D. Auguftinum, b.D
Ambrofium , dum {ibi contrad
tere authoritatem ,
}'md sater conclufion: ull:
"OC non 41L')| l‘,JL.'
Contra enim eft , {u
enim non .unhndu
confcientid tuté cuilib 3 .m,.u,n i ;‘UI~
{fum enim contra di€tamen'S. A uttint tu-
t& operari 5 fimilier tut® contra dictamen’s:
Ambrofij, nec hoc horret I P. Moya, 1
eft fumma erga utrumgque 5: l,m__.
timatio , multo maior er
aequalem authoritatem {1
dicium ; fienima
Ii , cui non credo,

Demum non tcncr Tertia lxipmlr s:allata N
a P GCard. qlln inzqualitate teftium non
poffitdeponi dubium per folutionem WTH-
mentorum oppofitor ; non enim teft
p‘olmm“] oumentis 'Ldm“ ici dicto, &-
ug(] ﬂl)]ﬂ‘(:!
{u!\unmr rationes Oﬂpot & \LJ cor

tL]']l‘ E
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omnes Theologi ignari,& non potentes dif-
cusnere inter rationes ftites pro cal.-\._mombus
gauali Doftorum numero, £ qualitate -
nitis , non poterunt deponere dublum , qua-
tenus Dottores refpectu eorum e habent ut
tefies , mam affentiuntur opinionibus praci-~
f¢ obauthoritatern j eft autem ?:que}ha etiaim
pro oppofitd opinione @{hﬁﬂtﬂa. Cor 2.
quin vel folvuntur tantlim Tationcs paris at-
{jmativae, vel etiam partis ncgatxqz?&z tan=
wm partts affirmativae rationes iolvuluul",
co iplo pars affirmativa non manet zqueé
pmb;sbllls » AC IEGALIVA 3 IMMO NEATIVA exit
tunc probabilior , adeoque fi afl cnuatur me-
gativee, aflentictur e1 ut probabiliori. 8i fol-
yuntut utrinfque partis rationes , nulla eft
nter motiva, & teftes mquales difparitas,
nam alterutri motivo {cio fubefie falfum, ut
deeruri tefti 5 ergo nulla difpariras.
Refpondeo me fatis dixifle , quid in quz-
{tione facti dicendum fit ; poffum enim pru-
denter aflentiri ob authoritatem teftis omni-
no gqualisei , qui neget, quod Petrus Pau-
lum occiderit , licet non poflim dicere mor-
y  us fententiam in Petrum probabiliter tan-
 tumreum , cera enim eftlex , & ratio ve-
s , né quis certam mortis {ententiam di-
cat incum,qui eft tantium probabiliter reus.
Deinde omitto impugnationes, quas trahit
Fard, contra P, Gard. Monco tantum , quod ficut
perme Doftores contradicentes authorita=
4% tem non amittunt , alids nulla effet utriud=
ue Scholz Thomiftice , & Scotifticx au-
ontas apud illos,, qui utramque Scholam
qualis authoritatis putant , quod puto non
apere modeftiam : ita dico quod neque te-
ftes contradicentes authoritatem amiteant,
etli regulariter alteruter teftis mentiatur,
Bonautem puré dicat falfum ; neuter autem
Doétor, ¢1f; fibi contradicant , mentitur, li-
3 ?“ unus dicat falfum. Moneo 2. nullam ef-
,tnﬂ ; Palanci replicam contra P. Moyam. Af-
rdentP. Moya, & merito , videri fibi hor-
Tcndumdicgrc, quod §. Ambrofius, & S.
Augattinus in co , quo {ibi contradicunt,
omni authoritate careant. Afieric Palanco,
quod ficut non eft horrendum dicere quod
¢g0 poilim tutd conftientia operari contra
C‘?Juﬂibett‘hc"camcn , itanec eft horrendum
dicere, qubd tunc debeam fufpendere omne
N Judicium , fic enim neutri fit injuria.
‘ ﬂ?cdcnntm 1. quia hic non queritur an
B3 leilim fufpendcr-gjudicium s quotics S. Au-
lgnc e::?;;,h& Sl Ambrof. fibi contradicunt;
e oc hicite pofle non eft dubiun;
fugtitur an debeam ; quod autem de-
veam, allerit Palanco, quatenus nulla eft
Wikn 32 ) utriufque S. Doftoris, dum fibi
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contradicunt , antheritas ; hocautem mode-
thiutolerare refugit. Contra 2. quia €6 1pfo
quod tencor dutpendere judicium , €o ipfo
utrique 5. Doctori contradico , & injurius
{um ;ccontradumdequor ex. gr. diftamen
S. Auguftimi contra diftamen 8. Ambrofij,
ad fummum ago injuriam S, Ambrofio,non
S. Auguftino. Contra 3. quia dum'tuti con-
{cientia operor juxta diftamen S. Augufti-
ni, non fum injurius D. Ambrofio, tim
quia non teneor iequi S. Ambrofium ; tim
quia ita operor juxta dictamen S. Auguitini,
ut judicem me potasfle hioite fequi dictamen
S. Ambrofij : econtra, juxta Palanco, neu-
trius dictamen non tantum licice ; fed nec
phyficé fequi poflum; unde vera eft hzc
propofitio, Non poflum licite fequi, nec
S. Ambrofium, nec 5. Auguftinum, quo-
ties fibi contradicunt ; qug propofitio aliena
cft ab omni cultu , & reverentid, adcoque ab
omuni veritate.

Dixi , me fequentem diGtamen S. Augu-
{tini non efle injurium D.Ambrofio, co mo-
do, quo quialiquam Religionem ingredis
tur , non eft injurius alteri Keligioni, quam
deferit, fen non ingreditur , et utramque
putet &quali doftrind , & fanétitate foreres
tum quianon facit contrajus illius, quam
non ingreditur, cum hge nullum habeat jus,
ficut mec habet illa, quam ingreditur; tim
quia dumn unam ingreditur , judicat fimul {&
Licite , & cum =quali honeftate poruiffe in-
gredi oppofitam , quam non ingreditur.
Quare nulla eft injuria operari contra dicta-
men alterius , nifi 1o 1fto adfit jus , ut operer
juxta di¢tamen illius ; hoc autem jus feré
numquam adeft : ( alids aétum erit de cujus-
libet Scholz, & Doftorum authoritate,ctim
fernper {int regulariter zque coétradicentes)
nulla ergo injuria cft operari contra diéta-
men alterius ; dummodo qui ita operatur, fi-
mul judicet fibi etiam licitum fuifle fequi
diétamen alterius contra quod operatur: in-
juria effet , fi ita operaretur , ut judicaret fe
non poffelicite fequi diftamen oppofitum,
ut docent omnes Probabilicrifte obligantes
ad probabilius, & omnes, qui dicunt fuf~
pendendum effe judicium, quotics utraque
authoritas,aut ratio eft &qualis; ed quia tunc
nulla eft omnis anthorits , & nulla eft om-
nis ratio , ut docet Palanco, P. Thyrf P.
Eliz. &alij.

N.
494-

Palane.

Ad id quod Palanco ait #. 36, quazrens, an P.Thyr.

dum uni affentior ex xqué probabilibus, fol-
vam tantlm rationes contrarias faventes dif-
fenfui, an etiam faventes aflenfui ; dico me
{olvere tantum faventes diflenfui, non au~
tem affenfui, etfi cognofcam, has quoque

cfle

P, Eliz.




iter folubiles. Quod autem ait:
tiva non manet xqué proba-
1va , namrationes fa
% l'n'i'l xlolvo: I-H.'!C'\_‘O (.(,)]‘-1:\:(]15‘\.5“..
pars negativa m
babilis , thirmativa,, quam
ple¢tor, eth folvam 1 :
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Ctgquc pr
CICITC am-

& non folvam rationes partis afhirmative,
quia video rationes quogue partis athrmat-
vee elle probabiliter {olubiles. Itaque utra-
queelt zque probabilis , licer exercite una
&PFI‘UL);:EL!I‘ , non alia. Adde hoc argumento
probari, quod opinio probabilior it minus
probabilis ei, qui folvit ejus rationes, & non
folvit Imtioucs opinionis minus probabilis,
quod 1mplicat in terminis.

Objicies 4. ex Palanco §. 4. an. 41. quia
dato, quod mtelleétus poifler alterutr ex
ne. ®qué probabilibus ex voluntatis imperio al-

entiry, talis aflenfus eflet imprudens: 1. quia
imprudenter eligitur medivm ad finem o
tinendum, quod cit gque oppotitum, ac uti-
le tali fini; ita in ordine ad celebrandum
contractum pecuniarium imprudenter cli-

JETCIN PECUnIAm , qUE NON MInis apparec
falla, quam ve ine ad navigandum
imprudenter eligerem ex duplici navigio al-
terutrum, quo aqué probabiliter {cirem me
periturum , a¢ non_periturim 5 impruden-
ter {fumerem cibum , quorum alterutrum
{cio efle veneno infetum : ergo ficut pru-
dentia in dictis cafibus dictar, abltinendum
ab eleCtione operis ratione periculi infitl al-
terutri partisita etiam prudentia dictat abiti-
nendum abaflen{u cujuivis &qué probabi-
lis, quatenus aflentiendo’ uni &que verg, &
falfee , ac eft oppoiita, expono me pericu-
lo falfitius , & erroris , quifunt vulnus , ve-
nenum , 8 naufragium intelleétus. Hoc ar-
gumentum adeo celebratur a Palanco, ut
#. 45. dicat, quod {iin Scholis dantur de-
monitrationes , hoc demonitrativum fit; to-
1:‘[;::;1 tufque cft contra P. Terillum dicentem gs.
"™ 8. de Conft. prob.s. 4o. affenfum illum fo-
re prudentem , quatenus in quamlibet par-
tem intelleétus 4 voluntate flectatur , flecei-
tur {emper in partem,, decujus veriate at-
tingendi {pes magna, & prefens affulgershoc
enmim eft utramque partem efle probabilem;
ubi autem ea veritatis {pes affulget,judicium
prudenter elicitur. AddigP. Teril. exempla
non efle ad rem, quia per electionem cibi, &
navis homo fine neceflitaré fe conjicit in
probabile mortis periculum 3 homo autem
Hlectens intellectum ad opinionis probabilis
aflenfum , per hunc melits fe habet, quim
fi omne judicium {ufpenderet, hareret enim

nftar ftipitis.
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ns de P.

1.47.
J 5 i tan=
primo, quia quando
iccionis elt eque y

1C pars cont

bilis , non eft maior {pes inveniendi verit

tem , quadin falhiiatem , qu

A
em 5 fi enim fuleé elig
que: probabiliter fanus, ac no-
xis, quia homo feconjicit 1n periculum
abile mortis, fequitur quod ftulee etiam
cprealli parte =qué probabi-
1tan periculum erroris,
quod intelleétus melius ¢
habeat cum periculo errandi ; quam fufpen-
dendo omnem affenfum , nam tunc non {
haberet ut fhipes; fhipes enim non- ¢ft ¢
fufpendere afien{um e¢x co quod mqualis 1z
L1 proponatus pro utrique parte dubiyj, ut
accidit in hoc cafu refpectu mtellectus. Aic
4 quia falium eriam eft , quod fufpenfio
omis aflenius , feu dubitatio fit maius ma-
lum intelleétus , quam aflenfus cum proxi-
mo erroris periculo; falfum, inquit, tm
uia dubitare non eft malum intelleétus,
tantum eft aétus nondum  confumm
pex eCtus ;5 errol autems, L‘Lljll% puru,uin e
committit , eft faltem malum phyficum in-
tellettus ; ergo dum aflentitur, peius fe ha-
bet, quia cligit incurrere proprium malum,
quam dum dubirabat,quia fufpendit tantim
proprium bonum.

Ait 5. falfum efle , quod errare eum fpe
probabili veritatis fit juxra inchpationcm
intellecbus humani, licet fit juxta fragilita-
tem intelleétus humani ; fiquidem error etft
invincibilis , eft malum phyficum intelle=
¢tls , non minus accgeitas , & infirmitas
{unt malum phyficum corporis , & ocule=
rum;& opus materialiter malum, eft malum
phyficum voluntats , ut decuit D. Thom:
gw. 18.de Veritate ars. G.in corp. Siest ve-
vum eff bonnm ipfins inrellettiss , ita falfum
malum ipfinss licét enim error- fit juxea fias
gilitatem intelle¢tus, non. tamen juxta jus
mclinationem ; quo modo peccata funt jux-
ta fragilitatem voluntatis humanz,non jux-
ta inclinationem. Ait 6.licet veram fit,quod
eligens opinionem certo probabilem libere-
tur 4 morte peecati s non ita eligens _cﬂmn}
in {¢ veneniterum, etfi putet probabiliter nd
efle venenum , liberetur 4 morte 5 attamen
femper verum eft, quod licet liberetur 4
morte peccati , quatenus voluntas tunc non
peccaret , adhuc tamen femper eligit ma-
lum phyficum mtelleétis, feu mortem ver-
tatis. Immno ait n. §6. quod ‘non llbca‘m"cnlr
4 morte peceati , quia qui {e exponit voiun-

tarié

afe conj
- fallom efle,
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tarit Pcrim‘.o erroris , culpabiliter errat: er-

o titiell in re;
avitate fundas
CLIAM VEritas praciica actus
tmitate actus cum ob-
e enimeit ver

inionem probabilem , {ifored
! : culpabiliter ; ergo peceat.
[ s hisinfert Palanco §. 5. quod &1 impli-  ng
b ntelleétus prudenter faltc E

affen-  Ject s logi-

4ob Jterutri zque probabili, muled ma-  casiedad conformitate actus , & objecti cum
b gis Ut ul.ﬂ(i%iﬁl‘{)‘bdblh} tim obargumenta  regulis pi L}mi}l‘w:‘& morum. ‘_'1 TOTIIA CORS
sdducta 5 thim quia , QUL AL part aticr cede, quod chgens meait: gl utile, ae
putat am efle veram ,7‘;_\', cppolitam falfam: 1mutile fing, Chgat IMPrudentcr ; at nego,

fid implicat, ut intelleCrus putct minis pro-  quod utraque ¢x gque probabilibus fit xque
babilem cife veram , & probabiliorem effe  wnlis, ac inutilis fini ; nam fininon nocet 5°°

ee, Filfin , ut docet Mercorus ;. implicat enim,  falfitas cognita probabiliter utveritas, fed

utindicet verum id; quod omnibus infpe- cognita ut fallit nemo  Autém tiehs
csapparet {iby magis falfom ; & cfie falfum  alicui opinioni probabili, affencitur illi ug

id, quod omnibus _1111'pct'ti5 apparet ﬁl_:i ma- ut Pi'(?bﬂb}xl]ﬁ)f vera 5 & utt
sis verum; titm quia nullaeflt {olutio . Te- t, & eft utilis h}}]P quiell veritassalias
il dicentis 4. 8. . 24s de Confc. prob.in-  nec poterimus aflentiri probubilior: , quia
1al elleftum non pofle alientiri upi‘nioni ,que  hxeiepe etiam ¢f Lllm. (i
ibiapparct magys falfa , & minusveracon- A ones , quas 2 #. 45, tranit contia
fequenter ad affectum voluntatis, & pro- P | cor menon fequi definitionem
prium affenfum ; poffe tamen :1ﬁ‘c1_1[:r1 opi=  prooabilis traditam 4 P, Tenlonempe quod .
nioni, quee fibi apparet ante affettum vo-  fitillud, quod plerumque contingit: acfi-
luntans , & proprium aflenfum magis falfa, | farcor, quod  Palanco non encryat do-
& minvsvera : nulla, inquit 4 ». 62. eft fo- inam P. Terilli ; nam femper veru t
lutio, thm quia per voluntats affecctumnon  quod aflentiens alterutri exequé prol
appaict nova ratio , aut motivum proobje- hibusaficntiatur parti, de cujus ventate
tto: ergo poit voluntatis affeCtum non po-  tingenda {pes magna, (non autem maior , in
telt ebjectum apparere magis verum: tum  quodecipitur Palanco) affulget 5 nam ratio
quiimzelleétus , & voluntas querunt per ¢ motiva,, cui nititur pars , quam-amplettor,
in objeto, quod. in illo eft ante proprios  elt exillis, quz plerumquetolent efle verss;
motus, nonautem poft illos; thm quia con- & queeliber propofitio fimili gravi ratione
tingere poffet, quod motivum , quod ante  fulta, folet plerumque efle vera 5 hoc cft
voluntass affeCtum erat leve, fit grave poit i dicit P. Teril. non implicat aatem , ut
cum affectum. x contradiCtoria wqué probabilis,
N, Refpondeo tantium abeflc ut fit demon-  quantum eft ex vi rationis, cui nititur,
199 firatio, quin toto Czzloaberrant, quicon- appareat plerumque vera. Omitto crifim
tra noftram do€trinam phyficas paritates circa alias Palanci imipugnationes 5 pro-
trahunt ;utenim dixi, fiquid probant, pro-  bant enim fufpendendum ctiam effe judi-
bant nos fequi non pofie probabiliorem: etfi  cium circa probabilius, nam poteft efic fai-
enim probabilis putem cibum, & navim fum ; & fic intelleétus affenticndo probabi-
Thel Acllentiles vite, {i tamen inreita nonfit, lori peits {e haberet , quia {gpe errat, qt
! naufrl:lgw,& veneno peiibo. Ratio eft; quia — {ulpenfo omni afenfu ; quomoedo Palanco
cognitio non mutar ¢fle phyficum, feuna- -dicit peitis' fe habere intelleétum , dum af-
mram phyficam rei , mutattamen cfie mo-.  {étituralterutri ex zqueé probabilibus,quam
rale, & dat et moralitatem , fen honeftatem:  fulpenfo omni judicio s atque adeo non nifi
cum erga. vite confervatio pendeat abefle  evidentid prefent ferendum erit 2 nobis ju-
phylico falubritatis cibiy fisftein re fitve- dicium , hoe autetn cft cored falfum.
nenum, nihil prodeft , quod cgo probabilii- Addo 1. quodintellectus fans inter aque
ium,ﬂ& non.tantim probabiliter , aut pro-  probabilia, ‘equébent fe linbet ; five affen- _
babilits putem non efle vencnum s nihil,in-  tiawur parti reapld veras, five partize iphi fal-
quam,, prodeft ad phyficam vitae conferva- ey namtunceft impofibilisilli veritas,quse
tonem ; hec enim pendet ab effe cibiue ot femper manet obfcura, & nefeitur inq
e, nonut eft in cognitione. Idem dico parte firdeterminacé: quod autem tune poi-
1 ealijs phyficis paritatibus. Econtra volitio- fibile cft,nofveft nifi probabilitas veritatisjea

ik

§O2

‘ cm cfie honefram moraliter, vel inhone- autem utrique eontradictoria convenit,nam

Hm, on pendet ab objefto ut eft in re, fu utraque eft probabiliter vera; ergo loquen-
lecandiim effe 3
ab objectout ¢

squod haberd parte rei, fed -docum refpeétu ad id quod intelleétui tunc
ft in mente ; & verofimilicu- eft poflibile , wqueé bene & habet, cuicum-

quc
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dentem de reinfimé. Ecce ;\llilt}u"uﬂ &S,
Thom. praferunt cogmtmmm probabilem,
quamyis p oflit efie i.ui.l {i fit-de re fumma,
cog nitioni eyidenti , qu. non -)un.ﬂ.di‘ .117
{a, de reinfimi squod dicere non pofient,

fi teneremur fufpenderc omn Jhumum
Emb biliter falfum : crgo i Anftetcles, &
S. Thom. laudant 1 nantem,
etfi poflit fa ari; quomedo 1ntr u.]’l_

l 1 L errorem ; &

™ T

I3 VL
proprer hujusperic
|LI mul.ﬂ,al 10Ties Ut

babilis?

lendi omne
s cft que pro-

Addo..

](;";\D

5 p
; f
u

1:{\ .‘\ ¢ pro
gravius pro malitis

care proximum |
xum motivo lor
prudens ,
ex Anit
no1

2 munus gravi potelt cif
honcflum. Similiter dixi

e, 1

ium nixum motivo mintis probabilieft
\Lmlmnh ; €1go nonetl, cur non fic pi
dens. Urgeo : bljud.a.am falfum poteft efie
prudens , cur non judicium probabile? plus
enim opponitur prodentie falfitas , quam
probabilitas. Vid 0C
~Addo 5. locum D. Thomzex gr. 18.
Gudmeorp. cfle cont
poftquam dixat,
lebins o1
ter g
f(u’?.’;.

areo N

nco; nam 5. Thom:

S

fCsHt e

‘C!H
» quia

Jied [.'lll}‘_ﬂ omine
go faifum eflemalum in
gamur ad illud vitandum ,
fum , non {1y pute

il

aflenticnte
probabil
. L
urzenta P Thyrfi
SUMMARTITDM.

Quia intelleltus non. potcft judica;

evidenter veroimilins efie falfinm., 0ss 07.
Q‘rm nemo experitay in [e bx

dobioc , [ed wideo  oppofitzn cfie probabilins,

503
Trahi pinves alios
a’r; b n. Foc

atius,

1 sntelletins
it S. Thomane,

I 51+

partem efie
n.§iy.

Quia
N




tor,

S9E COTH 9 366

i mmbelleGus non poteft judicare verszm ob-
3, god ei widetur falfiom ,n. 518,
Nego, 0 do difparitatem , 0. 519.

Qi fmplicat , WE TAISONES 5 GHE ligant , fol-
ot intellettum 1. §2.0. ; :
Dico, ‘F’md mtellettus folvitnr ejﬁrr:mn‘r;' afe,
5 g velpntate 5 furmm’z:m‘ per spfum e,

n, §21. 52 :
‘Q,,f‘gﬁmm;: ¢ff difparitasinter voluntatem, &
intellettuns , 0, §22. e
Dice, qm;;m wvoluntas inventt in wtrogre ra-
vigmem boni , ita intellelins in utrogue vatio-
yemverafimeilis 5 im0 paritas efficaciter nr-
ety 1. §23.
el : e i
Ariff. it versens, & verofimile effe ejufdem fa
cultatis, & enm (m'pra.fmbifmf&cffruda bene
[habere, qui bene ad verstatens , 1. 524
Qﬂ:ﬁ bﬂ'ﬂﬂm UPPOPHU!T i”ﬂ”ﬂ 3 VErHiE RO {J‘D'Dn'-
witer vero. Negatur , O retorguetsr ; num,

X

QZEA-SIH materid fulli , fi teftes fint aguales, fu-
dexmanet dubins 5 idem aceidit in foro. Sol-
w, 1§26

Dicit-, quad fi Probabilifte Limitafient fieam
[eitentians , ut P. Efparza , Theologia mora~
lisnon piteretsr laxitates | quas ab aliguibus
Probabsliftis patitser , 0. 527

Retorguetnr 3 gui enim laxam docwit | fuit Pro=
bibilisrifta , guin cuigue, ait P, Thyrfus, fua
apiio eff probabilior , n. 528

Trahit, @ tejicit deflyinam P. Efparz.e; nUm.
§29.530. )

Quia volyntas non eft libera inter bona aqnalia
amiine fmilia | efFtamen inter agualia di-
verfit sintelleits antem , iqust, Hen eft li-
ber inter motiva eqnalia diverfa, ewr 2 num.
531932 533.

Evquia, ficligerer | won daretsr cur- objetti-
M, 0§34,

Solwe , n. 535

-‘?J‘f'ﬂ naftra fententia, qund nterqie teftis agqra-
‘f”.f” fide !ﬁgmu , praviar cum e Canonico,
Covili | experientid ; ratione , 0. §36.

L wewter Doitor ¢ff fide dignus | guis alter
#ter vel fallit, vel fallitur , 0. §37

e P. Thysfi pro hoc ipfo rationes , 1. £38.

Hipe m_(m s opinionem D. /fﬂg!{ﬁ!;ﬁ!‘ ton ¢ fle ﬁ.
de “.’g”ﬁm apud enm , qui fcit D, Hisrony-
I thter oppefitsem , [iutergue apud enm fit
:Z‘Jj:fimrrs;a;_ iss o hae :j? YEVErentia er-

sl Sacimscur 2. 530,

“wivinfgwe teffsmonivm apparet direfte ve-

e Fatione fwiy & indiveite falfiem vatione
dff‘ei,'u.; i 5+0

Male ')"'f-’-“{f-ifr'ﬂf indeterminata infertur ; nes=

e ey S B L

s aperte dacet tqualia motiva mavere,
0. 542,
Tom.LL

Non eft idems non eligere , at coitemnere, nums

543-

Abfurda , fi nulla eft anthoritas contradicen-
tinm , 0. 544

Ut alicni prudenter credan | [atiseff , wt dicat
probabiliffime , non anutem certo versms , .
b AR s ' e
DNoneft idem [apientia , ac veritas, & qui 4f~
[erit falfiem ex magni vatione , adhuc eff [a-
piens. Paritas , 0. 540.

Contradittio  1bid. & n. 547.

Rguit 1. dif. 3. a n. 12 Intellettus np,
tendit {ub ratione veri; ergonon po- ...
tett affenui fibi minds verifimily | precipue p Thy,
fi exceflus oppofit fit evidens. Confequen-
tia probatur : quia €o1pfo quod evidencer
cognolcit maiorem verihmilitudinem, vider
{t vehemenrius impelli a rationibus {uaden-
tibus verifimilitudmem illius extremi;quam
4 rationibus oppofits ; ergo non poteft judi-
careillud extremum evidenter verofimilius
effe falfum ; & oppofitum evidenter mintis
verifimile judicare non potett effe verum;
fed hoc preftaret , fi atfentirctur’ extrémo
minus yerifimili , nam afféntri alicul extre-
mo eft illud cenfere verum, & oppofitum
falfum. Confirmat 1. ex C. Pallav. Nemo C.Palfa,
experitur in {e hunc attum, Ego credo hoe,fed 1
video contrarinm efic probabilins. Confirmat 2. 0.8
quia qui exercite , vel fignaté experitiir und -
extremum efle evidenter verifimilius fuo
contradictorio , implicat , ut ex hic fuppofi-
tione judicet llud exwremum effe fallum;
fed judicaret efle falfum , i contradictorio
minus verifimili aflentivetur; ficut qui‘judi-
cat colovem A effe fimiliorem-albe’, ‘quany -
nigro , implicat ut ftante co judicio} pro po="
fterior1 judicet enmdem colorem A effe ni=
griim, funt enim oppofita virtaaliter hee ju-
dicia : Color A eft fimilsor albo , guam nigrosco- N.
lor A vow eft albus, fed niger : fimilen autem 509,
oppofitionem habent hiee duo judiciat Ex- -
tremum Aeft evidenter [imilins vero [ quam
falfo s extremmun Anow eft vernm , fed falfiom.
Confirmat 3.4, 13. Hicactus includit N,
contradictionem: EIfi judicem exrrémum A 510,
effe cvidenter verifimilins extremo B nibilomi=
nus judico extremum A efie falfim; & extre-
mum B efevernm s ergo miclleétas aflentiri
non poteft extremo evidenter minis verifi-
mili/maim habere illum aétum. Confirmat N.
4. . 14 Quialiquid affirmat , eredit feve- 511,
rum dicere , & credit falfum dicere cos , qui
id negant ; ergo-credit {e niti maiori funda-
‘mento, quiin Negantes ; €rgo in}p!icat LUt
imul eredar oppofitum efle verifimilius:hic
enim aétus eit prorfus impoflibilis : Egs
Li suidem
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i ores 1d !wg;.a:rc.r, i a';r.w:.nzu_, ateor
corsim fundamenta efie wrgentiora:& cllet {tul-
tus , quiaflereret, anic»;:‘r‘.& ﬁ'r:ﬁm;z; Contya-
7 4 5 7 sdeo abfolu-
te judico :irnm ¢ ammuun efie iblicitan ; atta-
Men [ententia contraria habet meliora funda-
mienta  rgo numquam poteft intellectus af-
fentirt alicui party contradictionss, & eam
amplecti ut veram , quin ipf appareat ut
magis verifimilis (y.w.m contradictoria.

E;ud contm, quiaargumentum inftatur

paritate voluntatis, qua experitur fe longe
magis trahi 4 maiosi bono , & tamen il,im
.unpluchuu minus bonum ficut ergo vo=
luntas licét inter bonum , Scm.dum it de-
terminata ad bonum , ‘1tt.ml;n inter bonum
maius , & minus non cft determinara ad
maius, fed poteft eligere minus ; ita 1 calu
nolkro , licet intellectus inter verum, & fal-
{um fit determinatus ad verum , non tamen
inter magis , & minbs verum eft determina-
tus ad magis verum, Contra 2. Sicut volun-
tas amplectens minus bonil non habet duos
actus voluntatis , unum quo dicit, volo fur-
tum, alivm quo dicit,nolo Deum, {ed unum
tantum , nempe, volo furtum , ad quem
actum I'mjulua'm priv: atio Divine giatize;

atque a leo non dicit ll"lldtL L& L.Aprtiiu no-
lo Deum {fummum bonum , fed exercite,
quarenus exercetid, ad klliod fequitur pri-
vatio Diving gratiz : ita in intelle¢tu , dum
dicit , licitum ul. pmrm(,, *quod lupponu
efle minus probabile) non dantur duo actus,
unus , verum et quod liceat pingere 5 alter,
falfum eft quod non hceat; immo reverd ne-
que datur hl(. ackus , verum eft, quod liceat
pingere ; fed unice ddtul ifte, LLLC[ pinge-
e, qui exercite dppmb.llul ut verus , ac
p;omdc uppontus non licer rqﬂobarur ut
falfus: ergo onnn‘ijumu.u » QU L ahit argu-
mentum , reverd non dantur, & gratis iup.
ponuntuy. Contra 3.quia awunu.nm iuppm
nit probabilioritatcm necetlario  conneéri
cum yeritate , quod elt evidenter falium;
nullaenim five probabilitas , five })mlmba-
lioritas eft neceflario connexa cumn veritate;
alias utraque contradiétoria , quia una ab
uno ,alia abalio putatur probabilior , eflet
vera , quod repugnat. Addo in judicante te-
meré dari plures ex ijs.

Albul[ 2. diff. 7. quiaintellectus in oc-

curii umeonum umn adi€toriarnm ZLqUL

r. T b"- pro babilium manct necefiario dubius, ut ait

‘3 lhum ga 14. de \u]t art. 1. corp. di-

Quandague in “ HoR Inclina=
1ur ad ynrm , qram alind .. . vel prepter appa-
rentem agualitaten earuw, (1d cit rationum)

L9 P ¥ 7.

VIII.

R TREVERT Al

ramgue parten; e
Jidem it Sylve
dicentes aubum efle contrariarum
num @quahitatem. Sed cont
(l;,(lll”Ll f. UOTIES C ul rauonu
detur dubwum; ali
xqualitas rationum.
quod quotics datur qu:
tur dubium , nam poteit ea
& non dari dubium , quate
per aflenfum ; fed dicit, quod ¢
dubium , datur aqualitas
dico de S. Antonino , Sylveit. & alijs , quo
Pl 1)1111\&.1.\‘ immo hociplum explicit
P. Vaiqu. 1. 2.d. 62.4. g. P. Suar. t0m. 5.1
3.p.d. 40. feél. 5. p. 2. 1mmo1pfe P. 1\1\1-
msa’g 10.# 110, 112. 117.( ut{uprig
feét. 6.§.1.) nempe dubium dicere fufpe
noncm UlllthJULuLlj Ll"U lnLll dentur
tiones &quales, fi non de tur fulpenfio utr
Lllqm.: _}Lid;ct_] cirea utr MUC partem, non
dabitur dubium; ergo falfum eit, uucu quo-
ties adeft 2zqualitas rationum, detur necef-
fario dubium, nam omne spmmrn requi-
runt fufpenfionem intellectus ; €rgo tantum
abeft , quod velint , quod quoties datur
xqu: J...\_ rationum , detur dubigm, feu {uf-
penfioantellectus , qumhlt unt, quotie
tur &quahtas ravonum , & intelleétus ma-
net futpenfus, datur dubium ; ergo }:ut:inj
{uppenunt , quod poflit dari zqualitas ratio-
num , & non dani fulpenfio intelletus. Si
cnim ad rationum zqualitatem fequitur ne-
ceflario dubium , feu fufpenfio intelletus,
nondixifient dubium confiftere in {ufpen-
hom intellectus, fed in rationum xclmhn-

3 fed M. b\h”tgl.s Y
]-‘ Suar. P. Sanch. in
dubium confifter
{nppofitd rationum litate : ergo non
quoties datur ®qualitas rationum , datus ne-
ceflario dubium; & ideo feite dixit §.'Thom. 5,
rationum equalitatem efle dubitantis difpo-
{irionem ; id eft, difponit, non autem cit
dubium.

Arguit 3.42 4. quizintelledtus
{ub ratione veri, 'n\pl,ca[ ut ferat fenten- 5

bitantis difpofitio

5 GILLIH
ne mntellectus

tiam pro una pre .1.1.1 contr adiétionis par ({3 P.I”f:'

mqlrf"

ml‘ll]ﬂ]l , qUin appar 10 prepon-
i
ael

s pro illd; iergo intelleétus aflentiny non
Falterutry ex 2 xqueé P]Ub;\b ibus, An-
tecedens probat : Si rationes motiva iunt
quuh- poteft lﬂLL]}\_!LLJ mpu cas nf"l-
ere , e gue pr obabilis eft una,
pm_r 5 fed hoc pofito , non potelt ne quidem
ex voluntatis impgrio aflentiri uni pra alte-
Ia: nam Zl‘.f\'l] b Uﬂl }',]l 8] ] 4] al E]‘..iln V-
ram, ¢julque motivum verum, & oppo
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alim, ejufque motivum falfpm_ , implicat
aurem , ut ncckectus fimul judicet moti-
vum A ¢lt zque vcnimn%c , ac motivum B,
aamen motvum A cit {alfum, & motivam
B ¢ft verum. R(_‘ipundto ncg;mdn ;II}ECCC—
dens ;d probationem , concelia maiori, ne-
go mINOIem 5 ad hujus piOb"lEium‘nl. nego
Tuiorem sut enim voluntas dicere poteit de
duobus bonis gqualibus , fed diveris , bo-
aum A habet honeftatem,, & non dc}ct_rub_[-
Jitatem, licet fin zqualia in gradu bonitatis;
bonum B habet delectabilitatem , non ho-
neftatem < ita in cafu noftro motivum A, &
B, funt =quales in gradu VIrtuts motiva,
non tamen 10 modo movendti, funt enim di-
verflamotiva, & unum ‘movet ad probabi-
lem aflenfum veri , & non ad probabilem af=
{enfum falfi; aliud movet ad probabilem dif-
{infum veri, non ad probabilem affenfum
flfi : non ergo aqualitas vis motive con-
fundenda eft com diverlo movendi modo.
-“r?;“i[“" . 10. Voluntas non poteft im-~
N perae Lnu:llcaIui utjud\ccg verum efle ob-~
519 jeftum, quod -er-apparet g;lllum j ergo ne-
que utjudicet yerum obpc'tun? » quod 1pfi
apparet zqué falfum 5 licer enim queodliber
exilhs motvis mqualibus leorim {umprum
fanseflerad inclinandum intelletum , ficut
unts homo fatis eflet ad tgahendum. pondus
verlus Onentem , {1 alter equalium: virium
abeflet, quinllud tramt ad Oceidentem ; &
ficut pondus A fatis éflet inclinare brachium
dexterum bilancis , fi abefler zquale pon-
dus inbrachio fimftro ;ita, inquit , in cafu
noftro, licet motivum A aptum effet. incli-
nateintelleCtum ad adenfum , fi abefier mo-
tivum B, non tamen praefente motivo B
&que inclinante in oppofitum. Confirmat:
Utenim , juxta nos, motivum probabile ha
bet tantiin vim fuafivam aflenfis, quando
inellectus non cognolcit evidenter oppofi-
13k, WU €liE verum 5 ita (ait #, 12. ) motivum
; Prolmbﬂlc non habet vim conciliandi aflen-
fum, nifi guando intelleétus carer motivo
u:qp;;h_, aut maiory pro oppoﬁ to.
. Relpondeo, conceflo antecedenti, negan-
s, Yo confequentiam ; quia quando objeétum
* dpparet xque falfum , apparet fimul zque
Yerum; eroo tunc voluntas poteft imperare
allenlum : econtra quando apparet tantlim
fallum , non Apparet. verum ; ergo non po-
it imperare affenfum. Paritates unice pro-
bant tellectum ex denon fatis effe, ut fe
determinet ad alterutrum » QUOTIES utrum-

;fg]t cltzque .pmbabllu » quod ultro damus;
lautem probant, quod 4 voluntate fu-
Perveniente determinari ng pofiit eo modo,
Quoabaltero homine determinari poteft, ut
Tom.]. :
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moveatur in Ocientem homo , qui anté mo-
veri non poterat 5 atque adeo paritates {funt
contra P.Thyrium. Ad confirm. fatcor mo-
tivum probabile carcre omni Vi motivi,
quotics mtelleétus cognolcit evidenter op=
pofitum, quiaevidenua tollitomnem vim
motivam & motivo oppofito ; non ita proba~
bilitas tollit vim motivam i metivo: proba-
buli oppofitos E !

Arguit §. ». 13.Implicat ut rationes, quz N,
Ligatum tenent intelleCtum , eumdem lol- 15 5,
vant : fed zqualicas rationum ligat intelle-
¢tum : ergo implicar, ut intellectus {olva-
tur i dubio per rationes , quibus. fit dubius,
Confirmat : Dubium rationale non folvitur
nifi per rationem, utenim rationcs ligant
intelieétum , itaratio, nonautem voluntas
debet illum folvere. Addit experientiam te«
ftari hoc 1pfum, dum enim Magiftri expen-
dentes momenta fententiarum , ut inter illas
eligant , experiuntur equalem efficaciam in
fundamenus oppolfitis, nullam illarum pric.
ferunt alteri , donec nova lux {uperveniat,
qua fundamenta unius partis appareant faci-

Lus folubilia, Haee Py Thyrfus. Relpondeo BT yr
intelleébum folvia voluntate , prafente ta- N.
men motivo vero, adeoque voluntas folvit 521,
efficienter,intelle¢tus autem fe {olvic forma-

liter per ipfum aflenfum formalem. Ad can-
firms plura dabimus infrad contra P. Eliz.
Hoc ntum adverto, videri quod P. Thyrf,
dicat contradictionem ; nam in verbis pauld

ante citans docet, quod eidem intelleftui
utrumque motivum appareat fimul proba-

bile ; & ramen dif. 6. negat fimultatem pro=
babilitatis utrinique motivi refpectu ejui=
dem intellettus. Addo quod ficur experien-

tid conftat, Magiftros dubios herere, quo-

ties utraque fententia eft zque probabilis;

ita conftat, quod fi poit diligens examé neu-

tra videatur probabilior, Magifter fe deter-
minat ad unam pre alid,ex folo libito volun-

tatis abfque alii nova ratione.

Arguit 6. §. 4. 4 7. 15, fummam effe inter N.
voluntatem , qua poteft eligere inter bona §22.
xqualia, & intellectum , quinon poteft ex P.Ihyr
voluntatis imperio aflentiri alterutri ex mo-
tivis zqualibus ; fummam , inquit,efle diffe«
rentiam : quia voluntas in utroque bono op-
Pol]to lin\"cni[ rationem boni j .inteli.cétus
autem in ULroque cxtremo non invenit ras
tionem formalem veri , immo evidenter f{cit
alterutram ex contradictorijs effe falfam, fi
altera fit vera. Sed contra; quia, ut dixiex
P. Municfla ffiz, 6. & n. 103, in utroque ex- PMun,
tremo intelleétus invenit rationem verifimi- Y+
lis, etfi enim {ciat unum tantim efle verum 5§23+
inre, fcit tamen utrumque effe verofimile;

Ii 1 quo-




ner. feu verifimile , ut di

372

quomodd voluntas, licét fciat unum ta
cfie verum Bonum , lcit ta

efle apparenter bonum, L\ clle hm le v
beno : o ficut \L).L”“. 5 inter
1 etiam nte >L'\.' us '¢l c \MJU :;)l 11
vera cligere poteft. Immo {1 voluntas d
ate leiens bonum deleétabile, & inho-
tum nonefle verum bonum ; potelt 1llud
niflo fummo beno ; multo m:
initelleétus , qui non feit determinate
nam extremum fit verum , aut fall
zqué }J]'f;n}:r;i'i)i'nhus porett i%cl‘cu
Audi P Munieflam 4. ¢. Sicut volun
{oltim ferturin bonum re tale, fed conam 1n
{0 apparens tale ; itaintelleétus non fo-
Him in verum in re tale, fed cuam imappa-
rens verum , feu in verifimile :

O L}l‘

e of

(}L]\_ILI_

& Dicut veo-
luntati proponitur ut bonum 3 (]H(Ju n re

non ¢t bonum , & fic ur affective
bonum apparens, lew bonifimile 5 fic mu'l-
lectui per apprehe nfiones praevias proponi-
tur ut verum , quod in re verum non eit, &
{ic ample ct:iul affenfiveé verum apparens,
it %mkoulw 1. Rher.

camploc

& e

i F urxrrﬁ
f

v lle md proba
1€ A !{-rf_fu..i LEG f
sirer e haber ad verst
¢x % Thyrle ,” bonum oppem bo-
Um NoR oppont Vero: ergo potelt
v bona s nofi autem ‘intcllecrus
¢. Sed contra;
1100} oppontur

Dices

ne,
voluntas Nt
nter }llab.u,‘_u,.l' vera chge
quia codem modo bot

bono ,AC verum Vero ; nam non ¢t bonum
oppani bono: ergo quod oppomicur bono cit
folum um a0 ficut porelt \olunmq

A ) i

\.LLuJ b ona gqualia, five , five di-
verfa cligere , 1ta mtellectus inter duu wqué
P! unmml five imilia , five div erfa. Quod
fi dicatur l\om“n owmm bono, (ut revera
opvosmuw ) tunc dico, quo\lumm duo pro-
babiliazqualia,, {ifint contradictoria , op-
ponantur , arque adeo licer verum non op-
pohatar vero , verofimile tamen op ponitut
wmu.xdmono\uo imili, 1){-‘[U|‘11L\.pllu.>
i, quid fit bonum opponi bono , verum
cm Tlthl 0 }]O"J.l vVCro. —
uit 7. ]n materia facti , fi ®qualia fint
amenta , intelleétus manct neceflario
dubius , ut patet in Judice, cui teftes aqt
lis Amhmn.lt s oppofitum teftantur : erge
"l"m}: 1 oan-
nous eligant,
manere du-

req

experiuntur (

IHUJ' nf‘ﬂ?’?lmjr'f‘ carem ﬂF[,‘J'f[‘HI eis
» 9

£ rifimalia. ldem acc in foro 5 Judi-

CES enim dum audiunt Advocatos propo-=
nentes fuorum LllglllLlHlJ‘\.ll-l » AUCILIS U~

DES?V

i S
I. IiT.
libus hinc inde fundamce
fententiam , & remuttunt lice
rius Tribunal , vel petunt nevoes Socios
penitiis res i .‘11{.1\111" ; qu.m P.C:
quirom. 1.d. 6. cap. 6. laté probat |
telleCtus in quaitione factia
r;hs.qd') fundamenta funt gqu:
ce Ll hat (ait I’

JzL7 idem: di-
ill,nan ni2 1. Y deq

appel lare .uu\pummmn, h.rc eni 1'\_“1
V‘v-w n quettione juris ; ut patetin Thee-
logis, & Judicibus in quzftione juris. Sed
contra ; quia hic iterum afhrmat cidem  ins
telleétu i
parere fimul mlqu' lia, qu

n probabilitatis -.mbl nega:
mentum patet ex 2libi dichis fedt 5

1. 0 2.

tatc

t 8. contra P. Efparzam, quem lau-
dat dicens, quod {i Probabilifte: fuam fen-
tentiam defenderent cum' limitatonibus,
quas P.Efparz.maturo judicio adhibet,num-
n T heol Moralis ad cum ftatum
pervenifier m quem immoderata (Llultm
rum Probabiliftaram laxitas eam traxit. Sed
contra ; quiadicere potuifier Probabiliori-
ftarum , quia, ut idem P. Thyrfus hica Thy
LllLl., 5 nallas {‘f‘ o ,‘rm opinio non JP‘,..I?(A’ we= N,

rm.'r gaan: Oppe, s_momlm, qui do- 5
cuit abiquam Jaxitatem y fuse porius Proba-
bilion{ta, quiacam dou.m. ut ﬁbl probabi-
lierem, quam l’iolmblhiu Deinde citatis
doctrinis; inquibus P. i
cum P. Efy p-u;.z pohmndpn hunc unfu“
nat #. 34. co quia P. Efparza dicit motiva
gqualia Zaufare dubium , fi{int fimilia, fe-
cus f1 fint d1ﬁmuu_.; quia tunc quodlibet
motivum fecundium diverfitatem, quam ha-
bet, excedit aliud , adcoque fe habént ad in-
vicem, ut excede n\ & exceflum, & fic neu-
trum motivum e liditur omnino ab alio,qua-
us (u-mllh- -t vincitur abalio, & vinait
id. Thm quia voluntas }mu. per {eip-
{fam ymmediaté determinari ad quodhbu ex
motivis oppolitis inter {e inzqualibus, dum-
nodo utrumque excedat alud {ecundiim
quid : ergo Lu..m\ou.mms poterit mediaté
per fuum imperium determinare intelle-
tum ad urrumhmt ¢X motivis oppofitis , &
inzqualibus. Hee P. Efparza art. 123. @ 5 .
I 14.

Sed contra hane doétrinam inftat 1. P P
6 h\mh n. 3§ qm.\u S. Thoni. g#. 14. de 5T
Veritat. art. 1 toties datur uuL“m.l Propric,
quoties motiva funt zqualia , five fint Hmi-
ha, fivediverfa: ergo falfum eft tunc tan-
tum dari dubium , quando ll‘t«..]]n(:'us ftat
inter motiva omnino Gimilia; & =qualia, ut
vult

N.

Lln.




o
&,

valt P F_fpﬂl‘z:‘.. Inflat 2-I(1Ui'.1 nun
$ opinlonum contradictorarum
fdem fpecier , nifi L;llj.lliL':D tota prot
thotitas , ut m quattionibus fad
coim }],ob:mmncs L feu :(:‘ﬂ‘.t‘b videntur emni-
imiles, & zqualcs ; fi autem pr 1

: ”quon:oim-mm _;'-.1t,0u{:‘.d_c1;_: i
fam ,fitommno fu_mils lll:x‘fJn_‘iltl Shﬂcmum?
Infat 3.9 36. nec 111_:}11;\:_!: 1one thU_ ®qua-
|12 moiva efle omnino fimilia ; licetenim
duotefkes affirmantes fint zqualis authorita-
tis curn duobus negantibus , huc tamen in
ums datur affirmatio , m alijs negatio homi-
odij ,adeoque :111:]101'1LJ.% duu_r-‘_si.l‘ , Ut con-
junctd cum atfirmatione homicidij,eit unum
motwvum § & authoritas aliorum duo

urconjuncta cum m‘ggriom i L:fli aliud; e £0

nigque 10 quatbione facti, cth motiva fint
zqualia; funt fimilia quoad yim movendi:
crgotota doctrina de motivis equalil

o fimilibug , & de motivis &qu

diftunilibus, (aie P. Thyrius ) haber ta
V. locmmn yoluntate, qua non eit libera ¢li-
31, gercalierutrum ex bonis gsiu:mbus omnIno
T bus, utdocet S. Thom, 1.2. g#.1 3.4,
6.¢tt tamen hbera eligere alterutrum ex bo-
ms xquabbus divertis ; non autem locum
habet m meclletu,, cujus motiva oppolita
funt femper diverfa, etfi fint equalia , nam
diverlum ¢t motivum afien{iis 2 motivo
difienfis.

Infiat 4. 2. 38. quia ftantibus morivis
equalibus , & diverfis, neutra pars apparet
i = potiE:s verd, quam falfa , nam in utrique
20, 2quc apparet veritas, ac falfitas 5 implicat

autem , ut intellectus afientiatur objecro , in
Guo non. mintis apparet veritas, ac falfitas,
UL patctin materia facti , in qud unum mo-
ovum elidit alivd , & 1deo-intellectus ma-
netdubius. Quod autem in quattione juris
monvazqualia fint magisdiverfa , quam in
Quzltione facki , ¢t puta difierentia , qug de
materiali fe habet s nam unice arcenditur ad
ci'hc:dazm motivam , qu fe habet de forma-
b, & heee ol zqualis. Rurfus, quia qued
Uim motivim: excedat aliud quoad fuam
ifnv&:iz;lzn ﬁ:-?mﬁmm 5 nil 1'('5?".-1:, L]_"\U-:A hoc
cdere quoad vim reddendin

, B R 37 =]
] Lm.mulun opimonem illam, quim oppoli-

o ““_:n_‘ £180 quoties opiniones contrariz ap-

T PACRC Ut e que verifimiles, necefle eft ut in-

ttlle‘clms‘ manear fiulpenfus, five motiva fint
: ﬁ:ﬂ.llh‘vh vediverfa, Ticat crgo voluntas in-
K»]l: PR zqualia diverfa poflit ehigere ,-in-
RCectus tamen non potelt afientir alterutri

CX motivy = . 22 :
ouvis equalibus inter fe diverfis. Ri-

i1

Tom.I,

410} quia lictt «

, 11 tamen funt di
tionem, cur ai

d , nempx
leitatls, qua L
¢ autem ratio non

aliter mowvent

ad aflenfum, ac ad diffenfum , quia cui
uvumaffenfts nen movear, mifi que
detegit convenicntam pradicati cum
Jecto s motivum difient N TNOVCAT
quatcnus detegit care
tize; fane, fi {unt oms
! ndi convenlentiam , & de 1 Cile

nu de
letin

talis convenien
tus unum prefer
5 11 enim preeferret, ¥y
recur ub_;ccrn' um., fcu ration
gldtionss : rogattis ¢nim cu

ATUT LA ¢
dicers non , quia mihiapparuit pot
verum , quam falfum, Diceréautem , qiicd
ideo aflenius fit potius, quim difendus ¢
(:h)\(.to, quia monvun aienius eit aivel
fum a mouvo diffen{ts, non cit ra
¢tiva , non enim illi diverfitati moniva tigel-
lectus aentitur, fed objetto materiali,
Fatcor 1. plura efie in hoc argumento in-
gemoda s & plura, qua i me folvinon de-
bent, nempe ea, in quibus egond difcrepo 4
P non diferepo autem in hoe,quod
alien{is, & dillenilis , Hedt efie poft
12, ant jl_-mp:r diverfa, immo hoe
i certumeedt. Hincad 1.1 iam dico
dari dubium , five motiva fint diveifa, five
non , uique dum non accedit voluntaus im~
perium. Ad 2. dico, me ex hocipfo guod
motiva affenits , & diffenfls fint fomper
diverfa, inferre , quod mtellectus fit mul-
to magis hiber , ut alterutri ex motivis zqua-
Libug diverfis affentiatur. Ad 3. tranimitto
1, qug quo magis vera elt, co magis
verum eft, quod intellectus non tantim in
queftione juris, {ed ctiam faétt affentini pof=
firalterutnn five ex rationibus , five ex au-
thoritatibus mter fe zqualibus; quia ficut
ratio differc ab alid ratione, ita authoritas
afhirmans elt diverfa ab authontate negante.
Ad 4. tranfear quod neutra pars apparcat po-
tigs vera, quam falia , quando motiva funt
aqualia ; at-hoc non eft necefle, fatis enim
elt , urutraqueappareat vera, utraque ap-
pareat falfa, ut intelle€tus affentiatur , cui
maluerit, talis aurém ntraque apparet,quan-
do motiva funt &qualia, Quod ait ex co quia
unum motivum differt fpecic ab alio , mon
ideo eft verofimilius illo , fatcor ita efle; fed
nihil inde contra nos.Ad ulimum', quo

Li i) compa

tio obje-

T r——
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comparat voluntatem cu
quod ficut dari poteft ratio ex parte objecti,
cur voluntas praferat honeftum delectabi-
li, nempe quia unum eft honeftum, aliud eft
delectabile 5 1ta dico dari poile rationen
mtellegtus afle
tigEur , gu
cum fubjecte
ctiam talis cot
zque poterat diflentini. Addo non eflc ne-
gelle cur objeftivum ex paite intelleCtus,
immo implicat tale ¢ar , quando motiva lunt
zqualia ; tale , inquam, cxr magis all
tur , quam diffentiatur; hoc enim #agis non
datur ex parte objecti , nam motva funt
xqualia , licet detur ex parte objecti verofi-
militudo , qua eft motivum intellectls. De
hoc plura infra, ¥

Arguit 9. contra nos,, & alios Probabili-
{tas, mter quos P. T mbur, fié. 1.1n Decal.

D] | i
1 ntellectu , dico,

Jonvenic
1cet auten vi

ib. cap. 3. qui nobifcum fentiunt non tankiun in

eitione fa-
¢ti pofle intellectum pradenter affentiri al-
erutri ex authoritatibus 2qualibus, cur ma-
luerit. Contra hoc itaqueait 1. P. Thyrfus
§. 7. 4#. 42. quia hic modus mi;:ur:cndt,
qll'\ld llf\Jl'L'!l'iL' L'LLL}IS CU—H[!'Q' nCLF]]b '-LEEE]UC E“;l-
neat fide dignus, quia in rationc fidedigni
conflituitur ex fapientd, & virtute, quas
nullus perdit, ¢d quiaalteralteri contradi-
cit: hic, inquit, modus pugnat tum cum
jure Civili , tum cum Canonico, tum cum
expericntid , tum cum ratione. Pugnat cum
Canonico , ut patet ex 2. kibre Decretalium,
titulo de Probationibus per totum. Pugnat
cum Civili , ut patet ¢x textu in cap. Ex /i~
reris de Probationibus, ubidicitur, gwod fi
ambarsm partinm Teftes fint ague idones , pof-
fefiorss teftes prafermntur , cum promptiors Sint
Jura ad ab (olwendunquan :;d ¢'oird{m{:ﬁﬁd{:ﬂ; i
ubi Glofla: Quod bic dicitur & in fimilibzs,
locum habet in dubijs, & inobfesris: crgo quo-
ties tefkes facti func &qualis authoritatis , res
manet dubia. Pugnat cum ratione, quia im-
plicat me credere alicui, quotics i_'_]u_s tefti-
MONILM 2UE apparet verum , ac falfum, ut
accidic quotics pro oppofitd parte adeft te-
{timonium zqualis authoritatis. Pugnat cum
experientia , qui conftat rem &que manere
dubiam , five teftes oppofiti fintomnes ru-
ftici , five omnes {int fapicntes : ergo quo-
tigs probationes {unt L\:qujllus_, res 1_1‘.;1;1ct‘du~
bia ; quare licet qu\illbtl fit dignifiimus fide,
quando {feorfim 2 comrndmnopc nlr::}'ms
vem affirmat ; non tamen eft dignus fide,
quando oppofitum teftatur vir ¢ ualis au-
thoriratis 5 quia ficut dignus non et , ut ego
eredam alterum virum aqualis authoriratis

quaitione juris, fed etiam m qua

D 1§ PN

errare , ita di

cumitantijsi

dem prefi
i

us non eft, utego in ilkis citw
i ivdem preeftern ; namilli f-
it eredere alterum errare ox
.;:lt #. 43
RovItar
#it , 7 alter affirm
e dignunz 5 ac proin-
de neatrum efie fide a’irg‘;;;f/ﬂ in ordine adrem -
lamn. Probat; quia fi yvir fumma fapieny
& fanctitaris dote infignitus aliqud
tur, ego tamen fciam evidenter cum e
1c, tunc apud me non eft fide dignus, quia
ut ¢jus authoritas me movere poflit , necelle
elt, ut caream evidentia de ervore illius : er-
go licerilli duo vari fint maximaz authorita-
us, non eft uterque fidedignus apud me,
quia evidenter icio alterum errare.
Confirmat 1. Haee propofitio eft evidens,
Alreruter ex illis contradicentibus fallit, aue
tur : ergo uterque non eft fimul dignus
f@dc fimultate dignitatum , non dignitate
iw Y 3

negat , Woi :‘7[}4: HIrHIBgF

lentls cum diffenfu : ergo non
L poteitate eligere inter utrumaque,
ut huic, aut illi prudenrer credam, nam hxe
electio fupponit ncrumque dignum fide fi-
mul , fimultate dignitatum in aétu primo.
Primam confequentiam: probat ; nam fieft
evidens alterum falli , aut fallere , dicere
non poffum , Uterque eft fide dignus : dum
enim judico Petrum effe fide diguum in ali-
quo dicto, judico eum nec falli , nec fallere;
nam dignitas fidei confiftit in fanctitate, qua
non decipiat, & in {cientid, qui non decipia-
tur ; ego autem in o cafu non potlum dice-
re: In hocdito nec Petrus fallit, aut falli-
tur ; nec Paulus fallit, aut fallicur; nam mi-
hicvidens eft alterutrum falli, aut fallere;

rgo non poflum pronuntare , Uterque ¢ff
fide dignus : ergo noneft in med manu eli-
gere , quem malucro, uteci prudenter eres
dam. Hinc #. 4. aitnullam cfie in
mento fallaciam , nam hzc propofitio :

reruter ex fibi contradicentibus fal

fallitur : non facit fuppofitionem confu
& vagam, ficut facit hxe : Alteruter
neceflarius ad videndum ; fed
terminatam , ficut hze, Aligua ex coniivi-
difte nam in {uppo-
i‘f

\non vale i
onc unius cxtremi ad affirmarionem al-
conon valet, Sed non requiritsr fir
nifter; ergs vequivitar dexter : at infuppoli-
tione determinatd bene valet: erge

fo,quodl , vel Paulus, fibi conti?
centes,
let , Sed Petrus necfallit, nec fal
Paulus vel fallic, vel fallitur. C
e ignoretur, quinam fit, qui s

ONE COlE 1

. aut fallitur, beng (inquit) vé-

11, €120

fallitury

e
il abicr
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Gallimur , neuter apud me eft fide dignus , fed
Leneoi 1ufpcndcru ‘.Lﬂ_cniu m neutn uru(‘icdo_
Confrmat 2. 7. 46. Ut fim proxime po-
redere Viro gravi, non i

fans eft, ut
{piam eum efie Virum gravem, 1'5-d neeelle
¢lt, ut non fciam eum ccrto decipl : crgout
im pro.\'im& potens g1_‘tdcrc _P\:nlo, aut Pau-
o, non fatis eft, ut fciam efle vi raves
{ed necedle eft, ut nelciam u!.tgru m
ini, fed {cio alterum decipi, du_m contra-
dickoria dicunt ; ergo tunc non fum proxi-
me potens alrerutri crgdcrg  Crgo neutrt g’lc‘
beocredere , fed judicium fufpendere. Hine
#4700, O efie m’fﬁ;rdfxml ’,ﬁ"d efe _'verzﬁs‘t
i, G0 opinio D. Augnftin nonfic digna af
(i apud emm , gus [eie D . Hievanymsimn affe-
were qppofitant , fi wivisfque authoritas it omning
:gmﬁupnd;pﬁm » quia alteruter crrat: er-

wens cl

3 gowillo eventu neutri poteft prudenter al-

jentiri , & neutra opinio eft prudenter credi-
bilis, Subdit .4.8. Non tantum non cft inju-
m Augultini, fed reverentia erga Hicrony-
mum, ¢ quis affentiatur Auguitino,dum ci
corradicit Hieronymus: nec cit injuria Hie-
ionymi,fed revercntia crga Auguitinum,ne
quisalentiatuc. Hicronymo dum €1 contra-
dicit Auguftinus. Dat rationem 5 qu ia fiquis
afftciar opinioni Auguiting,judicat opinio-
né Hieronymi eflé falfam, & hujus authori-
titem quoad hanc affertionem contemnit: &
econtra, fi affentiatur opinioni Hieronymi,
judicatopinionem Auguftini efie faltam , &
hujus authoritatem contemnit : dum autem
judicium {ufpendit , reveretur wmqualiter
utrumgue. Demum  concludit #. §0. Quo-
tics in meo intelleCiu {tant dug opimiones
contrarig, zqué ven fimiles, neutra tunc eft
apud medipna affenfu , quia ciim evidens fic
umam efic falfam , nec potior fit prazfumptio
E"ﬂ und, quam proalia , nulla eft ratio pru-
£05 , cur un1 pre alid alfentiar.
Refpondeo nihil horum me movere, 1.

. qu2in cafu duorum contradicentinm,utri-

que tefimonium apparet direét probabili-
Lerverum, quia utrumque immediaté: con-
flf;u'c‘ v1dctuy przrogativis , quibus con-
fHirtur teflimonium probabiliter verum:
rurfus utrumque teftimonium apparet in-
direéte probabiliter falfum quia {i teflimo
mum & et verum | fequitur quod Bific fal-
fum, & econtra fi B eft verum, A eft falfum;
m}:"j““m autem. {it inreverum, vel inre
n"i‘ﬁL:OnF;:’:fcfmuS- Sccundo, quia teftimo-
iy qulc appa‘rct verum, ;1clfﬂlﬁ|_m, }cd
& falfuir;sm«e[' verum rarione {ui, & indire-
S ratione alterigs. Tertio , argu-
o ]msranﬁt abevidentid falfitatis inde-

e , & vage ad negandam . probabili-

tatem utriuft

equentia fit bona : Al-
it evidenter faliym,er~
rous : fieft bona, ergo

heec
evidenter dicit verum , ergo uterque et fide

dignus : ficut autem male 4 veritate indeter-
minata infertur authoritas utriufque affir-
mantis , & negantis ; itamalé ctiama falfi-
tate indeterminat infertur negatio authosi-
tatis utriuique affirmantis , & negantis. Cur
autem , nifi quia tfunditur veritas cum
itate, & falfitas cum improbal
dixicontia P. Eliz.
entum produxit, & alij &
, dico, quod uterque
oy, & prudenter verum , ctli
libiliter verum , quia uterque , ut
tut, loquitur ex gravi fundamento.
1380, dico , quod tota hec dod i
co D. Thome textu g#. 14. de Verit. qrt. 1.
rejicitur ; nam explicans dubium ait: Quan-
dogue intellettus nofter non inclinatur wagis ad
unum 5 quam ad alind ;. ccce non ne quod
zqualia motiva moveant, fed neg
magis moveant , ait enum , Non i
magis , quod verum eft: ergomqualia moti-
vanclinant, {ed non magis; ergo non i< cli-
dunt; & utraque ftaterg pars @quiponde-
rans inclinat ad centrum , et non magis; &
utergue 22qualss trahens trahit , etfi non ma-
gis ; & uterque teftis probng, ctii non magis.
Sextd , quia urget voluntatis paritas eligens
inter sequalia, & diveria bona, qua nonideo
contemnit bonum , quod non eligit, non
enim idem eft non eligere , ac contemnere;
ergo qui credit D. Auguitino, non contem-
nit 5. Hieronymum |, cui non credit.
Septimo , argumenrum probut aullam el-
e omnium Scholarum authoritatem, fuppo-
no enim efle 22qualis doctring , & fapientig:
ergo nulla crit inEcclefid Catholica Schola-
rum authoritas , quotics {ibi contradicunt,
ut accidit in plerifque probabilibus ; nulli
fidendum erit Doctori : qui enim ex. gr,
Matriti petit confilium hominis doctiffimi,
evidenter fcit dari alios &qué dottos €1 con-
tradicentes ; quid ergo facere debebic? Non
cortym rationes ponderare ; pam eft incapax:
non doctrinam; nam cft idiota: non fequi
tutius 3 tum quia ad hoc neceflarium non
erat confilium ; tim quia ficut dantur Do-
étores , quiad hoc ebligant, itaquales, qui
deobligant; quid ergo ci faciendum exit? Sa-
né felicior erir, qui deferto in loco vivit, ubi
unus Parochus , & urinam {epe mediocriter
doétus , inftar omum eft; talis enim eft, ut
omncs

telols @

: Alteruter me judice *

>
" P.Thyr.

o

541,
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tvationes , que faciunt
1. 549.

nes dubiorum , he
tert ;'f:h.u;n-_, 1. 550.
nil habet tunc , quo tol

t.l. L...l' VErl

ens 5 el Crgo vir
latur » nondeo ineon on ¢ it fapiens, fi

crat 5 quo
15, qui in-
“ca-

J 5 1mmo {1 opus 1llu

rialiter malum commifit e¢x inv

rorc, quod darctur prce
& 7

eft nm’y‘r , Hodus s
poteft per quod implicatur, ibid.
U’i a ruflfr entia dibia per alind principinnm de-
; : ponitur ergo ut dibinm Jmmamr debet da-
1N maghs ; ritatis apparcniia o itapat ¥iHoUA ratio , 0. 554
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p' ub.\dhh, {uipendendum !.L
udicium, nam his \Lnb"! claudit §. 7
(#pendere : (e-

ri'f( 1 pr

rm (i ) GHAHE A5 dubinm I
xS, Thom. 1. 556
CERTRM Contra
biam, nwon autem cred

n.5§7.

5"1-:, wca I’;r’f»(ﬂ:,’!h’ t,jlt??" f 23
inde §. 8. ». §1. vult ,L;l.v\
Omn.u sfb que probabilis, tencar
rem 3 quomodo autem p{..lum h
nilip formem judicium directum de ve-

N rita lL tutioris? quomot do autem formare po-

um direétum  de veritate tuti

1 adelt ¢'lL. e funu,lmn"'m pro ve

tionis? Ergo licét poflim ob“h 15

tiones formar ]L'dlLlLlﬂ\ reticxum de ob

gatione fequendi tutiorem , non tamen po-
tero eam fequi, quia ex P, 1 Chyrio ::ull;uzl
poffitn opimionem , nifi illam judicem
veram - -fed in cafu quo utraque ‘eft

s, non poteft tutior judicaridme

raj ergo-eam icquinon po

yex una parte datur obligati

m , nam hocafiirmat P: Thy1

zf:;oa' dubitatio tollatyr formaliter
lubitands , mam tollitur per af-

0]

jLon

F contra Rej,f!‘f’.\';j-’?ﬂf, #IHHr
,n. 563
divifiun cum. comp
£#z C:’iﬁjcrﬂrtff n: 504

Ad .,mj

recte v




S EC

€Ns , e
:

A plus ex pavte allus c-bh;gm:_n- fol ;
quod firis eff ad ca‘:ffh'zsz 5 Jatis eft ad folutio-
nem 5 ¢ alta difcrimina expono , n. 564,
566, .

Diditantis cur , [olventss cur , §67. =3

Nadns non folvstrr per guod implicatur , immb
vetorguernr 5 1. 568. _

DD, citati & P.Eliz . docent ewr{mm" aj}paﬁ{ﬂm,‘
e pe dubinm a'z;pa_m_ ﬁf’J' fice pofie fine novd
vt ione , immso st licite deponatuyr , non eft ne-
cefiaria nova ratio , 0. 569. 570, :

Mirihile ¢t , guod ait de dubio negative | 1.

T,

yff};:mz'ilru rationune , & DD vedditrvem du-
buam yideft | non certam ,veddir tamen pro-
babilem , 1. 572

Rex ex ¢, nec eft dubia, neccerta, & 2 g0 ta-
lis fit , 0. §°73.

Plus requirst probabilitas objeétiva , & forma-
lis ,gﬂamdub:xm , & dubitatio , n. 574

Prababilitas non [mitur & contingentid, n.575.

DD.aitatin P. Eliz. defenduntur | 1. 595

f:;xm me dubitatio non eff [ola j:j:-m o judici]
direlli, (od etiam dicst judicium veflexum de
infuflicientia strinfque motivi ; 1. 5 76.

Decen graves contra decem: graves facinnt rem
probabilem s cur Y 0. 577,

Sebve argementum Palanc: ,n. §78,

Noweff siiem qmd inclinat ad dubizm , ac ad
Jolutinem , 1. 579,

Duaftionon agitarur o fenfiz , guo Palanco in-
relligit, 1. 580,

N J Neeniofus P, Eliz. i longé impoffibili-
38, A wemafientiendi #que, aur minus proba-
h;hd-:m':u'c aufus fuit ; a1t enim quod fi no-
b1§ non eft liberum dubitare , néc liberum
erit folvere dubium 5 & fi hoc non cft libe-
um, neeillud : fed ftanre motivo dubita-
toms, non eft liberum folvere dubium , ni-
l1nova ratio accedat : crgo {tante eo motivo,
non eft liberum dubitare. Quare ut cjus
methodu m {equar , traham prius , quez fib.4.
1qu0 ague de dubitatione , diferte tradit,
dicendo quod dubitare non fit nobis libe~
tum, nec dubium folvi pelie perdubitandi
fauonem s immo hze duo mutuo e inferre,
:}oncft hberum dubitare, ergo nec folvere
dublum; non cft Liberum hoe , EI'go 1iee il-
l-.‘u. ltilq'u'(.’ g#. 3 §. 2'?‘{‘\’- 211, -
& At ex Arifforcle 7. Ethic.cap. 2. &
X comuni proverbio, Dubiratio folvitur per
Wentionem yeritatis , five veram , fiveex-
ilf:!!‘ulupn fiverafivinventio, bona eft fo-
rtulg 3 {\l"i:.‘])(lﬂrlim‘.lﬁa , mala c‘it: ergo }1iﬁ nova
itlttit;ng nau. 1011}1;5 accedar pro ipintmnc,
apioLd d 01} pote ﬁrb}ata dubiratio ; ergo
s dubizandi non funt fatis ad dubium

{
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folvendum : quomodo enim per illud, per
quod conttitmtur dubium,tollatur dubium?
led conttituitur per rationcs dubitandis ergo
per has tolli non poteft.

Sccundo, quiarvegulee juris inre dubid N
i'L;ﬂL‘ folutiones - dubiorum ; fed ille regule '5.”
nituntur il_,mpu'ai_lcm rationi particulari t}x- =
Venti part , cul favent , non autem ex li-
bito ; ahas regule contradiCtoriz eficnt
zque rationales s :

& ficut ftatuitur reo fa-

vendum , clum jura partium funt obfcura,

n

meliorem efie in ve dubid conditianem poi=
fidentis; gque rationabiliter ftacui polict op-
]‘Ulil'ul'ﬂ, }]L\‘.‘JPL‘ in \.'(LIL'HJS deterioreny cife
conditionem poffidentis, & ndum acto~
11, & ftandum contra pupilium ; & Ecele-
fram: ergo ill= regute funt ex {peciali ratio=
ne, non ex puroe libito.

‘Lernio , quia ebjecto @qué fe habente ad 1
verum , & falfum non eft quidquam enun- .
tiare mentaliter : fed omnis dubitans ob ra--
tiones contrarias hinc inde trahentes habe
objectum indifferens ad verum , & falfum,

& fic ex D. Thom. & alijs, dubitatio defini 5. Th,
war , Motws fuper ntrague parte cantraditlioniss
dubitat enim ob contrars rationes, qua ve-

ra, qua falla fit : ergo dubitans nil habet,

quo tollat dubium,

Quartd , {i quod fufficit ad dubitandum, N.
{ufhiceret ad folvendum, non ad plus obli- 552.
garetur judicans , quam dubitans : fed dubi.
tans non obligatur has rationes bonas facere,

& contrarias lolveie: crgo nec judicans; fed
hoceft contra leges Scholarum,, fori , libro-
rum ; ergo: & illud.

Quinto , ratione, quam vocat oftenfivam;
nam {olutio dubjj fit per inventonem veri-
tatis, feu per afirmationem,aat negationem:
ergo omne dubium folvitur affirmationc,vel
ncgatione : ut enim omnis dubitans ; nec af-
firmat,nec negat, ita omnis folvens dubium,
firmat , vel negat, five actu (cientiz,
five fidei, fivealio : erga dubitans, & fol-
vens non habet eafdem rationes. Sicut ergo
implicat, ut dubitans non habeat exr , {cu
rationes dubitandi s ita implicat, ut folvens
non habeat car, feu rationes folvendi. Dice-
reautem , quodratio folvendi fit ipfaratio Ariftor.
dubitandi, ¢ft idem , ac dicere, nodum per
idem folvi, & implicari; nam dubitatio ex
Ariftot. eft nodus : ergo omnis folvens du-
bium debet habere rationem, cur pro hic
parte folvar , & non pro contrarid ; in ratio-
nibus autem dubitandi hoc nen habet : ergo
fola ratio dubitandi non et fatis ad dubij
folutionem.

Sextd, gu. 3.8, 1. itaargui poteft: Ferg N.
omnicm TT. fententia eft, quod ut confei- 554

cntia
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entia dubia deponatur , necefle fit princi-
pium diftinétum 4 rarionibus dubitandi, cui
diftamen confcientig de non peceato nita-
tur: ergo non potelt folvi dubium per ra-
tiones dubitandi. Rurfus communiflima eit,
quod ut fpeculative dubitans potlit practice
non dubirare, debet affumere aliam fpecia-
lem rationem : ergo pro dubij {olurione no-
va requiritur ratio-Demum certum eft,quod
ut folvatur dubium , tencamur diligenter
ferutari veritatem : ergo dubium non {olvi-
tur perid , per quod conftituitur, alias nulla
diligentia eflet neceflara , ded faus eflet vel-
le non dubitare. Hinc fubdit fe nullum in-
venifle in hoc puncto fibi contranum , pre-
ter Caier 1.2.4%. 1g. 4rt. 5. dicentem du-
bium deponi poile fine nova ratione , per fo-
lum velle ; quod idem docet de dublo nega-
tivo gw. 65. art. 4. itaur velit , quod guis fi-
ne ulla ratione prefente judicare poflit aftra
efle paria ; quod falfum eft, alias poflemus
vérura judicare pro libito fine ratione. Sicut
ergonon potelt folvi dubium negarivum,
nifi adveniat ratio, ita nec politivum, nifi
nova aceedat, nam ubi rationes [unt 2quales,
per nullam carum folvi potelt dubium, quia
objectum ®que apparct veram, ac falfum,
& rationes & elidunt, & {e habent,ficut nul-
laratio : ergo dubium folvi non poteit {me
Nova ratione.

Scptimo g#. 4. & §. arguit; quia equali-
tas rationum,vel authoritatum facit rem du-
biam : ergo ficut (tante ;equalitate ratonuin
opinari non poilum, 1ta nee lolvere dubium,
& econtra. Antecedens probat tum authorl-
rate 3 Doctores enim comiuniflime dicunt
dubia ca , qua pro utrique parte habent ra-
tiones , vel authoritates mquales s ergo qux
habent rationes ¢quales , non funt probabi-
lia. Tum quia DD. plus requirunt ad pro-
babilitatem, quim ad dubium;ad illam enin
requirunt , ut fit plerumgue conungens , &
verum , ut docent Arift. S. Thom. C. Pal-
lav. {ed qua habent rationes , vel authorita-
tes quales , ur talia funt, non habent con-
tingere magls , qLI:\l‘:n non contnNgere, nam
zque fchabent ad contingere , & non con-
tingere : ergo&c. ‘Tum quia quotquot do-
cent non eile opinari circa £que , aut minus
probabilia,ut Arift.S. Tho.P.Suay.C.Pallay.
P. Leffius, P. Layman, &alij; omnes it
excludunt 2 pl‘lleﬂhﬂitil[C €a , qux habent
utrimque rationes gquales : ergo omne tale,
fi non eit opinabile, nce eft pmbnbﬂc;npqu-;
adeo omnes, qui aflerunt zque , & minus
probabili K

aefle veré probabilia, & ramen ne-
gantefico pinabilia, {1bi contradicunt. Tum
quia S. Thom. g#. 14-0¢ Verit.exprefle ait;
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1as partes contradsétionis ; & 1dco
diff. 37. detinit dubitationem , motum viis
tionis {uper utrique parte:ergo dubium ob-
jectivam ex 5. 'L hom. coniittit n equalit
te rationum ; fed dubio objectivo 1100 1¢=
fponder ex parte aétus,nift dubium formale,
feu dubjumc; ergo relpondere non po
opinio formalis, aut probabilit
ergo quando motiva funt equ bie
non eft opinabile , & multo minns ¢t pro-
babile , fed puré dubium. 8. Thomam, fub-
dit, {equi Summiftas 5}1»\:11’ ke
Cordub. Conrad. Sot. & Pallav. 1, 2.4. g,
i, 4. art, 3. m 1. P, Suar. 1.2, 4. 12 feft 5. :
& alios , quos cirat. Hexc P. Eliz. quig. 4.4, )
4pag. 215, infert 1. decem Doctores car
tra decem , aut centum contia centum , fa
cere proprijt

ey

rormals:

meé rem dubiam , nullatenus J. ke
autem credibilem , vel opinabilem; fiautem
non faciunt opinabilem, confideretur,
tuto cafus confcientize refolvantur, di
adefle tor Authores ; {i enim Authore
inde (idem dic de rationibus ) funt mquales,
€0 iplo res manet dubia , tot enim funt con-
tra legem , quam pro lege: ergo cum om-
nis operans 1 dubio contra legem peccer,
omms fequens contra legem qué probabi- N,
ler opintonem peccabir. Infert 2.4. . nul- g5
lum confcientiz dubium folvi per a&que,aut 3
minis probabile ; tim quia ait §. 1 .hoc pro-
babile nen eft inventio veritats , ciim intel-
le¢tus zequale habeat fundamentum pro non
veritate; tim quiz,ait §.2. hoc probabile crat
¢tiam in dubitante, clum habebat sequs
probabilitatem objectivam ; tim quia ait$
3. {olutio dubij per hoc prob;ﬂ:ilc oritur,
quia ignoratur natura dubit ionis 5 nam li=
cet dentur rationes , & DoCtores graves
utrique parte dubij , carum gravitas noil Cat
nifi dubitare ; nam dubium eft , quando ad-
{unt rationes zquales, non tantum leves, fed
ctiam graves,ut conftat ex praxi Doétorun,
qui pro ratione dubitandi proponunt ratio
ncs graves: crgo tota ca gravitas non facit
probabile; & qui dixerunt quod fundet pro-
babile , ignorarunt dubitationis naturan,
quz adhuc perfiftic ftante rationum gravi-
tare.

O¢tavo argui poteft ex Palanc. ¢. I7-4% N,
2. Solvere dubium femper eft cum ratione; 55,
non autem pro puro voluntats libito ¢ er- palus
go ut dubium folvatur, neceflaria eft nova
ratio , vel quoad fubftantiam , vel quoad
modum. Confequentia probatur : qmal_m‘--
plicat,
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L1z,

S'E C T

plicae, ut que et r_ario prudcn.tcr uubnlandi,
cadem nvariata {it ratio prudenter ailn:rm-
endt, feu folvendi dubium, aliis manifefta
cfiet imprudentia MAnNcre i dubio , dum
adet rano aflentiend: prudenter, feu iolv@ﬂ—
4 dubum: ergout dubium p_rudcn‘tur {ol-
VAT , TEqUITITUE Tatio nova faltem formali-
wer, & quoad nmdum,l Conhirmat 1.qui
implit"vﬂ , ut cadem raco El'Ol‘hls {11\*1:1’1;1(:1
inclinet prudenter ad oppofitum : fed dubi-
uie, & folvere dubitationem, feu athrmare,
vel nggare, funtactus oppofiti : ergo impli-
cat, uteadem ratio prorius invarata, que
movet intellectum ad dubitandum , it fatis
a4 dubium folvendum. Confirmat 2. quia fi
rtiones dubitandi [unt rationes fufficientes
allentiends , cur {tatim ac dubitamus, non
aflentimar £ 1tnmod plerique fapientes in ma-
gmmubljh fulpendant judicium : ergo tan-
wmabett, nerationes prudenter dubitandi
fint fufficientes ad folvendum prudenter
dubium, quin efie non pofiunt, ut docet ex-
perientia. Hine' §. 3. an. 12. aic folutionem
dubii fieri femper per inventionem veritas
s, vel veram, vel putaram veram; quia du-
biam non folvitur nifi affirmando, vel ne-
gandoid, de quo dubitatur: fed omnis affir-
matio, vel negatio ejus , de quo dubitatar,
el inventio veritans, vel vera, vel putata,
mmafficmatio ett altus , quo judicatur vera
pasafiivmanva ; negatio eft actus, quo ju-
dicatur vera pars negativa s fed judicare ut
veram partem affirmativam , - eft invenire m
il venmem verg, aut purative ; ficurju-
dicare veram partem negarivam eft invenire
inilla veritatem vere , vel putativé: ergo afs
firmatio, vel negatio cjus, 'de quo dubita-
wir, eft inventio veritatis vera, vel putati=
¥a. Quare§. 4.4 1. 17. concludit zqualica-
tem rationum , & aurhoritatum pro utrique
parte contradictionis non pofle fufficere ad
lolvendum dubium ; immo potilis eazqua-
litas ad dubium proprié revocatur ,: quod
adee certum clt, ut omnes: Antiqui hoc po-
ijmiuppniucrip\t » quam difputarint. Hac
<1|;111§- velpotitis P. Eliz. in Palanco.
Refpondeo 1. univerfaliter ad hec omnia,

. quod cim mihi certum fit intellectum cile

liberam libertate contrarietatis ad aflentien-
liumclxnupcrio voluntatis non rantlim al-
HHn ex motivis wque probabilibus , feu
t\ “ationibus dubitandi gravibus , fed etiam
adaf cnncndqm motivo minis, immo nullo
I‘.’? 0 probubili , ftante motivo oppofito va-
tidiffimo objeuré tamen propofito, ut patet
ol ®reuco, & in temere judicante 3 con-
fquenter intelleéus erit etiam liberad fol-
Yendum dubium , affentiendo ex Imperio

<
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velustatis alterutrimotvo 'dubitandi , abf-

que coquod nova ratiopro folatione ; feu
proilloafieniu accedat: Porroarguens con- N,
tundir dubium, & probabiliratemn; il enim 560,
rationes dubitandi, five mquales, five inae-
quales, quia non coguntad affen{um, relin-
quunt intelleétum , ulquedum omne judi-
cuum direcbum fulpendic, dubium pofitive
cirea objectum ; {i tamen accedat. voluntatis
imperium , ut affentiarar uni pra aleera par-

te, & ratio, velauthoritas , ob quam afien-
titur , fit gravis ablolut¢ , & refpeciive, eo

iplo folvitur dubiam |, & datur probabili-
palis. Sane utaliaomirtam , Cacholi~

cus per folas rationes fidei fuflicienter pro=
politas: moveturad folutionem dubij conua

1 , derivari 4 rationibus opp ipli fi-

: ficut igitur hae rationes contra fic
& ille pro hde , generant dubium conty
dem 3 1ra it pro fide omnine invariace, 5§61
nulla alid novd additd ratione, fuus func ad
tollendum illud dubium : ergo cadem rauo,

que conftituit dubium, fatis cit ad illud tol-
lendum , accedente imperio vol i
Idem pater in voluntate ftantc inter bona
aqualia diverfa, qua licérreddant {ufp:
fam voluntatem , attamen quodlibet corum
fats eft , uraccedente volitione hujus, vel
illius boni, voluntas fine novo bono fuper-
veniente amplectatar hog pra illo s ita hoc
idem accidit in intelleétu. Deinde, ut fingu-
lis fatisfaciam,

Ad 1. dico certum prorfus efle , quod du-
biratio non tollatur formaliter per rationem
dubitandi, nec ullus porett hoc fommniare;
tollitur emm formalicer per aflenfum, , &
difienfum; quaproprer evidens eft, quod ar-
gumentum nihil probet , nam unice probat,
quod dubium formaliter non tollatur perad,
per quod formaliter contliruitur, quod ve-
rum eit, nec de hoc porteft efie quaitio, non
autem probat, ut probare deberer ; quod fi-
ne nova alid ratione intelle¢tus non pofit
praberealterutri partiaflenfum, per quem
formaliter tollatur dubium ; érgo nihil pro-
bat. In formi wanfeatantecedens , & négo
confequentiam 3 immo dico , quod etfi no-
varatio accederct , non ideo formaliter tol=
lererur dubium , quia dubium non folyitur
per motivum , fed folvitur peractum judi-
cij. Vel, fiplacet, diftinguo : fola ratio du-
bitandi,immo nec nova addita rationon fuf-
ficitad tollendam dubitationem per modum
caufe formalis, concedo confequentiam; {o-
la ratio dubitandi , accedente , ex voluntatis

imperio , judicio affirmative, vel negativo, N.

nego confequentiam. 563,

Ad 2., oporteret ut P. Eliz. quitantum P, Els.
contra
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contra Probabiliftas Reeflexiftas anvehitur,
meminifiet hujus argumenti,quod reflexum
nam LlLu)Uu ad has joris regulas appel-
lamus , non {olvitur directe qu eitio, fed re-
lex¢ , nam adhuc directe mcertus fum , an
ves fiv Perri poflidentss , an non;; licet dein-
¢ quzeitionem reflexé folvam per regulam
Hexam , quod in dubio melior fit conditio
poffidentis. Quare argumentum peceat 1.
em 5 QUTITUT Cnim ,

qumnon eltad re
Nnovi ratione po[im‘ dwrecte {olvere dubiii?
. Elizalde ncgat, & ur probet, trahit juris
cgulas, per qL._u, reflexé , nonautem dirve-
<te folvitur quacttio: ego autem affirmo pof-
tedireéte fine nova ratione folvi dubmum.

Peccat 2..quia vel eas juris regulas putat cer-

ras,, vel dubias? Sicertas, ut reverid funt,

confequenter , ficut {tatuitur, quod in du-
bio favendum fitreo, itanon poteft ftatui
oppofita regula , In dubio noneft favendum
reo, ciim eoi iplo, q‘mLi illa fit certo bona,
haee fit cerrg mala : vel putat dubias, & tunc
fallitur. In forma concedo totuny quml norn
it ad rem.

Ad 3 nego maiorem , {iaccedat volunta~
tis imperium. Monco autem ne confundat
tenfum divilum cum compolito;nego enim,
(]u;)d actu dubitans potiit , itante dubitatio-
nec . COonY 1301'.\_'1'( ] udicium de alterura }".l Cy
& affirmo , quod potiicinfenfu divifo. Qua-
re dubitans in denfu divile ab actuali dubita-
tione, (ita'loquor, utloquar cum arguen-
te , alids non v ideo, quomodo lui}‘cmm Qm-
ais actus fit actus unm:.;mh'lt antibus tamen
1J£LIL111 omnino dubitationis motvis, I:cm,il
enuntiare, quod voluerit atfirmando , aut
;__b\..u‘oj nihil autem enuntiare poteft ftan-
e actuali dubitatione. Rurfus , ne confun-
dat dubium OD!LLLT\[NH , feu motiva dubi-
rationis actualis cum ipfa dubitatione actua-
I 5 judicium ftare ;.c)u.n cum dubio obje.
¢tivo, feu cum omni dubitationis motivo,

nowautem cum actuali dubiratione.

Ad 4 difkinguo maiorem : {i quod fufficit
ad dubium , fiifficit ad folutionem , judicans
ad nihil plus obligaretur, quam dubitans,ad

nthil P lus ex parte L)w)ll\,ll concedo 5 ex par=

s , iego maiorem, & conc minori,
lumu am. l__!\.fk etiam argumen-
ccat 1.quia luppomt nosdicere L‘['lud
idem quod fuflicic ad dubitandum, {ufhciat
ad tolvendum, quod falfum et ut ulm nam
L-llbll\lu(‘n\.ﬂl requiritur 1L1{p(.ui1o omnis
judicy) direéti circa ud.Lil ionem ; ad folutio-
\m dlitem requiritur enuntiatio direéta de
¢idem quadftione. Peccat 2. quia heet, {1
{fermo fit de dubio objettivo , feu de morivis
itandi , & de metivis folvendi, hicet, in-

i B VHL

qu;:m
ceflario (1

tLI]'j maus motuvum ,
dubitetur 5 ficut enim,
dens , requiritur ut wrxn.l dub
1ta ut in!ulln it pru
uvam it grave 5 rurl s
fitimpr fatis ¢ft, ur motivum pro i
faltem co Etionis parte fit leve ; it
folutio fit imprudens , fats eft £i eid
tivo levi nitatur ; licet, inquam, certum mi-
hifit, quod non requiratur maius motivum
pro enuntiatione , ac produbie, ex hoc ta-
men non {equitur, qmulumnu:m nof te-
necatur JL }J.LHS L}\ldlﬂ dubitans: co LHll:l]l
{o quodtaflentitur uni parti ut vere,tencrus
oppofitas rationes folvere, & oppolitum re-
pudiare ut falfum , ad quod non tenetur du-
bitans ; quo modo non plus requiritur ex
parte motivi ut voluntas amet Petrum po-
s, quam Paolum, faus enimeft, ut in
utroque detur bonitas; poftquam tamen de-
rermnavit amare Petrum , ad plura tenetur,
quam {i cum non amaret , vel amaret Pau-
lum.

Ad 5. concefloantecedent ; nego cor
quentiam ; dico enim/, quod tam uubnm‘_,
quam folvens, habent esr. Dubitantis exr,
funt utriuique partis. contradicentis moti-
va,live a:L]Ll'.:li:l , five inz xq ualia. Solvents
crr, elt motivum ultcrutl'u‘i partis, quod
lhm pondm.uum etfi fir certo grave , mo-
vere poteft ad affenfum, vel mlluﬂllm gra-
vem , & prudentem. (\md autem ait qum‘il
fi ratio {olvendi eft ipfa cadem ratio dubi-
tandi, fequitur, q\lod nodus per idem fo

vatur, per quod implicatur, nego fequelam
ex triplici ¢ 1. quia dubsitatio , leunio
dus non folvitur § aliter per ipfam ratio
nem, feu motivum , fed per judicium a
m.mvuln vel negativum ; adeoque arguens
ierum mnfum T i'c:mtmuun ob_;u:m un,
{cu motivum , cum folutione formali ¢ 2.
quia motivum L.uhu.mm vel funt ambo mo-
& a, fiduo dantur ,c mﬂer:lLumbo ut ve-
ra, & utfalfa; vel eft unum motivum, i1
unum tantim datur, confideratum utve-
vum fimul, & falfum: econtra motivum fol-
vendi et unum tantum: moetivam , nempe
confideratum ut verum , cutintelleétus ex
voluntatis imperio affentitur , & oppolitum
coni um ar falfum , cui non aljentitur:
3./quia paritas nodi eft evidenter contra P
Eliz. vel enim loquitur de folutione fort
nodi ; & in hoc fenfu implicat, ut nodus per
idem formaliter folvatur , per qu_ul form:
ter innodarur: in cafu autem noftro dul
{olvitur formaliter per formalem af
tioncm

s
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tiofic , aut negationem ; &,]m.md:‘““‘" per

dubitationém tormalem @ vel loquitur de

{olutione quafi cfhicientt, & tunc nodus per

illud ipfum , per quod CﬂlClL‘l:uL:]_"“u]Q_l‘

potcft efficienter {olvi; nam funisex. g

hodatur. & folvitur efficienter ab cadem mas
)

1=
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Ad 6. fatcor ommnes ; quos cirat , eviden-

ter docere oppolitum faltem quoad potens

tiam phyficam intelleCbus ; {i enim commus~
piffima fontentia docet peecare illum, qui fi=
nenova ratione dubium dcpuni_t ; EIgo. evi-
densclt, quod porteftillud , ethtemere , &
imprudenter , deponere 5 crgo ’cvzdun.\ ety
quod fine nova ratone pofiic, imprudencer
faleem , deponere dubium. Similiter fi coin-
muniffima fententia docet, quod ut practic
feu licite deponatur: dubium {pecalativum,
debear fupervenire alind principium ; ergo
evidens elt , quod fine novo principio potiit
illicise faliem deponi. Demum fiuc dubium
licité folvatar , tenemur ad diligens veria-
tis examen § ergo cvidens cit, quoq faltem
cum peceaco deponi poffic dubium fine no-
v vetitatis inveitigatione. Ecce igitur quam
itrito conatu: armet contia nos ‘L'heologos,
qui potius {upponunt ut evidens oppotitum,
nenpe fippontit dubium pofie faltem phy-
ficé folvi fine novi ratione. Quod (1 P, Kz,
dicat fe Joqui de licitd , & prudenti , non au=
tem puré phyfica depofitione dubiy, & fic
Theologos unanimiter docere, quod tunc
Tequisatur ngva ratio : Dicam 1. quod fi hoc
dicat, longe aliud dicerab co, quod tractar;
nam | ¢, duplici guafiione probat impoflibili-
tatem phylicam intelletus , ut deponat du-
bium, nifi nova ratioaccedat » ergo noftra
refponfio, qud ex unanimi Theologorum
mente probamus , quod pofliv, etfi illicitg,
& cum peccato , deponi , totam ejus dociri-
mm evertic. Dicam 2. ne quidem ad pru-
dentem dubjj depofitionem requiri ex méte
Thi'ﬂiogomm novam rationem , nift qudan-
domotiva dihitandi non funt certd gravi
I emm certo gravia fint , tunc potero fi
fova ratione , ex alterutro motivo mo
prudenter ad prudentem dubij folutionem.
L_uﬂq_uor autem de depofitione dubij practi=
o fienim dubium fit fpeculativum, certum
elt quod ut praétice deponarur , accedere
det Ctprincipium praéticum : at hoe non eft
"‘," fem, quia tunc nullum motivam eft fuf-
ficiens , mifi ad formandum Judicium ipecu~
“tim 5 nullum autem adeft projudicio

Atigo. Mitabile autem eft,quod ait, quod
ficut dubimn negativim folvi non poreft,
i flova ratio accedat, ita nec pofitivum;
sy inquam , 1. quia dubium negati-

5
c
1

Tom,l,

(5]

5‘
vum titne datur , quando niilla adeft ratios
ergo ratio, qua accedit, eft quidem neza, fed
non elt alia nova , nam non fupponit aham:
2. quia nemo ambigit, quod cum folutio du-
bij fiat per judicium , omne autem Judicnnn
fupponat motivum , quéd debeat accedere
motivum : ergo dubium negativum folvi
non poteft , nifs t motivum. Econtia
cum dubium pofitivum fupponar motiva,
five realiter, five mquivalenter diverfaycon-
fequenter non eft necéfle, ut motivtm ac-
ecdaty fans eft , v ficut intelleCbus; ¢um du-
birat, non tantiim fulpéndit omne judicium,
led apprchendit motiva taly tendendt imodo,
utnon fint apta-ad qualtionis folutionem;
itaad hoc, ut folvat , fats elk ; ue ineelle-
¢tus ex voluntatis imperto ita feratur in
alterutrum: cognitum ut: certd grave ,;  us
excrcite judicet fufliciens ad eam dirimien-
dam.

Ad 7. concedo quod mqualitas rationum, N,
vel Doctorum reddac rem dubiam ,, feu non ¢4,
reddat certamsnon autem 1ta reddit rem du-
biam , ut fi fit gravis , non reddat probabia
lem ; reddit enim , adeo ut poflim prudenter
dirccte folyvere dubium opinado alterutram
partem. Ad 1. probationem, nego quod qua
habent rationes zquales ; non pofline efie
probabilia; poflunt enim effe, tam puré du-
bia, feu non probabilia fi rationes fint leves;
um probabilia , fi graves: rurfus poffunceis
a, tam probabilia : dubia ; qua-

im denominatur 4 fufpentione
i probabihia ; quatenus probabi-
tio orra ab atu opinionis
emm in fe {i

)

% b }
wtumd

deno

certd eravi unt certe, & de-

1100 connexa cum
dat In ea motiva g

henfionem , & fuipend
tunc dabitur dubius

avid pey 1‘-’1]]'21]1 ag
omng judic
Sz res dicetur du
cij direéti ,; fuppofic
alijs ad dubium neceflarijs 3 { antem tendat
i aliquod ex dittis gravibus motivis, raimn-
quam verum , & ahud repudict ut fa
tunc 4 judicio opinativo prudenti, rese
tur probabilis. Ad2. fateor plus requiri ad
probabiliratern , five objeftivamy, five for- oy
malem , quam ad dubitationem , five :
ctivam, five formalem ; nam omnis
bilitas practica, fi loquamus 5 ut debemus,
requirit femper pro metivo fundamentum
certd grave ; non ita omnis dubitatio objc-
&iva : fimiliter omnis probabilitas formalis
eft, vel affirmatio, vel negatio ita tendens in
unum motivum tamqum VErunm > ut I‘(.‘PH-
dictaliud indircté ut falfum 3 omnis antess
dubitatio formalis eft fufpéfio omnis judies
Kk dircs
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15 ad ju=

ad emnc

ngentid, veln
quze {emel
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; : LU[.L[.Ib..iL ‘t‘m
telt immo dere ‘11-! \,;;ALJI;] Ll'L 1L J:llnl'nllL am
contmgere p , dari portelt probabili-
tas ;& econtra de re necellana, quaedem-
per eodem modo eit , potcit dari non pro-
sabilitas 1 €rgo p Io{mmhus non fumitur
4 congingentia el Nec puto quod P. Eliz.
quoad hoc ditientiri pofiic s licet enim defi-
niat probabile per pleriique contingens, hoc

non eft intelhigendum do re,ied ad idmmum
de ¢jus motivo,ita ut illud me v fit proba-
bile,quod pl ngue connectitur cun veri=
tate.V erum, hocadl %Ul.]k-‘ul'ﬂ
1c 0 €Il M Calu, quo ufrumg!
motivum fitaeque grave, utrumque ciic ple-
ramque Veruim, atque adco admifid enam
Lfk{\ nnitone o (ERR RS J.
quia utrumaque ob luam
ut le‘Il‘)DLm unatar \UllJ.L]
nc pof {lit non unul y €x. gr. centum una-
1N genere LRJI'LHJL] at funt gra-
S, \Luj.ll l\.lLlillLlUL contingit, ut
Juod dicunt ; & raro conungi
1t falfum dicant , etfi hic, & nunc alterurri
ex centum falfum di : fimiliter vix con-
tingit, ut ratio mixa motivo gravi fit £
{x hic, & nunc, dato , quod uu.'.qut_ COL.
ittoria Ltplubn ilis , alterutra ratio {it
aut ex ei non fequatur 1llatie. Ad 3.
torcs ab eo citatos dicere nos non
P jari minus, aul xque pmimbdc;
immo licet hoc dicerent , in[cll;ﬂxndwll !
non pul:g nos O]Hu.kl. minus , :LLLEJ..qu
muw e,nifi accedat imperium voluntatis. Ad
do, L_’u docerent nos nec ex imperio volun
Eats ni*m..] 1 pofle “J“LL\, aut xque | probabi-
le ; achuc fine contradiétione docere pol-
i , oS pf}!.g le: ou minus , aut zquc pro-
Llll.ﬂlu(l emm dicunt nos puiu th.L
, AT 2QUE PIC blllllL,IlUndl(Ll[L nos
(hra é ulum. minds , aut &que pro-
babili , nam in hoc {enfu dicerent contrs di-
cronem ;5 led LLI(L[]\L nos i‘U(]l (.OHLI} cre ‘ll—
dicium reflexum moraliter certum, ¢ =1m1 li-
ceat fequi minus , autEque puﬂ:.\bll‘. ; &
quod, 1.‘\c“.dj,?x ttatur {ententia
‘mans intelletum pofle af=
ninils, aut GUe pro-
s quod poflic di=

1C admil

c

1 tenet 5 dig

Cand

=

ideo dixi,
phi lofophicaal
{entiri directe ¢

1

bilt, five fenten

recte aflentins 1 rnus, aut

1& nrobabile lim concl-

11CCIC ,

qu
lico verum dicere 5.

quod 1 una ex »ms con -duc' IU UL Ve
:l-l\.i.l ut falla , non poitit 1
biliatem: formalem: Addo
conicientii dubia ; quod cum dubi
fter 1n dols :

OVEre adj

IEcticirca motiva &
112, & cwea quaitione
va, led enam n judicio reflc
tiva non videantur fi
libet appare
quItuy tantum

')xn_, quod ¢ mo-
flcientia , quin quod-
, o falfum, fe-
, quod frante LL)JHLHL.U refle-
X0, NEULI] MOTIVO POLero affentiri ut proba-
1?11: satquis dicet , quod eo judicio reflexo
depoiito, & conliderato utroque motivo ut
certo gravi, non poflic intelleCtus ex volun-
tatis Imperio ajlentiri uniut vero , & difle
tir1 alteri ut falfo ? In form? LIh.l;iL.h antece-
dens, & nego confequentiam ; {ienim
¢ee loquamur , falfum eft , quod ad dubium
OHJLLL,\‘ um requiratur &qualitas rationum,
li LL‘ enim {int inzequal el prouni t
11 i levis ratio
dubium ob-

: poilit proba-
iu fr.wr.a,«‘:,

Ad Do-

:*mmﬂ m, mm n 1t
bent prot bilitatem objeéti
uos citat, dico unice docere , quod
itatione formali, haberi non poffit
as formalis; ar non decent quod ¢

i ‘ 'H 1‘1\ pofhit.

.-\ lationes dico ad 1. quod decem con- 5
B Ukl(”\: 5 {ifintu It opor tet om
1€ M .iu]u, & decem
1{int graves, facercrem |
AN LlL dl\{ ’

1 €1t

quod qui

I 1S
hu:-. decem , vel
i“o s\.d 2. -di

lios decem, op
y dubium coni
lo muuc,nb}..




eto, & inveni, ut debui,
1 VETIAs enim , quaE Certo conlla-
otelt , faos eft ut probabiliter con-
> ek EX p'.-L:‘-'.c ACt Ll‘a‘ prina, {eu am«_;
i derur maius fundamentum pro 16
verinate, 1lud tamen lolve probabiliter; &
tantiim dbefi’, UL tUNC ApPareat verum, quin
apparet }1:’db;lb1§ itet t{ rejicitur exercite ut
flium : mmguia liccrillud probabile ob-
jeétivum fit ¢riam in dubitante;,- non tollic
aquin movere ‘poffit ad probablh;atum for-
nalem; ut patet in voluntate ; cujus motiva
it J':pcinli;ipundcmc omnem’ actuny v+
itis , & mamen moyentad hanc, veliils
lam formalem volitionem : tim quia folutio
dubsj per P;‘ob.&bllCJg|(11L:11[1}1 HOIl OTITUT (0¥
1gno:'z'=1111alrpiiCllt_lac _duhn.ﬂtlontis > IMmMo:eX
clua notitid dubrtationis , clard probabilita-

tis,, clara intelle€tus circa fuum. objeCtum;
e, Gevoluntatis lupra intelleétum quoad proba-
bilia Vid.Pi Terikde Regimor.g.50.51.52.
AdS: fumptumicx Pilanco! patet refpon-
578, fio ; dubium emim {olvirur formaliter per
Khee. affenfam, velidiffenfum, qui, fifint ex ratios
ne valdé gravi , folvunt prudenter ;ﬁ autem
fintex ruone imprudenti;, ut aceidit in te<
nere judicante vel in luiuici_z 5 -CUL llOﬂ:l"LL
fides apparer evidenter credibilior , propria
autemapparet prudenter incredibilis, :ldh uc
men proprie aflentiatur ., -tunc dubium
folvitur imprudenter. Hoc duplici exemplo
fumpto ex imprudenti aflenfu homims te-
meré judicanus , & hominis Infidelis evi-
denter conitat, quod {ficut non requiritur
no¥a fatio, ut dubium folvarur impruden-
ter, {ed fatis eft, ut ipfi levi rationi ex impe=
tio voluntatis intellectus aflentiatur 3 1tanec
requiritur nova ratio ut prudenter folvatur,
fed fatss eft, ut ex prudenti ratione affen-
tiatur ;fi enim ratio levifiima , {tante oppo-
fivd gravithmf jett ravio fufficiens {olvend:
cehimprudenter dubium ;ita i utraque 1
tiodubyj fitvel mque , vel inmqualiter g
¥, dummodo utraque fit gravis , erit ratio
luticiens folyendi prudenter dubium ; quod
lolvitur per ipfum formalem affenfum. Ad
jfg, L. confirm, mego ‘maiorcm y non enim-eft
omaing idem 1d’, quodinelinat ad dubium,

40 quod ad folutionem;nam quod condtituit,

& inclinat ad dubium , cft us JHC ratio,
‘l'-‘!Ud ad folutionem, eft una : fi enim folutio

¢ peraffenfum, eft folaratio quz MOVer
“atienfumy; fi perdifienfum , eft {ola, qug
2“\»1 nd_c.h!_i'uni'um; neque cnim. affentus,

¢ Wilienfus fimul ftant , ctfi fimul fent mos
aurimfque conftituentia dubium. Ad 2.
tdeo nop ‘.b}lim aflentimur , quia fola cvi-

it cogitintellectumiy unde ficut poreft

a=

N
B

Fom.i

a.> Vi 83

fufpendi tim affenius ,* thm diflenfus y«ita
mtellectus  potelt ex voluntatis imperio
concipere prudenter hune praelio. Adreli-
qua parctex diclis. A
Dices ex Palanc: edipfoquod folvo ra-
tionem dubitandr faventem €x, gr. opinion
neganti licere contractum A7 co iploratio
movens ad afienfum opimonis affirmantis li-
cere, tranfit de im peditdadtexpeditam: ergo
non clt eadem ratio invanata movensad fo-
lutionem dubijjac qua movebatad dubinm:
ergo.ad folutionem dubiy neceffaria eft nova
ratio. Sed contray quia {i per novam! ratio-
nem nonantelligit; nii quod folvataroppo-
fita, hoc nemo negat 5 at quis in hecdenfu
quarerepotelt ;an ntellectus ; fante moti-
vo gque probabali;, afientiri poffic alterueri?
1mmo ¢o 1pfo-dicit,quod nos. Contra 2./quia
pofium aficntiri pritis opinioni affirmanti li-
cere contractum;, quam folvam rationem fa-
ventem opinioni neganti licere ; in hocau-
tem cafu cadew ratio , qua partialiter: cons
{tituebar dubium , cadem’ ¢t totale moti-
vum affenfus , qui ¢t formalis folutio dubij,

§. V.

Religna D. Eliz, argamenta.
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atur cnr fabjel

oluntate , € intelletln ;1. 596.

vendum iwaa.' mtelleéias Fo_j,l'c’r aFEnE

ire opinionent s per e neéc ph)

s, ML §97.

non poteft tane mutare. pride

.. 508

iceriis davi bellum ntrimaue for

juftun , 0 599

Owa fenfis poffine prudenter contradicere
ri.y pradenter tte opinanti? n. 600.

Bene dixit Arift. grod opinars non ¢ft liberum
antelleftui , n. 6o1.

FEalfisre, quod opinans non pautet (¢ dicere verum,
n.602:

DNow folwit paritatem voluntatis ,n. 603.

Sicut [pheravoluntatis eft bonume , velreale, vel
Apparens , ita intelleltits vernm 5 tam reale,
qeuam apparens , 1bid.

wivosnm Py Eliz. 0. 604.
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Rahit hze in Append. de Naturi opi-
nionis, quaelt poft finem kbrs 4. Dis
L ClE Jgiuu‘ 1.;;.1.5,;‘?(:3‘;&355 249.ex 5.1'hom,.
- gu.14. de Vent. art. 1. qualitatem rationum
ticere dubium ftricte tale.
Secundo ex C.Pallay. quia hemo in fe ex-
peritur hunc i , Ego credohoc , [ed video
. contrarizm efic eque probabiie , vel proby
ut enim’ nemo fine peculiart ranione potelt
imperare alienimm - circa paritatem drel
rum , quia fingulis numeris paribus refpon-
dent totimpares 3 iaincalu noftro, brobi-
bili motive A refpondet probabile B.
Tertio, quaequalis ratio in ordine ad
movendum intelleCtum eft ficut nulla ratios
hzc non fufficit, nec ex imperio voluntatis;
ergo neque illa. Maior conftat ex ftatera
zqualiter hine inde onuftd.
T Quared, quia {fanubus axqualibus motivis

c

lins;

=
o
W

;3'+_ non cévenit intelleCtui in hanc pra illa par
te moveri, quia utrimque eadem fpes veri-
tatis, & idem periculum {:L'lli‘mli.s_ apparet;
crgo cim xque trahatur, & dividi non pol-

2 {it, manebit ihmobilis.

IN. Quinto , voluntas et immobilis inter bo-
na gqualia ommino fimilia,ut docet 5. Thom.
it cnim voluntas amet, non fats eft esr fub-
tivum , id eft, guiawais , fed necefle eft
‘esr objectivum;, {euratio , curhoc pra illo
amet’s 1 enim faeis eflet anr-fubjectivum,
poflent Beati ceflare ab amere Du > Ton
enim egent ratione ex parte obJu'cn_! fed fa-
tis cft cur fubjectivum , fou qua volunt cel-
e ergo ad (umimun \’(E!Lll.ll?is(‘h”{:rﬂ po-
L inter bona equalia diffimilia s ergo mul-
td minils poteritintellectum .“kcc;_-u; , ham
jtas plus poteft anfe, quam inintelle-

ectus inter motiva xquas
v . 1
n minus probabile mye

1115,

Sexro dieit gu. 1.§. 1 pag. 246. Siintl
letus pollet ¢x voluntatis 1mperio prudci-
ter alle JLEE 5 QUL ININUS }\;ol:u‘:nh, [ois

femus  quolibet  momento - mutare opiiu-

nes, & modo aftivmare propter motivum A,

modo negare propter motvum B, fingula-
riter dum: difpaamus. Rurfus 1n hing i
opinabilibusdarerur bellum rationis utsini- ¢
que jultum ;nam tam afhrmans, quam ne-”
gans , {i motiva fint zqualia, prudenter
mat & ]n‘udtn[ur negat ; led hogelta
dum , quia , utait pag. 246. ¢ pag. 251,

1

nec. prudenter. cot
aliquid mentaliter dicens , ficut putat fe
rum dicere ,; ata putat {ibi contradicentem
dicere falfum : ergo alter non reté dicig
quomedo. quoties {tamus inter litigantes,
{upponumtis unum tantum recte dicere. D
mum quia nemo. in probabilibus reéte dil
putarct contia Adverfarium, quia Hie cum
habeat motivum; five ®que, five minus pro-
babule, reété judicat-ergo malé difputas con-
wra illum; fi enim bene difputas, probare de-
bes , quod ille male dixerit,

Scpumo , opinari ex Anft. non eft nobis
liberum , nec eft n nobis, quia (aitgm 2. §
4. ita {& habet intellectus ad verum , utve- /
luntas ad bonum ; ergo ficut hec non poreft
amando ferri, nifi fub ratione benti, 1ta nec
intelleétus aflentiendo, nifi {ub ratione very;
ergo fleéti non porteft ad opinandum =que,
aut minu abile, {i 1 opinando non
magis crederet {e verum dicere ; quam fa
fum , quia fcit oppofitum efle mque,aut mas
gis fundatum , quam quod affirmar, Hexc

N

Refpondeo hec nihil me movere s nam S. N
‘hom. reété dicit, quod zquale ‘:mur.ca;_'_rl:
faciunt dubium , quia intellectus tunc non™ ™
neceffitatur ad affenfum alterutrius partis;
potcit tamen nonefle dubius, {i imperium
voluntatis accedat. Addo S. Thom. docere,
quod nos , ut patet ex locis exeocitatis: .
Ad 2. dico ad fummum probare , quod N.
cumj ode probabilioritate partis}}nou §9e
poilim afentiri parti A mints probabilinon
autem quod non poffim, omiflo eo judicio
comparativo , aflentiri exercité ipfi partt A,
accedente imperio voluntatis. Adnlu nullam
gnantiam , 1mmo c%l‘ul" =
ut patet tim 1n lafidels,
cante , qui vident oppo-
et probabilius, & tamen alien”
probabili: ergo nulla cﬁrlll_
100

)

in eo actu effe rept
entia itat p
tim in temei
{itum evide
LIUnLur minus
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{oc adtuTepugnantia , Video Belic proba-
& A elie minus probabile, volo ta-
ntiriipfi A , quia adhuc co fun-
damentum futficicns ad prudentem 4
i Paritas {yderum eft evidenter contr:
1, Elizald. quia nulla nce pro paritate , nec pro
non paritace adeft tunc rat : 1.'.?tn':_‘.r ut I-u p-
poRLEUT'; M £lNC. adett T.m.L.L.m 0 ?"j.a.cLum
materiale finc objecto motivo : in noftro au-
tem cafur adeft , utdupponitur , motivum f1-
vewque, five nonzque probabile pro utri-
ue parte. ‘Rotu]‘gdc autem negamus , qum_i
non P{)ﬁltll’ltb‘_ll{.‘d{ﬂ&i allqt_ud atfirmare , nifi
adfitmaiorratio , {atis enim eft gravis ratio,
five magis , five miniis gravis. .
Ad 3. nego maiorem; qu _nu]ln ratio non
tad atienfum , quod enim non eft; mo-
yon potetl ; 1n cafr autem noftro, quia
adfune motiva =qualia, tantium abeft, ut finc
nullaratio, quin funt duplex ratio: ergo non
mirum fi poflit intellectus ex voluntatis im-
perio affentiri. Paritas 1‘tntcr:-1:_ probat intel-
lebtun neceffitari ad probabilius , quod fal-
fum eft 3 & fi ahquid probat, unice probat
quod intelieétus ex e non necefliterur ad
unum przalio , non autem quod non pofiir,
fivolunas accedat.
Adi. dico convenire intelleétui, utin
o obfcuris fubordinetur voluntati , ctiim enim
wneab objeto determinari non pollit, con-
graum cfb, ut & voluntate determinetur ,
alidsnulli el incertg affentiri poliet. Quare
'ilcé;'p‘.lr firmetus falfitatis ; ac Ipes veriatis
nactu primo., attamen accedente volunta-
ts mperio , per ipfum aflenfum exereité
prafertur una pars alteri, & quidem utve-
13, mam illiallentitur ut verz. Nec dicas,
quod cim intelleCtus fit naturaliter ad. ve-
Ium , non poterit moveri ad minus probabi-
lc‘a quiaapparet minus verum. Contra enim
vl ¢l s quia , ut {cite P, Teril: g#. 30. de Reg,.
ML, qui ommia fuse , & folide folvit#. 2.6.
v Voumqudem eft, quod fit mintis conve-
fiens miellectui ferr1 in mindis probabile,
Hon tamen eft difconveniens ; thm quia in
“,l““{ minus probabile tendit fub ratione ve-
i tim quia. faepe mintis probabile eft inre
YEIum s inmo fi iritelleCbus poteft ex impe-
Tovoluntatis flecti in improbabile pruden-
“‘:13_&1_11 prudenter incredibile, ut funt om-
f"E‘JUd§c 1 temeraria, & omnes herefes, qui-
omagis in mints probabile, quod tameneft
o probabile?
i c‘:;d 5';‘550 5 quod \fioluntas co magis cft
quod tyoltliutot.mu_m;g_“}L.ur CX parte Ub_}CCFJ,
ol on'm indificrentiam : fed quoties
i lfllnq @qualia , & fimilia , nihil
T(;u:{)am objecti ; quod tollat ejus in-

brlius ,

men
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differentiam , nihil enim eft ex' unms

altero : ergo tunc etk
s libera @ fi autem tunc eft magis hibera,
quomedo tunc non poterit clige in hoc
autem cafu non tantum datur cur fubjetti-
vum, feu quia vule, fed etiam cur objecti-
vum, quod eft bonitas objeéti eleéti, qua
licgt fit gqualis , & omnino fimilis objecto
non cleéto, nonideo definit efle ratio mo-
tiva. Deinde gratis do , voluatatem non
efle liberam inter objecta omnino equalia,
& ommnino fimilia s quoque do, hoc
{entire:'S. Tho ramen liberainter

boni , quod non fitin

ccta omnino &qL & dufliny uceilt
certum de fide : ergo eriam intellectus ex
imperio voluntatis poterit mover inter ob-
jectazqualia ; duminodo fint diflimiliac: fed

quoties intelletus ftat inter opiniones aeque
probabiles , motivam opinionis A, hcét
quoad vim motivam {itomnino @quale mo=
tive-opinionis B , eft tamen ditlimiie moti=
vo opinionis B, nam ‘motivum A , movet
ex: gr.ad afirmandum licere ; monvum B,
ad negandum licere; & vis {uafiva utrui=
que, ut conftat ex actibus oppofitis , quos
caufat ; eft omnino diverfa : ergo intelle-
¢tus ex imperio voluntatis poterit tunc fle-
¢ti ad quamcumgque opinionem xqué pro-
babilem | licét enim motiva fint equalia,
{unt tamen diverfa. Paritas Beatorumy non
eft ad rem ; quia fummum bonum ¢laré vi-
fum neceflitat voluntatem 4d amorem : ergo
Beatus non poteft: velle non amare ; aut non
velleamareillud. Quare t6 wolo, quia volo,
locum tantum: haber, quotics voluntas cit
libera: fedftans inter bona sequalia; five -
milia, five diflimilia , voluntas eft Libera:
ergo. tunc habet locum, volo, quia volo,
itatamen , ut dixi, -detar bonitas motiva al-
liciens , five azqualis,, & omnino fimilis al-
weri , five zqualis, & difimilis, five in=
aqualis, & diffimilis, five ineequalis , & fi-
mulis bonitatis.

Ad 6. contra eft : quzto enim , an volun-
tasineo, inquocit libera, pofliv qualiber
momento mutare actus 7 Contra ‘2. quia
cum in calu noftro mntellectus determinetur
avoluntate ad diflenfum pra afienfu , vel
econtra , confequenter non poteft mutare
judicium , nifi voluntas mutet imperum;
quezro autem , an quolibet inftanti voluntas
prudenter poflit mutare imperium 2 Certe
nec poteft , nec prudenter poteft : non po-
teft, quia hoc ipium probat experientia, qui
dum aliquid liber¢ amamus, aliquo tempo-
reamamus, & fepe non nill difhculier; &
pott aliquam temporis moram voluntas po-
teft odifie’y quod amavit: non poteft pru

Kk iy denrer,
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denter , quia non eft viri prudentis qu
inftano. mutare Jmperium , prefert
miature conceptum:ergo intellectus
terit phyfice, nec poterit pruder
re juoliber momento jud
um, ]\oim 3
iter accedere folean
{uum opinatum v
.._‘m antea , &

€T olibe

AICat moty

|
hus., I
® clm }u obabile oppofitum , quod aflen

]Lmluu difficultabat. ‘uh.mul\u
P. Elizald. nam de fide eft voluntatem i
bona &qualia diffimilia in bonitate efic libe-
ram. Hine conftar nullam efle fequelam
quod quis poflet interdifputandum muta-
re fententiam ; nulla, inquam, efk, tim quia
ad ¢jus folutionem tenetur ; eo qum afic
mtellecbum poile fequi minus ¥
ex {peculativis q 1eftionibus ; tim Llllll vel
murat convitus argumentis oppofitis , &
tunc bené murtat, & non pure pro libito;
vel mutat non convic¢tus, tunc autem ut
mutet , mutandum prius eft voluntatis 1
UL‘ iLllil - (lLlO\i non L L nLlLU l:lLlJL s tum <1L‘!.‘.
ctfi davcrur cffe facile , haberetur ut ndicu-
1‘._.3, C‘ll] UP‘IJ(JﬂL]l: MUutarct ; nam LL‘U .L
quam opmmmm defendendam {ulcipit, non
debet cam mutare,nidi cony incatur;ne anfam
det dicendi, eum fine ulla ratione illidedifie
affen{um;fi autem non convictus certd ratio-
ne, vgl ratione tantim probabili convictus
op >inionem mutaret, oitmua'. fe nec confide-
rafle rationem {uz opinionis, nec rationcm
opinionis oppofite; atque adee fe temere afl-
fenfum dediile _propriz opiioni. Ad aliam
1*‘qmldn1 dicoin mcertis dari pofle bellum
utrimeque formaliter juftum , licét bellum
utrimque ms ILCI'I"LLCi']LlJ am L..m nd poflit.
Addo hoc ab Eliz. folvendum, quoties uter-
que contradicens putat propriam op mmm m
efle certam ; immo in omni {ententid {ol-
vendum eft ; qurcm enim , an inter P. Eliz.
& nos , qui p erumque ei adverfamur, de-
tur bellum forms lhtc' utr mlqu\, Ju.hum P i
darur; ergo nulla fequela:fi non datur, quic-
ro, an bellum illius conira nos , an noftrum
contra illum fit formaliter injuftum 7 Hinc
conftat, quam falfum fic, qud reéte,; &
pmmnm dicenti , non po'm alter recte ;&
prudenter contradicere: fi enim per reétum,
& pradens , intelligat verum IL..J.lL, ,&uteit
in fe , verum dicit , fed falfum Iuppu..tt fi
autem per re€tum , & prudens veniat recti-
tudo moralis , & umtm mitas opmmms cum
r(,gul.l rationis ; falfum Hlu”u\ dicit. Con-
fundit itaque P. Eliz. vuum Logicum cum
vero Morali. Hinc patet ad 3
.acuté dixit Arifl, tled opinarl non

Ad 7
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confeqt
Opinart 5
11, qui
quam fallum , cognitum ¢
Paritas voluy robat
I
: ut emim voluntas non ten
rauone boni, five ho

ipparenter bonum » A4Co Lluf Vo=
velle bonum

1L mm fit;1
je¢tum , nifi fub rat
fit verum, five appareat ef ¢ inre veru
etfi inre fit falfum , adeoque poreft non t
tiim affentirt prudenter vero, 1n re vero,, fed
etiam falfo putato inrevero, etfi inre fit
falfum. Negoautem quod dum quis
tur, credat le opinando, non magis

verum , quam falfum , nam putat {e dicere
S g 4 h: ¥
verum. I am autem P. Eliz. in Ap-
pend. g#. 3. folvit panitatem voluntatis , di- N.

cens quod v oluntas eligens inter bona Jua-
lia non egreditur {uam lph‘u.\m quia utrii-
gueeit bonum ; ; ccontranon poteit intelle-
ctus inter opiniones , quia egrederéetur fuam
fphgram ; nam una etk fal i
{olvit; immo paritasin {uio vigore perfi

ut emum voluntas {gpeinter bona eligit id,
quod tantum cft apparens , 1 tune
fuam {pheeram egreditur, quia illud idem
bonum apparens propenitur ut bonum rea-
ita intellectus chigens interaque pic
bilesillam , que in re efk falfa , nonegr
tur fuam i"ph,.,r.m] , quia illa falfa prope
turut vera. bmufueofp'l era voluntats ¢
bonum , five reale, five apparens tale , 1ta
]ngllﬂ'l!'{‘,}LU'L.\.L.ﬁ verum, five reale , five
apparcns tale: ergo licdt ex probabilibus
contradi¢torijs una tantim in re fic v
quia wMEn utraque apparet vera, pot
utraquecligl divifim. .

Rulqm argumenta dilucide folyit p. M Bk
Teril. g%. 0. "'1 & 33.n qui iterum often- =
dit , qualiter nobh m liberum opinari, &
. 20. declaravingens P. Elizaldz zquivo-
cum, qui vult fidem non Uh, ]10(.“.1‘1 qe juoad
ﬁvn'ciii;mmu
compofite judic
nifmi, pon pote
lucinatur enim
lico fir' libera q md pcrsh(,u'mm N, non
elt necefle, ut cum judicio dein ©

nect
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mi, vel cum aétu fidei de e
fidei componat actum fidei circa
arcicalos Calvini ; fed fatis eft, utpoflit in
{enfudivifo ab o juc - St_‘m‘i\:n' a divilo
o6ty fidei de veritate Catholice Reli-

abeo
giums.
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Salutio diffienitatss Theologice,

SUMMARIUM.

Adlwe dato qr&bd intellestus non Pa_{]fr direlte
afentirs min:upr’sbﬂ:bi{z , Licet ufiss opinionis
mm;‘upra[méiz’i; 5 curt . ();?5. 606.

Q::omady tune omne peccat dubinm excludi
poffie, ne 607. S

St fequeins dire ii*pro&zu:?:f:f'em nan peceat 5 nee
[equens reflexce probabsiiorem , 1. 6o8.

Qyomado dsbinr excludi poffit , 0. 609.

Paritasjutitia de ve diveéte dubid , n. 61 0.

On'eft, quod repetam que roties dixi;
nempe quod etiam conceflo, intelle-
coum non poiie 4 voluntate flecti ad aflen-
fum direftum partis mints probabilis, quo-
tics pars oppolita apparet certo probabilior,
non nde dequitur ufum opinionis:minis
probabilisefe illicitum : polium enim , fuf-
penfoomni judicio direéto delicenud talis
operationis ;, formare judicium reflexum
morahter certum- de ejus hicentid.  Quare
omnia, qu operofo labore ex Adverfarijs
dedimus , unice probant intellectum mane-
tefuipenfum: quoad omnemafienfum dire-
<tum , non quoad reflexum ; atque adeo co-
Ium argumenta contra. ufum licitum opi-
nioniszque, aut minus probabilis funt ex
totointalia , ur reéte P. Moya fom. 2. g#. 2
#, 31.dicens : Licer daretur , quod, quando
fuud:lmc:pta funit xque gravia, intellectus
Ton: pofiit ex voluntatis imperio aflentiri
uni parn contradictionis prealid, adeoque
manearnccetlario fufpenfus, hoc ramen ve-
Tum noneft quoad judicium de probabilita-
tetindamentorum ; & conclufionum ; licét
vaum eflet quond abfolutum afienfum de
Yeritate conclufionis. Hee feré P, Mova.
bgoautem dixi fupra ad hoc qualitum : an
4o quod voluntas non poffit ficCtere intel-
“Ctum ad aflenfum direétum unius partis
pre alid, fiante equali pro utrdque parte
;}"’U\ 03 & multd magis non poflitad affen-
llrlli;‘t;\lt]l]cctiﬂ?tptﬁtxs miniis probabilis 5 an,
efiivg A {11‘ S aquali probabilitate ob-
¥ PIo ibCllhu:c, ac pro lege , intelle-

Us maneat dubius depeceato. Dixi autem
»quia licét intelleCtus non

hoc efft falfum

TS A1,
poffit & voluntate
ctumalterutrius contr: pro=
babilis ; & multo minus poflit ad afienium
tum contradi€toriz mints probabilis;
unen in cafu equalis, iImmo mino-
ris probabili dire€te pro hibertate, quam
pro lege,poteft intellectus formare judicium
xum, non tantum probabi-
, fed moraliter certum
de licentid operationis, quo judicio reflexo
tollatur omne dubium peccati, hoc modos
seft certo , fi &qué Jive minus pro-

babile , aliquam actienem non efie vii
toties mihi reflexe certum efk ob g
nem libertatis , & oblegem non i
matam , eam actionem cfle permifiam : fed
hic, & nunceft mihi certo. probabile, ctfi
minus ; hane aétionem non efie vetitam:
go mihi eft reflexé certum , eam efle permif-
fam 5 ergo eam exequens operabor cum bo-
ni fide honettatis reflexd , excludente om-
ne dubium de peceato. Ratio i priori eit;
quia ad operandum {ine peccato, non eft
neceflarium judicium directum de non pec-
cato, fed fats eft judicium reflexum de non
peccato: fed in calu zqualis , 1mmo MAlors
objectiva probabilitatis pro peccato,poilum
habere judicium reflexum certum: de non
peceato , tollens emne dubium peceati, fun-
datum in hoc principioreflexo , Non obli-
gor ad direéte probabilius , quia non da-
tur lexobligans ad directe probabilius: ergo

2t ad aftenfum

adict

le , aut prot

1S Inti-

~&e. Eft & aliud principium reflexum , cui

nitl potelt dictamen decnon peccato, & ita
formari poteft ad hominem contra Proba-
biliotiftas : Teneor ad probabilius ; fed mi-
hi long? probabilius eft licere operari ex
opinione mints probabili de licentia: ope-
rationis; ergo hoc operando non peccabo. i
enim non peccat ‘qui operatur ex afleniu
dire€to probabiliort , neque qui operatur
ex'dictamine reflexo probabiliori ; de quo
plurainfra.

Hine tnfmitto, quod intellectus non
poflit & voluntate determinari adaflenfum
direckum’ unius ‘partis pre alid gqué pros
babili ;& multd minus, quod poflic ad al-
fenfum dire€tum partis minus probabilis;
poteft tamen concipeie judicium reflexum
de non ato , vel de honeftate , quo
omne peccati dubium exeludatur ; clim! au-
tem ho¢ judicium reflexum nitatur motivis,
& ratiombus reflexis,quibus probatur licitus
ufus opinionis minus probablis,confequéter
intelleCtus tunc reflexé aflentitur probabi-
liori, quialongg probabiliores, immo certx
{unt rationes , quibus probamrlgc_itus ufus
opinionis diveéte minus probabilis, qui-._‘.m

e
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388 DIS
fint rationes , quibus negatur :
o in exemplo, quod 10 ma
pafiim admittitur , in dub
fit Petri, vel Pauli, i pofl
ita ut propter rationem retleéentem
1 pofieflionem , quam Petrus habet , &
aulus non habet , decernitur pro Petro,
non pro Paulo 5 1 t¢ loquendo,

11cCT 1

af

PV T.

co il'l()t!l(]

an {it Petri ,"an Payli;
u noftro
us InCipi
citur hcitus ufus opinionis direét
probabilis , licité cum fequor , & judiciun
1llud reflexum , quo licitum judico  ufum
opinionis dire€té minus probabilis, non tan-
tum eft probabilius , fed moraliter certum,

111 gUuo acce-

aenti

bus reflexis
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DIGRESSIO THEOLOGICA.

An nostre Fideo myfleria fint non tantamevidenter cre-
dibilia , [ed etiam evidenter vera?

SUMMARIUM
Qceafio bujrs digreffionis; & quid libertas exer=
citdf f‘cewﬁmrmm? i1 8

AN .

CCASIONEM huic digreflio-
ni dat mihi , tain id quod dixi+
mus pro poflibihtate kz:_untl_in-
fidelitatis , five pohinveg , five
negativa, tin id quod diximus

M.Mee, contra M. Mercorum {upra, ubi refponfa

Adverfariorum retulimus , negantem mtg]-
leétui habentl evadenmam hignorum , leu
credibilitatis , negantem , mquam , liberta=-
tem exercitij ; fi enim probaverimus myfte-
ria noftrze fidei non elie evidenter moraliter
vera , utique probabimus intelleCtum effe
liberum , tum ut credat , aut non credat no-
ftram fidem , quaeft libertas exerciti), tum
ut credac noftram fidem , aut ut credat arti-
culos falfos , que cft libertas ipecificationis;
que utrague libertas exercitj , & fpecth
rionis vocari communiter lolet contradi-
étionis, & contrarietatis. Hoc autem ip
multo magis veraerit {fentenoa ;wi1.1joioff\
ca affirmans, quod intellectus poflit afle
1iri, aut non allentiri , aut aflentirl oppoli-
to , ex voluntatis imperio , five it gque,, ii-
ve mints credibile ; & probabile.

S F GOl
Advertenda , & vera fententins
oyt by
Advertenda.
SUMMARIUM

libile quid? n. 2.

i i SR
Fotiva sredibilitatis pofiunt ms!

| =
habere ad intellel

Fudicinm evid

s 1:3.
stdens credsbilitatis | &

creder )
ifi it evidenter credi=
bile, 0. 4
Pofiunt duo contrad evidenter fimnl
credibilia  non credenda | cur? n. 5.
Euidentia objelliva , alia eft abfolwra ; alia re-
[pebtiva squid T n. 6.
Nonreguirnntur eadem motiva credibilitatis,
wt idiotacredar , quawt fapiens credat ; DD.
T 7
M. Soto ast , quod certitud ’
diverfis fimul conjetluris pro arbitria fapen-
taem , 1. 8.
Onod s eff evidens , poteff nos cfic 4
paritas Richardi ,n. g.
Quiod i ad certisudinens [atis eft, stom fatis al-
zert , 1bid.
i idiota babere deberet evidentiam. abj

ACHIR

teneatur obedire , fatis off certitndo mo-
, 0. 10.
tudo moralis [epe ex wnins teftimonio eoni=
flatsr ,ibid.
ralde differant , eff evidenter credibilis reveld-
tia,cr myfFeria s eft evidens rewelatia, ¢ )=

,if EYER ,
Certam e

I::’ ‘ﬂf.’l(f(’
Motiva eredit
Q”EJ“ €T
Objettio,
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