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De pocestate voluntatis ininselletium quoad Probabilia.
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efle. Certumautem eft duas opiniones con-
tra t contradittorias eidem intellectui
divifim , aut diftinétis intellectibus {imul

polic effe probabiles, nam & diftineti DD.
eodem tempore contraria, aut contraditto-
ria opinantur, & idem Doétor potelt inititi
A judicare probabilem opinionem A ; & in-
{tanti B judicare probabilem opinionem B,
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judiciufﬂ }"]‘Obﬂbilﬁ pealiuer ‘(fm,?('j ‘uiﬁm_l:t
Fn:b;\b[htur , 11on r-‘zr‘mn omne ‘num?‘u pro=
bybilitatem , UL CIMINLIN , 1D cam non
affivmat , fed ob probabilitatem tamquam
ropter MOLLY LIl 4 ﬂhll'l]:tlt:ltit negat il.[l‘l.ld
obje€tum : quare valde d.li‘{'d]“nl. ha duz pi.(-)-
'}Jo![tiont'ﬁ ; ;gggc'ap?aﬁat:é’f!:zcr_ Uernm .l-,lffritﬁ.f-
we coniradictorinim 5 Judico ntinmque contra-
ditkirinm gﬁtpraés;éz!sm' Yerkm: prididm im-
phiae , implicat coun, ut judicem probabi-
Ierntrumgue contradictoriu m elie verum,
cim fitevidens alterutrum efle falfum : fe-
cundum non implicat 5 & mhil ald eit,
quam judicare utrumque contradictorium
ginderc probubilitate veritaus. Hine ad 1.
1ego antecedens }'ul _dlll:mguo: non repug-
nat, ucintelleCtus judicer probabilicer utri-
quecfie verum , nego antecedens 5 judicet
urumque efle probabiliter verum, conce-
do antecedens , & nego confequentiam : ad
probationetn conceflo antecedentl , nego
confequentiam juxta dnt:m_] dthnctrlonrcm.
Ad 2. nego al}tcccg{uns‘; qui eim :ﬁ]cnt:tuy
directé probabiliter alicui objecto, non af-
ficmar dignate tale objectum {ibi tali modo
viden, hncenim eft actus rerdexus fupra ju-
dicium probabile , fed affirmar probabilicer,
feu ex motivo probabili tale objectum ita ef=

fe. Ad 3. nego antecedens , ut mox dicam.,
N, Adverte 3. falfum efle, quod tradic Ca-
1 Tam. impugnatus A P. Card. rem. 1.difp. 2.
G, per tofam , 804 P, Eliz.2 p.ib.G. qu. 8.§. 4
1l 5. 6, apag. mihi 205, ad 212. fufiflime : vult
% enim Caram. quod omnes probabiles Do-
¢torum aflertiones fint modales, de mods pro-
babils , quinomnis conclufio modificatar 34
premiflis sergo {i he funt probabiles, etiam
conclufio. Hinc infere, quod 8. Thom. efto
- dicat exgr.Deiparam in peceato conceptam,
& Scotus efto dicat cam: non fuille concep-

tamin peccato, nee S. Thomam aflerere ..I
folute [uam opinionem , nec Scotum {uam,
{ed utrumque Doétorem aflerere modaliter,
fempe 8. Thomam , Probabile eft Deipa-
1am n peccato conceptam; & Scotum, Pro-
babileeft Deiparam non conceptam in pec-
Gto s quz dug propofitiones modales non
oPponuntur, nam utraque eft affirmativa,
ad bage Caramuelis doétrinam plurimum
i z;a::h& etfi fufe impugnet, illa, quam tra-
* GUP. Eliz. in Append. quam ponit poft fi-
7 4. 10 qua fulé agit de naturd opinionis
$The E‘io]i;dbfljlfo’& 7#- 6.8, 4.pag. mibi 263. ait
S o oW s Come aliarid intelligimus , af-
ﬁ"”’?"l'“'.l?f effe s camz ausens opinamisr | dicimns
e dsri , vel apparere nobys - x quo PP.Eliz.

=

mfcl‘_t »nullum opimantem abfolute affi rma.
¢, vel negare rem ita el yded tantim affir-
Tom. [,
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mare, aut negare rem ita fib viderd,

Adverte 4. fententiam Caramuelis, quod py,
omncs probabiles Doctorum opiniones fint | 5.
modales , & nulla fic abfoluta, effe cereo fal- cpram.
fam, urbené Eliz. 2.p.lib. G.gu. 8. a§. 4. . F
ad 7.8 P. Teril. g 15. de Reg. mor. n. 5. 21 !
Palanco g#. 2.4. 45, 14. &P Card.le. qua 5 &
S.T'homas impugnans alicnam opinionem
im materid Topica non impugnat alieng opi-
tiionis probabibitatem , imo eam fepe admit-
titsergo impugnat propofitionem abiolutam,
feu fallitareny dicte opinionis ; ergo non
omnes probabiles Doftorum aflertiones funt
modales de modo probabile,{ed plergque funt
:lh:olz{t-e;: ; ut bene P! Card. tom. 1. d. 2. cap. pcyg
6. & difunt medales , funtde modo probabi=
lins ;non de maodo prebabile. Immo 11 omncs N.
eflent modales, cum probabilitas partns A T
non tollatur per probabilitatem partis oppo-
fitz B, fed tantum per certitudinem {altem
moralem paras Bjaut per certitudinem ofté-
dentem fundamentum partis A , non effe
grm‘c,omnis,qm alterius aflertionem impug-
nat, deberet impugnare illam argumetris om-
nino certis, fed certo certius eft, non afferri a
DoCtoribus inter fe pugnantibus argumenta
certa,imo implicat,uc pro utrique parre con-
tradictionis derur certitudo: ergo dit Docto-

I's impugnant opiniones oppolitas, non im=
pugnant probabilitatem opinionis oppolite,
cam eanon tollatur , niff faltem per certitu-
dinem, fed impugnant veritatem oppofite
opimonis oftendentes , fou negantes cam ef=
it veram , non autem negant efie probabi-
liter veram , feu probabilem , & verofimi-
lem : ergo opiniones impugnatze non funt
modales de modo probabile, fed abfoluta.
Dixi probabilitatem unius partis non tolli,
feu non expugnari- per probabilitatem alte-
rius, licét impugnetur, ur feite loquitur P. .
Teril. de Reg. mor. g, 15. 1. 1. @& 3. Con- ?-:r“'f-
firmo : Siomnes aflertiones eflent modales M-
de modo probabile , numquam darentur Do- 17
¢tores in opinando oppofiti, quit opinio do-
cens , Probabile eft licitam. effe die fefto pidhu-
ram ,non opponitur huic, Prebabile eff-son
efic licirars 5 ut epim opponeretur, . deberet
hxe fecunda ita formari, Nou. eff probabile,
guod fit licita, nam una debet effe. affirmati-
vade modo, alia negativa de modo; atque
adeo Doctores opponerentur rantém in ma-
terid certd , dum unusaffirmat efle probabi-
le, alrer negacefle probabile: fed eft excra
omne dubum Doctores inter {eopponi in
.opinando, non tantim in materti Topici
philefophice , fed ::timn_ in materid moral _1
ergo eft extra omne dubjum corum prepofi-
tiones efle ablohutas: hoc enim patto, & pro-

Aa pofitio-
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pofitiones , & Docteres opponuntur ; non
autem cile modales ; hoc enum pacto opponi
non poflunt , nifi unus afferat argumenta
certa , quibus non tantum alteriys aflertio-
nem, led etam gjufdem atlertionis probabili-
tatem impugner , quod utique in opinioni-
bus hipeinde claflicis non acaidit.
N, . Ady quod ijfdem feré argumentis
o impugnatns doctrina P. Elizalde , nam fe-
P, Eliz. Querciur , qued Doctores contraria fentien-
kes £eré nEMQuaAIN OPINAFELUT, NeC umquaim
mter {e opponerétur, iquidem hae duz pro-
politiones , Adihi videtur, quod liceat pitlura
d:aj [ta 5 mihi videtur , guod nonliceat , lunt
athrmative ; ergo non funt oppolite ; ergo
nec Doctores inter {5 adeoque omnis im-
pugnans alterum verberaret acrem; proban-
tienim , pifluram licere , refpondere pofier
defendens , non licere , atque adeo nibil pro-
baret , nam defendens non tuetur , pictnram
won licere , {ed tuctur , mibi videtur , grod non
ligear 5 debuiflet ergo probare , quod hoc#lli
P.Moy. non wideatur : quarc , ut bene P.Moya tom.2..
N. g2 30. oInis op1Ians abiclute ment
19.  liter athrmat , vel negat ita cile s ettoquia
judicium illud includix formidinem de op-
pofito , communiter explicari folear per has
YOCES , videtsr iti effe , AUt viderwr sta non
effe.

Adverte 6. ut propius ad queftionem
accedam , fequi ex mox dictis 1. nullam in-
ter {& hze duo judicia habere repugnantiam,
cum utrumque {it athrmativum de modo,
efto unum fit negativum de dicto , Probabile
eft licere dic fefto picturam , probabile eft non li-
¢ere : fi ergo nullam inter fe repugnantiam
habent , poterunt codem in intelleStu fi-
N. mul exiftere. Econtra hwe duo, Lices pittu-
21. radicfefto, vonlicer piiiura die feffo quia n=-
ter {c opponuntur, non poterunt eodem in
intellectu fimul exiftere , non mints , quam
amor , & odium efficax ; efto emmaflenlius
habeat diverfum metivam a diflenfu , non
minis , quam amor ab odio, €a tamen. mo-
tivormm diverfitas non tollitabillis aétibus
repugnantiam , quam inter {¢ habent, obra-
tionem , quam hic dedr advert. 2. utemm
repugnat, ut res ddiveris caufis ficfimul,
& non {it, itaetiam repugnat , ut a diverfis
motivis fit imul vera, & falfa , nam eflet fi-
mul, & non eflet in intelleétu : 1mmo {i mo-
sivadiverfa tollerentab aflenfu & diflenfi,
ab amore & odio repugnantiam jtantd magis
verum effet , quod opiniones contrarix
poifent fimul efic 1n codem 1;1;cllcc‘r11. Se-
gquitur 2. quod clim probabilitas partis A
non tollatur per probabilitatem partis B.op-
pofitg, fed rantum per certitudinem faltem
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meralem partis B, aut per certicudinem
oftendentem fundamentum parts A
g quitur r.:‘.-'idcil[‘\:r quod utraque
}"ili's_L_Dill ICtioms poterit fimul efle pro-
babilis : econtra non poterit una efle certa, 1
& alia efle probabilis, cam per certicudinem 2
uniys tollatur probabiliras partis oppofite.
H.L'qUi’_".LL'}. LiLL(?L!. a cerntudo tolh pote-
rit, vel per pr tem partis oppolitz
vel per probabi em partis oppofite , vel
per probabilem fundament certi folutio-
nem. Sequitur 4. quod implicer , ut utraque
pars contradi€tionis fit ad invicem quoad
idem }::ubn['nhm‘ 5 quia idem efiet excedens, iy
& exceflum quead idem : tollitur autem
probabilioritas , vel oftendendo eam nonefs

1e probabiliorem, vel oftendendo oppofitam
efic probabiliorem. Sequitur 5. quod ut tol-
latur ab opinione A probabilitas , necefle
non eft , ut fundamenta opinionis A folvan-
tur evidenter, ut regté contra Caram. often- it
dit P. Card. rom. 1.4d. 3. {ed fatis eft , ucopi- p ¢
nio B ei oppofita probetur evidenter, & fun- N.
daméra opinionis A folvantur probabiliter: 24.
co enim 1pfo quod opinio B fitcerta, vel
cvidens, co iplo opinio A non eft probabi-

lis : immo ut opinio A nen fitamplilis pro-
bubilis , ne quidem necefleeft , ur opinio B
oppofita fit certa, fed fariseft, ut certd 1a-
tioneoftendam fundamentum opinionis A
non efle grave. Ratio efts quia utraque con-
tradictona poteft efle incerta , & carere fun-
damento gravi: ergo utab opinione A tolla-
tur probabiliras,non eft necefie, ut ¢jus con-
tradi€toria B fit certa, fed fatis eft , utcer-

to oftendam fundamentum opinionis A,
nonefie grave,utbene P. Carden. tom. 1.
di2ian110.

Adverte 7. ficutin voluntate juxta cele- N.
brem divifionem , alia eft {imultas potentize, 26.
alia eft potentia fimultatis ; itain mtelletu,
quantillm ad rem p]‘a(;i'cntc:m , al i .c.ﬂ- 1jmmi-
tas probabilitatis, alia eft probabilitas fimul-
tatis. Sicut autem voluntas haber fimulta-
tem potentiz , quatenus habetfimul poten-
tiam ad amorem, & potentiam ad'odium, di-
vifim ponendos; eodem enim inftanti re-
prefentantur motiva oppofita ad amorem,
& odium divifim; necullaeft repugnantia,
quod fimul ftent motiva oppofita,efto fitre-
pugnantia , ut in eadem voluntate fimul
ftent ackus oppofiti, feu amor , & odium,
adeoque licét voluntas habeat fimultatem
potentiz,non tamen habet potentiam fimul-
tazis, quatenus non habet potentiam compo-
nendi fimul amorem cum odio. Ira acadit N
in intelleétu , qui habet fimultatemy proba-
bilitatis, quatenus habet eodem inftin fimul
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Quidfimultas probabiliratis | & curnon repuz-
web 2T, Q4.

Tutellefius (entit (& allici ab utrogue {undamen-

i ;i

10, witm utremgue ponderat , 1. 35

_Q:.fmes Doltores ‘urap;'ém?; Hon vocant certim,

reguldriter putant oppofiam probabilem | n.
38

=
wfwef

38.
Egregium dittum 2, Goday in'eos ; gui oppofi
tainon prtant probabilem, n. 39. 40. 41.
Fallism , quod ait M Baro quod D. Th. Dif
dipudi vo probabilius it fumant | ut ab oppo-
,:;m fententii omnenr tollant probabilitatens;

o4
Palfum +910d Dotlores, dum oppofitam inmprgs
Want, snapugnent probabilitatens 5 TR B
Abfurd Sppojita fententie | 1, gy r
Abulenfs ait , D, Hiepoy s, & D Angas
: ﬁi:ﬂ;ﬁ:ﬁ‘?f;merﬁl c_m.r_}mdime , TR o
0 Sostramane opinionem s affirmantem, ¢
egantem, Chriftum D, Yeninrim, efic pietas
Jideis authoritaribus s & rationi confonans,

Nn-am. i
/01 ?r«”f\i !i‘:"‘?.'rf dici P"“ﬂ' R GPPQﬁ;‘{m-Propﬂ.“

=

=)

aribits St‘rp:frra.' 74
: S
, ibid.

dnél
Do argumenta ad hominern cor

ntrag- PooEizd,
dicénrers Lquud opinans's vee dffirmet, nec rie-
slure et 5 & guod in Dottoribits gori-

itibiss yislla prefimptiol veritatis | 1.

nificer tovideturmihiita effe 7 Ibid.
186 107 ‘rmr.?,-‘? Vimzerl :j(:irproéa&.-l’u 5 pote-
ritidiotn ) imnio doltus Helli affentiviy niso.,
ertid” cor, de
ey bene ; de ﬂfiﬂmz‘ﬁ-mpm' meale pral

A . £
irid f’i’.’f.’.’f{’r' 5 ef.’ﬂl’h’iff

ot fequuntir f iestraopinio in
Alrins mandt probibilis | dn, 52,

coilitas tolfitay | vel weertitudine ‘oppufite,
dréntif gravis fundwmeiiti y won agtemn
& probabiliiaie [ fusé | in 53 .
Canftir indiElivnd in gueftionibus Scholaftiois,
& Pokiticds [T 400 a
PIElZ foneidir Vpofie Theslogum in Schala=
Tricis agut probabilibus manc baic., nune il
lamifegriii 5
Ouminis vpiistoefier enmerdriiy gaotics non eft eer=
ZES VLS FIt
Parivas Carhedy v dotlrine oppofita | gua
wtvague jadicatr | probabilis. ab Inftivntori-

7

bus, n.§8. o 4

WNulldelt difparitas, curin Maoralibusnon liceat
eligeve smtersgnbprobabiles y liceat in Schola-
JHeis [ 5§91

gt hami i et querere. werum , at. bowe-
s ynl Go

Rejeeitnr 4lin ;:eff'm}!ﬁa ) qu&dﬁdrr 5 CHL qtﬂ'x ad=
haret wbphreat p;'ab.«;ff::f’;ﬁr 5 ex hoc eiiim {Dﬁ
inferturatvansgue fimul effe probabilesm, a n.
61uad 63

Buayo bt

rationes (Lantescontya fidem, fint

wiffime, fortzffing , & péne cogontes in-

am 'y efus contradicii , n. 62.

8. Tha. propricm de non confitendis circunffan-
tijs vocat probabiliorens, 1263,

Razioex Tmmac. Conceptiape ;1. 64.

U
fimuleidem ntellectui probabiles: probabi-
litate fimultaris; non autem implicat eflefi-
mul eidem intellectui_probabiles fimuliate
probabilitatis. Id- eft y implicdt, ut codem
nftanti in codei intelleétu s componantui .
affenius . &odiflénfus ‘e eodem objccto ex
diverfis mosvisprababilibus ; ita ut intelle=
ctus abfolureaffivmet imul , & neget idem
abjecium: nontamenimplicat ; utineodem
antellecbu codem infianti componantur, per
Aaj modum

Nica conelufio: Implicatduas opinio- 7y
1nes contrarias , aut.contradiCtotins ¢t , g

d.
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D1ISE
modum objecti duz opiniones contrariz,aut
contradiCtoriz , vel duo motiva probabilia
oppofita, allicientia ad aflenfum probabilem
leorfim 4 diflenfu , aut 'ad diflentum  proba.
bilem feorfim ab affenfu ex imperio volun-
tagls ponendos.
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N. Conclufio eft contra Palanco gx. 23. per
29. totam , & contra C. Pallav. quem fequitur
Palane. P« T hvil. dzp'. 7o 8 13. an 100. & contra
c

. 2. g#. 1L pertoram 5 dicentem cfle
o evidens né poile exdem intellectur du-
plicem opinioncm contrariam apparere fi-
mul probabilem,utinde inferat queitionem,
an licitus fit ufus opinionis practice proba-
bro libertate, dataalib praétice proba-
bili pro lege, efle de fubjectomon fupponen-
te, quia numquam eidem intelleCtur poflunt
duz - opiniones contrarig apparere fimul
probabiles. “Vide, -qualo , mi ‘L.'-;f:tor {pin
quas P, Lliz. fesconjiciat ;mg,u!h::ﬁ s utenim
tueanir ', non efle Licitum ufum opinionis
mints praétice probabilispre lib‘r.'rmtc, ,ita-
te alid practice magis , aut eequé. probabili
pro lege , negat rem alidsevidentem, nempe
pofic exdem iellectui duplicem opmiongm
contrariam apparerc fimul probabilem: cum
tamen debuifict potitis utrumque affirmare,
vel faltem affirmare fecundum, & negare
primum , ut faciunt reliqui Anti-Probabi-
lift , quim utrumque negare.
At noftra conclubio eft adéo certa, ut cam
Docttores potinis flipponant , aut ulm.ir in-
q- dicent , quam dirette probentslta PoV alq.
1.2.d. 62 eap-3.m. 160 & dap. 4. 0. 166
eap. 6. 1.32.C. de Lugo 4. 5. de Fiden. 16.
@ d.vo.m14:P.Perez tride Juft.d.g.cap.6. m
139.P. Efparz.in Append.part2.art. 127.P.
P Sich. gafch. b, 12 Sums eap. 9im 7 G012, @ eap.
10. 7. 9. & alij fine numero apud, & cum P,

tomk 2oqu. 2.8 7. §0 3. & tom. Togs.
. & 6. qui hoc fufe pn)bnt 5 quibus addo
?a P.'U«U'dv tom. 1. d. Gocap. 5. &rd 15. cap. 4
& oap. 8. & tom. 3. d. §6.cap 165 B2y4. Pu
M God. de la Fuente diff. 1. m. 1306, }.1 V(JIod_uy toms.
1.in3.p.4.6:m 108 grayBugrd B +8

o _]_q'_ qui propriam vocat probabiliorem, &
oppolitam probabilern ; _6{‘!9;;1.‘ 2. d.29.m

129, ubi quarit;an f\nu-(:i‘.ru?us non tan-

tium malorum hominum , fed eriam Diemo-

e num caput fit 5 & ait s Negat Caiet: alij Re-
centiores affirmant , & utrumque rqn{ta
ap. probabile; M. Tapia pafiim tom. 1. & 2.Ca-
p.Tenl fone Mor. P./Teril laté de Regmor. g#.29.
immo’, quod caputeft, 1pf1_ Antl-l’l‘ob:lbﬂ_x-

ML Mar b 3 it M. Mart. gu. 84 40 3. p. de Poenit.
<o dwbl 4w 35 pag miki 45. qUELCNS, qUE Ver-
: ba fint de efientia ablolutionis , relatis pro
more dilucide |, & docté utrinigue lentennz

uente,

1

tam

wo te apeccatis, ¢fle de eflentid | aigl
i fentennia , qua miht videtur py
T, quamvis die preecedentes fint fa-

ibiles per principia intrinfe

_/i-{z'{r)F

3ergo f'ujrl_u_),'u:
mancrc probabilem 5 M. Baro’ 2.p. Mang= :
duu_. d.d. feth. Toart.3. 81 pag. mibi 355 do-
cet D, Thomam fecutum tuiile: minus pre-
babilem ; ftante probabiliori in materi
quantiians 3 Riecius. in elucubratione o
tra ufum probabilitacum:cap; 1.2, vt
{enfus opmativus eft cuun formidine oppofi-
1, non autem probabilitatis 5 nam du pro-
babilitates oppofitz pofiunt ftare fimul, &
cffe 2que certe 5 ) ErCOT. 2. p.art. 3.
mibt 5(). aperte lupponit ]thc Lul'l‘lt_mnl &
contradictorium judicart probabile ; & 2. P
art.1.recte oftendit non pofle intelle&tiopi-
nari fimul utramque partem contradiétio-
s, quia implicat , ur intelle€tus credat
utramque veram ; demait, aliud effe judi-
care utramgque. partem contradiétionis elie
probabilem, aliud probabiliter affenciri utri-
que;, ut-docet-C. de Lugo d. 10, de Fide ¢,
feit. v.n 1 4. & pag. 57. & 113, Idem Mer- L
corus athrmat , unmo {upponit urrumigue ¥ M
contradi¢sorium pofle fimul efle probabile,
immao hoc loco verfic. Nota 2. ait, pofiedif-
putationis gratid aliquem dequi partem mj-
nus probabilem , ftante probabiliori oppofi-
td 3 Cand. Philal, prater ca, quie infri dabi- pyify,
mus, fepiffime noitram {ententiam infinuat,
licét aliquando {ibi opponi videatitr ' pam
q#. 3. pag. mihi 52. exprefle dicit ; quod in-
tellectus judicare poflic probabilem wrram-
que partem contradictionis;& quidem fwsl,

de cztero nihil probarer , nam - aflentiri ve-
to'poteft intelleétus divifim : ergo

L3

-

guit prok 1At ULt
que contradictorium pofie fimul efle proba-
bile, nonutrumque fimul verum; & utrum-
que judicium de probabilitate pofle fimul
coexiftere , nonutrumque de veritate: &a#.
6. apag: 122. ad 129, {zpe docer utramque
partem contradi¢toriam  pofle efie probabi-
lem ; nam pag. 127, aiv : Utraque pars con-
ttadictionis eft probabilis 5 licét enim res
non pofliv, nifi vel efle,, vel non effe, arque
adeo propofitio una debeat eficv ileera .
falfasattamen poreft ex diverfis medyjs {imul U
apparere, quod fit , & quod non {ir; adeogue

poteft utraque contradictoria efle probabi-

lis; fewprobabiliter vera; nam opzm(.nj&i};

b
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offe probabiler ait Candidus g». 7. pag. mibi  dari n intelleCtu fimul per modum objeéti,
el 123, non et nifi apparere veram, ex non le-  feu obju:pv&:_ duas opiniones contraiias , aut
vifundamento 5 poreft autem utraque con~  contradi€torias probabiles s fed it evidens
tradictoria per diveria tuud:amL,nm apparere  hocnon repugnare; ergo cit evidens non re-
yura, adeoque ;11)11\;'11;__'_&11 Judicari }u'ob.t- pugnare {imultatem p;'ob&b;hta{m pro co-
bilis urraque. Hee Candidus , qui pag. 124. dem inftant in codem intelleétu, 1t U uLra-
aits Res non poieft nift vel effe, vel nun ¢fle;  que opinio contraria proponatur fimul uc
licét wiroqne modo poffis apparere ; id et fi- probabulis. Maior eft definitio fimultatis pro-
mul apparere efic , & non cllc. 1-{1130 dixi  Dbabilitasis. Mm?_r probatur. : Ei evidens N,
Bz, Candidum exprefI¢ ftare pro noftra fenten- cumdem intelleétum , dum utriufque fen-
u&,citualiquundo‘ {ibi contradicat , ductus tentize pppo{uap t}mda_um‘_lta Por}d;mg, {i-
fortalle argumentis, 1 quibus veritas , & mu!_all]:m_ad ai}cu{ym fcorfim a dli!en_lu 58
probabilitas confunduntur ; & ideo dixic ad diflenfum feorfim ab affenfu: rurfus eft
| pAg- 140 Probﬂ_.b_slis propofitio cum oppoti- C\’Idups {epe l'cﬂué_tcrc » quod utrinfque fi-
G aque probabx]_l non eft P!‘l\)b;}bllls, feddu- mul fun}datllcnt;l fint gravia; quid enim ma-
bia, quaexpenfa cum &qué probabili non gw_&nﬂmrc_ Phﬂm?pfug ik hcologm,_& cu-
potett gencrarc afienfum probabilem ; & Juivis {uc_nt}a: Profcllonbusﬁ, quoties in mi-
pig- 128.44 139 ait, quod quoties utraque  terid Topica vchaqtur, quim judicare fz-
contradictoria et ®qué probabilis , ncurra pc utramque opinionem contrariam  efle
eit implicicer probabilis, quia neutra vincit  probabilem,& dubitare de alterutrius veritas
aliam, Sed mens Candidi infra exponetur.  te? ut aperte fatetur P.Thyrfus difi. 7.0.26. P.Thyr.

{111

Ul
bt}

Mer,

PMis Addo P. Municfla fém. 6.6. 12.5. 1 22. ubi loquens de Magiftvis,dixit, tamdinmanere
i Prima pars conclufions omnem dubita-  dubios,guamdin fundamenta earsm apparent eis

33 tionisaleam excedit 5 qua i intellectus pof~  agwe verifmilia: ergo fi intelleGtus manet du-
ferfimul unire affenfum cum didenfu de co- bius,utigue utrumque motivi fimul movet,
dem omnino objecto , poflet codem inftanti adeoque eftfimul probabile:ergo cft evidens

& aflirmare fimul , & negare idem objectum, - in codem intellectu ftare fimultatem proba-

0, i quodimplicat: ergo implicat incodem in-  bilitatis de urrdque parte oppofiti , adcoque

Met, tellectu pro eodem inftant probabilitas fi-  duas opiniones cotradictorias efle fimul ob-

: multatis duplicis opinionis contrarig , aut jectivé eidem intelleétui comprobabiles.

5 contradictoriz 5 id cft implicat 1nintelle- Confirmo utramque partem conclufio- N,

¢tu, tim duplex probabilitas objeétiva alli=  nis : Simultas probabilitats eft fimultas mo-
ciens intellectum ad componendum fimul tivorum probabilium fimul allicientium ad *

o alfenfum cum diffenfu , quam duplex pro-  afienfum {corfim a diffentu » & ad diffienfum
babilitas formalis, feu duplex opinio nixa {eorfimab affenfu: probabilitas fimultatis

{idem motivis oppofitis. Ratio a priori eft;  eft fimultas motivorum probabilium fua-

quia implicat eamdem rem fimul effe , &  dentium rem fimul efle, & nonefle , adeo-

nonefle: ergo etiam certd implicat, utin. = que fuadentinm ad componendum_aflen-

ineelledtu detur motivam alliciens intelle=  {um fimul cum diffeafu »&ad diffenfum fi-

¢bum, utfimul afiirmet, & neget eam rem.  mul cum aflenf : fed quam evidens eft re-

cffe, & nonefle : crgoimplicatinintelleétu.  pugnare fimultatem motivorum fuaden-

potentia ad fimul atfirmandum, & negan-  tium rem fimul effe, & non efie, & ad afitn-

dum rem effe fimul , & nonefle : fed i in-  fam fimul componédum cum diffenfu cjuf=

!QHC&HS poflet fimul unire du plicem opi- dem objeéti ; tam evidens eft non repugnare

I fonem contrariam, tune peraflenfumaf-  in eodem intelle@tu fimultater dusrum

| HHRATCt, ex. o, licere picturam die fefto, motivorum oppofitorum allicientium intel-

' perdiflenfum negarer licere adeoque ve- lectumad affenfum feorfim 3 diffenfur , auc
mumeilee, quod licita Gimul , & non licita  econtra s hoc enim non cft nifi, quod fimul

eflet pictura die felto, quod implicat : ergo  inintellectu coexiftant motiva oppofira in-

mphicat ¢fle fimul inintelleGy. duas con~ clinantiaad affirmandum rem efle, vel non

tariag,, aut contradictorias opiniones pro- eile ; nonautem eft dari in intelleétu motiva

babiles. Vide confirmationein paulo poft  oppofitainclinantia ad affirmandum rem ef-

| . Ponendam, fefimul, & non eflc s autrem non efle G+

{ ™  Secunda pars probatur 1. Dariinintelle- mul, & effe: ergo &c. Prgfto eft cxemplum
| # <o ﬁ_multatem probabilitatis , eft dari inin~  voluntatis, cui motiva oppofita fimul pro- "
tdkft“ fimul motivaallicientia intelleStum ponunturad amorem, & og’ium divifive po=
alienfum divifive 3 diffenfu;vel ad diffen-  nendum ; immao amor , & oditim pofiunt fi-
Smdivifiveab afenfy ponendum : vel ¢ mul proponi per modum objeéti reflexi ipfi
om.I, Aaiij volun-

W
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voluntat, ut alium amorem feotfim ab odio,
aut alud odinn fcorlim ab amore cliciat.
Probatur 2. cadem 2. pars ex P. Moya,
C;l“ mir }'.‘]U more l.bl ll‘-g(ﬁﬂ][ﬂ eruditone
plurtmos 121D, recitats Gaeliter verbis citat,
ctiuadction. 1. qu. 5. & 6. G tem. 2. gu. 2.
per toiam , addens #.30. eam cfie indubita-
i apud omnes tam Antiquos , quam Mo-
dernos, uno, aut altero excepto. Fére em-
nes Doctores ut imque partem contradi-
ctionis probabilem probabilitate confeientia
putant,, quotics Proprimnon vocant ccr-
tam , & pro propiid non habent evidentiam:
ergo doctrina P, Eliz. aflerens duas opmio-
nes contrarias non pofie fimul efie probabi-
les probabilitate contcienti, eft contramo-
defufhmam, & ngemram fere omnium Do-
38, Gtorum apprehenuonem. Antecedens pro-
bari poflct induétione ; at pro ommibus faris
$.Th. erit Ang. Dottor, quimihiinftar omnium
eft; aitcnim 1.p.gw. 66. art. 3. 4d 2. & guod-
lib. 6. art. g. probubuliorem fibr etic fenten-
tiam atiimantem Calum Empyreum in<
fluere, & tamen {ententam negantem,guam
ohmin 2. diff ‘2. 4#. 2. art. 3. dccutus fucrar,
probabiicm vocat: & n 4. aiff. 16. g#. 3.art.
2. gu:flsne, 5. propriam fcntenuam de non
obiigatione confitendl circumitanuas non
mutantes {pecicm , vocat probabsliorem; ergo
oj\poli{;ml s quam 1bi cieat , tupponut proba-
L God. brlem. Simuliter Hluitnil. Godoy , quiab
[.  Ang.Doctore zqualem cxquifite fapientiz
39. modeftiam , & humilitatem haulit o, 1.5%
3.p- in Prafatsone, habet hac verba maximé
meditanda: Alorum placita, argumenta
probativa, argumentorumegue f(ﬁut:ozacs
frequenter refero , & multoties impugno,
non quidem , utexpungam, nec ut‘llla im=
probabilitatis convincam ; neque enim adeo
ineis fententijs adhzreo , nec tantum in pro-
rijs partibus mihi complaceo, ut alicnos
F_.Lus exhorream , illilque improbabilitaris
notam injiciam;in quo plures deficientes re-
perio (N3) proprias imaginationes co culta
venerantes,ut feelus idololatriz judicér,alies
nis prabere aficnfum , adeoque proprijs ar-
oumentis convictos , ut nullusin illorum
wntelleétu ad aliorum fententijs affentien-
dum locus lx_hm'lu-.lm-;: Quod ut meum ju-
dicium proferam , (INg)exignorantid po=
titis, quam ex mgenij celitudine,, & pro-
funda rerum penctratione, utipfi putant,
Proccdit; dum ad pauca mlpmcntts,a_imnonq
{trativa judicant , qua {xpe , nec topica funt
argumenta, lgitur non ¢ mente a}xomm
fententias , argumenta probativa, & f{olutio=
nes refello , fed ueprudens Lector, omni-
bus hinc inde perpenfis, fibs cligar, quod

DISPVT.

melilis cenfuerit, & quod ve judicaves
rit ; etfi ommbus ex intuno corde cxoprém;
ut Argelic Prac ¢PToIis QOCLINA No tm
Proprio comparatam labore, quiam divini-
tus RL(,'L'LP'['.. i) iL'lLU'uhlUl'. HET(.. Vi nennna le-
cundus. In cujus verbis nota 1.quod qui no-
tam rmprobabilitatis ahenis muunt fen-
tLtlF]Jh, & fuis Omnno t’._L iponiantur,peccant
ex ignorantid , & ponius inter 1gnoiuntes,
qu.'-m inter Doétos numerandi {unt > II
hocipfum vitumab ignorat 1
radice pullulat. Nota 2. quod fi fentenna N,
Theologicae crca Incarnationem contro- 4c.
verle, iy plermque in Seriprurd, Concilys,
Patribus fundentur , quamvisa M. Goday
fibi oppolita gnentur , adhuc non funt
erumpiobabiles, ncct cas plerumque impug-
netargumentss ox Scriptura, Pambus, &
Concjs deductis, & ravonibus cas author-
tates luplmnumlbus , Ui rationc opinioncs
morales,que non nif1 remotiflime funadantur
in fimmlibus facris Litterts, & dehimuonibus,
oppolitz opinioni proprix , etil a nobisim-
pugnentur, erunt nobis non probabiles, aut
mprobabiles.

Nota 3. quod licér dicat, quod
eligat, quod fibi verius eft, ad hoc
non obligat, immo fuadet, ur quilil
¢trinam 5. Thomz fequatur , etfial

Moralem edidiffet, erubefcer Ji
qui quantum 4 modeftid , tan {apicn-
aflimi Praefulis {apientia remoti, ofculan-
tur propria, & aliena , ut improbabilia , in-
famant. Hinc patet quam falium it , quod
ait Baren fiepe 2. p. Manuduét. ad Mo
Theologiam , {ingulariter &, 2. e, 4 pag. N.
wréki 2.60.ait enim, Comparativawe iilsd(nem= 42,
pe probabilins) & S. Thema, ejnfgne drfcipulis
Afurpars , nec sllam relinguere contraria énien~
1;"&;7’054:‘7:;‘&31-‘?» , Hcer i Wi HOn ere=
piant. Ecce 111:111\ inverfo modo M. Baro m.cu.
procedit ; valtenim , quod quories M. Ca- M. Ein
no,M. Bannez, M. Mart. M. Tapia, M.Go- ¥ o
doy, & alij D. Thomz difcipuli vocant pro- 'a.
priam probabiliorem , velint oppofitam non

efle probabilem; quod certé eit evidenter
falfum ; tum quia {zpe oppofitam vocant
probabilem ; tum quia Hifpani Theologt

non folent impropnie loqui; tiim quia D).
Thomz difcipuli 2 §. Thema modetiam
gqué ac fapiétiam hauriunt,ne¢, ut diximus,

ex celebrt M. Godoy adeo propriz opi-
nioni inherent,ut oppofitam fibi non proba-
bilem putent, cim hoc ignorantiz indicium

fit, quod de talibus viris fomniare nefas \t’.‘it.

Nee
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Necdici poteft, quod quiliber, inpug-
mns oppolitam fententiam , impugnet cjus
prob;.blhtﬂFUD jcontracnim eit, l;'..rl'.i_[‘mc
ot wque faltum , :u‘_f:‘duuu_ eit quemlibet
Dottorem propriam iLt!EE.nL1;:11ﬁ {?L.n‘:'ls
fempur cerus, & t:V_idL‘_ll[lDu&: pro iy
politam argumentis {emper cc & evi-
denubus impugnare : immo quia certum eft
oppolitas fententias nondemper impugnari
evidenti rationie, 1deo , ethi ille impugnen-
tr,, dici folent probabiles ab 1phis unpug-
nantibus. QuiEro enim , an Til:{: 1‘1m ex.gi
impugnans Scotum ‘A[)Hulcnt a :‘)L"U‘El fen-
tentls Pmb;lbﬂlr_utcm ? Uuque negabiur: fi
ergo non abttulic pi'(}bzll)ill['.l‘_l m
Scoti fententia manet probabilis : quizr
ettam , an fententia T homiftica in conic
oppofitz Scotiftice maneat probabilis?
que concedetursergo jam conceditur utrame-
que fimul efle probublltm‘ : fi enim urra-
quefimul non cit probabilis , alterutra eft
certa, aut evidens , cum probabilitas non
| tollatur nifi per certitudinem , vel eviden-

tiam , vel carentiam fundamenti gravis , ut
dixi§. 1. sdvere. 6. ergo alterutra eric certa,
nempe illa, qua enervat probabilitatem al-
tetius. Modo peto , an certa fit fententia D.
¥ Thomw,anScoti? Si D. Thoma, tunc om-

g s fenrentia Scoti oppofita D. Thomeg erit

improbabilis : fi Scoti, tunc omnis fententia

D. Thomz erit improbabilis , quod quis
fomniabit? Ergo evidens cft utramque op-
pofitam pofle etle fimul probabilem. Idem
accidic D. Hieronymo, & D. Auguaftino,
gui, utait Abulenfis in Defenforio part. 2,
cap- 8. fibs interdum direlte | o formabiter in
mltis locis contradicmnt s patet Boc primu, gitan-
m tum ad fidem [eptuaginta Tnterpretum, ce. dif
cordant etiam Hieronymus , e Angnftinus in

2 Obfervasionibus legalivies ée. Hiec Abulentis;
Sctamen quis iniipientie damnabit Hiero-

nymum, vel Auguftinun? Ergo evidens eft
Jramqueappobitam potle fimul efic proba-

G, bilem, Idem contigir Pontificibus; aliquan-
:[';r; dG enim idem Pontifex tamquam probabi-
o ml;{ppmbat duas coq‘tradu:_:ro!'ms' » quod per
ol Ipecalem Bullam fadtum invenitar 1 cele-
; brde Adventu Chrifti D. controverfid , ut

1 icgipotett apud P. de la Fuente diff 1.1:136.

* & Saura de Examine propofitionum ¢zp.
12 quiretert Bullara Sixti V. dicentis utrs-
f}lﬁf Opimonen cile , prerari | fides | authorita-
HoRS o & rationi Corfandgm 3 quere igitiu' ah
i quomodo, clim veritas fit una,
N tt'nnfurmi:%uf{ 013.1{“0 contradi€toria effe illi
£, tusdixcrit'utr':ﬁa usquaro,, quomodo Six-

e co;lf que ?pmlon_cm gi]‘c ratio-

onam ¢ vel enim dixir; quod

©
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fibivideretur uttagtic rationi eonfons, &
utrague fimul erat Sixto probabilisy; vl di
xitunam efle uni , alteram aleeri intellectus
confonam , & fic nihil dixie.

Nifi ergo temerarié curipare velimus im- N

‘obubilitatis alterueram, vel ex Scholis, vel
werfitaubus, vel ex Doétoribus op-
bus , quod idem locum habee
plos Eeclefiee Dottores , quifepe in
pluribus opponuntur ; aliqui enim dicunt
Chriftum D. ealtro ferreo , alij lapideo, ali-
qurdic fabbati, alij alio die , aliqui a Deipa-
rd,alijas. Jofeph circumeifim ; aliqui Sa«
lomonem eleérum alij reprobum;aliqui An-
gelos ante Celos,alij poft Celos creatos fuil=
1e 5 & fexcenta timilia @ nifi crgo quilibette-
merarié damnare velit femper improbabili-
tatis oppofitam *fibi fententiam , dicendum
neeeflanio eft oppofitam' fententiam non ti-
tiim efie probabilen fuis Patronis, fed étam
cam impugnantibus : ergo atraque contra-
dictoria eft fimul probabilis propugnant
unam , & impugnumi aliam.

Contirmo duplici ad hominem drgumen- N,
to contra P, Eliz. cum énim iple , ut étiam g,
notavit . Moyan: 306. fitpponat opinantem T, Elie
nee affirmare |, nec’ negare ablolure’ retm, PMoy.
(quod falfum eft, ur dix1 §. 1 Jadvert. o )
nam abfoluté mentaliter affirimar | aut negat
remefle, licét, quia illudjudicium’ inclodit
formidinem oppofiti', explicetur pér voces,
Fidetsr mihi rem effe | awi non effe fequitur,
{uppofird hic ejus dottrind , quod fimih ita-
ré poterunt duz opiniones contrariz proba-
biles ; nam judicium ex. gr. S. Thome eit,
Fidetur maihi non effe neceflario confitendas cir-
eumfFantins [peciems non mutanres s judicium
Scotielt , Zidetur mibi effe neceflario confitens
das; {ed 1n his propofitionibus nulla eft con-
trarietas , vel contradictio, urdixi§, 1. #d-
ert.5. cum utraque fit affirmativa de molo:
ergo hx dux opiniones ( fuppono autcm
utramque niti gravi fundamento ) poterane N+
fimul ftare : ergo dux ille opiniones proba- 49-
biles poterunt fimul ftare. Alterum cit, quia
dum P. Eliz. lib. 2. gu. 11.§. 4. pag, miski 9. P+ Elin
sicit , nullam in Authoribus fibi contrad)-
centibus effe prafumprionem veritatis in
utrifque fimul 5 vel per hyc verba vult,
quod non nifi unus dicat abfoluté verum, &
hoc verum eft | {ed non eft ad rem, thm
quia c6fundit probabilitatem cum veritate;
tim quia non quaritur, an duz Opinioncs
contrariz poflint fimul ede verg,ctim impli-
cet utrique efic veram, fed an pofline fimul
efle probubiles : vel per ea verba vult, qiéd
ncuter dicat probablitsr verum ; hocauté di«
<i non poteft {ine magni temeritate, &d_mﬁ

ice-

47
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dicere yelimus, quod dum S.'Thom. & Seo-
!Lu‘: 1_1U5 Opponuntur , neutra opuuo hit pro-
babilis ; ergo dum fibi opponuntur, utcrque
dicere poteit probabiliter verum , utrumque
cuim contracickorium. potelt eile verofimi-
e 5 alids nullus idiota, 2ilenurn pofiet Scoti-
itz , quouies illi Thomifta opponitur ; -
lus Thomiita , quoties Sc opponitur;
quia juxta P Ehz. nullus ex Doctoribus fi-
b1 con atibus pracfumendus. et dicere
verum. Addo alind ad hominem contra Ediz,
argumentum: Nullus Author,cui alter con-
wdicit, pracfumendus eft dicere verum: er:
mulio mints preiumendus erit ipfe P,
£liz. dicere verum,, quia non tantiim quoad
punétum prelens, ded quoad tere omma,
que{uointomo docet, fere omnes habet fi-
b contradicentes, Curergo Librum impref-
fit 7 Vel enim oppofitas 11bi {ententias im-
pug -videntibus, vel prob;lbmbm ? Non
cvidentibus, (qua enim modeitia hoc dicat!)
ergo probabilibus. Vel ergo oppofits a fe
impugnata: manent fimul probabiies 5 &
tunc habeo intentum ; nempe quod dux op-
pofitee poflunt fimul eflc probabiles : vel
negn-manent 2 hoc autem , quia gjus ere evi-
Jdens, & aliena erit )1‘;21)1‘rvb;1b1ha s Aut-econ-
wa :ded ejus opiniones non funt evidentes,
ut dixi ; ergo el oppolifE. noncrunt impro-
babiles ; ergo opimnioilhus, & alicnaent fi-
mul probabilis. Sanc {i P. Kliz. audiens me
dicentem ejus opinionem , quECUmMqUE €A
fit , effe mihi certo falfam, vix fejure meri-
to continere poiler, quomodo velit, utnos
contincamus audiendo doctrinam genera-
lem , quod numquam duplex contrz
fit erdem intellectul effe fimul probak
quod contraria_preprig eft cuique femper
improbabilis? Ergo fanc doul:g'lr;:;.n, quze
fuadet , ut quilil_xt de le, & iL.-} opinione
femper bene prafumat,de alicna {femper ma-
1¢ , diligere non pofium. :
Probatur 3. argumento encrvante doétri-
nam-Adverfariorum, qui dicere folent,quod
nulla opinio in confortio fibi oppofite {uam
probabilitatem retineat , adeoque neutram
manere probabilem, quiauna cneryat pro=
babilitatem alterius , & heec illius mutuo ad
invicem. Sed contra-1. quia , utdixi, proba-
bilitas numquam tollitur per probabilita-
tem , fed tantum per certitudinem faltem
moralem {ententiz oppofit , vel per caren-
tiam gravis fundamenti. Contra 2. quia, ut
eriam dixi, neutra ex Univerfitatibus fibi
contradicentibus dicerct probabile, adcoque
numquam audiendus efiet 8. Thomas, dum
Scotus opponitur , numquan Scotus , dum
S. Thomas opponitur ; jmmo nulla opinio,

nifi it evadens, ( variil
teria hine nde incerta,
politam probabilem: Con
abelt, qu
X

ximis g

as , utoppofi
1 : hilofophus , vel
Theologus retiexe  confiderans: utnufque
fundamnenta, vocat utramque partem proba-
bilem.
ldem conitat in quaftionibus Politici
ait P. Carden. tom. 3. cap. 16. art.
enim, an utilius fit i_’,}-‘.}u\ltm‘.' elien

)

XPEr

Co.

1
i

11d perpetuum

N potius traniire de und
allam 7 an Rel

gionum Generalem effe ad
tempus, an non? in qubus quattionibus
conitat Pontifices utramque partem , ut
gque probabilem, pra ¢, prae € cum
hon conitet , quz it probabilior. Idem patet
ex confeflione P. Eliz. in quaftiombus

Scholatticis ; concedit enim Theologum p, g

polit modo unam,moda aliam tueri ex zque
probabilibus : {i ergo in quaftionibus Scho-
latticis rape unius paltis non enervat ratio-

nem alterius , (11 emim encrvaret, intellectus N -
affentiri poflet ) qua- 56

neutr parn prude
ro , cur in Morahbus contingat oppofitums
quod enim probabilis ratio umus  partis
enervet probabilitatem alterius , nonoritur
ex matend, five hge, fiveillafit, feda foli
vi intellectus folventis rationes utriufiue;
1D quo calu manet dubius nulli parti atlenti-
endo; vel folventis rationes probubiles partis
oppolitg , & non folvendo rationes prob:
I¢s parus , cui affentitur,

Demum fi ex confortio opinionum utras
queopinio fuam bilitatem ‘.uniif.crct,l
omnis epinio ma cC temeraria , vel

certa ; vel enim dum Theologus aflentivar ¥ 7°

opinioni A , ftante opinione B, oppofitd , a
{entitur cum gravi fundamento, vel non
non ; ergo temerarié affentitur | quod dic
non potett. Siex gravi fundamento; quz-
ro, an cum fundamento opinionis A , cuial-
fentitur , fit etiam prefens fundamentum
grave opinionis B, cui non affentitur,, vel
non ? Sieft prafens fundamentum oppoli-
tum , ergo non enervatur : fi noneft prz-
fens, ergo s opinio moralis, cui quis
affentitur, erit illi moraliter certa. Hoclcio,
quod Theologi adeo certo credunt fe habe-
re fundamentum aflentiend: direété opinio-
ni, cui afentiuntur , ex. di efle
licitum , etiam ftante. fundamento gra-
vi opinionis oppofite pro non licito , vel
ccontra, utnon pofiim de oppofito dub
e

o
clt

N.

N
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oft fapienter d Regno, Republici , & Ec
clefia snftitutam contranctatein Cat hedra-
rum, quE _P“?.‘t’:“lhu“ ‘”P"_‘?d‘lf_» & BV
1CgideOFﬂl‘IIOlL]][: Cl'gk).‘Ln.I.“L‘L\(p.!.L;:‘LElL'Llll:],
quod licee alrerutrius Cathedra dotiring fie
falia, utraque: tamen et fimul l;mbdbﬂ_ls.
Comuqllt‘iltiﬂ}’I‘Ob‘"m' 1. quia utraque Ca-
theara imylr {tipendio , éi‘ privilegio r.lon_a-
wt +2. quia-fi unius tantim docerina effer
robabilis , €0 1plo alterius doctr ina cllicL'
¢erto non probabihis , aut improbabilss 5 in-
lipxcntcr autem doxlan‘c; ur codcn}l 1hpcn~.llu,
& privilegio doctrina 11npmbzﬂ.)1n:>I » AC pro-
bubilss:3.quia i una tantum eit probabilisin
confortio alterius , neutra eric probabilis,
nam A nonelt probabile, ftante b 5 ergo nee
B, ftante A. 4. quia dici non poteit aoétri-
nam S. Thomz non clie probabilem in cor-
fortio dotring Scott : 5. quia neutra Scho-
la probar evidenter, & certo fuam doétri-
nam, licét utraque evidenter probet proba-
bilitatem propriz doétring, feu propriam
doétrinam cfle probabiliter veram. Hoc ar-
111z, Bumentum eft ad hommem contra Kliz. qui
probat2.p. lib. 6. g#. 1 3. per tarans , 1nititu-
tas fapienter diverias Cathedras, & ex go (u-
mi poffint plura contra eumdem, qua nos
alibr dubimus.
N Dices1i Ideo in moralibus non licere eli-
g gerealierutram ¢x &que probabilibus , lice-
teinScholatticis , quia in Scholatticis rario-
nes &qué probabiles generant tantim du-
bium {peculativum,inMoralibus autem pra-
cticum, cum quo non licer operari. Sed con-
ta 1, quia hoc non eft ad rem : ego enim
qufivi, cur in Scholatticis ratio umus  par-
ts no enervet probabilitatem alterius , cner-
vetin Moralibus ? Contra 2. quia fi verum
eit, quod in Scholafticis rationes wqus pro-
b‘-ll_)ﬂcs generent dubjum fpeculativum, ¢o
iplo inselleétus nulli paro affenticrur, fed
Y fudpenderomnem affenfum: crgo fallum eft,
o quod rationcs wqué probabiles in materijs
dpgeulanivis neceflario faciant intellettum
{peculative dubium : ciim enim Theologus
folvit rationes probabiles contravias, & ni-
Burrationibus faventibus fuz conclufioni,
dzponit omne dubium: ergp etizm in Mora-
1908, quoties adfunt ranones xqué proba-
s , & folvit contrarias , & niticur faven-
Bousfuz opinioni , deponit omne dubjum
E{’.‘“,&ICEHI&. Contra 3. quia {i licet in Schola-
i)lr.‘ls_chgereal[urut{'am exzque probabili-
rC“S 2 ec ?1‘91.3abalitas enervat probabilita-
" ipeculativam: oppofitam , non video
?tl?pn:gdu: ];HM(.n'ullb\'mi;:{robabilit-.xs A ener-
At ﬁc::lf;am'n p}m.hca.m B, & quomo-
eligere ex moralibus aqué
#
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probabilibus alterutram ; non enim homo
plus tenetur amare honeftum, quam verum:
crgo vel nullibi licet , vel ubique. Ex hoe
folutum manetaliud difcrimen, quod ab ah-
quibus indicatur, nempe quaitiones fpecu~
lativas , cefi Theologicas, inftitums purg
exercitationis gratid, quod cgregié refellir
P.Eliz. 2. p. li6.6, g1 3. §-8upag mibi 262,
fi enim hoc verum eflet, potfet quiliber ¢o
titulo omne falfum defendere.

Diges 2. quod cum Theologus uni parti 2y,
adhgzret, eft, quia illi proponitur ut proba- g1.
bilior , ita ur ab co probubiliratis excetfu im-
pellacur ad affenfunr, & deponendum du-
bium. Sed contra 1,aic P. Card. rom. 1.4,
15, aum, 52.9. hae relponfio non eft ad rems ¥
nam M. Barg vule, quod quando opiniones ™
funt eequalis , aut altera eft paulo malors
probubihitatis, generent dubium,& non poi-
fint; movere ad aflenfum prudentem , ad
quem @men movent, quando una, ut loqyi-
tur Baro, infinitis parobus probabjlitaus,
velut loquitur I, Thyif, Palanco , P. Mu-P 1Tl
nief. quandouna eft longo exceflu probab- P2
lior , oppofiti ftante pro lege : CrEo queties
unanon excedit in probabilitare notabiliter
aliam , numquam intellectus affentictur,
quod eft contra experientiam.Contra 2.quia
utraque motiva probabilia inter fe collara,
vel generant neceflario dpbium, & fic om-
nes T, peccabunt , quoties uni prae altera
aflentiuntur; vel non? & tune poterunt mo-
vere ad prudentem aflenfum. Nota autem N
inconfequentiam M. Baro, quid. 2. (¢ 4. 62,
art. 1. docet rationes militantes contra corti- M, Bar,
tudinem fidei, & ftante eredibilitatis evi-
dentid, efie probabiliffimas , fortiffimas , & pe-
nie cogentes intellectum ad afienfume, Mirabile
dictum | Ecce concedit probabilitatem ra-
tionibus , ftante certitudine pro oppofite; &
deinde vult bie d. 2., 28 2. arr. 2. §. 6. quod
una probabilitas enerver aliam 5 in quo dicit
contradi¢tionem 3 i enim certitudo fidei, &
evidentia credibilitatis ejufdem fidei non
enervat per Baro probabilitatem', quam ha-
bere videntur argumenta oppofita nottrz -
dei, quomodd deinde vule, quod maior, aut
aquabis probabilitas deftruat minorem , aut
@qualem probabilitatem ? ut reété P. Card. P.Card,
#.536. Hoc{cio, quod S. Thom. in 4. d:'f}.s,;_r'lh-
16. 5. 3.4rt. 2. propriam {ententiam de non - *
obligatione confitendi circumfantias ag- 63+
gravantes vocat probabiliorem: ergo ciim
probabilius fit relativam,relativa autem fint
fimul cognitione , fequitur , quod in intel-
le¢tu D/ Lhoma propria probabilior, & op=
pofita minis probabilis fimul fuerint: ergo
maior , & mor probabilitas , & multd

magis

P. E¥gi
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Lok 8 L

i enim maiu
eret minus |,
relativa non

IT matus

L'cog
o

15 rationes pro fimulta
* Moyatom. 2. q%.
ox !hxli'luk JJL
nla S0 qum_m ad hominem
;& M. Mercor.

L porro non utitur diétd ratione , quatenus

tupponat minus piam efle fibi probabilem,
juchcar enim {ibi certd improbabilem , ut
€00 'i'—“"l“‘"' docui d.1.2.62. fed ad hominem
citatos Authores , opinantcs
s probabilem ,; & ex hic co-
contra ‘U\ arguit, quod

ram mptmmon
nos LLLIJ: L111, pre Ll(.ui‘“h\ Ll’”’ ndo dem ar-

gumentutn , incos , qui mmnls piam tuen-
tur prob ilem , & refutando corum’ re-
{ponia.
SEAC R @ U
Argumenta P. Elizalde trabuntar , &

Wiy .

€. L
Argumenta.

SUMM A I U M.

ws fundamentrm non efp grave,
lnos, 0. 66.

n.67.

,n.68.

tum in e falfum erfi quo.'!d nos
¢ probabilitate confeienti i

#id mzrrpm.’m‘ﬁ_,f:r;d.;?/mn'm 5 crw.jn‘ in [e
vzl efF tantwy

5 11
J‘wzc,:. i rzj.ifga ave, fica-

si on poteft fu

ret vefpettn ad veritatem jn. 72.

Q sia contradictoria pofiunt qu sidem effe fimit
probabilia diverfo genere prw.rbr’:r:wr , non
Mrhn.pafazzb:m.ww ali & conftientia ) 11,
73 T4

Triplex ejus contradictio , n. 7.

Azr #os pofe [eqms divifive dotrinas contradi-
“mx.’f n. 77.

Ait , plus+ rn;wr: J ad probab
gugm excufiire a pecc

At d'u as contraditto

roe t’f-?én(”fl s, guia alte

[frent ignovantes ', & in contradicentibas Do-

Etoribus nalla eft prafumptio doltring ; s dea-

bilitatem confeientic,
te, 1. 78.
25 non poffe fimul efie ex-
utri Dotlores

UVEFELALLS

non eft |

Jncjxr .r’}P..L.N 7
qea TJHL’!P,"’HVH’.

l) ()ltqu i PLEliz. lib. 2)g%. 8.8 2. pag. N.

mihi 88. fuppofiit ramquam commiu
himam {Immeriio tamen , utdixi,
ftra feré ommibusindubitata fit, :‘.‘\' i'm
1o proba uam doctrinam, quod duo ¢
tradictoria numc }mm F“’l’“ ni-poflint , u
proxime opinabilia , &atlenfu. digna, quia
vel fundamenta utrinfque partis 1\.L;l‘(li {
I, & ficnull |1]u.‘u1po lum, vel mxqua-
tencor aflentint probabilior ; tan-
e

e
CUEX IN.

Arguit 1. Ex vero non nifi verum,

ijs aleruerum eft falim
unenium ?11(\.1".\.[]'“1.) C(Ji‘i.i'l.lll'_".‘()l']] ]](:]
nec quoad {c, 1NEC GUOos I nos.Con-
l‘lL)D Taibe fur Jentum
ave , nee quoad e, neequoad nos,
J.uu\ fie falfum: d¢
ue contradiétorid funda-
ergo alterutrum funs
lDL]l[Llll‘l nec qu ad fe, nee ‘:“md nos eft
grave./Confirmar 1.quia ficut cvidens eft ..l-
terue nti jam effe fz
eft alterarrum fundamentum
, {1 enim utrun 1quee ffet verum,

1CEC

CL x'vero non fequatur nify verum, fe-
q‘lu._.u“ ‘i L‘Uﬂd uErague ¢ ontradictoria effet
v '.Ubuikm 1m'\11 ur]umum\u' )

unque cot 1"1-.1(‘.1{:rou , quinalterutrius
falfitas eft evidens , ita etiam implicat me ju-
dicare graye utrumque fi -mvm quia
altesurrius falfitas et mihi indeterminate
eviadens.

Confirmat 2.31171‘15:
bus teftibus fibi conts
dignus , tum quoad £ m quoad nos; elto
non mv‘mu , utquilibet feorfim abalio fit
fide mg_,.n-s quoad nos ; nam efle fide dignil,
eft non fallere | & non falli : fedimpli
uterque neque fallar, neque fallarur:
impl;c;u , uturerque fichde dwnu», adeo
que

L Ut Ll‘fL‘J'C‘lUL' eX duo- N

15 ergo 66.

dicentibus fit fide (8.

1
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