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32 Tra&atus L

mana abftra&a ab individuis animarum ; ne-
quetameninde fequitur, quéd non pofline da-
11 individui homines vel individuz anima, vel
individuz formz. Rurlis ex eodem medio
termino affumitur probatio proeadem fenten-
tia, quod fcil. deturalbedo namero diftinéta &
quidem diftinGtione non petibili 4 folis fubje-
¢is; Ergo&inprafenti idemdicendum. De-
nique quod abftracta albedo, fit nonnifi indi-
vifa & una, oritur ex eo, quia {eparantur ab illa
omnia principia individuantia , czreroquiilli
competentia,d parterei: Nihilantemeft quod
feparer afpeciebus, ne dividuentur i dividua-
ri pofunc; poflunt autem, quia illas dividuari
nonimplicat.

Hoc autem Thomifticum principium, quod
mulriplicitas individualis formarum’, habea-
tur folum per ordinens ad materiam, alibi ne-
gatuim.

Pun&um Difficul-

tats 3.

“Rationes pro impoffibilirate creatura effen-
ténlirer individue,

) Ario i Quia & eflceilla creatura feipfa
effentialiter individua, & nonefler: Effer
quidcm utt'upponitur:- non efletautem l‘lEPL'()ﬁ
batur ; quia pofitd quacungue creaturd, non
eft negandum diving omnipotentia, quéd pof-
ficillialiam fimilem creare, nifi manifefta ur-
geatimplicantias hecautemin prafentioften-
di non poteft.

Hoc IP{ilm {lcalitet proponitur Exuna par-
te videmus entia ut plurimum habere alia {ibi
{imilia in perfectione, & ea qua non habent flT
bi {imile individualiter; ut {ol; concipiuntur a
nobis tanquam potentia mulriplicari; nec eft
ratio, cur non {it mdjj"pc'll!'ab;l:’s nexus inter
pt‘xdicamm,quud eft creatura & inter 11{L1]t{-
plicari individualiter 5 Ergo non eft poffibilis
crcumra,ilnmulnplic;zhllm e _cnti.ﬂitcr.’

Hoc ARGuUMENTUM non potelt alicer
{olvi nif1 dicendo , qu{n.i Of-poﬁlll potius de-
beant oftendere implicami;tm. Sed quzrere
reltar ;. An habeatur implic;mtm , qu& oﬁcln-
datimplicare ut nldii’i}cnlhhilitct ncé_‘tg._rur in-
ter {e creatura, & multiplicatio individualis,
vel non habetur; fi habetur, oftendartur fine
difpuratione, quisnam illam Ol}Fllthl:E dcl?c;j.r-,
{inon habetur; affequitur oppolita {ententiain-
tentum. Deinde ad rcfh‘ingcmlam liberta-
tem ui'gucudi per hoc grjncip_n;m : Non im-
plicat, commoda eftvia impofitionis oftenden-
dz implicantiz inoppofitos, i1 con fra cominii=
nem fenfum Doétorum precipue proccdzlmr:
Communis autem Theologorum {enfus, fiat

pro mulri‘plicutiouc individuali : Nam quam-
vis oppoficum fentiant Thomiftz, {ed ills op.
ponunt fe reliquz Schole, probantquehoe per
principium, :.]u_od etiam oppofici relinquupe
Nu11_1pc quod immateriale multiplicari ngy
poffit.  Denique fi aliquis diceret poflibiley
S-H;: creaturam pcrfc&iﬂmnu_n, nec implicare,
bene contra 1'_llum argui Poﬂct fic, & efler illa
creatura perfeétifiima, & non efler; effer qui-
demut fupponitur; non eflet autem, quiapef,
fecfibihaberezqualem : ubionus oftendendy
i;nplifantixrf:jicimrma[imn; curi’dc:lnmlgm
{entificri non poteric?

Quia tamen hoc argumentum ftat in (oo,
Nonimplicat, fit, ut pofitive nihil evincar; &
tamenhic quaeritur argumentum pofitivum,

Ratro 2.eft. Quiafi poffet produci.
tura eflentialiter individua, puﬂl’t etiam pro-
duci talis, qua defe exigar effentialicer, ne pof-
{ic produci alia ejusdem generis.  Irem pofle
eodem jure dici, quod poflic Deus producere
lapidem, ex fua efferrtia exigentem, ne alis
poflit produci lapis ; qua omnia func abfurda
Necpoteftlegicime recurriad hoc, quod idex-
igerct eflentia pradicatorum; quiaillaiplaex
igentia , nullum habet fundamentum contra
omnipotentiam divinam, nifi merum placitum,

ResroNDETUR. Inprimis negando Con-
feq. quia impofh bilitatem unius rarionis, non
probat impoffibilitas alius rationis, & ficexir
poflibilicate Leo-cornicis male argucretur ad
impothibilitacem animalis hinnitivi; nifi com-
mune principium impoflibilicatis utrique fta-
tuatur, quod hicnonadfertur. Deinde nega-
tur Conlfeq. quia arguens habet implicantiam,
ut putat pro Antecedenti, quz non appart,
quomodo poffic applicari ad Confeguens.

Quod attinet ad objectum Anrecedentist
An fic poffibilis creatyra, cuinon poﬂit_com-
eproduci alia c]iaf;dtﬂfgtllcria, videtur effe im-
plicantia, quia faltemin genercentis, vel in ge-
nere proximiori, quod fit fubftantia, vel acci-
dens convenire cum aliis deberet; nihil enin
eft quod non fit ens, aut quod mon firaut fub-
ftantia,autaccidens. i autemagarur de ge-
nere immediatiori , illud poﬂ}:t non habere
commune, ut confequenter tencret, qul dice-
ret pofle dari creatam, effentialicer indw;duam,
differentiam.  Exigentia antem illa lapidis;ne
alius fibi comproducatur; eft fictitia.

Ratro 3 eft. Quam fibi opponit clratis
Lugo: Nullius naturz fiJCCI;hC;I crcab1[rs {mn=
gularitas, it pradicatum effentiale Ilrgﬂmlf'
Ia involvic effentialicer fingulariracem Ant.
prob. clumprscdicatum chcn:m}c vel t‘i.}: genus
vel differentia ; dicta autem fll’lgl.lléli'lmS)r:“n
eft genus, quianon eft communis l'lll_l!tl.'f fs N”
ctiam oft differentia effentialis; quia differel
tia ellentialis, debet effe de pluribus diﬁcrcaitk
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{glimero Pr:cdicn‘bﬂis, alimiui non eflet illa
entiaalind, quam.n %un_crxca;
RgspONDETUR InNPLITIS. l\_cgando An_t!‘_
tem quod 111dl\f1du;1t?o non pollit
ubere rationemm differentia ultima : Juad
_ndicitde differentia ultima, illam debere
{Lf sedicabilem de multis , id verum eft .de
j&:mndaquxﬁtunivcyf:ulls-. Hot:euam in-
wralia P[:::Aoculis h;_l-t)(.:.tl. dc::br:.t, qgoﬂ. qlu;rmdlo
unpollibilemn cile fpeciem > unico _111(1_1\‘17
4y nonnifi contentamy accipicur fpecies non
mipecie formali, qlus.hs de !aé’co-_da.tur, {?d
Ln.gmprciczq_uwalcpg, h.e. propradicato qu_ed
ieacnon minus ditferre, quam differat ratio-
wisderugibilicas.  Unde uleerius talis in-
idalo, diverfo refpectu exic {pecies 5 quia
wubilter differe creatura eflentialicer indivi-
4 non individua effentialiter; diverfo au-
*:fpec“ruﬁtcietdjﬁ‘crrc individualiter: erit
apindividuatio; exiltetque a patte rei; tali
yraiem exiftentia 5 omnia funt individua.
u¢ tranfito Ant. diftingui poreft Conf.
aulla natura €reata involvic effenciali-
moularitatem 5 tanquam fui effentialirer
ghali formali diftin€tivam. Conc. Confeq;
Vmindividuationes cum fint de linea acci-
s Meraphylicis non faciunt effentialicer
ifeaf formali differre 5 Ergo nulla involvit
tiglicer ingularitatemn; h. e. nulla eft ralis
ellentialicer fic immultiplicabilis 5 quam -
aciac nonnifi materialiter differre. Nego
mleq:
4 Razio eft ex Suat, D, 15. Met. S.2.11. 23,
hqualibet fubftantia immateriali individua &
ki concipit mens & 1ndividutm, quatenus
acipit hane numetro encitatem; & rationem
thntalem & fpecificam ejus; quae hon inclu-
Gillentialicer hanc numero entitatem , nec
| __:E:wamrcpugnamiam-, ut communicari pof=
| Wleerd individuo.

fgndo i

ftedunt de fpeciebus talibus, qua de faéto
. Sed curimplicabit {peties, quz com-
futa & peCrara perordinem ad individuatio=
i, diat repugnantiamad plurificari? Un-
smipecie effentialiter individua , poflemus
it predicata fecundum fe, & poftea pra-
'-Cilt; per ordinem ad individuari: Prima ni-
ddicent de individuatione , dicent pofterio-
Modus etiam arguendi non convincic ;
Eﬁlﬁﬂlﬁ? c;oucjpimus mticual_c,non conci-
i riﬁlbc?l" neque tamen rationale, potet
i, dcl i; : 11(:““1"1_‘“ quand_o concipimus
ﬁllationn:m- qua hi¢; non concipimus indivi-
* ieque tamen inde {fequetur, pol=
‘r_]‘_"‘eff? h&DCipCCimnﬁnehac, fed {ub alia in-
Widuatione,
ieilﬂi:t; ‘lieeJl3Sd§:xn eft, ‘C&Q)ddjvil_)a natu-

I individua fic , Proveiiit ex eo;

: d g,
AstonpETur. Hze qua aflumit Suat
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quod infinirati ejus repugner multiplicatio ; o-
mnis aucem {ubftantia immaterialis creara, fis
nita eft.

ResronpeTur. De fato in Deo infini-
tas exigit immultiplicabilitatem ex vi nexus,
quem predicata divinad’cunt inter {e, fed non
ex ratione aliqua propria, e6 quod non impli-
cet creaturam finitam idem exigere ; ad eum
modum quo Deus ex vi fuz infinitatis eflendi,
exigit effe intellectivus, 8 ramen ctiam finica
creatura, potelt efle intellectiva.

InsT AT aliquis, omni creatur ut creatis
re connaturale eft multiplicari individuali-
rer; quia foli Deitatiuc Deitas eft, id non con-
naturale.

_ Resronperur. Hociplumprobandum
fuilfe. ;

6. Ratio'elt. Quia videtur abfurdum,
quod i Deus voluifler annihilare smnes demo-
nesin peenam peceati,qued inquarn non potuif-
fet illis fimiles, alios producere.

ResponpeTur: Non efle hoc abfurdum,
nec imp[ical‘c;iilﬂ:lci:rcquc quod Deus iterard
eosdem poflecreproducere.

7. RaTro Auctoritas S. Thomz:

Sed ille negat multiplicari poflc Angelos
multiplicatione univoca ; h. e ab individuo
ejusdem fpeciei s qualis eft multiplicatio unius
corporeiabalios fed non negat multiplicatio=
nemab 2quivoco, h.e. Deo.

Ex his inFERES helitram partem pofitiye
demonitrari : Probabilius tamen effe ; quod
impoflibilis fictalis creacura, quia ex una parté
potlibilitas illius pofitive non fuaderur; ex alia
parte fenfus clt Dottorum in Oppofirum.
Deinde i nihil impediat,debemius concedeie
Deo foli & unificur perfectillimam eflefiriam,
ita & perfectifimam individuationem : Sicue
illi etiam in genere nofcendi eribuimug aliquid
fpecialiflimum , & quod alteri communicari
tion pollit, nempe comprehenfionem fuis cur
ergo foliilli; hanc qua perfedtifimaeft, ¢flen=
tialem {cil. individuationem, non tribuemus 2

DIFFICULTAS II

Andefacio diftinguantur dngels non
‘r/.fﬂ"{."ic’f.'e?
T \[vifi funt audtores. Aliqui cenfent illos
diftingui {olo numero 5 ut Arriaga D. 4,
1. 14. aliqui nonnifi {pecié; ur Granadus cum
Thomiftis; alii partim humero, partim {pecie
ut Martinon.

Dicenvum eft 1. Dubiumeffe An Angels fint
omnes diftini?i [pecie :

PropaTur L. Quia ita docet Auguftinus
L.1. cont. Origeniftas & Enchitidii ¢. 58. Ubj
dum dixiflet;nos de nominibus Angelorum {cia
te, (ubdicy igmorari ansem 4 wobis,gualis fis perfo-
Baruin
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