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Difputatio .
verfo, * Etficornt i racio princi-

yectitm,Cltl propeer
principitm Jam autem per
L -

omnes, communicatur evidentia objecto, pet

Hine fi a principio,

;IrIU'HrW‘r L .
communicarciur iph nhic;}o, rario |)11HCJpII,
deftrucrecur ratio diftinctonis inter illa, qua
pondeftruitur ex communicatione evidentiz,
imo 1 principium communicaret {uam ::crtrxm-
dinem objeéto, non communicando identifica=
cam realiter evidentiam, daretur in principio
aliquid impc libile, nempe diftinétio virtualis
in ordine ad pradicata phyfica, qualia funt
commuinicare Cm’tltufhr‘lcm, non co mmunicas
re evidentiam, quz cum illa elt idcm‘rcniitcr:
fupponitur enim evidentiam, non ¢ffe meram
denominarionem fecundo intentionalem,

Pun&um Difficuleatis 3.
Iz gu:d per Alios 7‘5}?}1’@4!#7‘ hoc princips-
wm: Sed id Dens dixitd

ncipium.

Kaminanda eft iterato hie mens Lugonis,

quiad hoc explicandum.

DoceT Primd.  Quod revelatio nhon fie
antlim conditio fine qua fidei, fed aliquo mo-
doratio formalis, five proxima five ultima.

Docer Secundd.  Affenfum hujus propo-
fitionis: 1d Dews dixit, effeimmediatum, & ex
a:laprc.lu’m“:(m:: cerminotum ; non elfc ramen
evidentem, {ed obfcurum, licet fic certus.

Docer Tertic, Eumaflenfumeliciabhabi-
tn fideis quia licerinnaturalibus ﬂll‘LN {it affen-
fus principiorum, & alius Conclufionis, inl\rn—
mennon procedit de habitufideis quiahic cum
ficper modum potentiz, idummqr, extenditur
ad allenfum principii, & Conclufionis.

DocET Qi;xm‘;‘. Licét non fit necefle ad
fidem, ucnotys obje@umilliusimmediaté reve-
letur, neceile tamen effe, ut proponatur tan-
quam alicui immediare revelarums quucnw
wncnobis Deo peros illorum, qui myfteria re-
velata proponunt, 8¢ appellari pecett Locutio
Dei, hzeillorum propofitio: eftenim quafi lo-
cutiotediataDer. . Unde Plal, g40. dicitDa-
vid: Lingua mea calamus feribe. Ackor. 1. frent
pradixit Spiritus Sanilus per os David.  Augu-
ftinus epiltold 79.q.6. Miraculaloquelam DE]
appellat.

Affenfum qui fic mediace
tevelationi; hoc eft px".npoliti yni Parochi, efle
immediatm, quamvis obfcurum, dicitque eo
caufu, non fieri talem difcurfum : Omnis refti-
ficatio ralicer facta cft locutio Deig hee tefhifi-
catio cft talis. + Ergo eft locutio DEL - Sicut
enim quandoandioPerrumnon difcurro,omnis

Docer Quintds

vox taliscft vox Petris fed compare immediaré
i

vocem quam audic, cum idea vocis Petrisica
comparoimmediate locutionem Parechi, cum

N

idea quam habeo de locutione mediat
“"(.‘l]fl\i L]'lli\k‘r‘.] omnes,.non L‘?;‘N‘.cl'.‘“

Concluc
propter immediate nobis fadtam revelationem:

poflumustamen credere pro m
mediatam: quia nobis h ree

DEI proponirtur, & quidem eum tanta eviden
tia;quam depofcic DEI locurio.  He explica-
tio
Now SarisrAcir Primo.

ptopoficionem: Id DEUS dixir,
uleimum re
aflen{um efle immediatum,
refolvithoc ulterits in propofi
cum tanta evidentia proj

Unia il?.r‘..c

sonit cfle

(olurorivm fidei, dicit enim illuom

@

nork

rlonls, qua

votelt haberi mifi pto ¢o, quod hee DELIS di
]

xit. Jam autem nec ipfa propofirio Parochi
et ulcimum reflolurorium: ia quer
¢redis Incarnationem? quia DEUS dixir.
Cureredis DEUM dixilfe? quia Parochus pro-
ponit cum cali cvidentia motivorum, qua ron
potefthaberi, nifi pro DEI locutioie, Que-
to ulteritis: Unde id habeas, quod judices ita
proponere Parochum ficuroporret ad ptopofi=
tionem locutionis Divinz? ultimo id refolves
inideam quam habes de propofitione debita lo-
cutionis Divinz i en locutionem Parochi refol-
vesinideamsde qua ipfa idea ‘quaro.  Anal
{fenfusills propoﬁnoni,!bcuml\!11‘: quam judicas,
illam ideam efle idcam propofitionis debitz
Verbo DEI, an inquam aflenfus illi, fiar per
fidems anper lumen naturales i fic aflenfus, vi
luminis Naruralis.  Ergd fidem hon refolvisin
nliquid Divinum & fummeé infallibile; {i pet
fidem. Ubi obfectd eft revelatio feu diékio
DEL deiftaidea, viderisque relabiin circulum,
quia DEl diétionem perideam,ideam per DEIL
di¢tionemexplicas, Tum quia de utroque il-
lo, {cilicetde idea & propofitione Parochi qua-
ro: Anille affenfus fic evidens ar mcvidéns?
Si eft evidens, cur obtruduntuc illi cermini,
quad {cilicerproponatur myiterium cum tanea
evidentia titaculorum , mattyriotum &q,
Neque valet {i d'cas, quodilla evidencia fe habe-
at nonnifi per modum conditionis, fine qua
non; dicam enim etiam illam propofitionem
Parechi, habere {e nonnifi per modum condi=
tonis.  Si autem illa propefitio erit evidens.
Ergrj & aflenfus érit evidens: ham utrumgque
mortivum & quod DEUS fic verax, & quod
DEUS dixerit, fecundim refolutorivm fuum
ultimum, habent evidentiam. . Rurfis § ille
aflenfus eft evidens, refolves idem in aliquid
naturale, Imo relolves eriam in perceptio-
nem {enfibilem, & auditionem verborum Pa-
tochi, tibi propofiterum

Tum quia cim ¢

‘ entigis illj propoficiotii s

hzcelt veraideamodi proponends, qui debitus

eltpropofitioni Vetbi DEL s oftende mihi unde

illa 1_>r<r‘}~§-!ic'(.) haber infallibilicatem, & me-

retur aflenfum infallibilem # Si ex
‘.rL‘U 2

tuo ju-
dicio




Frgo refolvisfidem inaliquidnatura-
le. Siex Deirevelatione. Ergo das :\1‘()('«;:”&111 in
infinicum.  Nam de illa alia revelatione, qua
revelabat illam ideam redibit queftio.  Tum
quiahic queriturrefolutoriumuniverfale, quod
non cft illa propofitio Parochi cum tali eviden:
tia. Nam eff tantaexcellentia Divine Maje-
{taris, utei etiamnon adferenti miracula credi
deberer, modd aliunde prudenter judicetar di-
xifle, laudabilisqueatuseft: Paracus fum cre-
dere iftisomnibus, modo mihialio medio con-
{tct Deum loqui, quem actum videtut r:h‘cuiﬂt
§. P. IGNATIUS, dum dicebat eriamfiScri-
ptura periret, {e crediturum ex iis , que fibi
Mangelz patefecerat Dominus.  Tum quia
quz affumit Lugo dogiate quinto, non con-
vincunt; nam quod non difcurrar andiens vo=
cem Petri, an fic vox Petri, id referri debet in
cvidentiam fenfuum, qualem evidentiam non
habeo inilla propoficione Parochi, nifi velim
tefolvere fidem in experientiam {enfuum:
idemque dicendum eft, cur nen difcurram de
albedine,quahdo videoalbedinem,

Appo: Cafu, quoaliquis nunquam vidiffer
albedinem, velnunquam audifler vocem Petri,
poflet uterque difcutrere, ur fi illi dicator qui
nunquam vidicalbedinem, quod fic difgregati-
va viflls, delcribaturque qualicas vocis,  Sicut
ergé inillis, negatio cxpericntim dealbedine, &
voce Petri, fundac difcurfum; fic & negatio evi-
dentiz, ram {enfuum quam principii ex termi-
nis noti, fundare poteft in fideli, difcurfum :
An talis debeat efle propofitio,nomine DEL

Now Sarisractr Secundo.  Tum quia ficue
non {unt muleiplicanda Entia fine necefiitate,
ita nec rationes formales, & quod poteft cffe
cond:tio, vel applicativam , debet efle, ea feric
contentum.  Sufficit autem at propofitio Pa-
rochi,{it per modumapplicativi; pracipué cim
ctiam judicium antecedens de motivis credibi-
licatis, refolvaturinillam evidentiam, quod eft
diftinctum & fide.  Cur ergd idem refolutori-
umutrivsqueerit? cumipfa refoluta, qui ralia,
fint diftintiflima. Tum quia fi quzram,cur
credas Deumefle Trinum? relpondebis: quia
Deus dixits undeconftarquod dixerit # refpon.-
debis: quia Parochus dixit cum evidentia de-
bitaverbo Deisqueroctim Parochus incerdum
proponere poflit, eadem allegando pro falfo
periuadendo, qua allegavit pro verbo DEI,
unde fciam, quod id fit verum vel fallum ¢ re-
curresad revelationem.  Ergo illa potins eric
refelutivum,vel deillaipfa queram, unde con-
fter quodhoe Deus dixerit?

Tum quiahunc enndem medium terminum,
urgendo, dicipotefts. 1lla propofitio cum ran-
taevidentia motivorum potefl fundare articu=
lum fidei, calu, quo res {it revelata, & convin-
catur audiens: interdum non porelt fundare.
Ergo hoc, quod eft propofitionem illam efle ca-

-

Tractatus L

lem, praeterillam talem, aliguid plis reqyee
& hoc portitis erit refolucoriom fidej, '
walet fidicas.  Interdum etiam pr;ncipﬁs ‘EA.’
mine nature nGis, non pr;‘cbcmr “ﬂ'cﬂlis I
tamen prifncipia; iradeilla propofitio, cﬂt}u{
mum relolutorium, quamvisilli interduy ‘
pr.uiwcntnrftilcpil.ls. Non inquam vafep. .
negatio affenfus, oriretur ex debilitare i‘,wq':‘,i
& ad illud probandum, non affumery; "
quam; nifi fola inductio. Jam augey
prudentes, poffunt negare propofitio
rochi; effe fufficientem & ad lufficientign g,
bandam non aflumerur Indudtio, fed aliqu."jl-"
ud:quoda pofteriori monft r&c,nunmi}:iduﬁ'
timo refolutorium: nam ultimum 1'::1";31’;\.;..:{
um qudrale, in illo genere, neca prioti L
pofterioriprobari deber, fed effeex rermpy :
illogenere notum, i

Qi i

Nox .Sn-ysu;rr Tertio. Quia arguny,
quz {ibi oppoluit Lugo urgeri poffunt, Jy;.
MuM ARGuMENTUM eft: quiafi DEUS kg
tur nobis mediante Parocho, deberen
eredere ficut Prophetis, {equereturque Dy
chum habereinfallibilem Au&ori(atclminm
ponendo.

Reseonoer Lugo.  Non habere Auog
tem permanentem, habere tamen actuge,
tunc, cum proponit cum fufficientibus mo
credibilitatis: ad Dei enim pmvidcnriaa:aip;.
¢tar, neinillis qua talimodé proponit, decipt
Auditores.

Contra eft. Tum quia non rard Parodh
proponit eanquam articulum fidei etiamedgs
errores funt, ut indubi¢ contingebar, quik
primum fuadebatur V. G. Lutheranilius jp
eft frem proponere tanquam articolum fi
quod nondum definivit Ecclefia tanquam a
culumfidei. Ergdapparet non habere illose:
iam aétualem affiftentiam infallibilem,

Tum quia quamvisimmediaté non po
4

raculumverum feriin comprobu:icncme 1

ris, poteft tamenadduciin confirmationem® |

¢rinz falfle, quod tamen alias fervit, ad popr i

nendum atticulum verum.

Tum quiafpe&ar quidem ad Divinam -
videntiam camque obligatam, ne omnes Magt
{tri errentin proponenda doctrina fidei, etrard

enim Ecclefia univerfa,nifi ad mitacularecuts |
tur. Sed non cft obligata providentia DEL® |

hicParachus erret,quomodo ergo infer pi
ric , habere illum infallibllem Auctorititéi
a&ualem. Deindehee dodtrinaviderurup
nere,quodin Prophetis fuerit aliqua Audtorts
permanens, &tamen nuilom cft fundamenti®
id afferendi.

SecunpuMArcumenTuM eft, quUd [‘iCFfP?M
porteft : Accipiamus teftimonitum Parochi
ut condiftinGum ab immediata revelaio
Dei, illudteftimonium non eft teftimoniuf®
dicio Dei.fed vere teftimonium hominis

i

J

._i
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A, SRR Eai=

Difputatio 1. 4

Quéd propofitio Pa-

tiam prout condiltin&a
rita Dei, CM, denominatur-
I, hocque illufirac

arevelaniune prare
quc reftificatio mec diata DE
inltanctis,

Coxtraelt. Tum quia Nego illam propo-
fitionem Parochi, prout condi ‘tuﬂ.un 4 reve-
latione IN‘T'L“IFJ,LHC‘:G!LISL denominetur reftifis
catio mediara DEI. Nec id probat de Lugo.
Sed dico efle teftificationem mere humanam
deobjedto Divino, ficur teftimonium teftis, {e-
quitur conditionem iplius, & non cun_dilio-
nemejus quod reftatur.  Tum quia [nltancia
quam adfert de veritate propofitionis non con-
vincit. Nam qu(\)d pm}m:ino vera, qua inde-
pendenter ab obje@o non haber veritatem, &
tamen eft vera, ipfa fola prout condiftinéta ab

-objeéto,inidrejici debet; quia fola prout con-

diftinéta ab objetto, eft conformis objeéto: non
enim ob cchml cft conforme fibi ipfi; & ta-
men ver illa conformitateconfiftic: Jam
autem nua m \"h [ZLIC lllﬂ\IJll:UnTLHll‘ rationc
cujus, teftimonium Parochi, precifum i revela-
tioneimmediata, habearpradicatum {uiconftis
tutivum, in ratione teftimonii DEI mediati.

Tum quia Inftantia adduéta de charaéteri-
bus non cenvincit.  Nam quando refolvitut
fides humana in charaéeres, nen refolvitur
upquamtan q gamin motivam nmﬂ.i:; fed tan+
quam in cffedtum, & ‘sr‘in.:..mvum veriatis
Hn 1cfitenet paritas, etiam reftificatio Parochi,
deberet efle effectus & apphcativum motivi
formalis, non autem motivam formale. Ruta
fus quamvis charageresforent nlimumrefolu=
torium fidei humanz, non dejicererur adhuc fi
des bumana, a gradu fidei humana, cum tam
charadter, quam immediata ceftificatio, incra
gradum humani confiftat: cum autem teft:fi-
ficatio Purochi, proutcondiftinétad ceftimonio
Divis 10 mmediato, non habeat gradum Divini,
brut f fidesilli inniteretur, dejiceretur 4 gradu
fidei T T'heologica.

Terrium Ar cuMeNTuMeft.  Ille quines
gat Parochum futficienter fibi propofuifle my-
fterium fidei. Vel poteflt adhuc aliunde cre-
dere mylterium, verbi gratid ex propofitione
quam {ibi facit, velnon potelt: Si poreft.  Er-
parecutinante urgebatur, nonefle hocul-
1 relolutorium, & univetfales vel habebis
es innitens principio, quia DEUS dixi,
relolvendoillaminid,inquod deberer re-

olvi per | ugonem, nempe in [.\t'opfli%t'\:m m
fidei.  Siauremnonporeft. Curnon?

uoco

go. Vetum quidem eile,
quod non obligetur ad eredenc MLM! aliquis, fi

RESPONDET

ninetur afeipfa fola, tefti-»

fibi {ufficienter noh proponatur, ob ligatur ta-=
men ad credendum, i ibi {ufhic
natur.

ieneer ;\Iui

Contraeft. Qui
i rhqmm]u.u, tuqu ridem qu‘u.u. Iter propon’s.
Su{wo propeertuam prope fitionem nolo cre-

dere, fed nonnifi propter meam; cft quidem
malum i fibi fufficienter I proponarur, nv‘: o v
men credere : \.]_ui.icﬁlimpln:.m', nolle fe{fub-
dere Deoartteftantis que fubditio tbra manet, fi
aliunde, & non c}:pn-kmtiurm; Parochi, move-
arad affenfum.

a nihil apparer malitia

Punctum Difficuleatis 4.

Fundamentum in 0{:"(:’1!1-?71 €9 Varie
R r/e.-tm‘f{‘()“’r 5

TUndamentum hoc pro {¢ afflumit Lugos
nempe qu{a;iu'.;- Fide Divina, ita debeamus
difcurrere, ficur defide humanaj quod aliquot
mediis probac.  Fidesautem hlmul.lzn[crd m
eft aflenfus immediacus, & u'p\: evidens, ineee -
dum obfcurus & inevidens.  Quando enim
claré audic vocem artte ‘hmmm]wnw aliunde
u}:r,m!&Cn‘l_;mvfi;--, videture

alle

s evidens,
quo judico Perrum verbi grava -uqm ,aliquan-
doverdelt minus clacus, ut i audiam vocem Pe-
[ridii}mti\,\'ul'v'id'camqc:‘iprmu:m Similiter
ergovox Dei anuun s, poflet aliquando clare
& evidenter auditi, & tunca Innfus ille eflerim-
mediatus & evidensde locutione Dei k plerum-
quectamen nonita claré auditur, ur ¢ u.n loqui=
tur per Nuntios, & tunc quidem, licér obfcure
&inevidenterpoflumus tamenimmedisté crea
dere,illam eflevocem {en nuntium aur Sc ripru-
ramDen A« 1U1E,11qu ficut quando loquitug
Deus, velrevelatimmediacé alicui, aliquod cbs
jetum Ewl\h-\H‘.:cw‘cw trevelationem inevi-
denter cognitam, ita ut pollit dubitari, an non
ficillufio? Sicpoteft idcontingerein revelatio-
ne mediara, poreft enim homo formidare, an
hicfic nuntius Deis nihilemint 3 hoc non obe-

rit, quo mindsinevidenter judicet homo, hanc
effe vocem Dei loquentis, per lJlu N nuncigm
Sicugpoteft aflentinid Deum dicere s quod pu:
tavicelle illufionem. :

Sed Conceflo fidem Divinam & humanam
proportionati, inde non f{equitt :
fitio Parochi 1111‘%'*11;11‘ ref
quzrebacar. I
Kumanam teéfolvi in .w.i::n.::cm vocis: v
cnitn non cre

quis.
intuitivam: na
intuitive

Fhek ed ‘t'l' po-

lugorium, de ¢

Deinde immetico {upponirt fidem
e

fum, quem audir ali=
,';.:L ens notigian
fenfu perci p,mmm
Immeritd

Sedcerto phyfice novit

Anima,

nofci itent
{n;--m ic fidem humanam ielolvi in vocem
acteres cognitos. Additumillud non

7incit, nam quando dubito de immediaca

(d)#=3 reve-
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