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Difputatio TV

Oiedo,jamque inante poficum eft. Nempe ex
co,quodaliquid de potentia ;J.l:!u‘.ur.llﬁcr; pet-
eft, non eftfufficiens fundamentum ingerendi
prudens dubifi,an it.l_d{.f';u}qﬁ!crit: le poten-
tiaenim abiinlumpollcnto:m_na.u:cidcmm,qu‘:c
fenfu percipimus, efle ine {ubjectos non poilu-
mus tamen dubitare, anmodo ita contingat u-
niverfaliter. Czreruminaliquo particulari ho-
minc , poll'cc ob c!ii}.tmmcioncm;1rtciuc-fccrc
credibilitas ex miraculis dc[nmpm;lcdwrolurm
denti dathoc occafionem diligentitis nonnifi,
inquirendimiraculi. ’

Appo, Pefitahac propofitione Prima.Per
accidcns,pnrc& Deus vero miraculo confitma-
redoétrinam falfam Secundis. Deusperle,con-
firmat micaculo do&rinam veram , eltlis an
ad primum,anad fecundum genus {pectentno-
ftrz fidei miracule 2 decernitque fidelis quod
fpettentad {ecundum: qm\:quamluﬁ:b_mr,non
erat ullus alius ﬁniﬁ,qui p:'udcnrcr adverti pol-
fer. Ergo effec temeriras, hzcmiracula, & hanc

Rursus non rard ipfimet

doctrinam raxac®,
docentes , ( quod fecit Chriftus & Apoftolidi-
cuntfe pacrare ho‘cmnmculurn in confirmatio-
nem nennifi doétrinz : qua exaltera parte,quia
nihil abfurditatis imo fanéticatem continet,
concludimus certod evidenter moralicer, fadta
illa miracula, in confirmationem ¢jufdem do-
Grinz.

Punctum Difficulcads 3.

De motivis credibilitatis inrudibus.

Liqua de iftis motivis €redibilitaris in ru-
4 dibus dicta funt {upra quaft. 1. difficulta-
ter. pundct. ;.lbdvcuiumin{LlpCL‘:lF]ql':’.L'xpcﬂ—
dendaR ecentiores motivum credibilitatis,quo
Ihovcnmr rudes & pueri,appellant Difcernicu-
um.

Primus modus fxi;,-ﬁmx ds,

Exericat Primo Perez. SupponizguePrims,
efle penitusimpoffibile naruralitét, qnodin re-
busobfcuris,intelleétusné dubitet. Supponig Se-
cunds elle verum miraculum, quod credens res
obfcuras, credat fine dubitatione, Supposurz Ter-
t/o. Propofitoarticulo vero fimul cum falfo,ru-
demillum hominem expeririillicoin fe, quad
circa unum, nempe circa verum , poflic non
dubitare; circa falium € contra,experitur,fe
non pofle non dubitare. Supponit Quarto.Rufti-
cumrepcerite& videreinconfcientiafua ob]iga-
tionem credendi fine dubitatione arciculum ve-
rum, & fimul fenon obligari, ad articulum fal-
fum, absque dubicatione : quia nullus obliga-
ruradimposfibile. Hxc relacavide apud Hau-
noldum.lib. ;. n.193. Hecexplicatio.

P
14.7

Non Sariseacit Primd. Tumquiadebu-
iffeccumaliqua himitatione dicere Perez quc‘)d
!';mnl.‘mﬁbi]gm(:ualircr,qm}dinrclms obfcu-
ris intellgétus nondubifer; nam non eft major
neceflitas circaoblcura dubitandi, quam fitne-
ceslitas, penetratis pramidlis allenlug; c\!nrbi‘
to, prodireinailenfum & exercitum conclulio-
nis; & tamen cft posfibile ne prodeatur, ca-
quuoalit\) ficdiltracta mens, & avocetur, Tum
quia. Cumbicagatur de Rydibus potettillo
rum itacile debilis c.}pacmas,urmi iftas obfcuri-
tatesnonattendant , & in iftis qui cultiores
funt, poteft intervenire tzdivm & nolitio talia
examinandi, adeoque circa obfcurumnondu-
bicant. Tum quia. Siimpoffibile eft natu-
raliter in rebus obfcuris non dubitare inte!le-
&tum,cum hoc Difeerniculo polfitoin rudibus,
adbucrigoresé maneat actos fidei dubitabunt
circaillumrudes, faleéantecedenter; quomodo
ergo verum erit [uppofirum tercium,qnod Ru-
des experianturillico,fe circa verum articulum
pofienon dubirare; 8 fi miraculo auferenr du-
biratioantecedens, miraculo asfercur obicuri-
tas fideijadeoque jamnoneritactusfidei: cam
deellentia a¢tus fideifit oblcuritas , aucdearri-
culo dubitabunt,cum imposfibile fit naturaliter
circa obfcurum non dubitare faltem antece-
denter; fiautem facic illud dilcerniculum non
dubitarc,inipfo exercitio Actus fidei,hochabe-
ljum omnes fideles, in fentencia negante Actus
fidciinfirmos.

NoxSatisracir Secundd. Tumquia,fi
eft yerum miraculum, quéd credens res obfcu-
ras,credat fine dubiratione,nullidabuntur He-
retici mareriales, namilli, hocipfe quia mate-
riales funt , credunt, fuos errores tanquam re-
velatos,adecoque credunt resobfcuras » & cre-
dunt {ine dubirtatione , quiacredunt nifu & ra-
tioneaflentiendi fidei debita : adecoque uc illis
videtur certiflimo , conlequenrer {ine dubira-
tione; & i dubitarent circaArticulum czrero-
qui falfum, convincerentur camen illum efle re~
velatums hocipfonon mattriales fed formales
Hazretici ellent. Nam quantumvis putatitié
revelatum , non poffit efle obfeGum fide; , ta-
men nolle aflenriri affenfuxerrisimo & affenia
fidei, objecto quod putatur effe vere revelatum,
‘L:‘PI_];HH‘ qui_d im:Iu[gn m intra latitudinem objeéti
mh.dciltarls. _Euuiicnsctiuminln‘crcucismu—
terialibus contingere , utcredant ine dubita-
tione res oblcuras, aleerurrumincervenier : aug
quj;lpazcﬂ:qn‘scrcdcrciincdubitauonc absque
miraculo,cijusoppofitum \'uiujrl"crcz}au[\:c_
rummiraculum pofle

um tficri in confirmationem
falfi,quod videturablonum.tum quia poteftali-
quis itaeflereverens fui Domini,utrei cxtera-
qui ableurg fibi commiflz, aflentiatur fine dubi.
tationc:neque ramen tunc intervenicr yeram
numcurum;ochir:miaq; illaintelle@ s, quam
requiritS,P.Ignacius,cftobedientia fine dubira.
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rione,& tamen i quis ira obediatin re fibi non
nota,qué djam miraculi fic,¢gre perfuadebicur.
Tumquiaexaminandum venitillud Ly {ine du-
bitatione : Nam {i fife ullomiraculg, Doétus,
(neque enimhzcmiracula pro doétis videtur
exigere|Perez cum loquatur de Difcerniculore-
fpedturudiom)porelt credere {ine dubitatione,
imperandofibi actum certiffimum, poteft pe-
netratamotiva credibilitawis,cur {ine ullo mira-
culonon poterit gudisimperare fibi fidem fine
dubsitatione, poft penetratum motivum credi-
bilicatis fibi fufficiens. Rurfusvel hac dubita-
tiofinequa credirur, excludit etiam tentatio-
nemaliquam & refutabilejudicium de dubitan-
do,& hzcimmunitas viderceur fine fundamen-
to adftrui , velcerté creduntfine dubitatione,
quiarefelluntomnem dubitationem,eliciuntqs
aftum fidei certiflimum 5 & jam hocertillis
commune; etiam cum doétis.

Non Sartisracit ~Tettio. Cum nega-
tio illius dubicationis voluntaria,autfaltem ex-
perimentalis,non pofliceflefinemorivo, de hoc
ipfo queritur, quodnam {ic motivim, inducti-
vum ad hoc, & ita vaftum ac conviétivum , ut
nonpoflitdubitare. Quoditem, itavaltum
monvum, utexpetiatut rudis, circa falfum arri-
culum,fenon poﬂé nondubitare , veréque jam
ille non effecrudis,fed & doctior do&iflimis,qui
circafalfum articulum experiuntur fe pofie du-
bitare ; magis enim participarent de Deifcien-
tia, quz excludic omnem dubitationem, unde
inquitere folent dodti,an hoc velillud fitarticu-
15 fidei, ufficierqueingeniofisfimis fcholalticis
sere ex rudibus,quid tu fenrisznam fi dicanc
illisfenon pofle non dubitare circahoc,inferen-
dumerit, non effehocrevelatum , cum per mi-
raculum patratumin rudi homine, difcerni id
poffit. Etramen videtur experientid conftare,
quod tudes,fiexperiuntur f¢ non pofle dubira-
re circaarticulum verum, etiam experiancur fe
non pofledubitare circaarticulum falfum, quia
velillam fibi perfuafumhabent, vel quia cermi-
Nnosejus non pcm:tr?mr. Tum quiade hoc jpfo
quétitur, quod fic motivum illius obligationis
credendi fine dubitatione articulum verum?
Recurresadrevelationem relucentem: redibic
quaftio, quod habeatur fundamentum @ quod
motivii credibilicatis, circaillam revelationem
factam ? Tum quia nullus quidem obligatur ad
impoffibile, fed reditquaftio; fi purarec articu-
lumfalfum , rudisille,eflerevelatum, renererur
illum credere,licetnon crederet; qua hujusim-
pofhibilitas , ne rudi apparear articulus falfus,
ranquam revelacus:Rursus fiimpotlibile eft, ut

-arriculum falfumaccepreriine dubitatione ru-

dis, nullus ungquam rudis fier hxrcncus,quia im-
poffibile eft illum habere dubitationem inarti-
culo fidel, Quodfiillud Ly : Nullusobligarurad
impoflibile, fumaturrelaté adarticulum falfum
delncacnationey. g SpiriclsSanéti, ceré hoc

Tracatis I

non cft objectum impoffibile, poffer enig:
catnati. i

Secundus Modus,
. |

Exrricat Secundo Pallavic : apydey
dem. Quodiftud difcerniculum, confifiy,
quadam apprehenfione fingulari& faprahumg
na, dequa dici }?osﬁ: s Net wox bamimmﬁm
Adduntalii Dilcerniculum hoc ftare, inillyg;,
narione quadam incerna, quede fe ipfa dicy,
Ego (n\rr; vk Deiinimil abilis anatura, ¢ wijfy
2e, quid i’amrﬁ'{m‘ nunc verum dicat.  Hecily,
minauo reflexe cognita , haber eandemyin
caufandijudicium credibilitatis, quam hibey
motiva crc\dsbzlira_tis » & perhanc illuminag.
nemreflexé cognitam , determinaturinglle.
ctasruftici , adformandum judicium evideg
credibilitatis, ut poffic elici & imperari afusf.
dei.

Co:.\;rnahaj]c explicatiogem propofita g
gumentaab Efparza, defenditibidem Haug)
dus , pofted fuapropriaformar, B¢

ImrocnwaT Primo. Indlluddebet ferire
folutio fidei, quod ultimo reddimus pro raio: |
fe, quare credamus v. g. myfteriumincamati |
nis; alids convinceremur crederelevicer, At |
qui pro ratiene ulrima, nonreddimusaliqun
illuftrationem , tanquam motivum formals |»
Quod. Ergo nulla hujusmodi illuftratio, el
metivam credibilitats, feu motivam ceeded |
di,deviaordinaria, Minor probatur. Quit j
fi quis interroganti Judzo, quare credatl:
carnationem , refponderet , quia fic illumi-
nor ad credendum , tali illuminatione ; quz
dicic fe effe vocem DEI, & Parochum ve:
rum dixifle, cam dixic verbum efle Incatng
tum; numquid Judeus non riderct talemin:
ftruétorem, & non dicerec 2 Audivitum
Parochum , hoc jam f{zpits dicentem , el
nunquam  expertus fum talem illuminito
nem.

Responper: poffet. Secundum fatum
quaftionisin prafenti,nonidelt difeerniculum,
in quod ulturgo refolvitur fides ; hoc enmé
DEI revelato, hinc quantumvis llominario
nomficultimum refoluterium fidet , adhucipl
poflct effe difcerniculum.  Vierge iftivs 2d:
verfionis tranfeac ml:um.Deindcargumcan
probatmulcum, probat enimnee nodtliacrcul;
dibilivatis fuperitis enumerara,efle rotivam &
fenstis,quiafi hac motiva proponeret Chrilti
nus;relponderet Judaus,pridem hazcnoyi; ot
temen convincune,& tamen hoc non oblbnt:
poﬁuntiftuddi!ccrniculuminpo&isacmmq{" x
va credibilitatis.Item non poflec ulcimum relo
lutorium fidei affignari ; ipfum Dcmlmtcug-_
pletum ur velis, quia rc‘fpondﬂc’,]”d?”f’&ﬂrm
vifle propoficum,quodid Deus dixcnr;l,dq\

s . sdidDets
illis complementis, fedfe nr:garf-‘,q”f’d"ji\.m[
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Difputatio 1Y/

dixerit: & quod aut verafint complementaaut
fufficientia ¢ nihilomints hoc nonobftante,
ipfum: Deus dixit, {ilmpmm,cum {uis comgl;-
mentis, eft (wfficiens monvum fidei. Ergo &il-
lius difcerniculi, ex hac refuratione Judzi, non
{equeretur infufficiencia.  Et ficue propofitis
motivis crcd;bilit:ﬁia,prrncgamequ:jluimu il-
la effe convincentia, rejiceremus id in pertina-
tiamipfius , &inpeccara quibus {e %rm'ignum
prafticitgratia Divina, ita & in praefenti,idem
fieri poflet.

ImrucN AT Secundo. Sidarerur hujusmo-
di difcerniculumingernum , inter locutionem
veram & fallam Parochi, deberemus illius me-
miniffe , ficaromnes conftanciffime memine-
runt {uarum vifionum, aut falcem maneret me-
moriain confufo, utin Rege Pharaonc {fomnii,
cujus eratoblitus. Arqui rufticorum nullus un-
quamﬂllnlil:uscf%a(fmcr:.{'uEmimmodillJi[ccr-
niculum expertum efle,& abillo l'cﬂc,}'c cogni-
to, tangquam motivo credibilicatis , fuille per
motum,utactum fidei ficmifimum elicerer, &
&z quod ad movendum non minorem vim ha-
habuerit,quam fi, vidiffer millena miracula in
confirmationem fidei fieri , & {i rufticus tale
quid affererer,pro homine impoftore, aut pha-
natico haberetur.

Resronner: pofler. Inquirendo ex Ar-
guente: Anille ad fingulos actus fidei 8 reci-
m-.mn-.sﬁymm!iApr-!%mlwi , experiator{e mo-
verimortivis credibilitatis vel non? fi non, cur
cx1giruirca difcerniculom memoriam prafen-
tem; fiexperitur , codem jure illi credendum
erir,acrudibus, fihocde fedicerent.  Quodfi
fufficiat vircualiter nonnifi concurrere tanc illa
metiva, ob facilitatem acquifitam eliciendi
idemdicentoppofiti. Deinde im-
war enervari ifta illuminatio S

actiis fidel
merito vide
tiis Sandti, cum illa revera admice
infra. Querereitem reftabit exarguente, an
itamoveaturrelztione Martytiorum , {ubico-
rum, & Miraculorum patrateru m,in confirma-
tionem fidet, atque moveretur fi hzc prafens
luftrarer oculis, difcurercrindagine: fi zqué,
curidnon putabitut impoftura? finon zqué &
tamen hocnon obftante, motiva credibilicaris,
funr do&o virofufficiens difcernicelum,curet-
iam rudibus prdiftum difcerniculum , quam-
visnon fit ita evidens, {ufficiens non erit * Cer-
té quidquid fic,aniftud difcerniculum feu illu=
minatio reflexo cognofcatur , tamen ¢illain
fingulis actibus fidei ,etiam doctisspralucer, ue
innuetur infra , ubi de illuminatione Spirit(s
Sandti.

InstaT Primo, Sicut certisfimum eft quod
al‘.q;!oi‘um;‘.&umnlmbunrumn:biw‘:!bm.m-,im
ctiam certislimum eft, quod non oblivi{camur
omnium, rufticivero nunquam dicuncfe b ujus
difcerniculi recordari.

REsroxDERT potelt.
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cito, & utendo termino illuminationis forté
aliqui non rcfp\-.:nn’crcm, quanquain etiam re-
1'1\0E1:iurcm {ubhis quivalenter rerminis:Deus
meadbape fidem vocavit: fed in actufignato,
ad hocrefponderent, quod{ecnri fint fe legici
meé dicturos Creds , que {ecuritas , in gratam
Salvatoris referri debet , adeoque etiam inillu-
minagionem.

InsTAT Sccundd. Nemo oblivifcitur per e
lﬂqucndo ftatim ,contra&um nitorum , quia
inducunt gravemobligationem. Arqui obliga-
tio credendi et omnium graviflima.Ergo fihac
inducitur per dilcernicalum a2 Deo infulum,
non ohlivifcetucillius rufticus,

ResponpeTur., Camadadtusfidei,eriam
per objicientem, requiratur illuminatio Spiri-
tis Sandti, illaque fir faltem in parte, iftud dis-
cerniculum, non debet dici quod illius oblivi-
fe: es, licercam cxplicare non poffint:
pracipuc autem quiaactuum internorum expe-
ricnoiaft xionem, ctiam per arguen-
tefn,quantumvisinre gravi, non lemper habea-
tar , urnon habeaturin prav®a illuminatione,
quE ex doctrina Tridentini datur.

Instar Terrio. Unde conﬂ.i[,qu&d dilcer-
niculum Il;critpu:ifag illuminatio interna quam
cxterna,danturqueactus , quornminonhabe-
mus memoriam. E[E;Ol}gtcnmiiij;,\_'\‘OCL:Sr‘t-
iam extrinlece fuifle percepia, & tamen non
meminiffentruftici ; & ficur quia infolens eflec
illas voces audire , meminiffent illarum ruftici,
ita quiainfolens cft,il]mninatioiu;.)crimtm';ﬁis,
xquivalensin efficacia infinicis miraculis, me-

RE sroNDERIpoteft. Sicurpofitapradi.
atione exrerna,clt necefle ponere illuminacio-
o internam concra Pelagiavos , itaquantum-
visillud forer difcerniculam cXternum,require-
retur internum , quicquidfic, an iplum fundet
fuprafereflexionem. Et cumarguens licer non
admictatilluminationem illam pro dilcernicu-
lo , admitrit tamen eam proantecellivo ance
actum fidei, refpondere d@bebit,an experiatur,
anmeminerit illiusilluminationis,

ImrucnAT Terno. INuffaticillaelt utique
adus intelleGualis. Ergo deber pofle aflignariil:
liusobjetum : Hoc,non eftlocutio Parochife-
cundumle fpcc’hm; nam hzcetiam peradtum
naturalem poreft reprafentari& reprafentatur
quando Parochus tallum dicit : non etiam pro
objectohabethoe, quodeft cffe derivaram i los
Cutione pﬁrxt:erita Dei,hocenjm eft obje@um
11;1.11115:1th15ﬁtl1ci. Dcnin}l.:c uno verbo dicendo

arochum dicere verum;affirmacur id a&u lj-
bero: lllaminatio aurem illaquz eft difcernicu-
]171[11,71101&1 eftactus liber, fed fit in nobis fine no-
bis.Ergo debereflealiud illius objectum , atqui
nullam poreft aflignari.

ResronpEripotelt. Quarendo exipfomet
arguente; quid habear pro objeéto illuminadio
n) 2 Spi-
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Spiritiis San&ti? quam indubi¢ ipfe requirit ad
aétum fidei. Attendendo rursisad ea qua pro-
porit,ca etiam non convincunt. Nam praci-
{is que affumuntur , gantumvis locugio Paro-
chiforet obje@um illius illuminacionis , nihil
impeditet , quominiis peratum fupernatura-
lem reprafentata ( quipoteft verlaricirca idem
objeétum cumactunaturali , ticulo fupernatus
ralis fuz, fpecialits ira poflec cercificare, uenon
certificat actus natwralis, {icut certificac revela-
tioveraa&ui fidei in Catholico,nonceruficat
in Hzretico. Diciitempofler,objectum illius
Illuminationis efle locutionem Parochi , fed
proutdetivaram alocutione praterita Dei,qua
in tantam erit objetum ipfius actus fidei, in-
quantim fiftic in locutione Dei praterita qua
tali: aurem objectum difcerniculi , inquantum
fiftic potitis inlocutione Parochi , quantumvis
importante fimul derivationem {ui, a locutione
prateritaDei.  RursusNego hoc, quod actus
liber cum adtu neceflario non poflic habere
idem obje@tum, ucdefacto idem elt objectnm
amorisliberiin ¥ia, 8 amoris BeatiinPatria. In-
fraeciam attingetur & objeétum hujtsillumi-
minationis, & quod hzc Hlluminatio,interdum
ficprima operatio, interdum (ecunda.

InsTaT Primo. Pauld quidem aliter quam
hic proponatur , excerpo tamenea, quavi-
dentur poffe adduci , ad impugnandam,
prxrcquiﬁmm ad actum fidei Illuminationem
Spiritds Sancti. Hzcilluminatiovel eft{ecun-
da operatiovel prima: fifecunda, talejudicium
cfler evidens, utpote non dependens ab omni
imperio voluntatis , 5cquc evaderer fidescvi-
densin Atteftante; quiatam veritas,quam lo-
cutio Dei cflet evidens, poifentque in codem
intelleétu conjungi duo judicia contraditoriag
nam ftance hac illuminatione poifet quis dice-
re. Non datutlocutio Dei de hacre, & tamen
illa, illuminatie diceret {e efle locutionem Dei
dehacre. Non etiam hacilluminatio effer pri-
ma opetatio: quiahocipfo hzcilluminatio,non
effec obje@um formmale. Quod , ipfins adtisfi
dei,&c. &c.

Resronperuk. Pofleeflehanc illumina-
tionem , etiam in linea fecundz operationis.
Quod illud evidens effec judicium evidentia
experimentali cercum eft,quia tamennec elfler
principium lumine naturz notum , nec conne-
xionem proximam cumillo dicens ., ideo de-
mus,quodad fuiaflenfum non indigerer impe-
rio voluntatis, nihilominus fuaderet utimperec
yoluntas actum fidei: neque tunc fides evade-
rerevidens in atteftante, quia daretur quidem
evidentia experimentalis Allius atreftationis,
fednon evidentiaPhyfica, autMetaphyfica;
quod hoc Deusdicat, necadferretur pro aflen-
tiendoilliarticulo , etam accedente i1llumina-
tioneilla, non adferrecur inquam aut principi-
um lumine naturZ notum, aut proxXimaicum il-

Tra&atus 1.

loconnexio,qued {ufficcretad obfc11rilntcm{1
dei, Pofita autem illa illuminatiope quz i
ceret, Eft deboclocutio Deis poﬂ'ctquidcm!:l-
bere adhuc diffenfus ; Noz datur de jy, L'ama'-
Dei: quia tamen ille diffenf{us non pom:rem;ﬂ
nfii infenfu divifod priore illo contradiog
ideoadhucnonfequeretur 5 pofle fecum o
duo contradiétoria. EEil’;lqllaHdDdiCD.Arp;
Petrum, cumlibere amem, ]:)OtLlifi‘C[VClllﬁcar‘L‘ !
Non amo Pgtrum i quia tamen hac vériﬁcm
foret nonnifiin fenfu divifo , ided necdum f.
queretur , polle fecum ftare: Amo Pemun
Non amo Petrum. Polﬁ‘t&tmmdici,quﬁdl“; |
llluminatio fit primaapprehenfio, quam etig

nosnon dicimus in noftris Principiis objeftup
formale Quod, ipfiusacts fidei.

INS:I‘AT Sc‘cundc‘). Vi lmjusil]nminationis, |
actus ider eflet evidens , nullo indagcnsimpg.
rio, quiaficret per {pecies proprias fui objett,

REseonpETUR.Quidquidiic demente P2l
lavic: cur pofita illa illuminatione non effets
&us fidei evidens,dictum fuprf,  Quodauten
addit defpecicbus propriis [ui objecH, hog i
examinandums nam imprimis illuminatioin.
quantum c:'ldi:ir. Expcr!men"takm (cientiam, |
non cognoleiturper {pecies , fed perleiplam,
ut & omnes alii adtus,quos in nobis experimur,
Sed fecundim hanc experimentalem fcient

am ,non cft objeGum Adis fidei , illa illogi:
natio, ~ Rurstis non apparet, qui illa illuminz
1io, objeétum quod reprafentat, reprzfente
per{pecies propriass Nam utloguitar obyiciess,
dicitilluminatio, {e effe locutionem Dei, quo-
modoautem Deum per proprias fpecics offen:
dic? & firccurrasadboc, quod fufficiar ueill:
minatio per {pecies alienas obliquum locario-
nis reprafentet, exeofe q_uil:ul‘.ip[hmDewdtxif.
quodformat actum fidei, non nofci per fpecies
proprias, cum obhquumlocutionis Dei, non
nofcatur perfpecies proprias. Rursisficutpol
fumn concipereilluminationem, quzﬁt locutio
Dei, in wbliquoimportando Deum, itapofiu
candem concipere {ubhis tetminis. Deushee
loguizurs quocafu, i per fpecicspropriasnon
nefcitur Deus , nec per proprias fpcc\icfnoilcrl-
turillominatid adequate fumpta, licet intuite
va &‘expcrimen:aTinoriria,nCc}"Cr [PCC’“?'["‘
nas, experiar. me id nofcere ; quod no@optf
Ipeciesalienas; per quod ctiam refpondetipor
eft ad confirmationem fecundam & tettiank
Undeexperimentalis notitia illiuslocutiond,
determinat quidem intelleCtum ug necetlard
allentiatur {esllam habere, fednon d?tﬂfmm“-
ad obje@tum,ad quod manu dudit, C““’D;”m
loquentem per fpecics propias non oftendat,
necadferat Principium Iumincmtu:xno:um:‘
autaliquid proxime illi conjunctum, quod ©
quiritur ad evidentiam. e
Instat Tertio Infuper, - Omne T“dm":;"
quod & quatenusreflectituginfe iplum, qll:auc
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hancreflexionem, eftevidens. Ergo etiam o-
mn]supyrchcuﬁo,qmlaEcx;Lrﬁ?'uftlcxam {eipfam,
clt carenus apprehenfio evidens.  Atqui ap-
g : e s 355 . Il
prehenfio evidens qua evidens , rapit intelle-
Gumadaflenfum. Ergo fi illuminatio eftre-

flexainfeiplam, erit evidens, & rapiecintelle?

ctum.

Rrsronperur. Judicium quoad experi-
mentalem fui notitiam , femper elt evidens,
quia tamenipfum Dl)](.‘(ﬁ.’l’il] uircaquodci},p'ot\--
(‘ﬂ non GCL'.rfLrl‘t{;M'c }‘)CrlpCC!cs pu:pr'ms , 1de0
adhucrtelinquiturlocus actui oblcuro & inevi-
denti, non quidem circajudicium, fed circaob-
jeftum judicii,  Hine & illa illominatio, quo-
ad reflexionem circa e, erit evidens, & atracta
notitiaexperimentali; quiatamen objectumad
quod illuminac, non reprefentat per {pecies
proprias, relinquituradhuclocus inevidentiz.
Erita cum dico. Deus eft Incarnatus, habeo
intuitivam notitiam me hoc dicere, & tamen
hoc non obftante, actus fidei circa incarnatie-
riem, eft obfcurumeo quod nec Deum, nec In-
carnationem, per proprias fpecies nolcam , ita
&in pr;l:fcu[:'.

ImrucN AT Quirte. Per hane Illuminatio-
nemamittit Propofitio Ecclefia facta per Paro-
cham, rationem Locutionis Divinz, quodeft
contra Scripturam dicentem: Qui vos audit
me audit.

ResronNpERIpotelt. SicutpropofitioPa-
rochi, non excludit per Haunoldum ¢tiam mo-
tiva credibilitatis, ne fint Locutio DE] ita nec
excludet illuminatio, ne Propofitio Parochi, fit
DeiLocutio. Inpnncipii\:u.rtcmnoﬂ:rls pro-
pofitio Par )cl}i,non clt Locutio DEL {ed Pro-
pofitio, quid fueric locutus DEUS.

ImpueNaT Quinto. Admilla hac illumi-
nationeincidicurin erroremde Spiritu privato,
quem Hearertici prztendunt.

REespoenDETUR. Cum enam Haunoldus
admittat illuminationem Spiriclis Sanéti,often-
dere debet, cur non coincidat cum errore de
Spiritu privato.

Haétenus diéta refurara funt abftrahendo a
{ententia Pallavicini, & falim attendendo, ne
torqueti pofient ad impugnandui prarequili-
tum Credendi, quod eft Spiriviis Sancti 1lh‘1mi=
natio.  Cetermm illa Explicatio

Nowx SaTisracrr. Tum quia contra il-
lam faciunt argumenta aliqua, contra explica-
tionem Perez pofita.  Dicam enim nullum
pofleefle Hareticum materialem, autnullum
hzreticum ex rudibus: i enim dictac illi Spiri-
tus Sanctus, zque ac noltro rudi, hoc effe De-
umlocutum, &quidemdictione, urvoxnon
heminem fonet, tunc revera rudis heretico-
rum, nonerit hareticus; fequetur enim vocem
Dei fuperbumanam, fi autem non habebit ta-
lem locutionem & tamen credet objecto non
tevelato, reveranoneric materialis,fed formalis

o e R R
Hezreticus. le_!;z'rmfiuzn item erit in rebus
dl1lm~;;:\11iulirujH.t-hmL'L'\'cl.u.t:_.c']u.ﬂv.‘m'[um
:inq'.].m‘.crir-.[o.[{i(mbu*,:lr;Cu'._:lh._u‘ experian-
¢ Tum quia

tur vocem ﬁl}‘.fl’h\ﬂnl’.l]ﬂ(-‘“ 'E'l[l“i:
cum cxpr:‘]iundo nemo 1mﬂir internofcere
aGum {upernaturalem. Ergoctiamnemo ex-
r[wrac:n]fr, poteftcerto & infallibiliter fcire, vo-
cem aliquam effe foperhumanam, transfiguran-
te fefe Demonein Angelum Lucis.  Ec certe
contendant inter {e ®qualis capacitatis duo ru-
des, Catholicus & Hzreticus, obtendant urer-
quefe fentire de f‘uis articulis vocem fuperhu-
manam, quid adteret C;\tlh:llyua rudis, autetia
pro Catholico rudi Dottor Carhiolicus , quo
oftendacvocemin rudiauditam , fuifle {uper-
humanam, Tumquiaexplicari hocipfum de-
berer , quomodo fi aliquavox dicat: Ego fum
wox inimitabiles 4 natird, non puﬂl-: illam imitari
natura: & {1 hanc genericam locutionem, Ly
Vox inimitabilis a maturanaturalicer, dum difpu-
tamis,intranos experimur, corfimilisin divi-
duanonpofliteflfelocutio, qua fe dicatinimita-
bilem a natura, & tamen natumlis. Addo,.{i
hazc illunfinatioreflexc cognita, haber candem
vitm caufandi Judicium credibilicatis, quam ba-
benr vim , motiva credibilitacis; ficutmoriva
adferunt ravionem induétivam ad illud judici-
um formandum, ita & hac illuminario deberet
adferre motivum: quod hxc explicatio, non
tangit.,

Tertiver Modus.

Exrricar Tertio Efparza & dicit Audto-
rem {ufficientem l’n;)polnioms credendorum,
nonfolum debere effe miffom 4 Deo mediace
velimmediare , {ed etiam loqui debere, tan-
quam miflum 4 DEO. Hec locutio propria
Miniftri, utmiflia Deo, clt fupernaturalisex-
trinfecé quoad modam ; quarenusoritur afide
fupernawrali , do@rinz divinitis revelarz.
Demum conferenda erit ifta: locurtio quoad
modum fupernaturalis, cumGimili quoad enti-
tatemn locutione puranaturali etiam :_'x:s'in1fcc:3,
& quoad modum.  Locutio pure naturalis gi-
3“}?‘" audiente namrnh:c:\ bené difpofico, co-
gmtionem conceptls naruralis, cui {fubfiruicur
cadem Locutio. Locutio autem extrinfece &
quoad medum {upernaturalis, quia fubftituirup
conceptul lupernaturali loquentis, connexo ef-
lenuahiter cumrevelatione Divina

: 3 » & approba-
tione Ecclefiz PR

: nerepoteltinaudiente, fia-
pernaturalicer difpofire per Lumen fidei. & i
pepoafien: dilp :.; cn fidei, &in-
fulionem spiritlis Sancti, cognitionem conce-
puas cjus fupernataralis, qui et forma extrinle
4, dl[}:{lggcr'.s veram DEllocutionem excer-
y - | & &
nam,a falfa. Adeft crgo femper Difcernicy-
lum vere Dei locationis
o :
quidem naturaliter, utpo
fupernaturali

a l..ile"n,impcrccptilnia
te proprium idiomatis
perceptibilevero per lupernari-

(n) a4

ralem
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ralem illuftrationem,qua tamen ipfa illumina-
tio, nihil pre(tare pofler, fi non preiret locutio
exterior, informans phantafiam, & dcp_cndcn-
terabillapereeahensihitelleétum, ad jnfpectio-
nem conceptionis interioris p:‘xcxiﬁcntis, re
ipfa, inloquente.  Heg explicatio

Non Satisracit Primo. uia ipfom
punétom de que quaritur, nempe quO Motivo
credibilicatis moveantur rudes non explicar.
Tum quia Cowcedo au&orem f{ufficicntem
Propofitioniscredendorumdebere eflemiffum
i Deo, faltem mediate, fed quarerereftar; cum
hocfiteriam objectum fidei, qudd hicfic miffus
4 Deofalcem mediarté, quale fic dilcern culum
illiusin rudibus,prcipué i Principiisiftorum,
qui tantum cribuune propofitioni Parochi, &
ctim, non folim fic objectum fidei, quod hze
locutio fit locutio miffi 2 Deo, fed eriam quia
hicipleeft mediaté miflusa Deo, proillo priori,
proillo Antecedenti, quo prait fuz locutioni
¢ & tamen proillo priori jam eft miffusa Deo,&
jamhoceft objeétum fidei; ) quodnam fit Dil-
cerniculum ? Tum quia, Cliim poffiteflelocu-
tio erronea, quamvis orta 4 fido fupernatutali,
ut cum aflererce quis: ficut {unt cres Perfonz
Deitatis, & non plures (cujus rei notitia pendet
a fide fupernacuralitrium & nonamplits Perfo-
narum ) itaetiam tres effe Deos & non plures:
quod erit difcerniculum , huncnonloquitan-
quam miffuma Deo, licétillius do&rinaoriatur
a fide fupernacurali doétrine divinicis revela-
tz, de tribus&nonampliis Pecfonis. Tum
quia, Concedamus quod logutio puré naru-
ralis gignat inaudicnte cognitionem conceprils
naturalis, & quf)ci locutio exerinfece fupernatu-
ralis gignat in audiente bene difpofite fuperna-
turaliter, cognitionem conceprus {upernatura-
lis: quarere reftat quod fir difcerniculum,
quod heclocutio L~ naturalis, hec fupernatura-
lis quoad modum? quou item difcerniculum,
quiaego auditione mea pereingo,ad conceprumn
nonnaturalem fed fupernacuralem? & cum hic
conceptus fit connéxus eflentialiter cum reve-
latione Divina , quod eft difcermiculum huojus
ipfius fidei Divinz? neque id fupponi debuit,
fed explicari quodifam fit talis fidei difcernicu-
lum? Tum quia querere reftar quodnam fit
difcerniculum licetimperceptibile naturalirer,
quod fit proprium idiomatis fupernaturalis, &
quod Sathanas transfiguransfein Angelum Lu-
cis, imitarinonpoflic. Tum quia. Ipleex-
plicans,velinfe,expertus cft hocidioma vel in
aliis, fiinfe 2 Ergo hoc non erit difcernicalum
rudium: fiinaliss, {i poteft cxperiri quis, fe at-
tingere ad conceprum fipernaturalem ipfius
prolponcnris_,l1ochlc explicate poteft,ergo & il-
ludidioma explicare porerit, faltemobjedtum
illjus explicando.  Tum quia.  Afferathare-
ticus e inftigariad fuum aruculum fallum, mo-
do imperceptibili, fitque revera illufio, qua in

Tra&arus I

Dazxmonis, extraordinarié operant
referripoflic: Catholicus ctiam rudis, gioy
impercepribile quidam fcntirc,&jnex’hm[:.“
naturaliter; quod erit clil?:crniculum, i‘};u;,a ”F
demnon haberelegitimum Judiciyy i“:qu;-
Bere? Tum quia. * Concedo interim Idiﬁhl
fieriinfpectionem conceptus interig i
ftentisinloquente , quodnam eriy dilcemi;

lum, concepruminteriorem, effe canrcpmmg:
dei& non erroris , effe fupernaturalen &1
naturalem, utincernofcacur, nongay ’
fupernaturali
nem.

Non SATISFACIT Secunds, Ratiog
Pri_nci‘piorum_ quz fupponit explicans, Tui |
quia fi non aliunde defumatar fupernatury
?Xﬁtrlllllf.‘ca quoad modum, nifi ex €O, quia oty |.
a fide fupernatarali do&rinxd‘wmi:ﬁsrcvc]a:z, :
dicendum erit omnes Herefes, efle fupernay,
rales c{(r;x:ufgcé quoad modum, quia omesgs.
unturdfide 1upcr11.1FuL';:li doGrine divinitisg
v‘e.lata: : fy munt enim ortam ex Evangelio,m |
I intelleéto, tradicione detortadee. Tum iy
hoc qupd eltoririillamlocugionem iﬁdc[‘upu:
naturali do&r;:)x divinitls revelatz,qui, i
_ﬁef‘cs vel eft ipfius loquentis vel aliorums iy
ipfiusloquentis, quia poteftaliquisbenc, & ue
'ad‘cvemum, proponere verum articulum, i
iple illi dilcredar, aut tunc, dum de illp logui.
turynon habeat conceptum, feu fidem loper
naturalem.  Si autem habet ortum 2 Gde i
peroaturalialiorum,qnomodoverm etit,quod
audiens pertingat ad concepeum {upernattr:
lem, quem loquens haber de objcéto, cumie
veraillumnon habeat.  Tum quia cum pofi
efle fimillimus actus ideinaturalis cum aduf
dei {upernaturali, excepro principio Agus, di
cerninon poterunt , quomodo ego fuppoi
explicans, conferri pofle locutiones illas,nem
penaturalemé fupernaturalem quoad modin,
Tum quia etiam locutio qua appellagurextrin
fece & quoadmodum fupernaturalis, inhomite
fupernaturalicer difpofito, poteft gignere -
gnitionem nonnifi naturalem. Conclonetut
enim pius Concionator, probet ex revelation,
Deumeffefufnmébonum, audiaac illum il
ftrazi fide s omnesneclicient amorem fupemi:
turalem? Etliitaeft, cim reftesurScripti:
Qui diligitnon manet in morte, fcientfe omots
effein gracia. ~ Ergo fi tung; nongignitoramd
fupernaturalis, poteritetiamnon gigni cognity
fupernaturalis. Tumquia probandum fuif
ratione aut experientia; pcl'iiﬂg'{“" P”'T”h'
quem ad conceptum alicujus diftinguendo
quodille non mentiatur, reveraque iy m{:-
ceptum deobjeo formet, qualem Pm}m;
itemque quod ipfam conditionem fnpcma[[\u:.
litatis attingar, in eaqueintucatur, h‘a_f;c{t.cur-
tionem, huic Conceptui ihpt‘.maturﬂh[ﬂb i

sl jquidd
tam cffe ; & fi lirers infRicutl, dam ﬂl*‘f“t’]‘iv;
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catur, talifef
conceptui, fubfirgj hanclocyg, ‘
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novodifcunteffe de fide non experiuntur fe per-
tingere ad conceprum dicentis {upernatura-
lem , &quodhaclocatio fic fubftituta conce-
prui lupernacurali, qui ad hoc pertingere pote-
runt Rudes? =

NonSatisracrr Tertid. Quiainftantia
delocutione naturali allata habet {uvam difficul-
tatem. LTum quia locutio externa oftendit
quidem hoc concepiffe loquentem quod loqui-
tur, (ed non oftendir, quod revera iga fenciat, &
quod vere loquatur. E:g-ﬁ. etiam locutio quo-
admodum {upernaturalis, licéroftendar conce-
piﬁ.‘c dicentem,hoc, qnnd_ loquitur dicens, fed
ion oftendit conceprum (upernacuralem, deil-
loobjecto. Tumaquia cimnon poffit effe per-
(:Cp[mh:u:.uc':onisnatur:llis:, alia, nifinaturalis,
feclufarevelatione, bene infertur quod locurio
naturalis, gignat cognitionem naturalem, con-
cepets dirigentisillam Jocutionem; fed unde
oritur uat LUClI[iO “][)Clnﬂtllfﬁ“s (’11.1~‘(1d mo-
dum, {ubfticura c_gnccprni (e dirigcnm,gigncre
debeat nonnifi cognitionem fupernaruralem?
Tumquiaduohicdiftinguendafunt.  Pertin-
gentia ad concepium ditigentem locutionem
deveroarticulos deinde pertingentiaad ipfum
conceptum fupernaturalemde objecto, fieft
de objecto conceptus fupernacuralis ad quem
pertingacur, inferecurindubié, illum efle verz
fidei articulum, fuppofito quod non poffic dari
crror {upernaturalis.  Sed inde jam fequicur,
non polle ullum Predicacorem mentiri, ed
quod rudisaudiens, pertingatad conceptum fir-
pernaturalem. Rurfus ;‘imdagare voluero ar-
ticulum controverfum, fuffecerit me niri ad ha-
bendum deillo conceprum {upernaturalem,
potcrogue deillo Articulo conceptum [uperna-
turalem habere, quantumvis non eric decifus, fi
particulariter pro me habuero {ufficientia mo-
tiva, quodficrevelatus, defadtoqueficrevela-
tus. Proponendus ergoeritille Rudi, & tunc
firudis pertingatad conceprum fupernaturalem
loquentis, eritillearticulisdefide; quaproba-
tio, Anid (it Acciculus ideiyvidetur effe abfona.
Quod fi fufficic pertingere ad conceprum fo-
lum dirigentem locutiontm, ciim hac directiva
notitia, poflit effe communis errdri, quirtrahet
fecum fupernacuralicacem: hﬂbd‘itqucvimgi-
gnendi in audiente cognitionem fupernatura-
l_mn? Aqu:‘:mdicm, mr;nlxiliﬁsopcmbimr extra
fe, quamintrafe, nam cxtra e internofcer con-
ceprum fupernaturalem lequentis, & in fe, non
internolcer, an cognitionem habeac [upernatu-
ralem.

= &
Quid tenendum,

ASSERoPrimd.  Nom effe Juris Theolosici de-
cerneve, quo defacto ¢ in Individuo metivo creds-
bilitatis moveantur Rudes. Ratio. Tum quia
¢flet hoc, deinternoacty vaticinari, nam non

TR T R G e P AL

poteftactus internus nofci aliter :
velationem, nifi ipfe aétus, cx cffctu extrinfe-
co, connexionem habente cum a&uinterno,
petnofcagr, & ira ex ¢ifeétu qui eft Locutio,
internofco reluxiflie in mente, e, qua dictione
expreflaflunt. Opusitem .EFE:I'iCiLiIu[l!,p.l’ﬂ-‘“l'
ideaminternam. Quia ;amcm_nu]_lus ctteétus
extrinfecuseft, qui oftendar, quod fitconnexus
cum hoc defaéto & in Individuo motivo, ided
qur.';dniiquisrud]s hoc motivg moveatut , ad
pertingerenon eft juris Theologici. fL]m hoc
quianon elt jaris Theologici diccrci quod hzc
claflis Doéorum, vel mediocricer Dodtorom,
vel hujusnationis Fidelium, hoc'inindividuo
morivomoveatur. Ergonequeecitjuris Theo-
logici ;!ircrc,c}_;bziha;cclams fidelium rudium,
hocdefactomorivo moveatur. Tumquiaipfi
rudes interrogari de fuisinductivisad fidem, hic
quidem fic,llealiter refpondet. . Ergo etiam
ad experientiamattendendo, nen eft juris The-
ologici, unum aliquod in individuo, & defaito
poftore motivum.

AssEgoSecundo. Efe jurs Theologici offen
dere motivg credibilitatis , quibus defaito poffine
moveri Rudes.  Oltenderuntque Theologi
hzc moriva efle motivacredibilitatis, commu-
niaillis, cumdocts, & tota refidua Ecclefia.
Etquiaa facto ad porentiam eft legitimus re-
carfus,poflchoc facere Theologos,reéte often-
ditur, peripfamotivacredibilizatis, quz colle-
gerunt Theologi. Quod autem hzc motiva
fint etiam pro rudibus. Ratio eff. Tum
quiaficffent diftinGamotivailla, vel effent evi-
dentiora vel minus evidentia? fi evidenrtiora -
Ergo & certiora; naminaflenfibus talibus, evi-
dentia 4 certitudine non (cparatur : adeaque
ctiamdodtis convincendis magis apta, quim
quz defadto proponuntura Theologis,ed quod
majorevidentia & certitudo magis {it convici-
va intellectis Doétorum, czteroqui facilivs in-
ventiviobje&ionumin conera. - Siautem funt
illamorivainevidentiora, miniis erunt aptacon-
vincendis rudibus, quia illdtum capacitas, non-
nifi adevidentiaeft. El‘tqnidum'vcrnmm.u:'s\;
illosmoveri particularibus, qiiam univerfalibus
vcrimfibm,mjrufuwitcm ilids poflc objicere, ce-
terumut penecrent, majori evidentii indigent.
Tum quiaSyllogifminaturaliflimi R udium,de..
fa&toinnitunturiisdem Principiis quibus Syllo-
gilmi Do&orum, morales etam demonftrario-
nes, uc qud\d hac Mater diligat hune filium,
conficiuntura Rudibus ; ex jisdem

principiis
moralibus. 3

Ergo idem dicendum de motivis
credibilitatis.  Tum ‘quia interrooari fideles
rudes cur nolint fice fetarii, adtcrant fcmpcr
(ut experientia oftender) aliquod ex monvis
credibilitatis, que funt Communia Do@&is: di.
ccriﬁc{, noneftapud illos feriafexca , necqua-
dragefima, c(ikapud illos Sacerdos ira maritus
utcgo,quibusfi mplicibus termings innuunt mo-

tivaim
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tivam credibilitatis San&itatem Ecclefiz. Re-
ponicalius,irameiPacres & Avi fenlerunt, per
quodrudis{ufticienter innuir, fe moveri, fuccel-
fione fidei perperud, fidemque fuam non novi-
ter, (edabavo, &a Chrilh}im‘cp:ﬂb. Eritet-
iamquidicatnuncapudillos fic, nuncita in de-
lubrisfic: (linguaenimnoftranencodem mo-
doappellat hereticorum templa ac Carholica,
ideo utor ipfo Ly : Delubra) anteanop habe-
bant imagines, modo habent, anteanon admit-
tebant auricularem confeflionem, nunc admit-
tunt; & hisahisque modis explicant non efle in
illis Ecclefiam unam, & czcera fimilia.

Assero Tertio,  Licet rudes defalto movean-
tur motiviscredibilitatis issdem., gr:z'fam docrs, mi-
bilominus longe alia methods.  Et hoc ex duo-
busconftabit, imprimis quiainterrogati rudes,
femper adferent aliquod motivam, revocabile
ad motivafuperiusallata.  Deinde quiahocea
amplitudine & energianon explicabunt” rex-
plicancdoéi.  Eccerte quamvis ea fubt. itate,
quam & ingenium, &cartificium Logicum pra-
monftrat, nen promantf{uos Syllogiimos rudes,
ut promunt Doéti; nihilominus revbcabilicas
illaad principia Lumine naturz nota', oftendit
illosmoverisisdem Principiis: ita Revocabili-
ras ad principiamoralia , oftendit illosmoveri
fisdem motivis credibilitatis, quibus moventur
Doéi.

Cztertim oftendendum adbuc venic quz fic
diffcrentia motivorum credibilitatis , quibus
mnoventur rudes Heretici, materiales tamen, a
motivis quibusmoventur rudes Cacholici. Di-
cique porelt quod fimili merhodo moveantur
utriusque fortis rudes, & quidem ex €0, quia fi
polluntdodtiillorum, materiales tamen Hereri-
ci,iisdem motivis credibilitatis moveri, quibus
& docti Catholici, fi item poffunt moverico-
dem Evangelio, fi item ipfa moriva {unr univer-
{alia,nonapparct in ipfis motivis diverfitas, (cd
tota etitinillegitima applicatione motivorum,
quia etiam eft illegitima applicacio Evange-
Lii. .

AssEro Quarto.  Deferendum multnm offé
Seanritaticuedam ," quarndes Cathelici, ex gratia
Salvarvorss 5 freti , procedunt in imperando [ibi
Aitum fider. - Quam fecuritatem, priores illz
explicationes, (emperinnuebant, licctvariis vi-
is, qua {ecuritas, licetfubaliqua pecfona & lar-
vahabeaturin materialibus harericis, longé ta-
mentenaciori & magis fatisfativo modo , ha-
berurin Rudibus Catholicis; ita, utfi darecur
intuitivanotitia (ecuritatis, quam habent mace-
rialeshxretic, cum fecutitate rudium Cacho-
licorum, majorillaadvercerstur, exigente illam
ipfaconnexionecumobjectorevelaro, & illu-
minatione SpiritdsSanéti: de quainfra, Et
hoc puto fignificare illam doctrinam Perez;
quéd fine miraculo non poffic fieri ur credat
quis res obfcuras, fine dubitatione. Innuit

Traékatus [

item & illa propofitio Pallavic: quod aydy,
vocem fuperhumanam.  Innuitideny -ﬂ];;“
pofitio Efparza quod rudes audipy, idi..[?
{idemdicdedotis Catholicis) PTUPIiuml;:'.: i
tionis fupernaturalis. Ccrtécniménﬁgn':sh;
iccuritas eft, habere magna quidem ey ubw&:
fednonex modoapptchemicndimntLvac}:;“J
bilitacis, nihilominus credere fecariffime m.l
J_ar'mni 3 & Gicurdixit Auguftinus: Mngmun;"
{e miraculum fi fine miraculis dieagyr ﬁdtiC;.
II]ohcg propagata, ita magnum eft miraoyjyy
& Deiloquentis opus , C”‘id“”““m"“"nucd.‘
bilitatis modo rudibus debito penerrare, sml
men cvadere ad actum credendi, cum iy
previa lecuritare.  Per quod videnr et
fierifaris , doérinzillorum Magiftrorun |
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principalihoc punéto, concordant,
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AssEro Quintod.  Securitatembane, it
connexione cumobjeitorevelato, principaliser .
dere, ab ilinminatione Spiritils Sanéti, Quinf
indoétis,multo magisin radibus eft necefle
mittere: & Ratio eft, Quia ciim illa feys.
tasin re tanti momentinon poflit referri inmp,
dum ver(andirudium, cicca motiva credibili
tis, adeoquein aliquodnaturale, referri debebi
in principia ﬁlpcmammlia,ncmpc in 1 luming.
tionem Spiriths Sanéti, renentemfe ex partein.
telle@tiis, & Piam attectionem exparcevoln
talis,

Neceffitas hujas il luminationis in univerfm
colligi poteft ex auctoritate.

Prima Auttoritas S, Thoma 22. q.2.An
9.ad3. [Inducirur ({upplecredens ) anddorii
Divine doctrine, mivaculis confirmata ;g g
plis eft interiori inflinclu Dei moventis, e mi
lewiter credsz.  Ubinomine inftincusS. The.
mas, illuminacionem SplritﬁsSnnfh&Pim af
fectionem incelligit.  Requinturqueiliauli
motivaexterna cred:biliratis, quia clt ultrami
racula. Illud autem Ly Quod plus ¢ff, nondi
citcomparationem , majusné fitquidmitac:
Ium, anille inftin&us, fed folim diete, fuperadi
ctiam miraculisinftin@um Dei, illoque com-
plericrediturum, in fecuritatequadam, ifaﬂf
hicinftinfus Facerveniac, etiam inauctor
Ecclefix acceptanda, Nec dicendus eft [eri-
ter c?cdcrc,qui nixus motivis credibilitatis ine
hocinftinftucrederet,defactoenim noreftcte:
diturus, & i fineinftin@uDeicrederet, o0
crederet fupernaturaliter.

Responeer Haunoldus. Hocfolimk
gnificaria$. Thoma, quodleviter c'rr:d‘crrf:q“?
NOIL EXAMINatis MOCIvis c1'ca'1bx!irans,hnclomﬂ't
diétamine prudentiz crederet,cum rcql}i_ﬁf“:
judicium prudentia, feu ]L!diCiugllcrth[?lj ﬁ’
proponensobligationem &lmncﬂ.lltt‘l‘ﬂl%ﬂ .
di: & hoc fic per Inftin¢tum Spiritus -F”ff:
nempe per primam gratiam & auilivm lope

3 i : ~ 3ot i Lumen |
natutale, ita ue fﬂpﬁm-’llﬂfamﬂs hidetin L[u.]..;,
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Difputatio IV.

rll["CT!‘I:]I‘lll':‘.]Cjtal‘l(ll}lJIll caufam efficientem re-
feratur.

Contra. Concedo quod leviter crede-
riet, qui fine didtamine prudentiz crcrnic_*r_c:, {ed
quarere reftat, annonex mente S. lho!_n;-::
(verbisillisindicata) conftet, quod po_{E ;Lnilq-
um prudentiale deillis miraculis confirmanti-
bus fidem, fuccedere debeatiple inftinctus Sp1-
ritiis Sandti, cum deillo [;mqnamdc aliquo di-
{tin@odicat S. Thomasillud Ly.¢r guod plus ¢ff.
Rutfiis non apparet cur ille inftinélus debeat
concipi per modum cauf efficientis. Conce-
do quidemquod Lumen fupernaturale hoc eft
Lumen fide1, concurrat ad Aéum credendi in
gencrecaufzefficientis, fed quia illeinftinctus
prcedere debec ipfammer fidem , & eft per
modum Actus , qui (inmulrorum principiis )
producet Actum fidei2 4 5

Secunpa Audtoriras eft Arauficani qudd
Canone j. fic habet. A4 confenticudum cogé-
tatroni (alutari,eft nece(favia llluminatio & Infpsra-
#io Sprrizds S. & hia velle credere eft cogitatio
falutaris, precedet illam illuminatio Spincus S.
videturque idem innuere Tridentinum dum
can. 3. dc Julkif. requirit prevenientem Spirits
S. infpirationem.

Tertra Auétotitas eft S. Augultini. epift.
107.ad Vitalem. Nonideo inguit praparat Deus
wvoluntatern, quinlegem atque doctrinam, libero ejus
arbitrio adbibet, fed quia vocatione ills [ancta, fic
ejies agit confenfum, ut etiam accommodet affénfum.
Ubi per vocationem {anétam intelligit illumi-
nationem & Piamaftectionem. Innuitquehoc
& aliis locis,ubi cenfer nosinterius doceri, loqui
nobisPatrem in abfcondito, &c,

DIFFICULT AS I

De Judicio circa imoticva credibilnares.

" UB hocrituloquaretur.  Anjudicium circa

motivacredibilitais, fit naturale an fuperna-
turale. Effenaturale docer Suarez; fedrequirie
infuper illuminationem in entitate {upernatu-
ralem Kon. d.13. dub. 3. pbnic in poc judicio (u-
pernaturalitatem nonmfiquoad modum. Na-
turale ideflejudicium volt Amicus. d. 5. Sedt..
num. 113,” Afitmat efle fupernaturale Lugo. d,
1. Sect. 7. cum Hurr, Rip. d. 14. num, 39. Pro-
cedit autem hzc difficuieas in {‘nppuiizmne
quodillud judiciam nen cliciatura fide Divina:
fienimabilla eliceretur, hocipfo elfer fuperna-
turale; quia concurfus potentia {upernaturalis,
connaturalicernon purclfproducctc » nifieffe-
ctum fupernaturalem.

Dicenvomelt.  Indicium de motivis cred;-
bilitatiseffe in entitate naturale.

ProparifoletPrimo. Judicium illud eft
ex motivisin entitace naturalibus. = Er go elt&
iplamnaturale.
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Resronperr potelt. . Negando Confe-
quentiam: quia {upernaturalitas non defumi-
tur ex motivo.

CONEJR MATUR.
hazreticis reperitur.
natcturaie.

Resronper: potelt, Hog argumentum
multum probare, quia probaret etiam aflenfum
ob veritatem primam, effe naturalem, quia hic
habctur etiam in hareticis faliem reftricte.

Prosat Secundd Kon. Si illud judicium
effet fupernaturale, clevaremur illo ad fratum
fupernaturalem & vitam, atque ita fides non ef-
{zt fundamentum & initium vice fupernatura-
lis, quod eft contra Auguft. epift, 1c5. & alios
PP.

ResronpERr: potelt. Hoc argumentum
multum probare: quia probarec quod voluntas
credendi antecedens actum fidei non ficfupere
naturalis; camtamen id docear Kon,

PruBaTur Secundo. Patres intelligen-
dos, nondefola pracife fide; fedderora illius
azconomia, adeoque de illa completé fumpra.

ConFfirMar1 poteft ex Suar.  Si illud ju-
dicium effecfupernarurale, vel efleeliberum vel
neceflarium? ficttliberam. Ergo proceflitex
imperio voluntatis,hoc imperium vel prazcefiic
judicium liberum vel neceffarium.  Si libe-
rum.  Ergo anteceflic ante illud aliud judici-
um, & ficininfinitum; fi neceflarium. Ergo
&illudjudicium, de quo difputacargumentum,
eft neceflarium , neceflarium autem| efle non
poteft, quiancceflitatem caufat fola evidentia,
qua eftnaturalibus, defumitur cnim ex motivis
naturalibus.

REspoNDETUR. Quamvis concedartur il-
ludjudiciumefle neceflarinm, non fequerur il-
lud effenaturale, ex eo, quod inniratur motivis
naturalibus : quiafupernaturalicas non ffacmo-
tivo.

Iflud judicium etiam in
Ergo apparcu illud efle

Prosarur Tertio  Conclufio Argumento
negativo. Sicutnonfunt mulriplicanda entia
fineneceflirate, ficnecdigdificanda, necin alti-
oriotdinereponenda; Nulla autem elt neceili -
tasattollendi judicium ad orflinem {upernatu-
ralem, utoftendet folutio Argumentorum.

CoNFIRMATUR. Quiafiponatur [llumina-
tio Spiriels S, prarerillud Judicium de motiyis,
nonerit ulla neceflicas ponendi fupernaturalig
illiusjudicii. Quod autem debeat poniilla jlly-
minatioexprefle docet Arauficanumecan. 5. 44
conféntiendumcogitations [alutarg, eft nece/faria -
luminatio & Infpiratio Spiritus 5. Confirmatur-
que Ravone,quia impoflibilis eft tranfirus i
contradictorioad cdntradictorinm fine fuffici-
entimuratione,adcoqued ratione non canvidti-
viad ratigncl‘n conviétivi; fed pofiris quibuscun-
que motivis crcdibilitatis,corundcmq; appre-
henfione potelt unus convingi,aleernon convin-
ci:quz caiminhoc im}:licau;ia. Ad quemeran-
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