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diftinguitur , & in conceptu {ecundario fita eft, fi-
ue is Ennccpms fecundarius phyfice , 2crealiter of -
fentialis fic , fiue non : at veritas ," & falficas eft
conceprus {ecundarius prnpolicioni_s omnis , & ciu-
iniuis ; eflto enim aliqua lit intrinfece, ac nece(la-
rio vera , vel falfa , tamen prius ratione concipitur
eam deftinare proponere aliquid , & afhrmando,
feu negando illud reprafentare , quam veram , aur
falfam effe : ideo namque eft vera, & conformis
obieGo , aut ei difformis, & falla > quia eft eius
propofitio , fen reprefentatio quadam , aliquid de
eo afirmans, aut negans, & non ¢ conuerfo : {icur
ided Petrus v. g. elt conformis, & fimilis Paulo,
quia Petrus eft homo quidam , non minus, quam
Paulus, & ideo difimilis equo , quiaitidem homo,
cum tamen eiufmodi non fic equus , at ¢ contrario
haud ideo d priori et homo, quia fimilis Paulo, aut
diffimilis equo.

Altera noftre fententiz pars erat,affirmationem,
& negationem neutiquam efle qualitates, aut pro-
prietates accidentarias propofitionis : eam autem
partiminfinuant , partim exprimunt omnes autho-
tes, quos {upra laudanimis Pro priori , ac iam pro-
bata noftrz opinionis parte. Ex dictis autem porelt
haud egre (uaderi: nam affirmatio, ac negatio,finon
funt differentiz effentiales propofitionis , {ed po-
tius alterurra earum qualitas,aut ided elt,quod pro-
Poﬁtionc in communi fint polteriores in [ubfiftendi
conlequentia, eamque finant a {e abfrahi : atque
hoc iam manet fatis impugnatum lAupe:'iu.s‘;. aut ,
quia alicui propofitioni , vel omni extrintecus 5 AC
fepambiliter conueniunt : atque hoc fallum eft , ve
quod maxime : fiquidem reprafentatio elt eflentia-
lis'y acneceffaria omnibus-faltem propofitionibus,
quas nouimus , & experimur : vade nil wivam , i
eis intrinfece, & il?fépambjlitet conuenit affirmare
ac negate; vterque enim tendendi modus eft repra-
fentatio quadam : quod , fi reprafentatio efl qua-
dantenus extrinfeca , & contingens nonnullis acki-
bus, in alia faltem ferie rerum ( de qua {ententia
fuo loco) ita quidem ad@us eius genij, quem nunc
difputandi gratia permitto , prove elt phyficum ac-
cidens intelle@ui inherens s haud eflentialiter ac
neceflarid reprafentabit , haud alcerurro modo af-
firmabic , aut negabit : ceterum quatenus cft pro-
Poﬁtio,& l’pecies quadam accidentis intentionalis,
neceflario, & effentialiter habebir reprefentare, &
aliquid , vel aflerere , vel inficias ire : qui ergd fleri
potelt , vtaffirmatio , & negatio propofitioni acei-
dant, eamve proprie qualem denominent?

Enalteram , & alteram noftrz (ententize pattem
ﬁngulatim probatas : poffunt autem amba vna ,
eademque opera confirmari hunc in modum - pro-
pofitio vera, eo ipfo moraliter faltem loquendo me-
lior eft , quam fallz , & falfa eo iplo deterior eft,
quam verasproinde hec (ola reperiri potelt in Deo,
non illa : ceterum affirmatio negatione , aut & con-
uerlo neutiquam eft melior ex genere {uo, neuti-
quam deterior : quare alterutra ex &quo locum ha-
bet in Deo : quando erg qualitas Ariftotele tefte
elt , vicuius res bene, vel malé fa habet , modo {u-
perius propofito, & explicato; certd {pecialis que-
dam eft ratio, quapropter aﬂ'?rmatio, & ncgario
nequeant efle qualitates pmpoﬁtion{s s tales autem
efle queant ; acdebeant veritas, & falfitas. Rurlus,
intérroganti , qua fit propofitio’, relponderi pro-
prie debet , ac foler, affirmatinam effe, aut nega-
titam : qualis autem interroganti , potius effe ve-
ram ; aut falfam , vt re@e animaduertit Hurtadus
difp.4. famm. (e 2. §, 6, affirmatio ergo, & nega-
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tio funt differentiz ellfentiales , & quidditatiuge
propofitionis; veritas autem , & falfitas, eius {ole
qualitates.

Qua , quamuis ita fint, fi famatur propofitio
fimpliciter, & abloluce, provt hadenus noftra fuic
fubiecta difputarioni , czrerum fi viurpetur paulo
latius , ac provt eft interpres quadam , vel menti
ipfi interius , vel certé alveri exterius rem aliquam
enuncians , atque quatenus habet analogiam , &
proportionem quandam cum eo, qui alterius fenfa,
pandic , & interpretatur , ita quidem dici poteft , &
conuer!o, veritatem , ac falficatem eins el diffe-
rentias effentiales , & affirmationem » A€ negatio-
nem meras qualitates accidentarias : interpreris
enim potiflimum munus eft, illius, queminterpre-
tatar , verum fenfim reddere : an autem aliquis af-
firmet quidpiam , vel neget, hoc, vt fit bonus in-
terpres, elt omnino per accidens. Ita Conimbsi-
cenles , ac Tellezlocis {uperius citatis.

TRACTATVS TV
De oppofitione , zquipollentia, &

conuerfione veritatis compo-
fita, fiue propofitionis,

CAPYE AL

Luatenns aly oppofitionem , tum in communi,
tum in paiticulari definiant.

Ppofitic in communi definitur & quibufdam
O neotericis,quorum meminit Colleg.Conimb.,
in cap. 7. de oppol. q. 1. art. 1. repugnantia dua-
um enunciationum vtroque termino p:lrtlc:p:\n-
tium,aut in quantitate tantum, aut tantum in qua-
litate,aut in viraque fimul. Czterum difplicet hazc
definitio, quia oppofitionem explicat per eius {pe-
ciesinferiores,eamque adeo non definit proprig,fed
dinidic , eo certe vitio , quo laborat h®c animalis
definitiojanimal eft viuens , rationale , vel irratio-
nale, humanum , aut belluinum : ecquid enim eft
repugnantia duaruam pmpbﬁt_ionumin fola quanti-
tate, quaim earum oppofitio (ubalterna , qualis eft
inter hasv. g. omnis homo currit , aliquis homo
currit,qua tantum in eo d[ﬂferunt,quod vaa fic vai-
uerlalis,altera particularis , cum tamen ambz poif-
fint efle fimul verz , nec non fimu] falfe, adeoque
in qualitate cmaino confentiant. Ecquid etiam eft
repugnantia duarum enunciationum , juxtd hos
authores,in qualitate {ola , quam earum oppofitio,
vel contraria , eninfimodi eft hzec omnis homo cur-
rit,vel (ubcontrariascuinfmodi eft hec; aliquis ho-
mo currit, aliquis homo non currit: alterutrz nam-
que propofitiones cum fint einfdem quantitatis , &
aliz vniuerfalesambe , aliz ex ®quo particulares,
in eotamen diiTeruntprinres > quod nequeant efle
fimul verz , nec fimul falfz , & pofteriores in eo,
quod fimul falle faltem effe neatiquam (uftineanc:
proinde , tam hz,quam illz in qualitate plus , mi-
nus diffident. Ecquid denique eft , iuxta eofdem,
repugnantia duaram propofitionum in quantitate,
& qualitate fimul , quam earum oppofitio contra-
di&toria, qualiseft hzc,omnis homa currit , aliquis
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homp non curtit § qoa {unt diverfz quantitatis,
quoniam altera vniuver(alis;altera patticularis, nec-
non diverfz qualitatis, quia altera debet efle vera,
altera fal{a,Rerique non poteft, vt fint ambe fimul
verz, aut fimul falle.

Parum diffidet & priofi oppofitionis definitione
hac P. Hurtadi difp. 4. fumd.6.eft repugnantia dua-
rum propofitionum, in Veritate,aut falfitate 3 id eft,
vt ftatim addit; qua due nequeunt efle imul verz,
aut, qua nequeunc {altem efle fimul fallz: Cererum
non placet; tum eadem de caufa, qua difplienit (u~
perior , videlicet; quod a tatione communi ad eius
inferiota defeendat & tum quia [upponit falsé . ve
conftabit inferius, oppofitionem {ubalternam haud
efle propri¢ oppofitionem; propofitiones enim {ub-
alterna,cuinfmodi (unt, omuais homo eurrit, aliquis
homo curtic ; poflunt effe fimul verz , atque etiam
fimul falle. Tertia' oppofitionis definitio eft Al
berti tract. de oppofit, c. 1. Conimb. loco nuper ci-
tato, & Arriagz difp. 2. fum. {L 4. & fic habet; dua-
rum enunciationum eodem {ubdiecko pmdicatoque
conftantium repugnantia {ecundum afhicmationem,
& negationem. Sed teiicitur,quoniam excludit op=
pofitionem fubalternam, quz inter duas affirma-
tivas;aut duas negatiuas interudits

Oppofitio contradictoria, que eft prima , ac po-
tiffima {pecies oppoﬁtionis in communi , definiturs
ab Ariftotele, repugnantia duarum pmpoﬁtinnum,
quarum alia eft affirmatiua,alia negatiua, alia vni-
uerfalis, alia non vniverf(alis:cuius exemplum pofi-
tum eft paulo {ipra. Sed hac definitio conuenit
aliis 2 definito: nam ha propolitiones , v. ¢. omnis
homo carrit : Perrus non currit , prove inuicem op=
ponuntur, eam totarn paiticipait, vt optime difpu-
tat Hurtadus difp. illa 4. fect. 6. altera enim quo-
dammodo repugnat alteris altera eft affirmativa,als
tera negatiua, altera vniverfalis,altera non yniuer-
falis : atramen non funt conrradi&oriz ; ha nam=
que nequeunt vnquam efle imul vere , aut fimul
fallies; ve omnibus eft in confeflo : ille autem duz
poffune effe imul falfz, Paulo nimirum non corren-
tes& Petro eurrente, vt intuenti conftabit.

Conimbricenfes noftri quaft. illa prima auper
citataart. 1.§ ruenda nibilotninns, ita definiunt con-
tradi&tionemselt oppofitio duarum enunciationum,
quarum altera eft vninerfalis, altera particularis.
Vernm tota hxe definitio competit his, nulli Scho-
laftici ftudent, aliqui {cholaftici ftudent : at contra-
dictoriz non (unt, cum fimul falle effe queant, vi-
delicer , fi vnus duntaxat ftudeac: quemadmodum
enim hzc propofitio, omnes {cholaftici ftudent,eft
fal(a vno folo non ftudente . ita illa , nulli {chola-
ftici ffudent s erit etiam filfa , fludente ¥no folo.
Ratio autemt vtrinfque eft, quia ficit a (ubie&o

-prioris propofitionis defcenditur,non folum in plu-

rali numero , ita, & hi {cholaltici ftudent”, & illi
ftudent , & cxteri; fed etiam in fingulari numero
ita , & hic {cholafticus ftudet.& ille ftudet, & qui
cumque alius ; fic eciam 3 {ubiecto pofterioris vira=
que modo fit deflcenfus , simitum iea, nec hi (cho-
laftici ftudeént, nec illi fudent, nec alij;atque etiam
ita,nec hic fcholafticus ftudet , nec ille ftudet ; nec
alius: prafertim cumnegatio fic malignantis natu-
rz, adedque nullitas (e tenens ex parte {ubiecti vi-
deatur iugta communem loquendi vfum negare 4
non {olum quorunivis, fed etiam cuiufvis fudium.
At dices, cur ficut hec propofitio , omnes {chola-
ftici ftudent,eflt falla vio folo ftudente , haec etiams,
aliqui fbudent,non fit vera vo (olo fudente , con-
fraquam fuPponi_mus in argumento.v erum EC[PO“’
L. Lyncei Philofophic Tom. L

fio eft in prompru § minus enim tegdiricut ad falli~
tatem 5 & plus ad vericatem: bontim enim ex inte-
gre caula, & malum ex quocumque defectin
Praterea {ecundd,eadem definitio conuenit his
omnes {cholattici ftudent,aliqui non fludent: & ta-
men non funt contradiétoriz : polfunt enim ellé
fal{z ambz , vno videlicet non ftudence 5 & cateris
incumbentibus ftudio:quod enim prior tum fic fal-
{a, conftat ex nuperdiciis; {ufficit enim ad eius fal=
{itatem quodsvel vaus non ftudeat: quodetiam po-
fterior fit falfa,haud eft minus exploratum, que eft
enim negationis, quam inuoltit malignitas , ad-
{truit ; non modo , vel hunc tion ftudere , vel illam
non ftudere,&¢.. (ed , vel rotam hane colleGtionem
{cholafticorum non ftudere ;s vel illam non ftudere
&c. hac autem fecundum eft manifefte fallum.cum
duntaxat vaus folus , nulla vero colledtio fcholafti-
corum tota i {tudio ceflet.
Refpondent Conimbricenfes cap. illo 7.q. 1,att.
4. ad 3. propofitioriem de (ubieto in plurali haud
elle vnam; {ed plures, quippe que (emnper eft relo=
lubilis in plutes, per particulam copulariuam &
aut difiunétivam wel aut per aiias id genusinuicem
nexas : pmmﬂ.e nihil miram , inquil._mc 4 els heuti-
quam conuenire definirionem 0!)[10"}
dic¢toriz,aat alterius: genus enim cniul isimhportat
in recto repugnantiam vnius propofitionis cum alia:
atrepugnan tia hatum propcﬁ:ia‘-man noneft vnias
cum aliasfed plurium cum pluribus. Contra tamen;
hac prnpnﬁrir) 3 omnis homo ciirrit , ex.g. eft relo-
lubilis in plures per particulam;¢ iun Sas innicem
id eft in has s & hie homo currit ; 8 ille cutrit,8c.
& non rantum in hane, & hicy &ille ; & quiunis
alius cartit : oppofitum enim quamuis {upponatut
abaduerfariis velut exploratum,tamen ﬁ{lﬁtatis,e_ﬂ:
2 nobis enictum, cum de fuppofitione fuperius ellet
fermo : at hoc non ebftatite 5 eiulmodi propofitio
elt capax oppolitionis : ergo, & illa de fubieéto pla-
rali. Contra fecundo ; qudd propofitio aliqua ; ea-
fum, que funt a tiobis in argumiento obiedt ¢ 5 AL
alia de {ubietto in plurali numero , {it relolublizig
plures, quodammodo cohzrentes inuicem, hoc tan-
tum arguit , eam efle virtualiter s & zquinalenter
multiplicem : permireit ergo, cati elle formaliter
vnam ; adedque capacem oppofitionis, quantim ad
huius genus, id elt vnins propofitionis cum alfa re-
pugnantiam attinet, Contrd tegtio pmpoﬁtio for-
maliter cmnpicxn,cx multis particulam @ aut, el
alidmive fimilem interieétis , nihilominus eft capax
oppolitionis contradictorie, & cninfvis alrerius, vt
conftabic infraad finém huius tractatas; quod ergo
propoﬁtio aliquid (ubiiciens in plurali numero it
eius inftar, eique xquipolleat, impedire non pote=
rit, quominus oppoﬁrione"m cum alia fubeat.
Tertio alij ex Petro Hifpano lib 1. €ap. 11. con=
tradictionem definiunt : €t oppolitio duarum pro-
poﬁcimmm,fecundum qun}?titatem, & qualitatemn,
quarum dltera et vninerfalis ;- alrera payticularis:
Vefum 1n primis , qu fanc definitionemspus
tent Ariftotelicam eiut anftores, neutiquam tameit
elt eiufmodi,vt recte animaduertit Hurtadus difp.4.
{um.fect.6.§.18. Deinde omnibus elt obnoxia diffi-
cultatibus, qua (uperius fgat obiete , contra duag
priotes'contradictionis definitiones.Preterea tettid;
redundantin ea particula ille , wasucr[alts, & pars
ticularis, polt eamn, [ecundum guantitatem. Denique
impugnatur , quoniam Hz propofitiones exempli
gratia, Pefrus non carrit, {unt contradictoriz,éum
nequeant efle fimul verz,aut fimul falie:at eis non
conuenit, guandd, nec vna elt vniuerialis, nec glia
M 3 particy
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patticularis, fed fingulares ambe. Quo etiam ar-
gumento conuincitur elle dithinuta , & falia, non
tantum hac definitio contradiGionis , fed etiam
dux anteriores.

Refpondent Conimbricen(es art. illo 3. §. 2/
mo locos propofitiones fingulares , quarum ul‘tc’m af-
firmat,quod negac altera, contradi@orias effe de le~
ge ; videlicer, quia folas contradictoriarum leges
feruant, &, quin reuera contradicantinuicem , ta-
men contradicentes imitantur quoad repugnitiam
in veritate,& falfitate, Contratamen, quia Arifto-
teles lib. 1. de interprer. abfolue appellat propofi-
tiones fingulares nihilominus congradictorias , id~
que haud £ard, vt iph, quibufcum lis eft, habentin
confello; haud ergo {unt cantum imitamina quz-
dam contradicionis,fiue contradictoriz de lege, &
fecundum quid. Contra {ecunds, quoniam eadem
ratione dicam, eas, quarum vnavniuer(aliter affir-
mat, quod particu‘;nrircr negat altera , v. g, omnis
howmo currit,aliquis homo non currit , effe contra-
dictorias de 1egc tantum , ﬁngulares vero 4 nobis
ﬁrpcrius obiectas, & qua‘uis alias ﬁmilcs,n’gm‘nsi‘,
& proprie contradictorias , ac tales , qua contradi-
¢tionis legem czreris pr:cfcrib;mt. Contra tertio,
quia eiu(modi propoficionum fingulatium aliqua
datur cppaﬁtlo vera,& propria, vt certo certius eft,
& Pel‘l‘picm\: conitat ex dehinitione nppuﬁrionis in
communi, qn:\lis eacumaque fit, &, fine communis
aliotum authorum, fiue propria eorum , qui nobis
aduer(antur in prs:femi, ne quiddicam de noftrain-
ferius tradenda: at einfmodi oppofitio noneflt con-
traria,{ubcontraria,aut {ubalterna,veelt non minus
certum, & exploratum,ergo contradioria.

Proprerea iidem Conimbricen(es loco nuper’ci-
tato definiunt aliter oPPo[itioncm contradictoriam,
nimirum ita : eff uj’f{rmdria 5 negatio maxime op-
pofite. Verum, veperimittam contradiftoriam op-
poﬁtionem efle maiorem contraria , & quacanque
alia, quod tamen alij cum Ar:iaga negant, eo ta-
gaen nomine mihi &iﬁalicetprmdi&a definitio,quod
fion uti:ucct;in quo fira it ea maior oppoﬁtio con-
tradictionis propria ¢ quapropter et oblcura, eoque
laborat vitio , que hzc hominis v. g. homo et ani-
mal smninm perfectiffimpm: tale namque quamuis
reuera (it homo , quia tamen non explicatur me-
rito cuius , & quod propterrationalitatem , idcirco
eiufmodi hominis definitioa nullo admittitur , aut
iure poteft. _

Arriaga difp- 2. fuim. fedt. 4.1, 20.Contradi@io-
nem definit itaseft oppofitio , vel duarum propofi-
tionum omnind fingularium, vel duarum , quarum
altera fir, pure parricularis,altera vnioerfalis, fed in
primis conuenit his,omnes {cholaftici ftudent , ali-
qui non ftudent;nec non his, nulli {cholaftici ftu-
dent , aliqui ftadent : neutra tamen contradicunt
innicem, Deinde oppoﬁ:i«mem hanc per difiun-
&tionem inferiorum definit, ndeoquc potius dinidir,
quam definit s lequela eft in aperto ; non repug-
nantia duarum fingularivin et vna (pecies contra-
dictionis , & repugnantiavnius propofitionis vni-
werfalis, cum altera pure particalari eft alia contra-
diétionis {pecies , A prioti longe diverfa. Rutfits
proptereanon definit hi@ aunctor contradiGtionem,
per veritatem , ac falfitatem , necetiam in defini-
tione oppofitionis in communivllam earum men-
tionem fieti permistit , quoniam funtproFrietates,
& quedam accidentariz qualitates propofitionis:ita
fiquidem difputat {e€t. illa 4. num. 1 9. aft hze ra-
tio nullius elt momentijtum,quia quantitas propa-
firionis,eius nimirum fingularitas,vniverfalitas, ac

pura particularitas, haud funt de illius effentia fo-
gica, fed potius logica eius accidentia , ficut quan-
titas molis materiz prima juxti non paucos , Phy-
fice, acrealiter accidit: at per fingularitatem am-
barum propofitionum , & vniuerfalitatem vnins,&
particylaritatemalterius definit oppofitionem con-
tradictoriam : quidni ergd pofiit ¢a definiri per ve-
ritatem, ac falfitatem , quantumuis fintextra el-
{entiam ingicam propoﬁtionis:tum etiam,quia eftd
veritas , ac falfitas fint proprietates propofitionis:
optimé tamen poﬂ'unteﬂ'e ellentia oppofitionis,fiue
contradictorie , fiue alterius , alta quidem , arque
alia ratione : haud enim oppofitio eft formaliffime
idem,quod propofitioipfa,fed potiuseft relatio in-
compoffibilitatis eam {ubfecutajquamuis ergo pro-
pofitio nequeatdefiniri » & quidditatiue explicari
per veritatem, ac falfitatem , propterrationem ad-
werfariam;cur non tamen oppolitio contradictoria?
Quod ad oppofitionem contrariam , {ubcontra-
riam,& fubalternam actinet,miffis variis earum de-
finitionibus, que colligi folent ex iis, per quas eft
contradictio plnrifhriam explicata ﬁlperius y Rex
earum etiam impugnationibus , poflunt affatim
confutari; communior contrarietatis definitio eft
huiulmodi; repugnantia duarum pmpolitinnum.
quarum vnaeft affirmacina , & alia negatina einf>
dem de eodem,vtraque tamen vnjuerfalis,vt omnis
homo currit,nullus homo currit. Verum impugna-
tur primd, quoniam hz {unt contrariz , omnis*ho-
mocurrit, Petrusnon carrity nec non ha, omnes
{cholaftici ftudent, aligninon ftudengatque etiam
henulli {cholaftici ftudent,aliqui fudenc: Nam,ve
{uperius probatum , quzuis hatum poffunt effe fi-
mul falfz; eontra vero nequeunt efle fimul verz, vt
eft luce clarius: Contrarietatis autem omnis, & fo-
Linseft'repugnantia in veritate , & non falficate,
vt omnibus eft in confello : atqui [uperior definitio
neutiquam conuenit praedictis propofitionibus, ita
enim {untinftitutz,vt nec prima, neclecunde, nee
tertiz fint vniverfales ambz. Secundd impugnatur
eadem definitio , quoniam propofitiones comple-
xz, etiamfi fint fingulares , ambz nihilominus
{unt contrarietatis capaces , vt eractatus huius de-
cur{u conflabit:ea erpo hoc etiam ex ticulo eft dimi-
nuta. Q_yod autem rcfponderi con ﬂleuit,pmpnﬁtio—-
nes , tum in hoc pof}erinri argumento , tum etiam
in priori obiectas,efle contrarias tantum de lege,8¢
ex imitatione, nonautem proprie,& firidte, id iam
manet fuperius impugnatum in fimili.
Communior oppofitionis (ubcontrariz definitio
fic habet, elt repugnantia duarum propofitionunt,
quarum altera eft affirmatiua , & altera negaciua
ein{dem de eodem , {ed parcicularis verague , veluti
aliquis homo currit, aliquis non currit,Quz tamen
non probatur ; propterea, quod propofitiones fin-
gnl.‘u'es ambz , dummodo [int complexe, {ubcon-
trarietatis fint capaces, vtliquebitin tempore. De-
nique propolitio {ubalterna definiri folet , repu-
gitantia duarym pro?oﬁtionum eodem termino pat-
ticipantium , ideft eodem fubiedo , & pradicato
conftantium , quarum vna eft vniuerfalis , & altera
particularis , {ed veraque aflirmans , aut certe vtra-
qué negatis, ex equo, veluti omnis homo currit,
aliquis homo currit, aut nullus homo currit,aliquis
homo non currit. Verum enimuerd hzc definitio
non conuenit his, 6mnis homo eurrit , Petrus , fiue
hic homo non currit » cam tamen {trictam habeant
oppoﬁtirmcm"fubaltcmam. Deinde neque his , Pe-
trus, & Paulus curritiPetrus ), vel Paulus currit ; &
tamen opponuntur {ubalterne , veritas enit vnius
infert,
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infert, & continet veritatemalterius,& nom. & con~
uetfo , haud fecus , atque hac propofitio, omnis
homo carrit 5 hanc apquis homo currit , con-
tinet » & producit , qua eft lex oppolitionis
fubalternz. Quod ; i quis inftet , eas non efle
fubalternas , nee vilatenus oppefitas , quia di-
uerfo (ubieGoconftant , in contrarium eft , diverfi=
tatem {ubiecii noneffe particula copulariua, & dil-
junétiua tenus: hoc autem non tollit earum oppofi-
tionem, alids etiam ha, omnis homo currit, aliquis
home currit , neutiquam opponentur {ubalterne:
nam {ubieGtumynius difigngitur, & alterius copu-
latur potius.

A P.V-T- L

Verior oppofitionts , tum in communi s i in
. particalari explicatio.

0 Vo ab oppofitione in communi ordiar , eiuf=
£.que naturam , quantum {eatio nondum fatis
explicatam, clarius , ac luculentius definiam ; noto
primo , oppofitionem phyficam, ac rigorofam efle
formarum quarundam }uéhun, & incompoﬂibilim—
tem in eodem {ubicfto;quaratione; calor. & frigus,
V.g.opponuntur inuicem, refpectuaqua , ignis , &
cuinfuis alcerius corporis. Noto fecundd , oppofi-
tionem, de quain prefenti fermo, haud efle phyfi-
cam , & ftrictam vnius propolitionis cum alia: hee
enim femper eft contraria formaliter loquendo , vt
ex Ariftotelis doctrina (cité animaduertunt noftii
Conimb. cap.7.de oppol. quaft.1. art. 2. (: aduer=
teridum presevea 1qua autem eft noftre fubiecta dil=
putationi, modd elt contradictoriasmodd contraria,
aliquando (ubcontraria , interdum (ubalterha: rug-
fus Phyﬂca oppoﬁtio vnigs Propoﬁtienis cum alia
eft in effendo, przlens vero in fignificando.

Noto tertio, oppoﬁtioncm,dc qua nobis quaftios
elle potius accidentium propofitionis inter {einui-
cem,veritatis nimirum,aut fal(icatis,vniverfalitaris,
ac particulatitatis;[iu,vno verbo,qualitaris & qua-
titatis : ad has enim reducitut accidéria omnia pro-
pofitionis in cdmuni,logica cerse:nd phylica,cuiuf-
modi funt eins adtio aliqua , aut paflio , vbitas,aut
duratio, aliave id genus func abs re , qua de loqui-
murmodd. Noto quarto , fubiectum proprium , &
immediatum  huius oppofitionis haud efle vham
propofitionem folam : quamuis enim ab vna foli-
tarie fumpta veritas falficatem , & @ conuerfo ; &
quantitas vhiuerfalis particularem , aut hze illam
excludat; ecquis tamen in vna pmpoﬁtione s pra-
feindendo & quauis alia , contradictionem , contra-
rietatem, (ubcontrarietatem, aut fubalternationem
agnofcat 2 at de oppofitione , quatenus has {pecies
comprehendit, agimus.

Noto quintd, {ubieGum proprium, & immediaa
tum, ac veluti campum huius oppoﬁ:ionis,&: lucta
elle duas propofitiones eifdem omnino conftantes
extremis vt fic coalelcant in vnum quodammodo
{ubiectum , {eu materiam , circa Guam fit oppo-
fitio , ficut ad  huius veritatem , & naturam
oportet. Verbi gratia ; bina hzc propofitio , omnis
homo currit, aliquis homo non currit, ita eft infti-
tuta, vt ab ea inftar voius confiderata, propter vni-
tatem exrremorum, que {unt maior,ac potior illius
pars ; veritas aliqua femper excludat omnimodam
falfitatem, nec finat illam ex toto, & proclus falfaum,
efle; & falfitas etiam ex pate in ea locum habens

eius plenam veritatem tollat ;s neque permittat vn-
quam, illam effe omnind,& adequate veram:Quod
aliis terminis communitet dici (olet 5 ambas nimi-
rum eius complexionis partes , nec poﬂ} effe imul
veras, nec fimul falfas. Deinde duplex hazc propofi-
fitio , emnis home currit , nullus homo cutrit , ita
eft comparata;ve falfitassei aliquatenus conueniens
& ratione vnius faltem partis, excludat ab ea perfe-
Gam veritatem, & prohibear; ne fit ratione veriuf=
que, & omuind vera :at ¢ contrario veritas illins
haud ita vineit eius falfitatem 3 nec prohiber, quo
minus ex toto , & quoad vham; alteramque propo-
{itionem ﬁmplicem , fit falfa: Quod aliis terminis
dici confueuit ; viramque (cilicet non pofle effe fi-
mul veram at pofle elle fimul falfam, Pari modo ab
hac propo_ﬁziolle, duplici quidem, {ed ritu vnius co-
gitata, aliquis homo curric , aliquis homo non cur=
tit, veritasexcludic fal(itatem , nec{init ambas effe
fimul fal(as; ac non ¢ dinerfo falficas veritatem,cum
pofﬁnt ambe fimul elfe vere. Similiter par hec
enunciationum , omnis homo currit , aliquis homo
currit , tale eft 5 aquo vniuerfalitas perFe&am S
meram particularitatem ; & p:nrticuhri:as perﬂ:~
¢tam, & puram vniuer(alitatem ejiciat.

Noto fextd s hanc oppofitionem effe logicam
tum ratione {ubiedti, circa quod exercetur , haud
enim eft vium reuera, & phyfice, {ed logict, & be-
neficio iurellectus , qui nulla vnionum diverlatum
tatione habita {olam extremorum vnitatem penfi
habet, eamque attribuit duplici propuﬁtioni, quas
inftar vnius [ubiedi s circa quod diver{a pugnent
accidentia s confiderat ¢ tum etiam ratione horum;
nam veritas, & falfitas, vniuer{alitas  ac particula-
ritas, penes quas élt eiuimodi oppolitio, logice fub-
jiciuntur facultati 4 nec non a propofitione circi
qnam fine feedere bellant,haud femper diftinguun-
tur phyfice , & realiter , imd nunguath iuxta non
paticos, vt luperius vifum. Noto feptimd, quamuis
oppolfitio ifta (it accidentium propoﬁ‘sicmis imme-
diate, & proprié,atquodammadd atrribui vim pro-
pofitioni relpedtu alterius ; eitifque aded efle mé-
diat?, ac denominariué. Ratio huius eft , quoniam
ficut ighis}, & aqua v.g: dicuntur npponi inuicem,
in calore , & ftigore, non 3 quod duoilla fuppoﬁta
{fubie@i communis, in quo Po_ﬁ'nnt regipi s aut circd
quod pugnent, alicuius oppoﬁcionis riéte , & im=
mediate {int capacia fuapte natuia , {ed , quod op=
politio vera earum primaram qualitatum pradiétis
attribuatur elementis;ita imilicer in preeflenti,quae
eft inter accidentia pmpoﬁrionis , {cilicet verita-
tem , & falfiratem; vniverfalitatem , de particulari=
tatem,oppofitio,ea adtibus ipfis iure merito potefts
ac folet aflignari.

Hinc oppofitiohém in commutii ita definio; eft
incompnfgbilims logica, & pet fe accidentium pro-
pofitionis: Hzc definirio convienit omhi nppuﬁr‘io-
11i s vt conftat ex dictis, fic tamen , vt ad eids ipe-
ciesin pnrl:iculari noh defcendat ; accidentia enim
propofitionis abftrahunt ; ab eo, quod {int,; quanti-
tas eius; aut qualitas, aut confequenter hze quali-
tas pra illa, vel etiam quantiras hzc , magis , quam
illa. Patricula ea, Logica » facit hang oppolitionem
differre & phyfica vnius propefitionis cum alia in eos
dem intelleltu, ei fimili , per quam calor v. g. ab
aqua frigus, & hoc illom expellittiecnon aboppo-
fitione veritatis , & falfitaris,aut vniverfalicatis,ac
pni'ticularimcis,circavnam,enndemque tealiter pro-
pofitionem : hzcienim, etfi fit quodaminiodo logica
ratione formarum, quas opponit , hand ramen om-
nino,& ex parte fubiedi, v pote quod son logl}c::cé
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fed phyfict & realiter vaum eft, non fecus , atque
quoduis aliud. Particulailla, per (e, cur fic addita,
ftatim conftabit.

Que cum ita fint,hzc definitionifi fallor , diffi-
cultates omnes aduer{us alios a nobis obiectas ex-
haurir, & maulta ab aliis inexplicata declarat ; id au-
tem pro:i‘el'tim » curnam prclwiitimws oppoﬁra: de«
beant ee iplo participare vtroqae termino,fiue con-
ftare eodem {ubiecto , & pradicato 2 He namque,
Deus eft iniuftus, Deus ¢t ignorans , haud poflunt
efle imul vece ; cedo ergo , quamobren non oppo-
nuntur,tamen diverlo pr.:miicam conltent 2 qui pro-
prium,& immediatum fubieGum oppeﬁtmnis‘ aidt
effe ynam tantum propofitionem, huius rei nullam
rationem redere polfunt, que ex toto (atisfaciat:at,
fi {fubie@um proximum, & L‘igcrofum oppefitionis
fit virague propofitio inftar vnius confiderata cum
flll“{.llnf“h) ef)l’nnL‘lClT\ ﬂx“‘ﬂh“t@ruﬂ‘l‘ﬁc. YL non, !liﬁ
ex hoc fusiedto inalterutram p‘mpoﬁtiencm oppo-
fitioderiuetur quodammodosfi,inquam,ita (e res ha=
lje::c i l'\erlhpicuum eric , cur nam tales pm]:oﬁtiones
fint uppo[if_{nnis,qu.a de [oquimur,experte& 2

Quod, {i quis dicat, {eerfim a ratione anobis tra-
di:u,rei}mndcri polle,eas ideo non opponi,quialicet
non poflint efle fimul verz , id magis eft beneficio
materiz pecuiiaris, cif¢a quam (it quam Fom_'la:,
aut modi,quo eam re(piciunt:aliz namque propofi-
tiones einldem formz poflunc efle fimul vere,vide-
licer bz, Perrus eft injuftus, Petrus eft ignorans ; is,
inquam,facilt poterit impugnari hoc modo:fi repu-
gnaret quauis materia pmpoﬁtéonnm extra Deum,
& prter eum cunéta ellent impoffibilia,nihilomi=
nus preditz enunciationes haud effent vere , fed
potius altera earum falfa foret per (e loquendo , &
in omni materia,nulla namque daretur,nifi eascirea
quam ver{antur amba:led tum non effent conrrariz,
aut (:gtmﬁrx. Rurtus quid dicent aduerfarij ad has
propolitiones , Pettus non eft idem (ecum, Paulus
non elt idem {ecum , nam in nulla materia potfune
efle fimul vere,cum de nullo obieéto poffit affirmari
diftin&io a feiplosfiue.quod non fit idem {ecum : an
ergo erunt oppofitz?an contradicent inuicem: De-
nique quod ptopofitiones, ne in fimili, five , quod
petinde eft , in alia materia feruata eadem forma
poflint effe fimul vere , autfimul falfz, provenit ex
€0, qiod vtrogue termino participent , eoderaque
fubiecto, & pradicato cohareant ; illad ergo fi con-
fere ad Oppoﬁt{nnem, non poterit non conferre, &
hoc {ecundum, atque adeo,quod divetfe propofiio-
nes ob identitatem extremorum inidem veluti {ub-
feGtum coalelcant :aliunde verd his terminis! reslu-
culentius explicatur, eiu(que ratio & priori {atis pro-
babilis affertur , quod a pofteriori certumeeft, & ab
omnibus admifum. Quoniamautem oppolitio acci-
dentium propofitionis;eorum nimirum, que lngicﬂ.
fimtac prafentis inftituti , refundirur in ipfas pro-
Eoﬁtiones,&c vna illarum dicicur oppofita alteri, ve
fuperius vifum , ideicco poteft huic loquendi modo
noftea definitio accommodari, & ita refingi ; eft re-
pugnantia logica duarum propofitionum in acci-
dentibus {uis, eaque per fe, & formalis. Que defi-
aitio ex priori ; aqua parumdiffider , fatis eft per-
fpicm.&: vltetiori explicatione non indiget.

Quando autem pofterior magis confonat modo,
quode o]wpnﬁt{one communitet loqui {olemus, eius
normaw fequarin definier:’is {pecicbus oppofitio-
nis. Primam,ac po:imm s idelicer contradidtio-
nem ita'definio j ‘eft re, -nantia logica duarum
propolitionium in veritate,x falfitate; eaque per [e,
& formalis. Repugnantia logica duarnm propofitio-
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mnm 5 el genus  quo conuenitcumy contrarietate,
{ubcontrarietate;& [(ubalternatione;particula,in we-
ritate ¢ falfirate,non Hgniﬁcnt,quud veritas vnius
pugnet cum falficace alerius, ant ¢ conuerlo , quod
vnius falfitas cum alterius veritate , quando potius
alterutrius veritas cum alterius {it falfitate coninn-
Cta, & é.contrario, ambzque mutuo {e inferant; ac
poftulent : haud etiam fignificat ea particula, quod
veritas cuinfuis pugnet cum veritate alrerius, & fal-
fitas cum falfitate 5 quamuis enim ita fe ves habear,
tamen hacnon eft oppofitio logica , fiquidem vti
cnior,v.g. nou opponitur ph_\;ﬁc& calori,{ed frigori,
ira veritas non opponitur logice alteri veritati, aut
falfitas falfitati, {ed altera alteri quodammodo:quo-
circa eius [enfus eft,pugnare veritatem & fallivatem
mutuo circa complexnm veriulque propofitionis, &
neceflario veritatem aliquam in eo reperiri,que rol-
ii::lquo minus habeat plenam,& omnimodam falfi-
tatem, & fimilitet inadequatam in eo fallitatem in-
ueniri,merito cuius haud pomt habere integram, ac
perfectam veritatem,iuxta fuperius dicta. Particula,
per e i formalisiaddita et propeer has,omnis homo
eft animal, nullushomo eftanimal , que quamuis
repugnent in veritate , & fallirate 4 nec poﬂint elle
fimul verz , nec fimul falle , id tamen eft per acci-
dens, & ratione peculiaris materiz, circa quam {unt
ambz ; non tamen perfe ; & ratiohe forme , iuxta
qum [h’llllntil]:; ﬂ:rui ”ﬁ.ﬂ‘.q nue PD[;‘U”{ ali.l: Ciftiaf!}]
formm in alia materia , quibus liceat effe falfis; ve
omnis homo curritynullus homo currit.

Pauld etiam aliter eadem vltima particula defini-
tionis noltre poteft exponi , nimirum vt {:gniﬁcet,
ita non poile propofitiones , qua: contradicunt efle
fimul veras , vt veritas vniusinferat aliam non efle
verd, 8 ita non polle imul falfas effe;ve falfitas fi-
militer vniusalid haud effe falfam concludatiex quo
vlterius fic , femper in eis oportere reperiti yerita-
tem , quenon permittat effe ex toto falfas ; & fal-
{iratem, qua non finat efle ex toto veras ; vbi potif-
{rmum natura contradictionis elucer. Quamuis au-
tem ez propofitiones, omnis homo eft animal,nul-
lus homo eft animal 5 nequeant elfe fimul fal(z,
haud tamen ex falfitate vnius infertur legitime
aliam non efle falfam,{ed,quod talis fit, potius ha-
betafeipla fola 5 8 materia citca quam immediate
verfatur + alioqui etiam ex huius falfirate , omnis
homocuttit e.g. fieret lehitime hancnon elle,imul
fal{am , nullus hemo currir.

Porrd quod altera propofitio Git affirmatio, &:.ai-
tera negatio eiufdem de eodem, data opera omillum
S nobis eft in definitione contradiGtionis: nam re-
pugnantia mutua in quali:ate,nimirum veritite, ae
fallicate , oritur ex peculiari quadam repugnantia
{ecundum affirmationem , & 31egationcm , altera
ergo exprella, fubintelligitur altera, nec n(jce[re eft
eam amplius exprimi ; imo amplius exprella redun-
dar, vevt concedatur ad effentiam oppofitionis atti=
nere. Rurfus par enuntiationum , peculin?i modo
affirmans , & negans idem de eodem eft veluti {ub-
ieftum oppoﬁtionis contradictoriz , cirea quam
exercetur: {ubieGtum autem non eft de ellentia cp-
pafitionis formarum , fed ab ea connoratar extrin-
fece: Quod autem eft a nobis omiflum inter defi-
niendam contradictionem, id ipfum iifdem de cau-
fis omicretur poltea in definitione contratieratis, &
fubcontrarietatis. Quocirca perperam aliqui defi-
niunt triplicemillam oppofitionem nuper memora-
tam , per affirmationem , & negationem ciufdem
de eodem , & fimul per repugnantiam in veritate
(ola, aut fallitate fola , aut viraque fimul,
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Atque hinc colligc} affirmationem , & negatio-
nem alioex titulo pracer eum, quem tract. prac. c.
2 exhibuidici quodammodo polle , quai‘imtem »ac
proprictatem accidentariam pmpoﬁu_cm!s 5 &vc;:-
tatem , ac falfitatem eius effentiam nimiram,fi (u-
matur propofitio,non {ecundum fe pracise,led pro-
vt oppofitionem cum alia gerens:id enim,quod im-
medjate , & magis Propric‘: ol?psnimr > €0 modo,
quo fumitur oppofitio in prelenti, eft veritas, ac
f;;lﬁms,propoﬁtio fiquidem ipfa,nill mediate,deno-
minaciuéquc non opponitur alteri; quantitas au-
tem vha quamuis opponatur alteri immediate , &
(logice loquendo ) rigorosé , & propri¢,vt haud ita
polt conftabit, at {ubalterné tantum , cum interim
caterz oppofitiones , quarum quaws eft fubalcer-
na maior, in concreto lumpte importent principa-
liter,& in re&o, adedque eflentialiter veritatem, &
falficatem, propofitionem verd affirmantem,ac ne-
gantem,non nifi in obliquo , & connotariué,aded-
que non elfentialiter,(ed potius accidentarid.

Oppoﬁtionem contrariamita definio: eft repug-
nantia logica duarum propoﬁ:ionum 5 1n veritate
tantum,eaqué per {e,& formalis. Omnes particulz
ex dictis funt perfpicuz;altera enim fubit rationem
generis ; altera verd addica eft propeer has, omnis
homo eft animal,nullus homo eft animal; quz for-
malicer,& per {e tantum differunt in verirate, efto
materialiter, & per accidens in falfitate etiam re-
pugnent:media,nimirum ¢z verizare 1antiin haud
fignificar , quod veriras earum cu m‘ﬁllhmtc non
repugnet; {icutenim calor v. g phyficé non oppo-
nitur,nifi cum alia qualitate,videlicet ﬁ'igore,\uu}n
ptus autem (olitarie eft incapax oppoﬁtinrzis, ita fi-
militer,3¢ {eruata eadem ptopofitione , v{uvenitin
pr:efenti : denotat ergo oppoﬁrinncm \’crlt;ltif,
non effe mutuam , f{ed falficacem alicuius propofi-
tionis contrariz , neceflarium omnino efle, 8 {em-
per expellere perfe@am veritatem,ac prohibere,ne
fint amba propofitiones vere, cum tamen & con-
uerfo earum veritas haud femper plenam, ac nume-
tis omnibus abfolutam falficatem 2b iis excludat.

Oppofitionem {ubcontrariam hunc in modsm
definio: eft repugnantia logica duarum propofitio-
num,in falfitate tantum, eaque per f{e,& formalis.
Prima particula eft genus ; virima adhiberur prop-
ter has,aliquis homo elt animal, aliquis homo non
cltanimal, qua tantum nequeunt effe imul falle
per fe,& Formnliter,qumnuis materialiter , & per
accidens n¢ poflint etiam effe fimul verz:particula,
in falfitate tanrum , iuxra dika denotat perfeltam
falfitatem duarum neceffario excludi debere 3 veri
tate alterutrius,

Aliqui in trium oppofitionum nuper explicata-
rum definitione expungendam cenlent , eam parti-
culam, per fe, & formaizs , cinfque locofubituen=
dam hanc , inmateria contingenti ; quafioppofitio
contradictoria fit, qua duz propofitiones nequeunt
efle fimul yerz , aut fallz in materia contingenti;
contraria, qua nequeunt efle fimul vera in materia
etiam contingenti,bené tamen fal(z, fubcontraria,
qua nequeunt in eadem materia efle fimuyl falCe,
at poflunt efle fimul vere. Sed,vr recté animaduer-
fum eft 3 Conimb. noftris impralentiaram articulo
3.immeritd reftringune authores hisrepugnantiam
pradictarum oppofitionum in qualitate ad (olam
materiam contingentem , cum etiam ea aliquando
in materia neceflaria locum habear. De contradi-
¢toriis haud eft vili dubium, fiquidem in nulla pof-
{unt *_Eﬂ"e fimul verz,aut fimul fal{z:quocirch ob id
adilciunt a.clliczi'arij eam particulam in earum defi_

nitione , quod tantum re(pe@u illius cenféant cas
differre a contrariis & fubcunrr:u'iis,quipp& qua in
materianecellaria, & non contingenti, nec poilhnt
elle imul verz,nec fimul, falie, vt patet in his, om-
nis homo eft animal,nullus homo eft animal , ali-
quis homo eft animal , aliquis homo non eft ani-
mal. Caterum hze dotrina non eft vniuerfim
Vera: namque ctiam in materia neceflaria aliquan-
do contrarix poffunc effe fimul falfe, vt cernere eft
in his , omne animal eft homo s nullum animal eft
homo , interdum etiam in ea {ubcontrariz pollunt
efle imui vere,ve cernere datur in his,aliquod ani-
mal eft homo,aliquod animal non eft homo.

Alio quoque modo definiri poflunt tres preedida
oppolitiones:nam contradi¢tiodici poteft,ea,merito
cuius vna propofitio affirmat , aut negat id . quod
pracise [ufficic , & requiritur ad falfificandam alce-
ram, contraria verd per quam affirmat, aut negat
vna P‘ogoﬁrio plufquam (ufficiac ad falfificandain
aliam : (ubcontraria verd , beneficio cuius affir-
mat propofitio quadam aliquid ab alia negatum,
aut negat aliquid affirmatum ab alia , nihil ta-
men , quod fufficiat ad alteram falificandam.
Quamobrem hz propoﬁciones erunt contradicto-
rix 5 omnis homo eft animal,aliquis homo non eft
animal,quia pofterior negat aliquem hominem effe
animal,hoc autem praecise fufficic , & requiriturad
falfitatem prioris,nec non hz,nullus homo eft ani-
mal,aliquis homo eft animal,quia {ecanda tantum
afﬁ{mnt aliquem effe animal,hoc autem eft pracisé
fufficiens, & requiritur ad falfitatem prima : coete-
rum ha , omnis homo eft animal s Petrus non eft
animal,haud funt contradi@oriz > quoniam, vt re-

¢te animaduertit Arriaga difp. 2.fum. (et 4. fubfec.’

L.num. 20. pofterior negat quidem , quod prazcise
{ufficit ad falfitatem prioris, non tamen , quod re-
quiritur ad eam,ve enim hac propoﬁtio,omnis ho-
mo eft animal,fic falfa, neutiquam opus eft , vt Pe-
trus non fit animal , fed fatis eft, vt Toannes , aut
quivis alius. Rutfus he , omnis homoeft animal,
nullus homo eft animal, {unc contrariz, quia polte-
rior negat plus, quam {ufficicad falficatem prioris,
& ¢ diuerflo prior affirmat plufquam {ufficic ad fal-
fificandam pofteriorem , quandoquaidem , vt altera
fit falfa,{atiseft, vt, vel vnus homo non fit animal,
&, vt alrera haud fi magis vera , vt, vel ynus tgn-
tumficanimal. At hzc,aliquis homo eft animal,
nihilaffirmar, quod f{ufficiat ad fallificandam hanc
aliquis homo non eft animal : quamuis enim pofte-
rior ifta fic fal(a , eius tamen falficas non infertur
{ufficienter ex eo,quod aliquis homo fitanimal, fed
exeo, quod omnis fic animal , & & contrario etiam
he, aliquis homo non eft animal,non negat, quod
fufficic ad falfificandam hane,aliquis homo eft ani-
mai ; tuar; quia ilta non eft falla ; tum quia efto,
e!?‘et,profe&b eius falfiras haud poffet colligi,cx eo,
quod aliquis homo non fit animal,{ed exeo , quod
nullus fit animal; alioqui hac etiam effet falfa , ali-
quis homo cutrit, proprerea, quod aiiquis aliusnon
currat : quapropter ambz propofitiones ille , qua-
rum altera aliquem hominem curere affirmat sal-
tera negat , & quzcunque aliz id genus, funt fub-
contrariz.

Porrd autem definitiones he pofteriori loco tra-
ditz id habent commodi , quod in eis non fic opus
reftrictione illa per [es @ farmales ; nec non quodin
eis nullius fiar exceprio mareriz , fed in qualibet
omnes ex xquo procedant. Cazrerum vt valeant,et-
fi voce tenus importenitin recto,& principalirer af-
firmationem;& negationem, atreipfa , & in mente

rerum
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rerum provt funt fida interprete,debent eas impor-
tare in obliquo , ac tantum connotatiu¢:proindere-
ducendz funtad has, alialvé imilesicontradidlio elt
mera {ufficientia ynius propofitionis ad falfifican-
dam alteram ; contrarietas plus , quam {ufficientia;
{ubcontrarietas, defecus {uficientiz.

Oppoﬁtio {ubalterna;que fola reftat, eft t:})poﬁ—
tio logica duatum propofitionum , quoad folam
quantitatem, eaque per 6> & formaits , prima pat-
ticula rationem habet genetis, fecunda rationem
differentiz 3 haud enim fubcontrariz opponuntur
quantitate;haud contratiz.& contradictoriz quan-
titate folum , fed etiam qualitate , quain illis ficuc
& in {ubcontrariis debet effe diuerla; tertia addi-
tur propter has,omnis homo eft animal,aliquis ho-
mo eft animal,nullas homo eft lapis, aliquis homo
non ef lapis,quarum neutrz poflunt efle fimul fal-
{ , adedque alterutrz repugnant inuicem in qua-
lica te aliqua;id tamen eft per accidens , & fatione
peculiaris materiz. non per {e, ac beneficio formz,
aliz (iquidem einfdem forme,modique poflunt ef-
{e fimul falle,ficut & fimul verz,nimirum he,om-
pis homo currit, aliquis homo currit, nullus homo
currit,aliquis homo non currit,videlicer,fi,aut om-
nis currat,aut nemo currat:quod autem altera poi-
fit elle vera ,& altera fal(a,altera,'inquam, & altera
verarumvis , folo nimirum Petro currente, negari
etiam nequir,(ed non obftatdefinitioni noftre:qua,
vt hocetiam animaduertam , comptehendit , tum

Omnis bomo
chryit,
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uppofite , & ab Ariftotele tradite , atque 2
nullo non admiffz funt huiufmodi : Propo(i:iones
contradictoriz nequeunt effe fimul vera, aut fimul
fallz : contrariz nequeunt vnquamefe {imul vera:
fubcontrariz nunquam poffunt effe Gmul falle:
{ubalterna in aliqua materia poffunt efle fimul ve-
r,nec non fimul falfze. Probatur autem de contra-
dictoriis , fieti non poffe 5 vt fint fimul verz , aut
fimul fal(z:Impoffibile eft, idem fimulefle , & non
ellejitem necellario quodlibet eft,vel non eft, qui-
bus principiis , qui diffentiat, is candidos Pheebi
sadios negabit , adeo funt enidentia , ac manifefta:

Subcontrariz

pradicatas {ubalternas, tum etiam has , Petrus, &
Paulus currit, Petrus, vel Paulus currit , aliafque id
genus:quamuis enim verague fit fingularis , tamen
fingularitas {ubdiuidi poteft in alias duas quanti-
tates diuer[ rationis,quarum vna potelt dici fingu-
laritas vaga,altera copulata: Quam {ubdivifionem,
ac diverfitatem tametfi authores non exprimant,
haud tamen eam negant , aut puﬂlmt : etenim elus
extrema tam differunt, quam, omnis homo , & ali-
quis homo , cum omnis homo comprehendat non
{ine copulatione quadam totam collectionem ho-
minum , & aliquis homo eandem nullo dempto {ed
vage , & cum difiun®ione quadam : par autem eft
tatio Petri , & Pauli , & Petri, vel Pauli, nam al-
teruter cohibet eandem colle@ionem , fed non eo-
dem modo,(ed diverfo; vnus nimirum copulaté,aut,
{i mauis copulatine , & alius vage : yeriufque ergo
diffimilis eft quantitas, aut certe erit fimilis , & ea-
dem omnis,& alicuins hominis.

Aliter etiam iuxta dicta definiri poteft vltima
hze opizoﬁtiu, vt fit, per quam duz propofitiones
idem affirmant , aut , per quam dux idem negant,
{ed altera plus,alrera minus,cum tal‘nen})ropoﬁtio-
nes quocunque alio modo oppoﬁta: ita (intinftitu~
tx,vt earum altera affirmet,& altera deneger.Nun-
cupatur hec opguﬁ:io {ubalterna, quoniam vna
propoﬁcio oppolita eft (ubalternans , & continens
aliam inftar rotius , alia vero ptim‘i {ubalternata,&
ab ea contenta ritu partis, vt intuenti conftabit.
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at [ hz propofitionés ex.g. omnis homo currit, alis
quis homo non currit ,- ellent fimul ver=: idem fi-
mul eflét, & non elfec: homo enim efler currens,
propter veritatem ynigs propofitionis contradicto-
riz, & idemmet non eflet currens,propter veritatem
alterius. idemmet, inquam ; quia aliquis includitur
in omni : quod fi eiufmodi contradiéoriz eflent fi-
mul falfz , quoddam nec effet nec non effet , nam
homonion eflet currens , propter falfitatem priorisa
& idem fimul non eflet non currens , propter falfi-
tatem pofterioris ; eam nimirum effe falfam,eft ho-
miinem , quem adfruit non currere,aliter fehabem
adeogue-non fortiri,quod fie non currens. Vel pau-
lo aliter;fi verum eft, aliquem hominem non curre-
resergo aliquis noi currit,fit ergo 1’et1ti1'5, par enim
cuiuflibet ratio , Pecrus ergo non eurrit : Deinde i
omnis homo currit,Petrus, qui continetur in omni
currit , adeoque Petrus fimul currit , & non corrits

nec imPofﬁbilecritidcm fimol effe, & non efle
qued,
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quod,ﬁ falfum eft, aliquem hormncnj NON CUrrere,
demum efle Petrum,in quo id eft falfum, & qui de-
{init non currere , Petrus ergo definit non currere:
ruclus fi falfum eft omnem hominem currere ; ergo
omnis home,& quiin eo clauditur Petrus,non cur-
rit,ac proinde is fimul non currit, & definit non cur-
rere,fiue,quod inftar eft,neccurrit;necnon currit,&
fic haud opus erit,quodlibet efle,vel non elle. ;

Hinc fecundo probatur duas contrarias haud pofle
efle imul veras nam , {i hz contrariz , v. g. omnis
homo currit , nullus homo currit eflent fimul verz,
etiam ha contradiétoriz,;omnis homo currit,aliquis
homo non currit , effent fimul verz , contra quam
probatum pauib fuPril ; prior quidem , propterei,
quod it communis, tum contratiis , tum contradi-
&toriis, pofterior verd , nimirum aliquis homo non
currit , quia continetur in hac nullus homo currit,
quz fupponitar vera;Aut panld aliter ex dictis; fi et
vernim omnem hominem currere , ergo & Petrum:
deinde fi verum , nullum currere , ergo & Petrum
nou clrrere:nam ex vericate vniver(alis, recte colli-
gitur,veritas pm‘:iculnris {ub ea contenta : vbiergo
duz contrariz {int fimul vere,duz quéque contradi-
&oriz ﬁngul;u'es,nimirum Petrus currit, Petrus non
currit , erunt fimul verz : atnulle contradiforiz
pollunt effe fimul verx ; atque inter omnes nulle
tam euidenter,ac manifefte imultaneam veritatem
relpuunt,quam que funt amba fingulares, veoptime
animaduertit Hurtadus in prafenti.

lam quod duz fubcontrariz nequeant efe fimul
falfe,{uadeturinam,ve ex pracedentitabula conflat,
contradiGtoriz fubcontrariarum lunt inuicem con-
trariz,harum videlicet, aliquis homo currit.aliquis
homo non currit,he omnis homeo currit,nullus ho-
mo currit : ergo {i fubcontrariz pollunt elfe fimul
fal{,earum contradictoria poterunt effe imul verz
ade6que duz propofitiones inuicem contrariz fi-
multaneam veritatem admittent,quod fi contrariz,
ergo & inuicem contradictoriz : alterum enim ex
altero fequitur : vtrumque autem repugnare , iam
probatum. Seu pauld aliter, vbiduz fubcontrarie
poflint effe imul fallze, fieri non poteft,qnin etiam
duz contradictoriz fint fimul fallz:etenim ex falii-
tate particularis optimé infertur falfivas vninerfalis,
{ub guacontinetus;alioqui profeto erit, ve parricu-
laris,& {ubalternata fit falla, & vniuerfalis, ac {ub-
alternans vera,vnde ab hac ad illam,v.g.ab es,quod
omnis homo currat ad curfum alicuius hominis
haud poterit arguiztum fic;ergo fi hxceft fala , ali-
quis homo currit, fimul cum {ua fubcontraria,etiam
erit falfa hzc , omnis homo currit , fimul cum ea-
dem {ubcontraria prioris , videlicet hac . aliquis
homo non currit), adeoque fimul cum {ua contradi-
¢toria. In {umma, nequic falfum fubeffe alteri (ub-
contrariarum,huic nimjrum negatiuz aliquis homo
non currit 5 quin tota hominum colletio currat:
nam, {i vel vius quiefcat,non falfa, fed vera erit ea
P[OP\)[itiu;quich vaga, ac proinde voo {oloindiui-
duo contentaat hoc ipfo , quod tota hominum col-
le&tio in curlum confpiret,zltera fubcontratia affic-
mans,cilicet; aliquis homo currit,falfa elle nequit;
data ergo falfitate vnius conftare non poteft falfitas
alterius, & fic ambea fimul efle fal{z non (uftinent.

Denique fubalcernas polfe efle fimul veras,ac fi-
mul falfas, & eam,que eft vniner(alis,vbi femel fit
Vera,concludere veritatem particularis,& hanc, vbi
fit falfa, deducere falfitacem illivs,faaderur 2 priori:
qumdocunque datur tori,nequit nondari eiuspars,
fed obietum vniuerfaliselt rotum continens veluti
pactem obiectum particularis : illo ergo dato ficut
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repralentatur per attum, nequit hoc non dari fimi-
liter,adeoque veritas priovisadtus eftconiunétacom
veritate alterius:rur{us non data parre,repugnat in-
ueniri totum : vbi ergo non detur obiectum, {ubal-
ternatz propolitionis,adeoque falfa fit hac, aliquis
homo currit;haud poterit reperiri obiectum vniver~
{alis,& fubalternantis,ac proinde hazc,omnis homo
currit, nequibitnon efle falfa. Infuper a-pofteriori
porteft idiplum ira probari,fac enim hanc elle veram
omnis homo catzit ; certe eoiplo hac eric etiam
vera , aliquis homo currit, alioqui {1 falfa fic , eius
conrradictoria erit vera, nimirum ifta,nullus home
currit,adeéque due cotrariz fimul erat vera,&,quod
inde lequitur,due corrad ictoriz:deindefac hanc,ali-
quis homo curries efle falfam,(ané eo iP(D eritetiam
falla haxc , omnis homo curric 3 alioguififit vera,
eius contraria erit fal{a, videlicerifta , nullus homo
currit,&,cum hxe ficcontradictoria priotis; quaz af-
firmat aliquem hominem currere, fiet, duas contra-
dictorias effe fimul fallas.Pari modo difleri poteft de
{ubalternis necatiuis, cuinfmodi funt, nullus homo
currit,aliquis homo non currit.

Ad r1]1}1|7ﬂ£:1‘i opus eft, vt earum pl’xdicatum e a
fubiedum fit ideminfe , & quoad [uppofitionem,
am p{iationem,re{h-iC‘ri:mem,alienatimu:m,:\ppelia-
tionem, & citcumftantiis temporis,& loci, aliafque
omnes. Identitasin [e debet effe penes {olam rem,
nec requiricur etiam voce tenus , quidquid Setus
repugnet;nam he,omnis enfis exiftit;nullus gladius
exiltir,svera ratione opponuntur : quod exPrelfc do-
cet Ariftoteles 1.elenchorum,cap. 4.comtraditlio, in-
quiens,zi# oppafitso eenfdem non rominis,fed res 5 vbi
identitatem rei , non verd nominis poﬂul:u: : quod
autem mox {ubiungit,non neminss (ynonimi , fedreis
noun ita inrerprerandum elt , quaﬁ eius merito no-
minum diverfitatem,& [ynonimiam ab oppoﬁtione
reiiciat: fic enim fibi contradiceret : fed ibi oppofi-
tipnem primario ineer res,earumaqtie conccptus,uon
verd inter nomina repeciri ﬁgniﬁuat,co,quoi eadem
nomina aliter fignificare , ac proinde non opponi
P()Ilbnt,ﬁ hominibus libniflet.

Identitas quoad fuppoficionem l}aud eft eo rigore
exigenda,vt,ficubi varietur {uppofitio,nullaibi pol-
ficeile oppolitio ; nam , vt {cite animaduertunt Co-
nimbricenfes, Tartaretus,& alij plures,variari poteft
alicubi fuppofitio terminorum , quin propofitiones
eis conftitute proprerea definant opponi : inprimis
enim {ubie@a harum , omnis homo currit , aliquis
homo nen currit, {u pponunt long% aliter ; nimirum
prius copulariug, & polterius difiunéiue : & tamen
ambz propolitiones {unt contradiétoriz. Par ratio
harum , nullus homo carric » aliquis homo currit.
Deinde hz, omnis-homo currit, Petrus non currit,
{unt contrarie,quantumuis {ubieftum vnius ﬁippo-«
nat vniver(aliter , & alterius fingulariter. Vlceriug
he , cuiuflibet hominis omnisequus eft albus , cu-
iufliber hominisaliquis equus non eft albus ,’ funt
coutraria,vt docet praceer alios Arriaga difp.z. fum.
{e@.4.(ubl.4.num. 3 5.poflunt enim efle fimal falfe,
{i pimirum Petrus nullum habeat equum album,
fed omnes nigros, & Paulus ¢ diver(o omnes albos,
& nullum nigrum I praterquam, C]uod priol‘ earum
affirmat plufquam requiritur ad falfificandam pofte-
riorem;hze enim eric falla,etiam{i non cuinfuis,fed
tantum alicuius hominis aliquis equus non fit al-
bus : nihilominus alterius éfubieGtum fupponil:
partim copulatiug , pagtim difignctiug , priori mo-
do videlicer obliquo tenus , pofteriori vero recto
tenusalrerius autem {ubieclum omnino copulating,

{eu diftributiue-
Qug
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Quocirca quadrifariam intelligendam eft s fup-
pofitionem terminori debere efle in pr‘l:lﬂenti ean-
dem, & non pofle efle diverfam,quin oppofirionem
deftruat, ac de medio eximat. Primo namgque, fi
{uppofitio termini in vna propolitione fit-pro vna
re,& inalia proalia omnine diftinéta 2 priori,nulla
;%uarum pmpoﬁtionum eric o;gpnl"lsio,quéuix prima
tronte polliceantur eam voces. Atq; hinceft,enun-
ciationes iftas, mater diligic filid, mater non diligie
filic,mus eft {yllaba,mus non eft {yllaba, fed potius
animal,canis latrar,canis nG lacrat,{ed potius [ucet,
omne animal fuit inarca Noé,aliquod animal non
fuitin arca No¢, omnis homo vigilat , aliquis ho-
mo non vigilat ; iftas, inquam ; efle fimul veras,&
neutiquam opponi , dummodd , quod frequmtcr
accidit , in primis mater modd ﬁippmmc pro Ana-
ftafia , modo pro Catharina , & in fecundis, mus,
nun¢ pro animali , nane pro voce tantum , & in
tertiis canis, iam pro terreltri, iam pro tolo {ydereo,
& in quartis animal prius pro generibus fingulo-
rom deinv;h: pro ﬁngulis generum, & in poftremis
homo pro lolis exiftentibus ex vna patte , & ex alia
pro poflibilibas etiam , lucifque viura deftirutis.
Quod fi termini predi¢tarum progpofitionum pro
eadem re {upponant , ac dinerficatem in {upponen-
do nuper memoratam exuant,ica quoidem ex eis mul-
tiplex oppolitio refultabit,& fingularum, quas con-
ftituunt ; altera erit vera,& altera falla, ve perpen-
denti liquebit.

Preterea fecundd , fi fnppnﬁrio terminiin vna
propofitione fir confufa, & inalia copulatina, nul-
la duarom erit oppolitio ; quare ha non {untoppo-
fitz, fed amba potius verz , aliquis oculus requi-
ritur ad videndum , nullus oculus requiritur ad vi-
dendum , fi , quod multeties viuvenit , aliquis ocu-
Tus in priori fupponat confusé,& habeat hunc def-
cenfum, vel hic oculus , velille requiritur ad vi-
dendum , & in pofteriori nullus oculus '.ﬁuppumt
copulatiue , & fortiatur hunc delcenfum , nec hic
oculus requiritur ad videndam , nec ille oculus re-
quiritur ad videndum: prius enim, & pofterius ec-
quid aliud eft, quam neatrum oculorum requiri de-
terminate ad videndum, alterutrum tamen indeter-
minate requirizhorum autem vtrumque verifimum
eft; ade6que propofitiones,que id adftruunt, omnis
procfus falfitatis {unt expettes. Deinde tertio, fup-
Poﬁtio copu[a.m. termini in vna enunciatione,& co-
pulatiua, vel etiam difiunétina illius in alia, haud
permittit ambas opponi : quamebrem ha non funt
oppofitz , omnes Apoftoli Dei funt duodecim, om-
nes Apoftoli Dei non (unt duodecim , five nulli
funt duodecim , (ed potius ambz fimul verz , fiom-
nes Apoftoli fupponantcopulaté , &, quam confti-
tuunt, propofitioni hunc fenfum tribuant,tota hac
collectio fin gularis A poftolorum eft duodenaria; &
nulli Apoftoli {upponant copulatiu¢, feu diftribu-
tiug, & propofitionem, quam inchoant, huius fen-

us efficiant , nec hi Apoftoli eam collectionem fin-
gularem conftituentes funt duodecim, necilli funt
duodecim,&¢c.Par ratio eft harum : omnes Apottoli
Dei {unt duodecim , aliqui Apoftoli Dei non funt
duodecim. Denique quarto , fuppofitio fimplex ter-
mini in vna propofitione , & perfonalis : illius in
alia, tollit earum oppofitionem; qua de canfa , hz
non funt oppofitz,fed fimul verz,homo eft (pecies,
aliquis homo non eft {pecies.

Quapropter , vt pr.opoﬁtioncs ille, aliquis ocu-
lus requiriturad videndum , nullusoculus requiri-
tur ad videndum, fint oppnﬁrm, & nequeant efle fi-
mul vere, in priozi debet {upponere aliquis oculus
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determinate , 8 hunc {enfum reddere , vel hicre-
quiritur ad videndum , vel ille ad id requixitur , &
in pofteriori copulatine feu diftributiue , eo modo,
ac lenfu, qui numero (uperiori manet explicatus,
& ita prior erit falla , & pofterior vera propter ra-
tionem nupcr traditam, videlicet , quia nullus ocu-
lus requiritur ad videndum determinate , efto ali-
quis indeterminate. Vel debet aliquis oculus fup-
ponere confus¢ in vna , hoc pacto, vel hic vel ille
requiritur ad videndum , & in altera nullusoculus
copulat¢ hunc in modum , nec hic , nec ille ocu-
lus requititur,, fed potius tota colle@io nihil inclu-
dit vllatenus neceflarium ad videndum, aut quo de-
terminaté opus fit ad id functionis; atque ita affir-
matiua erit vera, & negatina falfa. Rurfus vt pro-
poﬁtiones ille, omnes Apoftoli Dei {unt duodecim
nulli funt duodecim , opponantur inuicem , debet
{ubiectum prim’is non miuus,qunm poﬂ.crioris fuP-
ponerediftributiug, vt eius fenfus fit,quibufcunque
conuenit effe Apoftolos , eis etiam conuenit efle
duodecim , five hi Apofioli (unt duodecim , & illi
funt duodecim &c. & ita affirmativa erit falla, &
negatiua vera. Vel certe ad earum oppofitionem
opus eft ; vt {ubieétum in vtraque fuppcm::t copu-
late , vt fenfus prioris fit , tota collectio Apoftolo-
rum eft duodenaria numero , & polterioris , nec hi,
nec illi, nec omnes collective fumpti funt duode-
cim, fine, quod iuxta eft, tora eorum colletio non
eft duodenaria : atque ita propofitio affirmatinaerit
vera , & negatiua falfa. Tandem quz negant , &
affirmant hominem efle {peciem, reddi poflunt op-
Pcﬁrm, & inveritate,ac falfitate repugnantes , hoc
modo (i procedant, omnis homo eft (pecies, aliquis
homo non eft {pecies, licutenim pofterior fupponit
Fsl'faﬂalitet‘, & haber hunc delcenfum; ergo , vel
hic homo non eft,vel ille non eft fpf‘cic'; &c.adeo-
que eft neceflaiio vera , ita etiam prior (upponit
perfonaliter , & gauder hoc defcenfu ; ergo hic ho-
mo eft [pecies, & ille homo eft i})ecies &c. ac proin-
de eft necellario falia.

Atque hzede luppofitione, quatenus prodeft,aut
obeft oppofitioni. Quod attinet ad ceteras coditio-
nes terminotum paulo (upra propofitassin primis he
cxci vident , caci non vident , iuftus peccat, iuftus
non peccar , non funt oppoﬁmc » fiin primis diftra-
hatur fubiectum ad tempus preteritum , ac diver-
{um ab eo, quod impertat copula, aut, fi iuxta alio-
tum phrafim , eamque non minus communem am-
plietur in primis , fecus vero in fecundis. Rurfus
he non funtoppofitz , fed fimul vere , Petrus ftac,
Petrus (edens non ftat. proprer reftrictionem fubie-
&t in pofteriori , quin prioris {ubie@tum rcﬂringn-
tur. ltem hz, omnis homoeft animal , aliquis ho-
homo pictus non eft animal 5 hand opponuntur in-
uicem , eo , quod {ubiectum fecundz loliusaliene-
tur. Infupcr ha, omnis {unt oppoﬁtionis expertes,
Innocentius Decimus efl Papa , Innocentius , deci-
mus non eft Papa, {i particula, decimus, modo fupra
Innocentium , modo {upra Papam appellet : eadem
rationem ha, Philippusregit, non Philippus regit,
haud {unt contradi¢totiz , aut oppofite , quoniam
negatiuncula illa, #or , nppclfnt fupra {ubie@um ,
non vero i'upra copulam , fiue , quod perinde eft,
quia non negat, fed infinitat : quocircd merito eius
appellationis non eft idem vtriufque propofitionis
fubie€tum, ficut ad oppofitienem opus , fed alind,
& aliud; denique neutiquam opponuntur he , Pe-
trus {edet , Petrus hic non fedet, Petrus ambulat
aliquando, Petrus nunc non ambulat,videlicet pro-
pter diuerfas circunftantias temporis , & loci.

Ex
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Ex huins doétrina capitis pleraque aduerfus le-
ges nppoﬁi‘i()nis argumenta pollunt facili ﬁrﬁgotio
diilolui: namque tantum obiiciunt , propofitiones
fuperius pofitas , vel certe ali:z:s‘ 5 eis_ non abfimiles
inuicem opponi , & tamen elfe pofle fimul. veras,
aur fimul falfas. At quo pado non opponantur,
que poflunt eﬂ.:e fimul verz,aut imul faliz, etiam(
{peciem oppofitionis exhibeant; & quo modo re-
pugnent in veritate, aut falfitace ; que oppofitioni
funt obnoxiz , fatis ; fuperque manet explicatum.
Quaxdam alia {unt argumenta,quibus probari folet,
vnam,eamdemque propoficionem effe (imul veram,
& falfam ; ac proinde eius contradi¢toriam efle fi-
mul veram & falfam , veram propter prioris falfita-
tem, & Falfa;m propeer eius veritatem ; quocirca
tantum abefle & repugnantia contradicentium in
veritate , ac falfitate , vt potins aliqua in veritate,
ac fimul falfitate confentiant, Sed has difficulrares
in librum decimum percello , vbi eis poterit latius,
& oppottunius {atisheri.

S B L g P T
olplaaﬁzfafzum'[_wap?‘éﬁr,:;.r 3 irzbeqzm!fr,u 5 CORNE=
wicntiay ¢ diftinitio.

ﬁ Vod attinet ad earum proprietatem imprimis
2 ftatuo (Jppoﬁtmnem contraditoriam & con-
trariam , ratione quarnm duo actus nequeunt efle
fimul veri , propriam, & drictam oppofitionem eo-
rum efle logice loquendo. Lta omnes authores ; eft-
que adeo per (e notum , ac euidens, vt vix , aut ne
vix quidem poflit amplius probati : facenim pra-
miflas, quibus id probarur ab aliquo concedi,& ni=
hilominus cnnfequentimn negari , qll.vlb qua ra-
tione eum tunc vrgeas, nifiofterdendo, duasab
illo contrarias , aut contradictorias eo ip!‘e admirei:
quod fi einfmodi propofitiones non [unt vere , ac
propri¢ oppofite , haud eum deduxeris, vt fibi re-
puguet ; aut oppefitum eius, quod afferuit adfroat:
quare cum iple neget, eas efle fimpliciter oppofi-
tas, {an¢ nullam de eo palmam eo argumenti ge-
nere tuleris. Dixi, Logicé . nam fi phylicam oppo-
firionem (pe&e_s » cuinfmodi eft caloris , & frigoris
v.g: ita quidem omnis oppolitio logica, &, vel con-
:'adi«iimrin > atquie contraria arigore , & proprietate
oppolfitionis nonpihil deficit, vt cap.2.fupra vifum.
Statuo {ecundd ; oppofitionem etiam tubcontra-
riam effe ftrick¢ oppolitionem logicam. Ira P. Hu-
tadus difp.4. fumm. fect.6. §.20. & apud eum Pe-
trus Hifpanus , ac plerique dialeétici. Suadetur au-
tem, nam falfitas non minus eft qualitas propofitio-
nis, quam veritas : at oppofitio in veritare {ola,cu-
iufmodi eft contraria , eft vera oppofitio iuxta om-
nes 3 quidni ergd & oppolitio in falfirare fola;qua-
lis eft fubcontraria; quo aurem pado particula illa,
[fola, fupra veritatem, ac fallicatem appellansintel-
ligenda fit y iterum , iterumque manet fuperius ex-
plicatum. Deinde uppoﬁ io contradiGoria, & con-
traria vere , & propri¢ ditferunt : at non ellent ve-
é, & cum rigore diuer [z oppofitiones , fi {ola op-
pofitio in veritate elfet vera, ac rigorofa oppo-
fitio; fiquidem hac amba conueniunt , appolitio
ergoin falfitate, cuiulinodi eft {ubcontraria, pro-
p_riilm » ac veram rationem oppofitionis etiam par-
t!Clpat.Tel‘tiL‘), non pauci eortim,qui nobis in pree-
{enti dillentiunt, volunt oppolitionem logicam effe
fitam in repugnantia duarum propofitionum quoad
PuLyncei Philofophia, Tom.1.
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affirmationem , & ucgv‘::tinncm-, {ive in eo , quo:‘l
carum al rmet aliquid, 8 altera idem neget:
at {ubcontrariarum vna eft affivmativa , 8 alia ne-
gatiua cinfdem de leud em 5 non mir_ms proprie ,ac
ftri¢te quam qua funt contraria affirmant , & ne-
gantidem de eodem: ha namques fi enunciant om=
nem 11()[““161’!! Ve g currere, 3; omneém non curre-
re, profectd illz fimiliter adftruunraliquem honiis
nem currere , & aliquem non currere : haud ergn‘)
contrarietas eft magis proprie oppofitio, quam [ub-
contrarietas, vbi femel oppofitioquatenus ralisfira
fic in repugnantia quoad affirmationem , & nega-
tionem.

Caterum Fonfeca,Conimbricenfes, Arriaga, &
quidam alij negant propofitiones {ubcontrarias
ftricte , aut pmprié opponi. Primd quoniam poil
funt efle fimul verz : at veritas cumgveritate non
opponitur, juxra communem illam paremiam , ve~
rum wero confonat, Confirmatur, & declaratur :quia
virtus nunquam cum virtute pugnat , etfl viriom
non tantum altexi vitio, fed étiam alteti opponatus
virtuti , vtcernere eft in avaritia , qua opponitur,
tum }‘.m-”ga!it(tti s tum liberalitati 5 veritas antem
Pm}mﬁtiunis eft inftar virtutis, & fﬂlﬁm§ inftar vi-
tij : haud ergo opponuntur inuicem duz {ubcontra-
rie fimul vera:id enim eft veritatem veritati opponi
non aliter, ac, fi virtus virtuci lingatur opponi: at
dunz contrariz vel fimul fallz, vel altera vera,& al-
tera falfa poterunt nihilominus opponi : hoc enim
quid aliud , quam falfitatem opponi falficati , auc
falficatem veritati, haud fecus, atque vitinm alteri
ﬁrpe vitio , nec nonvirtuti repugnat ? Pretereafe-
cundo : P!’Op()fit“.ox'neS fubcontrariz non affirmant,
& negant idem de codem , ficut ad veram oppoli-
tionem oportet : etenim licer haram ex. g. aliqnis
homo currit, aliquis homo non curric, fubieGum
ex equo fitaliquis homo ; tamen in vna pro Petro,
& in alja pro Paulo fupponit : quapropter virinf-
que {ubiectum reipfa, & in actu exercitoeft diuess,
fum,quamuis voce tenus,& in acu fignato fit ident.
Atqg;ex hisvidentur labefactari rationes omnes,qui-
bus aduerfus hanc {ententiam pauldjfupra fumus vh,

Ad primum tamen re(pondeo : quamuis {ubcon-
trariz fint flriéte oppofite , hand proprerea verita-
tem veritati opponti , {ed potius falfitati : vt enim
fupra cap.2. doctum,veritas alicuius,aut alterurrius
propofitionis fubcontrariz tollit , quo mintsambe
fint fimul falfz, adeoque plenam , & integram ea-
rum falficatein deftruic; atque hacratione , & non
-alia opponuntnr inuicem : quidni ergo merieA&
rigorofe ¢ Quod autem dicitur verum vero conlo-
nare ; id eft vnum permictese aliud ; ac nullum ei
preiudicium importare , nequaquam obeﬂ:" nobis,
qui cppnﬁﬂonenp duarum propoficionum {ubcon-
trariam haudin eo collocamus; quod vnius veritas
deftruat veritatem alterius , fed in eo potius , quod
vniusiveritasdeftenat falfitaté fimultaned ambarums
quo enim padto Poﬂ'unt ambe efle fimul falfz.f fic
alterea vera ? Hinc ad confirmationé liquet;eanama
que fupponit, vaam propofitionem efle,qua imme-
diate, & proprie opponitur alteri in (uo genere, &
logice loquendo, & exinde cclligit, ci duz contra-
riz fint fimul fal{®,aur altera vera,altera Fﬂllh,pc}lﬁf
eas inuicem opponi :id enim eft falfum fallo , auc
etiam vero opponi, quemadmodnm vitium , & al-
teri vitio, & etiam virtuti opponitur; cumgue duz
fubcontrariz fint fimul verz , haud poffealteran
alceri fricte apponi , ficut virrus nullam cum alia
vircute bellum gerit. Arlonge aliter e res habet:
nam vna propoﬁ:io proprié , & ﬂrié:;: non opponi-
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wur alteri vilo genere G}‘PO"lEiOi‘iiﬁ logice , {ed im-
proptie , & llexion}énatiue abaccidentibus (uis: fiue
autem Dmyoﬁtio fit contraria , five {ubcontraria s
vnum accidens propolitionisopponitur alceri,nimi-
rum veritas, & falfitas;hoc tamen feruaro diferimi-
ne , auod in contrariis falfitas aliqua integram , &
adequatam veritatem [uperar pellitque, in fubcon-
trariisverd ¢ dinerlo veritas falfitarem,

Ad fecundum refpondeo fubiedtum vtriufque
propofitionis fubcontrariz elle omnino idem : nam
cum afferitur ex. g. aliquem hominem currere , &
aliquem non currere , aliguis homo eft {ubiectum
veriufque affertionis : at aliquis homo eft indiui-
duum vagum, ac pt‘o{ndi_‘ vnum idemgq; potiori iure
guam cum homo vniuerfaliter 'fumpmsduannn con-
trariarum v. g. harum , omnis homo currit , omnis
homo non currit , dici {foletvnum fubieGum , ficut
ad veram oppoficionem oportet. Quod auteth obji-
citursal iquem hominem in fubcontrariis mod® tup-
ponere pro Petro, & modo pro Paulo, adeoque voce
magis quam fenfu & re effe idem vtrin que fubie-
&um , haud vrger: etenim aliquis homo {upponit
VEl‘GbiL\i%?EO Petro , & Paulo etiam , omnique ho-
mine indeterminaté fumpto : quocircaab alterurra
propofitionis fubcontraria licer defcédere ad quem-
liber inferiorumy hominis , nimiram ira , vel Perrus
currit, vel Paalus currit , vel loannes currit , &c.
quod figno, eique (atismanifelto elle poteft,veriaf-
que {ubeontrariz idem f{ubieGtum efle & eandem
fuppofitionem alicuius hominis v.g. ceterum ali-
quis hemodiciturlaté 5 & impropri&.lﬂup}:onere in
vna propofitione pro Petro, & in alia pro Paulo, fi
contingat hmm currere, & illum non currere,quo-
niam viriuique confcius, & aflertor, inte;‘mgatuq,
cur nam aditrnat n]iquem hommem currere, & ali-
qUem non Currere , refpondehit illico 4 propter
id, quod Paulus currit , & Petrus non currit,
cum tamen alteruter fic aliquis homo : propali~
tiones igitur illz inuicem fubcontrarie virtuali-
ter,& arguitine funt he, Pauluscurrit , Petrus non
curit, carumque inftar habent : quare ficut in his,
{ubieGam vnius eft Petrus ;8 pro hoc [olo fupponit
& {ubieGum,fuppofitumque alterius eft Paulus,ira,
& in illis quodammodo : Atqueex his peripicuum
elt, noftris argumentis {nam vim conftare.

Oppolitionem [ubalternam Fonleca, Conimb.
Arriaga , & Hurtadus atque cum eis plerique Neo-
terici a ratione verz , & ftrike oppofitionis rele-
gant: nelcio tamen, an {atis C(mfeqnen rer; nam ex
iis non pauci ad veritatem ‘propofitionis fubalter-
nate huius v. g aliquis homo currit , exigunt, vt
non {olum aliquis currat , fed etiam aliquis non
«currat, propterea quod , aliguir, exclufionem alte-
rius alicuius ﬁgniﬁcet : at-eo ipfo, quod ad eius ve-
ritatem oporteat, vt aliquis non currat,nequit eam
ea elle fimul veraeius {ubalternans, videlicet om-
nis homo currit : propofitio igitur {ubalrernata,&
ez, que elt fubalternans in veritate , arque adeo
ftricte opponentur, fi ftandum eft principiis aduer-
{ariorum. Hzc ratio eft ad homines, me itdice, ma-
nifefta: alioqui vero pracisé cenfeol yncaregorema
itlud | aliguis, nullam exclufionem , aut :‘&eg:tti:»
nem importare , ac proinde fubalternas pofle , &
debere efle fimul veras, vt libro decimo {um latius
probaturus. Alio ergd argumento confurari poteft
fuperior {ententia , & oppofitionis fubalrernz pro-
prietas (uaderi: nam oppofitio nihilaliud eft,quam
repugnantia ; at vere, & ftrice repugnat {ubalter-
nantem , & [nbalternatam effe {imul vniuerfales,
aut fimul particulates : quamobrem earum particu-

Laritas (ecundum quid , & gquadantenus, ab eis pel-
lit perfcvcftnm > & integram vniuer{alitatem, 8 vni~
uerlalitas aliqua particularitatem plenam , & ade=
quatam : OppoNUNLUL ergo vers , & fhridte f(‘cun:
dim quititatem.Eodem modo probari poteft, qual-
uis alias (ubalternas, quamuis fingulazes ambas, ta-
men opponi mutud , videlicet propter diuerfitatern
quantitatis , qua a nobis eft fuperius explicam, &
probata. Qui negant , {ubcontrarias pmprié oppo-
ni, propter eatum fimaltaneam veritatem }15? op-
ponunt etiam {ubalternas hand pofle effe fimul
veras : qui antem cum Hurtado m alunt {ubcontra-
rietatem effe veram oppofitionem, quia propo(iri_:w—
nes ei obnoxiz nequeunt {altem efle imul falCe,
opponunt in prefenti , {ubalternas , nec repugnare
in veritate , nec etiam in falfitate , fed in fola
quantitate, & extenfione ad plura,vel pauciora ob-
iecta. Verum verifque huius difcusfu capitis fadtum
eft fatis.

Quod (i inftes ita; quantitas phyfica molis; {eu
tumoris, neutiquamopponicur phy ficesalreri quan-
titati 5 einfdem ordinis , ergo nec quantitas inten-
tionalis, & lngica Pmpoﬁtionis opponetur iogice,
alteri eiuldem generis: Relpondeo, quantitatern
p’l}-‘ﬁ\:‘ml in actu primo , munete cuius redditur
vnum corpus inponetrabile cum alio, iﬂdi&ih&::ﬁ}}
a materia prima, fine abea diftin&am inftar cuinf-
damn accidentis abloluti , haud quaguam opponi
phyficé alteri quantitati fimili, proprerea , quod
aliamnullam ab eodem expellat {ubietto : ceternm
vna quantitas logica , proinde alam eiicit ab co=
dem fubie&o , ac ynaqualitas logica aliam, vt fu~
perius declaratumeft : vnde ex®quo habet oppofi-
tio logica locum in qualitate, & quantitate propo-
fitionis;quod, i {ermo fit,de quantitate ph}-‘ﬁm,i‘é‘.u
molis,in aétu fecundo fumptra, ea eft vbitas circun-
i‘crip:iua, qua partes cmjpm’i:‘ ponuntur aliz extra
alias,& partibus locis commenfurantur : hanc au-
tem , quis negetopponi phyﬁcé alreri  cum cesto
certius {it , vnam vbitatem expellere aliam ab eo-
dem (ubiecto,quandocumgque res aliqua locum mu-
tat: pmindc hinc neutiquam improbarur np}_*.-'mli[iﬂ
logicaduarum propofitionum in quantitate,led po-
tius probatur fats efficaciver. Nec folum parilicas
quancitatis localis,& circumfcriptine, noftram fen-
tentiam confirmat : aliz {efe offerunt haud peeni-
tende ; fiquidem vna forma (ubftancialis phyfice
opponitur alteri , & vna etiam duratio alteri , &
p\lﬂin plmuni fecum incom }’Ofﬁl‘ilfs'& actio I{&ii‘-
ni: phyﬁcn igituroppnﬁrin s non elt propric lar‘:fius
qualitatis phyfice:car ergo oppofitio logica , fitin
{ola qnalirate logicd , aut in {ubalternas non con-
ueniat, propterea, quod amba in qualitate conue-
niant , & neutiquam repuagnent.

Quod attinet ad inmqualitatem oppofitionum,
arbitror contradi@oriam elle majorem contraria,&
quacumaque alia, ac magis participare natutamop-
pofitionis. Ita Ariftoteles lib.1.deinterpret. cap. 6.
Beatus Thom. £gid. Conimb. & communiter alij,
Suadetur autem Pi‘imf:,quoni:m! corradiétioseft op-
pofitio in veritate,& falfirate,cuin tamen contraria
fir infola veritare ; & {ubcontraria in fola falfitate,
& (ubalterna in neutra : prior igitur illa catetiselt
maior. Secundd, & reciditin idem,oppofitio conera-
didtoria eft thutua hoc fenfu, quod veritas aliqua
tollat & pm}_mﬁtinnibus ita oppofitis totalem , &
plenam falfitatem, & falfitas aliqua ¢ Fonuerfo ve-
ritatem adequatam , & numeris omnibus ablolu-
mlﬁ,cum ta\nenoppoﬁtio contraria nfquc,ﬁihccm-
traria reciprocentur co modo , fed potius in alrera

expellat
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expellat veritas aliqua totalem falfitatem , & non
€alfitas vlla totalem veritatem , atque in altera fe
res habeat ¢ diuerfo : Subalterna autem oppofitio
nulla et quoad veritatem , & falfitatem , ne dum
mutua,& reciproca. Tertio,per oppoﬁtioncm con-
tradictoriam probantur reliquz omnes , vt fuperius
explicatum,ea ergo eft manifeftior cateris, ac pro-
inde quoad nos maior. Quarto,phyfica contradictio
eft longe maioroppofitio 5 quam contrarietas eiul-
dem ordinis, qua ratjone ens ; & non ens omnium
confeflione magis opponuntur; ac diflant inbicem,
quam vnum ens,& alind incompofﬁbile cum eo V.
g.magis calor, & carentia calorisy quam calor, &
frigus; veraque enim qualitas componi poteft diui-
njtus in eodem {ubiecto, neutra tamen cum priua-
tione, & carentia {ui:(imiliter ergo contradictio lo-
gicaluperac contrarietatem logicamiin ratione op-
poﬁtiom’s. Quintd, quo minus requirunt duz pro-
pofitiones , vt oppmmntur,eb maior, & fimplicior
eft earum D}JPOﬁtiO 3 ficut s quo minus requiritur,
vt duo homines inter (e diffideant, eo magis oppo-
nuntur , & alieni {unt ambo ; fed ad oppofitionem
contradictoriam huius propoﬁtionis eX. @. omnis
hormo currit , camalia minus requiritar 5 quam ad
contratiam; fiquidem ad opofitionem contradiéto-
riam eius propofitionis cum alia tantum opus eft,
vealia vnum duntaxat non currere enunciets hunc
in modum , aliguus bome #on currir , cum tamen ad
oppofitionem eontrariat nullum currere , necefle
ficenunciari. Quod fi duabus de caufis proxime po-
fitis contradictio fuperat contrarietatem, majorem,
Vi mox videbirur,o]spoﬁtinne {ubconitraria, & f{ub-
alterna ; fieri non poteft , quin haseoipfo vincar,
eifque fit maior , non minus, imo plus » quam
contraria.

Dices cum Arriaga » qui nppoﬁtienem contra-
riam cum aliis quibufdam prafert contradictoriz:
quo plus negat vna Propoﬂtio,quam alia,eo magis
opponitur propofitioni affirmative illius,quod per
alterutram negaturinam , (i negatioeft oppofita af-
firmationi , maior negatio eo ipfo deber effe magis
oppofita affirmationi : at hzc propofitio contraria
eX. g. unllzs homo mm’:,plu:es currere negat,quam
h=zc contradiétoria , aliguss homo non carrsts igitur
illa magis,quam haxc propnﬁtioni affirmatiuz, om-
#ts boma currit opponetur. Re;pondeo; hzc ra-
tio probat quidcm,oppmﬁtioncm contrariam aliquo
ex titulomaiorem effe contradi@oria; caterum op-
pofitio contradi&oria aliis nominibus paulo {upra
recenfitis hunc exceflum , non tantum comPenfat,
fed etiam longo {uperat interuallo.

Quod autem oppolitio contraria fit maior f{ub-
contraria, preterquam, quod eft omnium conftans
fententia , {uadetur huncin modum : ea eft maior
oppofitio logica czreris paribus , quz eft radix ma-
ioris oppofitionis phyfica + at oppofitio contraria
maiotem oppofitionem phyficam infert,quam {ub-
contraria ; cum duz contrariz explicite cognitz vt
tales nequeant efle fimul in eodem intelleétu, fecus
vero duz fubcontrariz:maior igitur oppofitio logi~
ca eft contraria,quam fubcontraria. Confirmatur, 8
explicatur: i quantitatem {'peﬂ:es, vtrague oppofi-
tio eft 2qualis,cam vtrique ex 2quo commuine fit,
non efle quoad illam , fed potius permittere , quod
fit eadem : fi qualitatem ; fimilicer 3 alterutra enim
appofitioin eo conuenit,quod fitin vnafola:fi prin-
Cipium , vnde vtraque dimanat ; eandem zqualita-
tem {eruant; principiom enim alterius eft:quod am-
bz propolfitiones particulares ei obnoxiz affirmét,
& negent idem de eodem : at etiam altera oricur ex

P. Lyncei Philofophic Tom. 1.

eo,quodduz propofitiones vniuet(alesafhirment, 8
negentidem de eodem;,& infuper Lo peculiare fi-
bi vendicaty quod fit radix incompoflibilitatis phy=
ficz earum propofitionum , quasintes (e commiittit}
hzcergo pofterior , nimirum eontratia el maiot
oppofitio,quamilla prior, fubcontraria voeati (oli-
ta. Qua ratio , ficur & eius confirmatio apptimé
probat; contrariam etiam efle maiorem {ubalceriia,
quippé qua nullius oppofitionis phyfice prineis
pium eil:Przz[erid s quod vbi contrarietas {it maiof
oppoicione fubcontraria , nequic o ipio non effe
maior {ubalterna. .

Hzc enim,vt materiam iftam ablolaam , elt mi=
nor,quam (nbcontraria,& quod confequens eft;iabe
contratia maior , quam illa, Qued hunc in modum
fuadeo; op obitio logica propoitionum eo eft ma-
icr,quocﬂ‘enti:&, ex quibus oritur funt magis ditter-
fx, quemildmodum pl)yi;ca op_pniitio qunlimtutn
ignis,& ligni et multo maior , quam quz eft inte
qualitates duorum ignium , quia illorum effentie
funt magis oppolitz , ac diver{z; quarn horam: ag
fubcontrarietas oritur ex effentiis magis divertis. 8
oppofitis, quam {ubalternatio: affirmatio namqie;
& negatio {untdifferentiz effentiales propot:tioniss
oppofitio autem fubcontraria otiginem habet &
duabus propuiicionibus s quarum vna eft affirmatis
ua ; &altera negatiua, contra verd ‘ubalterna a
duabus ex zquo affirmatiuis, vel & duabus ex zquo
negatiuis, Confirmatur , & declaratur : ficur {ub-
contrariz opponuntar in qualitate fola, & non
quantitatesita fubalterna ¢ conuerfoin quantirate,
& non qualitate; at id habent infuperilla pre his,
quod earum oppnﬁtio effentias magisdiver(as , &
repugnantes prafupponac.

Quod {pectat ad conuenientiam oppofitionum
inter fe,Conimb.cap. 7. fzpe citato , & plures alij
céfent,eam effe analogicam,fiue comparetur oppo-
fitio contradiétoria cum contraria, fiue harum alte~
rutra cum cxteris. Ratio huius fententic quoad
priorem eius partem eft . naturam oppoﬁ',i-\nis in
communi inzqualiter participari a contradittoria,
& contraria, & mulromagis ab vna, quam abalia:
quoad pofteriorem vero partem eius f{ententiz ra-
tio illius eft , tum eadem quz prioris , rum eriam,
quod;nec fubcontraria oppofitios nec (ubalterna fiy
propri¢ oppolitio , cum tamen eiufmodi fic contra=
ria,& contradictoria. Ceterum verius eft,eam con-
venientiam quatuot oppofitionum nulla prorfus
exempra effe vniuocam : primo , quia quelibet ea~
rum eft proprie oppofirio,ve prolal’um maner-fupe—
rius:quoties autem inferiora aliqun pmprie partici-
Pﬂnt rﬂri(}[]en] qualldam CGl'ﬂinu_ﬂCnJ ]1?1’(: l(‘rpef}ll
illorum, aut eft &quinoca , vt canis mnrcmplntioﬂe‘
fy derei , terreftris ; & maritimi, aut certe vniuoca,
vt animal,hominis , & equi gratia : ergo,cum op-
pofitio in communi non fit #quiuoca comparatio=
ne qllﬂtuﬂr r?ecif‘fllln {‘ufl!'um < 4o ()1111”‘1)[15 (‘ﬁ iﬂ
confello,& {ponte {i1a manifeftum.necefle quidem
elt.vt 1‘cfpeéh1 illafum it ratio vniuoca, nullumaque
faciat analogiz locum. Secundd,quoniam fubftan~
tia,& accidens Deus, & creatura, conueniufit vni=
noce in ratione entis,vt conftabitin tempore,& ta-
men inmqualirer eam P:L:'ticipmt, ergo fimiliter in
prz fenti,&c. Tertid , quoniam inequalitas oppoﬁ-
tionum earum vniuocationi oppoﬁt;t, & contrarias
aut elt in eo fita, quod vna fit maior ac perfectior
oppofitio , quam alia : atqueita , cum houo fic
perfeé‘tius animal , quam: equus,neuter cum alio
conueniet vninoce 1n concepru animalis,quo nihil
abfurdius: auteft in eo fita, quod vna fit prior alia,
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contradi&toria nimirum, contraria, & czteris, fiue,
quod perinde eft,in eo , quod cxtera omnes abilla
dependeant : atque hoc elt omnino fallum,inueni-
ti quippe poteft oppofitio contraria quarundam
propofitionum, quin tum denturin eodem intelle-
¢tu propofitiones vllz contradicoriz, ex quibus
exiftentium contrarietas velut a fonte {fuo dimanet.
Quamuis autem quoad nos a contradiGoria reliqua
tres,& 2 contraria que fequuntur due dependeant,
ob id,quod prebentur, & cognofcantur per contra-
dictoriam caterz omnes, & per contrariumaliqua;
tamen hoc neutiquam obelt vninocationi,cum {ub-
ftantiz create conueniant-omnes vniuoce in ratio-
ne {ubftantiz finite , acque accidentia canéta in ra-
tione accidentis , efto cognoi‘cilmr yna {ubftantia
creata per aliam , & vnum accidens peraliud mul-
toties, Atque ex his patet ad argumenta contraria,

Tandem , quod{peétatad diftinétionem oppuﬁ—
tionum, P.Hurr.citata difp. 4.fect.7.6.2 4.docet difer-
tis verbis omnem- oppofitionem propofitionum effe
reipfa conrradi&ormm,quanmmuis explicarifoleat
eriplici illa ditinétione contradictoria,contraria, &
fubcontraria; Magis propter quantitatuny quam op-
pofitionum ipfarum diuerficatem : fubalternam au-
tem omittit , & hac doftrina non comprehendit,
quoniam eam haud putat effe veram oppofitionem.
Contra tamen primo,quoniam alique prnpu[itioﬂes
{unt contradi@oria, & non contrariz;& contrariz,
ac non {ubcontrariz:& & conuerlo, ac retroacto or-
dine : {eparabilitas autem eft fignum diftintionis
realis:contradictio igitur » contrarieras , fubcontra-
rietas (unt inuicem realiter diftinctz. Secundd ea-
tum vna eft inveritare fola , aliain falfitate {ola,
quadam in veraque fimul, & aliquain nencra : hoé
ergo ex titulo nequeunt etiam non realiter diftin-
gui, Tertid , tametfi quenis oppofitio inferat con-
tradictionem,& haec feq uatur quodammodo ex qua-
libet ( qua fuit hnic au@ori offenfionis occafio )
inde tamen arguitur potius earum diftinétioy quam
identitas:nam,{i fumitur contradiGtio ex quauis alia
fiue,fi illam inferunt cxtera , ab eis ergo diftingui-
tur; nifi forte aliquid infert,aut caufat femetipfum.
Denique quartd , verius eft , czreras oppofitiones
haud inferre , aut continere , contradictoriam, fed
potius ex earum carentia fequi carentiam contradi-
ctionis,adeoque per hanc eas probatizetenim,fi duz
contrariz eflent fimul verz,aut i duz fubcontrarize
fimul fal(z,e0 ipfo fieret,vt duz cotradioriz eflent
fimul verz,aut etiam fimul falfz,ac proinde vt con-
tradictio tolleretur de medio. Ceterum quod ex ca-
tentia aliarum oppofitionum fequatur carentia
contradi€tionis, & perhanc probentur ille , neuti-
quam arguit earum identicatem vllamifiquidem ex
carentia forme f{equitur carentia proprietatum , &
per has probatur illa a pofteriori : quis tamen pro-
pterea dicat , formam a proprietatibus {uis non

diftingui,

CA DYV T V.
De squipollentia propefizionss.

D E qua inter alios optime Hurt.difp. 2.fum.fect.
4. Arriaga difput. etiam 2. fum. & f{ed. 4.
Auerfa , wa@. 3. inftit. capite 6. quorum breuita-
tem {equi animus eft. Aquipollentia et duarum
propofitionum zquinalentia, vt ipfa vox fonat, Ver-
ficulus (eq:lcns indicar,quatenus Prcspoﬁtiones alias
oppofitz reduci poflint ad zquipollentiam,

Lib.1V. Dial. Tract.1V. De aquipol €5 conuer(Jpropofi.

Pra comradic i Poft contra : Prap 5 pafique
fubalrer.
Id eft negatio prapofica figno vniuerfali, vel parti-
colari reddit propofitionem @quinalentem {y= con-
tradictoriz : poftpofita verd reddit propofitionem
mquitulcntem {uz contrari;{’:PoFtpoﬁta verd & pra-
pofita zquinalentem fua {ubalterna,v.g.

Non omnes squidam nop:Qmants nonsguafi null

Non nuliussquidam:Sed nullus non valer omunis:

WNon aliquis,nnllus : Non quidam non, valetomnis;

Norz alter 5 neurer = Neuter non . preftar

CETHINGHES

Nimirum, non omnis homo eft animal ;s 2quivalet
huic propofitioni -5 quidam homo non eftanimal:
Omnis homo non eftanimal, huic;nullushemeo eft
animal. Nonnullus home eftanimal huic ; quidam
homo eft animal. Nullus homo non eft ‘animal,
huic , omnis homo eft animal. Non aliquis hormo
eft animal, huic, nullus homoeft animal. Non qui-
dam homo , noneft animal , huic, omnishomoeft
animal: Non alter homoeft animal , huic, neuter
homo eft animal.Neuter homo non elt animal,huic,
vterque homo eft animal.

Scilcitabitur fortalle aliquis 5 curnam diale@ici
regulas tradiderintad hoc,vt contradiGoriz,contra-
riz; & fubalterna equipolleant , non verdad hoe,vt
{ubcontrarizad zquipollentiam rediicantur Relpon-
deo, proprerea eos omififle fubcontrarias; quoniam
hae funt incapaces :cquipollentiﬂ::Etcnim cum pro-
fertur,aliquis homo eurrit,aliquis homo noncurrit,
aut negatio poﬁponitur in {ubcontraria aflirmatiua,
hunc in modum,aliquis homo non currit,& itanon
redditur zquipollens negatine fubcontrariz , fine
cum ea xquiualenter eadem, {ed potius, omnino &
formaliter eadem : aut negatio praponitur in illa,
hunein modum,non aqums homo currit,& ita red-
ditur fubcontrariz negatiuz, non xquipollens 5 fed
oppofitafubalterna:fiquidem non aliquis valernul-
lus,& nullus;atque aliquis non reuera fubalcernan-
tur inuicem : aut denique negatio preponitur , &
poftponitur ; & iranon facit :tqi.lipollmtinl_n s fed
putius contradiétionem ; namque non aliquls non,
valet omnis 5 omnss autem , & aligués non , mutuo
contradicunt,

CAPEV-T Wk

De conuerfione propofitionis.

Onuetfio propofitionis eft vnins ad aliam ne-
Cceﬂhria confequentia ex tran{mutatione ter-
minorum. Triplex eft , nimirum ﬁmplex s per acci-
dens , & per contrapofitionem. Conuerfio implex
elt, quz fit fola tran{mutatione {ubieti , & pradi-
cati non mutata quantitate , aut-qualitate (nomine
autem qualitatis in prafenti _inrelligo ;'Lﬂ'll'['l'l‘ltmiOI‘i_G,
& negationem, cum ita fas fit illo vti,vel eo feniu,
qui [upra manet explicatus tract. 3. cap. 2. ad eius
finem, vel qui hocrraé.cap.2. panlo poft medinm )
ex. g. nullus homo eft lapis , ergo nullus lapis e.&
homo: aliquis homo cft animal , ergo aliquod ani-
mal eft homo. Conuerfio per accidens eft , qua fit
tranfmutatione quidem {ubiedi , & praedicati, ac
mutata quantitatc {ola , non qlmliti‘-te 5 VL OINAN1S
homo eft animal , ergo aliquod animal e‘:ﬁ homo,
niillus homo eft lapis » ergo’ aliquis lapis non eft
homo. Conuerfio per cnmmpoﬁrionem‘ eft, in qua
{eruata eadem quantitate, & qualitate ita t}‘;mlnj u-
ragtur termini » vt finiti vertantur in infinitos ,aat

infiniti

5§




56

57

Cap. V1L C onuerfionum regule probantur, 149

infiniti infinitos , vt omnis homo eft animal , ergo
omne non animal,eft non homo,aut omne non ani-
mal eft non homo , ergo omnis homo eft animal;
vel aliquis homo non eft lapis,ergo aliquod non la-
pis non eft non homo,vel ¢ contrario , aliquid non
lapis non eft non homo , ergo aliquis homo non eft
lapis.Tota conuerfio clauditur his verficulis.
Simpliciter Fecisconuertiturs Euaper acci, £
Afto per contva, fic fit conuerfio tora.
Quos,vt inteIligzs,ecce fequentes.
Alferit Asnegar £, tamen vniner(liter ambe,
Afferie Luegar O,fed particulariter ambo.
Id eft A, denotat propofitionem vniuerfalem affir-
matiuam:O,yniverfalem negativam, [ ,particulnrem
affirmativam, O, pnrticularcm negatiuam. Quibus

conftitutis propofitio vniuetfalis negatiua, & parti-.

cularis affirmatiua 5 petunt conuerti fimplicicer: id
indigitat ;° fimpliciter feci conmertitur, Vniuerfalis
negativa , & vniuerfalis affirmatina po[’mlant con-
uerti per accidens;id fignificat, £ ua per acei. Tandem
propofitio vaiuverfalis affirmatiua, & particularis ne-
gatiua , poffunt conuerti per cont:apoﬁcion:m cid
indicat, A/ffo per contra.

G- A PVl el

Conuerfionum regule probanius.

Vod tria illa propofirionum pariafuperius po-
Q fita conuerti pofﬁm,nc debeant, ficut triplici
didione pralcriptum eft, haud eft difficile probatu.
Namgquein primis negatio afficiens copulam cogit
pradicatum (ublequens , {upponere pro” omnibus
inferioribus fuis, copulatiu¢ : quocirca cuin di¢itur,
nullus howo eft lapis,fiue, quod perinde elt, omnis
homo non eft lapis,(enlus elt,nec eft hic lapis, nec
ille lapis, & fic de quocunque alio,quam doékfinam
ex Ariftotele lib. 1. de interpret. cap. 6: colligunt
Conimbr.lib.1. Prioric.2.quatt, 1. art.3. §. zheorema
particularis negatine , eamque confirmat apprime,
quod eft in veteri paremia, negatio elt malignantis
naturz,idelt , vt explicat prater alios Rubiuslib. 1.
de interpret cap. 2.quaft. 5. num.45. Quidquid polt
{e inuenit deftruit, torumque negat, & non partem
aliquam, eius, quod afficit. Hoc autem iplo , quod
vniuerf(alis negatiua neget identitatem {ubieéti
cum pradicato , copulatiué {umpto: v. g_ hominis
cnm lapidediftributo pro. omnibus,hunc in modum,
nullus homo eftlapis,nihil mirum eft.fi lapidis,ea-
dem diftributione ﬁlmpti , identitas cum homine
poflit & conuetfo negari , hoc patto, nullus lapis
elt homo : fiquidem negario identitatis, five diftin-
&io, eltrelatio mucua,ac reciproca. Rur{us cum di-
citur aliquis homo eft animal, animal {upponit dif-
iundtiug, hoc fenlu , aliquis homo eft aliquod ani-
mal.&,vel hoc, vel illud:&c. Atexea propofitione,
itaintelleta optime fequitar hxc , aliquod animal
elthomojnam; vt hacficvera, fatis eft, quod ynum
fpe_c{e animal fit homo : id enim haber, omnis pro-
pofitio difiuniua , vt eius veritas (alua maneat, in
vno {olo obiecto {uo;vbi autem omnis homo-fitani-
mal , euidenter fequitur , eam (altem {‘pecicm ani-
malis, qua de eo pradicatur; eile hominem:ergo,&
a[iq%md animal efle hominem. En vt conuerfiones
preleriptz perdictionem fimplicirer feci; legitimaz
fine.& formales. : =
dam quod vniner(alis negatina poflit , ac debeat
€onuerti per accidens ; fuadetur : ngm hac propofi-
tio exv g nullus homo eft lapis,conuertitur ﬁmpli—
L. Lyncei Philofophis. Tom. I.

citer , & infert hanc, nullus lapis elt homo, vt pro=
batum maner : e1go Conuertitur per accidens , &
inferet, aliquis lapis non eft homo , fiquidem con-
tinetur in priori conuertente i qua autem prmmiﬂh
infert continentem, & vniuer(alem , ea effillatiua
particularis , & contenta, vu eft luce clarius. Dein-
de (enfus huius Pmpoﬁ[inuis , omnis homo elt ani-
mal, eft hic, fi non formaliter ; at certé zquinalen-
tet , omnis homoeft aliquodanimal, fiue in aliqua
fpecie anjmalis : quocirca iuxta paulo {upradicta
non poterit non deducere hanc per conuerfionem
per accidens : aliquod animal eft homo, Ecce qua-
teous conuerfiones in dickione Peraccs hand minus
valeant. St :
Tandem , quod p’ropoﬁ:io vniuerfalis qiﬁrlna~

tina , conuestatur per Cun[rapoﬁzioncm incipiendo *

3 terminis finitis ; Probatur hunc in modum: i hzc
propofitic, omnis homo eft animal , non .conuerti-
tur per hanc, omne nen animal eft non homo , nec
quod perinde eft,eam in fert: ergo fuppofita verita-
te prioris , poteft pofterior elle falfa, adedque illius
contradictoria vera , videlicet ifta , aliquod non
animal non eft non home: at hzc'deducit fequen-
tem ,aliquod non animal eft home,iuxta doctrinam
Ariftotelis, lib. 2. interpret. cap.2. necnon ea,qua a
nobis funt ftatuca (uperius tradt.4. cap.é. illa autem
proxime dedudta infert vlterius hanc, aliquis homo
eft non animal, per conuetfionem fimplicem. & hac
iftam aliquis homo non eft animal,vera fi funt,quz
ex Ariftorele differnimus cap. illo 6. tract. 4. vitima
antem hize elt contradidtoria illius prime , omnis
homo eft animal:nifi ergo valeat conuetfio per con-
trapofitionem propofitionis vninerfalis affirmatine
incipiendo  rerminis finitis,erit, vt dug contraditto-
iz fint fimul verz. Quod etiam incipiendo a ter-
minis infinitis ," eiu(modi propofitio poffic etiam
conuetti per contrapoﬁtionem,ﬁmdcri potelt eodem
pado: nifi enim ita fe res habeat;{uppofita ergo ve-
rifate huius, omne non animal eft non homo, pote-
rit ifta effe falfa,omnis homoeft ahimal:ergo & eius
contradictoriavera,nimirum hec aliquis homo non
eft animal:ergo & vi huius erit vera etiam ifta , ali-
quis homoeft non animal,& huius merito proxima,
aliqued nonanimal elt homo;& conlequencur huius
beneficioilta erit vera , aliquod non animal non eft
non homo:hzcautem eft contradictoria primz, quz
{apponitur vera: nifi ergo incipiendo 4 terminis in-
finitis poffibilis fir conuerfio contrapofita.vniverfa-
lis affirmatiuz , proculdubio duz contradictoriz {i-
mul erunt verz. Particularem eriam negatinam , 3
quibufcunque tecminis incipias , conuerti pofle, &
ddbere,perconrmpnﬁtionem,eadem via,ac methodo
poteflt probari:nam,fi concedas bane propofitionet
aliquod animal non et homo, & neges hanc, ali=
quid non howme,non eft non animal : tum fic arguo,
ergo omne nott homo eftnon animal,que eit propo-
fitio contradictoria , prioris negate : item vlterius,
erco omne animal elt homo , iuxta pauld (upesius
dirpumta, hac aatem vltima contradicit prima. In-
{uper, fi ronceffa hac propofitione , aliquod nosn
homo non eft non animal,neges hane,aliquod ani~
mal non elt homo,fic ;u‘gumenrabor,crgo omne ani-
mal eﬁ'homo.crgo omne non homo eft non animal,
que propolitio, eft contraditoria prioris , que {up-
ponitur vera. En conuerfionis contrapofitz in. di-
ctione Asfo per conrra contentz probationem com-
munem,ac me iudice manifeftam.

Porrdautem , ve eriplici regula conuerfionis ttia
propofitionum paria funt ab Ariftorele , & reliquis
metito comrprehen(a ; ita eciam alia tria {unat abeis
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optimo iure prmtermiﬂé, ac triplici illa regula neu-
tiquam comntenta. Quod non minus, quam illud
prius eft facile probaru , imo facilius muled , fiqui-
demnon valet, omnis homoeft animal, ergo omne
animal eft homo : nec etiam valet; aliquod animal
noneft homo: ergo aliquis homo non eft animal:
vniuerfalis ergo aflirmatiua , & particularis negati-
ua iute merito funt  conuerfione Gimplici reiecta.

Objicies tamen primd , recte {equi ex hac, ali-
quod animal non eft homo,iftam,aliquis homo non
elt animal , fi fuppofitio termini , qui mutatur de
fubieéto in pradicatum maneat eadem , vt par eft,
& conuertens pro co,ac poteft hunc reddar {fenfum,
ergo aliquis homo non el_“t animal aliquod nimirum
irrationale. Cxterum relponfio eft in promptu ; f1-
quidem negatio pradicatum {ubfequens diftribuir,
& non difiungit, vt paulo fupra animaduerfum eft,
ac proinde fiea pm'l'nﬁ!.i() > aliquis homo non eft
animal, nifiin predicto fenfu, nunquam erit vera,
cum nunquam poflic ea reddere talem fenfum, aut
animal quod pradicat difiungeretantum acnondi-
ftribuere pro omnibus [uis inferioribus :haud ergo
poterit parcicularemillam negativam ab Ariftotele,

& cereris dialekicis obietam , videlicer , aliquod .

animal non‘eft homo,couertere ﬁmplici:er: conuer-
tens enim debet e(le vera,{uppofita veritate couerfe.
Objicies fecundo , quoties vniuerfales negatine
conuertuntur ﬁmpiiciter, non poﬂ'unt non conuerti
fimpliciter particulares negatiuz in eis contentz:
ille namque haud poffunt effe fimul verz , quin
hx fint etiam fimul verz : at ille femper con-
uertuntyr ﬁmplicirer Ao quacungue earum in-
cipias , vt fnpra {tatuimus : ergo & hz vnde-
cunque incipias. Rcﬁ)ouderi tamen facile potelt
hune in modam j ex veritate' (imultanea vniuetla-
lium , & {ubalternantium ben¢ quidem arguitur
veritas imulranea particularif, & {ubalternatarum,
non tamen ex conuerfione fimplici illarum fimplex
harum conuerfio : nam hoc poﬂ:crius eft veritatem
vnius particularis negatiuz habere connexionem
cum veritate alterius,eamque inferre, quod inftan-
tia ex Ariftotele adducta, 8 & reliquis approbara
falfum efle conuincit : ceterumillud prius eft, duas
particulares negatiuas efle fimul veras, non pro-
pter connexionem eartim inuicem, {ed potius cum
vniuer{alibus,quibus(unt fubalternatz,quod neuti-
quam efle abfurdum , fed potius rationivalde con-
fentaneum liquidd conftat. Quocirci major argu-
menti eft falfa, eiufq; probatio tubiunéta nulla. In-
fuper negari poteft, ac debet minor; fi, quod multi
putant , conuerfio & omnis argumenmtiotum'ib—
lum eft abfolute, ac vere talis dicenda, quando eits
premiffa quanis eft vera : {ecus verd quando falla
aliqua : nam propofitiones vniue: l-alc_s negatinz
non femper funt vere, fed multoties falfi, quid mi-
rum ergo, fi haud femper poflint conuerti?
Veterias haud valet , aliquis homo eft animal,
ergo omne animal eft homo : haud etiam ; aliquod
animal noneft homo,ergo nullus homo eft animal,
Ratio vtriufque eft , quoniaim i particulari affitma-
tiva ad voiuerfalem affirmativam , aut particulari
negatiua ad vniverfalem negativam , ne invariatis
quidé terminis bene arguitar : quanto minus, (i va-
rietaté fubeant,ac rran(mucéturiure igiturab oppo-
{itione per accidés veraqiilla particulariselt exclufa.
Praztered ; quod ordiendo a terminis finitis pro-
poﬁtio vniuerfalis negatiua nequeat conuerti
per contra poﬁtioncm > patet : ﬁquidem non valet ,
nullus homo eft' lapis ; ergo nullus non lapis eft
non homo , nam Angelus eft non lapis , & ta-

Li}} [V.Dial. Tra&. 1 V., De (Jppdﬁt. ;eqm'pa[. 5.

men non homo. Par ratio eft particularis affir-
matiue : haud enim wvalet, aliquis homo co-
gnolcitur a Peo, ergo aliquod non cognitum aDeo
et non homo; alids valeret etiam hec,ergo aliquod
non homo eft non cognitum a Deo,vtique per con-
uerfionem fimplicem ; & hae proinde , aliquid non
homo non eognofcitur a Deo , videlicet pet regu-
lam infinitarum:confequens autem eft falfum,quid-
quid enim eftnon Komo, 3 Deo cogno{citur: nenti-
quam ergo conuertitut per accidens propofitio par-
ticularis affirmatina ; alias ex anrecedenti vero effici
pollet aliquidd confequens falfitati obnoxium; va-
letetque etiam argumentum ratione forme 4 pro-
politione de {ubieéto finito ad eam , que eft de eo-
dem (ubieo,{ed infinicatem {ubeunte,ac priftinam
finitatem amittente : cuius tamen oppofitum often-
fumeeft cx profefo tract. 2.cap.6.

E contrario ordiendo A terminis infinitis haud eft
admittenda. conuerfio contrapofita propofitionis
vniver{alis negatiuz ; vel particularis affirmatinz:
non huius, quoniinon {equitur, aliquid non homo
{videlicet leo)eft non equus, ergo aliquis equus eft
I_}umo;m:n illius quia nunqué fieri poteft,ve ficvera
ficut animaduercunt Conimbric. lib-2.de interprer.
cap.2.quaft.z. art.1 fed apparensad {ammum:quae
autem noé eft vera, né eft foreafle apta ad conuerfio-
nem , aut argumentationem vllam propri¢ talem,
quemadmodum homo pictus, falfulve,fiue apparens
non eft proprie,ac fitnpliciter homo. Secandd,quia
tametfi propofitio falla conuerti poflic aliqnands,
& ab ea ad aliam dari confequentia formalis, id ta-
men eft propter connexionem antecedentis cum
confequenti : ar nullam habet connexionem pro-
pofitio vniuerfalis negatiua vtroque termino infi-
nito conftans cum propofitione vniuerf@li negatiua,
& finita quoad vtrumg; terminum tran{muatatos in-
uicem : hze enim propofitio, nullus non home eft
non equus , tamet (i gratis admittatur tapquam ve-
ra,omni{‘que non homo rcipfa non fit non equus,
fiue, quod inxti eft, fic equus, inde tamen per ne-
ceflariam cotinexionem minime fequitur , nullum
equii efle hominem;quamuis enim per impoflibile
aliquis equus efler homo; fiue, quod perinde et,ali-
quishomoeflet equus,poflet nihilominus omnenon
homo efle equus , ficut quamuis aliquis homo co-
gnofcatur 4 Deo , tanmien omne non homo cognof-
citur etiama Deo.

C-A DT SALEL

Qusdam arcumenta aduerfies regulos
conuer flonum.

A Rgues primd ex terminis divinis : neatiquam
M fequitor , nulla effentia dinina generat , ergo
nullum generans eft effentia diuina ; non etiam,
aliquod generans eft effentia diuina , ergo aliqua
eflentia diuina generat - hand etiam |, nulla efféntia
dinina generat , ergo aliquod generans eft effentia
divina : haud denique , omne generans eft effentia
diuina, ergo aliqua effentia dinina generat. Ratio
elt , quoniam in eflentiam dininam non conuenit
generare per'bmm aliqunm dininam; [ive eam rea-
liter producere, que elt eius ab omni perfmm in-
diftin&io realis : cuiuis autem perfone generanti,
feu non generanti conuenit efle effentiam divinam,
quz eft etiam & conuer{o cuiufuis earum’ab effentia
realis indiftinétio, Ex quibus duobus fit , vt ante-
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cedens in quacanque earum quatuor illationum fic
verum , & confequens fallum , adeoque regula bi-
membris (mplicis conuerfionis , nec non & illa,
qua tradita eft pro conuetfione pet accidens,fic om-
nino falfa. Par argumentum fieri poteft in eo termi-
1o, genitums & in eo, produttum, qui de ellentiane-
queunt vere predicari , cum tamen ita valeant pree-
dicari, alter de verbo: alter de iplo, nec non de- Spi-
ritu (anéto.

Refpondeo in primis, ficut hoc principium,quz
funt eadem vni tertio, funtidem inter fe, haud te-
net in diuinis eo modo, quo in rebus creatis,faltem
quas nouimus, & experimur , & quas ordo paturz
finibus fuis cohibet, vt omnibus eft inconfeflo, ita
non defuturos qui fentiant nil incommodi efle, fi
regulz conuerfionum non valeantin myiterio tria-
dos , cuius erat omnino infcius Ariftoteles earum
author. Relpondeo (ecundd, ad conuerfionem opus
elle,vt fuppoﬁtio terminornim maneat eaden,atque
inuariata, qua de caufa , vt fuperius dictum eft, non
valethzc conuerfio , omnishomo eft animal,ergo
omne animaleft homo , quoniam videlicet animal
in vna propofitione fupponit difiunétiue, & in alia
copulatiué : quare cum dicitur ; nulla effentia diui-
na generat, negatio generationis 3 [iue particula,
non generat haud li}ppollit pro diltintione inter
effentiam , & id, quod generat, fed pro non exer-
citio generandi ; vt fit idem , noir generat, ac non
exercet generationem s quantumauis ab eo, quod il-
lam exercet nequaquam verc, acrealiter diftingua-
tur: at cam infertur , nullum generans eft ellentia
diuina, negatio generationis s fiue particuIn 5 HOR
generar s {upponit pro ditinétione reali inter effen-
tiam divinam, & id, quod generat, {ecus vero pro
non exercitio generandi y quidmirum ergo, fiinea
acceprione haud fequatur polterior propofitio ex
priori.Catertim fi maneat eadem {uppofitio verobi-
que, & fenfus polterioris propofitionis, videlicet
iftins , nullum generans elt eflentia diuina, fithic,
nullatenus generare conuenit eflentiz dinine , ita
quidem erit vera , & per conuerfionem fimplicem
fequel:ul‘ ex priori:quamuis autem non habeateiuf-
modi {enfum folitarié fumpta, potelt ramen eum
fortirj ex refpectu ad priorem talifenfu~praditum,
& quatenus illi coniuncta. Eodem modo relpon-
deti potelt ad ceteras propoﬁtiones: omnium enim
xqua eft conditio quodad prafens attiner.

Argues (ecundd ex terminis complexis : non va-
let hac confequentia ,nullus homoeft homo albus,
ergo nullus homo albus eft homo : nam fi nullus
homo exiftat ; qui fitalbedine affectus , antecedens
erit vernm » & confequens falfum » Cum neget de
homine albo id, quod in eoeffentialiter includitur,
nempe hominem.Rurlusnon valec hae confequen-
tiaaliquis homo albus eft homo, efzoaliquis home,
elt homo albus , eandem ob caulam.  Tertid hac
contequentiaeftnulla,nullus homo eflt homoalbus,
ergo aliquis homo albus non eft homo. Quartd,
hacetiam canfequentia nullaeft omnino , omnis
homoalbuseft homo , ergo aliquis homo eft homo
albus. Quintd denique ifta haud elt magis vera cz
teris ,omnis homo albus elt homo, crgd omnie npon
homo eft non homo non ‘albus ; cum equus ficnon
bhomo , nequaquam tamen non albus, (ed potius al-
bus. At omnes huiuf{modi confequentia valerent fi
cains effent valoris regulz aliquzrium conuerfio-
numiomnes ergo, nulla dempra, func falfz, ac Les-
bize fimiles.

R t’.{poudeo a primo -in his pm!‘:oﬁ-‘.imﬂam sque
conftant termino aliquo complexo , fing coniunéto

1,

per accidens fortaffis haud valere regulam vilam
conuertendi, nifi prius exponantur per alias ; EXpO=
fitas autem _pc_.\ﬂ'c conuerti,ficur eft prc;li:ripmm,v.g.
prima propofitio obietta , nimirum hac , nullus
homo eft homo albus.ita expefita , nullus homoeft
pars conltitutiga hominis aibi,pocerit ita conuerti;
ergo nulla pars coniticutiua hominis albieft homo:
fi enimiila effer vera, eller quoque indiffdciabili
con equentia, & hec, idcitco autem huic {ubeft
fal(un , quoniam &illi, vevenullus homo exiltat
in rerum natura, qui Git albedine affectus.Item hac,
aliquis homo albus elt homo, ita E.\(poﬁm s aliquis
homo albus eft conftitutus effentialiter homine,{i~
ftinet ita conuerti, ergo aliquid conltitutum eflen-
tialiter homine et homo albus. Pat autem ratio
cxteraram propofitionum , qua obiiciuntur,
Deinde refpondeo , fortaile propofitienes illas
nobis obieftas ; etiaimfi maneant intadte , & non
exponantur prius per alias , polle tamen conuerti
modis omnibus ab Ariftotele praferipeis , i nimi-
rum qua videnour pra fe ferre fenfum contingen=
tem,reddant elffentialem, 8 inuariabilem, aut cerrd
que {enfum eflentialem ¢ contrario contingenteins
proprer coniunétionem aliarum cum aliis, & refpe-
¢tum,quo {e intuencur inunicem;aliogui fuum quz-
que {enfum (ernaturz. Veraque folutio latius et &
nobisexplicata fupratrad.s. ¢. §. Quoniam autem
ibi haud fuic ferma , nifi de terminis finitis,idcirco
hic adiicio pro refutatione vitimz inftantiz,conle-

“quens illud in ea obieétum , dummodo vnicanegas

tione infinitetur totum eius pradicatum; hoc modo,
omne non homo'eft non homo albus, optime fequi
ex eo antecedenti, omnis homo albus eft homo ; a¢
nunquamefle falfum:equusenim,quieft né homo,

_eft hociplo quidem non homo albus. Quamuisau-

rem.ynica negatio terminum complexum haud in-
finizet perfecte , {i fitin eius medio fita , quo pacto
dictum eflt eract. 2. cap. 6.hanc Pmyaﬁtioncm, ho-
mo ¢ft lignum nen album ; nonefle de predicato
omuino infinito,nec (equi ex hac negatiua , hiomo
non elt lignum album, caterum negacio prapolita
toti termino complexo, {eu (ubiedti , fen pradicati
locum obtinenti potelt; ac {oletillud infinicage, ve
communiterauthores edocent,

Argues tertid ex terminis fimplicibus 5 quifint
ptopedj primo,vel tertio modore!'pe&u {ubiecti, ei-
que conueniant {oli,{ed non omni,vel {oli,8 omni,
{ed non femper , ac proinde ab eo non pofcantur,
quamuis illud deftinate , & pra: quouis alio éxpol-
cant,cuiufmodi funt grammaticus 3 lector , poéra,
& ridens contemplatione hominis : fac enim nul-
lam hominem exifterequi rideat , tum erit verum
hoc antecedens, omne ridenseft homo , & tamen
fallum hoc confequens ., aliquis homo eft ridens:
item idem antecedenseft verum, & hoc con{.equens
falfum,omne non ridens eft non homo : deinde hoe
verum 5 aliquod ridens eft homo , & fallum hoc
cunfequeus » aliquis homo eft ridens. Rurfas tum
erit verum hoc antecedens, nullus homo eft ridens,
& falfum hoc conlequens,nullum ridens eft homos
nec non iftud met antecedens :nullus home efkri=
dens huinimodi conlequens aliqued ridens non eft
homo neutiquam inferet aut veritate (ua verum effe
conuincet.

10d illationum affirmativarum confequentia
fint falla, eft ipla hypothefis atque adeo nullius

_ptobationis indiga : quod autem earum anteceden-

tia fint vera in tali hypothefi , {nadetur hoc pa-
&o: ridens definitur homo rifum edens : totum
ergo hoc pradicacum necellarid , & eflentialiter
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affirmatur de ridente,{en copulatiug, feu difin&i-
ué fumpto, ad inltar cuiufuis alterius definitionis
refpedtn {ui definiti; ergo & quanis pars eius pre-
dicati , adeoque homo, talem in modum, omneri~
dens eft homo,aliquodtidens eft homo, ficut etiam
de homine non {olum tota eius definitio videlicet,
quod fitanimal rationale , fed etiam , quod fic ani-
mal , vel,quod fic tationale, neceflarid. & eflentia-
liter dicitur; ambea ergo propofitionesin argumen-
to obiecto , tum in eius euentu,tum etiam in quos
uis alio funt verz;alias haud forent neceflariz, fed
contingentes. Aliter etiam {uaderi poteft earumne-
ceflitas, & confequenter veriras {n hypothefi data:
fiquidem v propofitio quavis fit neceffaria , & in
omni euentu vera, fatis eft , vt{ubie@tum habeat
neceflariam connexionem cum pradicato , tametil
non ¢ contrario: tum , quia connexio fubiedti cum
pradicato eft,qua aflirmaturitum etiam, quiahac
eft necellaria , animal eft viuens , ob neceflariam
connexionem animalis cum viuenti , efto viuens ¢
diverfo non fic ita connexum animali,(ed fine eo in
quibufdam animalibus , videlicet plantis repe-
viatur;arquiomne ridens,& aliquod ridens habent
neceflariam connexionem cum homing ; tametfi
non ¢ conuerfo, ergo &c. Vide alias huius met rei
confivmationes fupta trac. 2 cap. 8. Quod etiam
illationum negatinarum confequentia fint falfa in
euentu argumenti ( nam quod earum antecedentia
tum fint vera haud eft dubium)probatur hoe pacto:
prius illomm,nempe s nullum ridens eft homo, eft
contrarium huius pronunciati, omne ridens eft ho-
mo , & pofterius , [(cilicet saliquod ridens non eft
homo, eft eiufdem promuntiati contradiétorium:
cum ergd verum {it neceffarid , & in omni hypo-
thefi quod omne-ridens fit homo,vt probatum ma-
net ; haud poterit,non effe fallum , quod nullum
ridens fit homo,& quod aliquod ridens minime fit
homo. Hoc autem fpfﬂ » quod in quanis illatione,
& conuerfione earum, perquas hactenus itum eft,
antecedens fit verum, & confequens falfum, plerif-
que conuetfionum regulis fupra tradids , falfum,
{uberig.

Refpondent Scotiftz, & quidam alij , earum il-
lationum antecedentia i nobis admiffa tanquam
vera, eiufmodi nentiquam efle , & conflequentia
tanquam falfa concefla , nequaquam talia efle , fed
Fotius illa veritatis, & hac falfitatis expertia prot-
us. Cuius rationem putant efle, quod omnis ptope-
fitio de termino fimplici (ubie€tom poftulante , ta-
metfi non poftulatur ab eo, omnis, inquam propofi-
tio eiufimodi , (it contingens, & non neceflaria,fiue
ueget fine affirmet v.g.hzc,omne ridens eft homo,

éft homo, vbi patticula illa, e accidit, toti propo-
fitioni contingentiam importat.Par ratio eft huius,
nullony ridens eft homo ; pat cuiufuis alcerurri fi-
milis. ' Verum hzc do@rina, & p;ullrrfuprh elt'im-
pugnata infe , necnon etiam in fimili- tra. 2. c.5.
{zpius citato, vbi contingentiam Propoﬁcimmm de
{ubiecto per-accidens coniunéto aduerfus Scotum,
& alios refutanimus ex profetlo,

Refpondent fecundo Conimbr, propofitionem
illam, omne ridens eft homo, & quamuis aliam id
genus, fiue negatiuam , fine affirmatinam effe con-
tingentem,ficut in {uperiori {olutione fatutum eft:
at propterea , quod concretum illud ridens fuppo-
nat principaliter pro forma, eamque importet in
re@o;, vt fenfus eius propnl‘"tinnis fit, ri[k:.ls omni
homini conuenit. Fateorrationes, tum paulo fuprn,
tum cap, 5. tractatus fecandi adduétas hanc dottri-

reddic hunc fenfum, omnis homo, cuiaccidit rifus.
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nam labefadtare non pofle: quocircaita eam impu-
gno-,ridcgﬁ id commune haber cum quouis alio cos-
creto accidentali , quod non {femper impottat for-
mam in recto ; {ed multoties fubiectum , veabun-
d¢ probatum maneclib. 3. track 3. cap. 3. quidergo
dicendum,fi ?oi’:crim'i mode ,.& non priori ldupp(u—
nant,atque in eis ita {upponentibus moftrum confi-
ciatur argumentum? Ad hoc, quanquam riftis di-
catur in reto ,fenfus eius propofitionis emne ri-
dens eft homo , haud eft; rifus ineft omni homini
ficat ad contingentiam oportet , [ed potius omnis

rifus ineft {oli homini , fiuerifus quinis, i cui con-

uenit ; homini citra-dubium conuenit : ita autem
ea propoﬁtio eft necellaria ; & mnon contingens.
Melius ergo refponderi poteft , eas propofitiones,
aut non cenuerti , nifi expoﬁtas » & in alias prius
commutatas , aut certé,nifi alio fenfu prazdite finr,
ftrpe'; eum, quem pra {e ferunt , & quem (olitari¢
{umpre fortaffis effent habiturz , vti fupra de pro-
pofitionibus fubiefto non fimplici , fed complexo
conftructis differnimus.

Argues quartd : hac Propoﬁtio eft vera; nullus
oculus eft neceflariusad videndum , cum fine quo-
libet poffimus videre munere alterius: & tamen non
fequitur inde, ergo nullus neceffarins ad videndum
eft oculus , id enith efle nobis ad videndum oculis
fientiquam opus efle : haudigitur propofitio vni-
uerfalis negatinafimpliciter conuerti femper poreft,
aut poftulat.Hoc autem habet praefens argumentum
commune enm duobus,qua (equumur,quod quam-
uis ponatur in vna conuetfione , ind¢ tamen argui
poilic contra pleralque aliast quocirca in vna ex-
pedio , quiddici poffit ad alias , ac re"imnden , nec
prioris propofitionis modd obiectz, nec polterioris
fenfum, fempereum efle, quem {upponirargumen-
tum : illa namque poteft [upponere copulating ; (e
diftriburiue, & facere hunc (kenfum, nec hic oculus
eft neceflariusad videndum , necille eft neceflarius
ad videndum, atqueitaeft vera, ac {olam neceflita-
tem determinatam excludit : vel potelt fupponere
copulatim, & reddere hunc fenfum,nec hic oculus,
nec ille et neceffarius ad videndii,atqueita eft falla,
ac neceflitatem etiam vagam., & indererminatarn
cuinfvis oculi ad videndum excludit.Pofterior etiam
duplicem fenfum; ac {uppofitionem habere poteft;
&,vel f‘lgniﬁc:u‘e,quod nihil neceffarium, etiam in-
determinaté ad videndum , fit aliquis oculus ; vel
tantunt, quod nihil necefarium determinatt ; ac
proinde altero modo elfe falla, & altero vera. Qui-
bus pofitis in {enfu diftributivo ; ac determinatam
neceflitatem excludente , prior pmpoﬁtio eft-vera,

8z eodem fenlu , etiam eft vera pofterior, & con-

uertit priorem. Cteruvm in {enfu non diftributivo,
{ed potius copulato , ac neceffitatem etiam vagam

ablgentc ,yeraque elt falfa: quid mirum ergo, fi in -

eis , conuerfio locum non habeat ¢ Quod, fi prioc
reddat {enfum diftributivom , fine copulativam , &
pofterict copulatum, erit vera illa, 8 hec fal(a: ine
de tamen nihil contra regulas conuerfionis , quippe
qué , vt cuinlvis alterins argumentationis fuppo=
nuntteriminorum (uppofitionem manere eandem in
antecedenti, & confequenti: alioqui committent ,
vt multis calumniis f{ic locus.

Argues quintd , hac propofitio eft vera, nullum
coelum eftin ftella, & tamen hae falfa , nulla ftella
et in ceelo : Ttem, hac eft vera, nullus' mortuus fir
naturaliter viuus, & nihilominus hzc fala , nullus
viuus fir naturaliter mortuus ¢ propofitio ergo yni-
uerfalis negativa, haud femper poteft conuerti fim-
plicirer. Refpondeo totum prazdicatum conuerfz
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debere mutariin fubie@um conuertentis ; huius
autem conditionis defectuduas confequentias nuper
obie@tas handquaquam valere: czterum ea, fi ;1;1«1"11:
condit.o, pofle vtramlibet propofitionem vniuerfa-
lem negatinam conuerti fimpliciter , aliafque duas
confetcuiones legitimas , ac formales fortiri, videli-
cet hunc in modam,nullum ceelum eft in ftella,ergo
nullum exiftens in ftella eft ceelum; nullus mortuus
fic naturaliter viuus , ergo nullus fiens naturaliter
viuus eft mortuus.

Argues fextd , hze oppofitio elt vera, nullus puer
fuit tenex , & ramen hzc falfa , ergo nullus fenex
fuit puer:item hac vera;nullusfenex erit puer,quod
enim dici folet, bis pueri fenes, eft memphorica, ac
figurata locutio , 1& tamen haxc falla , ergo nullus
puer eric {enex. [{cfpc-ndco » in primis , vtramque
premiflamefle falfam,quia veanimaduertunt noitri
Conimbricenfes ex Ariitotele lib. 1. Elench. cap.3.
fentus prioris eft, nullus, qui eft;auc, qui fai puer,
fuit fenexsclaretautem Neftora, qui fuit puer,fuille
{enem:{enfusautem polterioris eft,nullus,qui eft,aunt
qui erit fenex,eric pucr;exp[omtum autem eft, mul-
tos eorum, qui nalcentur, fore {enes, ac fore etiam
pueros : Quando igitar merito huius ampliationis,
{ubiectum ampliatur quodammodo a tempore pra-
fenti, & refertur ixl:hper,ad prateritum, fi verbum
fit de praecerito , & ad futurum , fi de futuro vira-
que premifla , ve dictnmeft, erit falfa, adeoque
non mirum, {i que deducantur ex eis propofitiones
{inc fallz , acneutiquam poflint fequi. Refpondeo
fecungdd, cum iifdem Conimbricenfibus,& apud eos
Jﬂgidio : Propoﬁtioncs de praterito, & futuro, haud
polle conuerti , nifi prius ex pofitas, per alias , qua
conftent verbo eft de pr;rfrnti 5 & participio aliquo
prateriti;aut futuri temporiss ita autem eas optime
conuerti , iuxta regulasab Ariftotele ac dialecticis
traditas, v.g. optime {equitur:nnllus puer eft paffus
fenedturem, ergo nullus pallus fenectutem eft puer:
Nec minus bene,nullus {fenex cﬂ'pa{lhms pueritiam,
ergo nullus pueritiam paffuras et fenex. Atque ex
huius, & precedentis argumenti lolutione conftat,
quid relponderi debeat ,* ad alia fimilia argumenta,
que fieri poffunt,non {olum aduer(us conuerfionem
fimplicem,fed etiam contra alias.

Gid PoVihlX,

Alie dug connerfiones tribus vulgaribus
Japeraddita.

TAndem animaduerto ; tribus conuerfionibus
ha&enus explicatis alias duas adiici poffe.
Prior eft mixta ex conuerfione fimplici , & contra-
pofita , & cum hac commune haber , quod , fi non
amboterminiin eainfiniten tur,at certe alter eorum
(_‘5: cum illa,vt , fin minus quantitas , certe qualitas
inea mutetur habet autem hzc oppofitic locum
in omni propofitione , & fola, in qua contrapofita.
Ve v. g. omnis homo eft animal , ergo omne non
animal non eft homo, aliquis homo non eft equus,
ergo aliquod non equus et homo. Quod vtraque
illatio teneat , perfpicuum eft,nam ambz premiilz
inferunt per conuerfionem contrapofitam has con-
clufiones , ergo omne non animal eft non homo,
ergo aliquod non equus non eft non homo ; at he
conclufiones inferunt eas , quas poluimus velut
exempla huius conuerfionis mixtz,vt conftat exre-
gulisinfinitaryn tract. 2. ¢ap, 4. traditis: fieri ergo

nequit, vt iftiufmodi conuerfionis mixta antecedens
vnquam fit veram, & non confequens , vbi propo-
fitio, que antecedit fic vniuerfalis aflicmativa ; ane
particularis negatiua , adeoque in his ea eft forma-
lis , & legitima , non minus, quam contrapofita,
Quod autem in propofitione vniuerfali negarina, &
particulari affirmatiua , quarum alterutra eft inca-
pax conuerfionis contrapofite , necifta,qua de lo-
quimur 2 rc-pcriamr, eodem potelt argumento fua-
deri : alioqui namque fieret, per regulas infinita-
rum, v etiam in veraque locum eflec habitura con-
uerfio per contrapofitionem: mcrit__c‘) ergo dictum
eft, cum hac recurrere mixtamex ipla, 8¢ iimpliq:i,

Pofterior conuerfio hic (uperaddi vifa, eft mixea
ex co11u';1pm'§t.1,& per accidens:& huius more ambo
termini in ea infinitancur,illius aut€ ritu,non quali-
tatis,{ed quantitatis mucationem {ubit. Vificur auré
in propoﬁtlone vniverfali negatiua in qua locii non
habet contrapofita.v.g. valet hzc confecutio , nul-
lus homo eft equus, ergo aliquod non equus non
elt non homo , alioqui cert¢ omne non equus erit
non homo, adeéque per conuerfionem contrapofi-
tam omnis homo erit equus,que propofitio eft con-
traria priori verz:nec ergo [equitur,duas contrarias
efle fimul veras, admittenda eft hec conuerfio mix-
tain propofitione yniuerfali negatiua, Quod etiam
in vniaerfali affirmativa , ficat concrapofita locom
habeat , ita probari poreft: fiquidem hac propofi-
tio ,omnis homo eftanimal v. g. per conuerfionem
contrapofitam 1nfert hanc ; ergo omne non animal
eft non homo': igitur etiam inferet huius fubalcer-
nam; nempe €rgo aliquod non animal eft non ho-
mo , vi {cilicet huiufmodi conuerfionis mixte éx
coutmpcﬁm > & per accidens : quacunque enim
premiffa infert propofitionem {uperiorem,ea infert
{ubalternam, & inferiorem.

Caterum,nifiin iis duabus propofitionibus iftiul-
modi poﬁerior conuerfio mixta non cernitur : nec
enim in particulari negatiua ; tutn, quia ab hac ad
vaiuerfalem negatinam non fit conuerfio , etiamfi
non infinitentur termini in conuertente , vt fupra
di@um eft , camde conuerfione per accidens effet
{ermo;non enim valet, aliquodanimal noneft ho-
mo , ergo nullus homoeft animal,idem ergo a fora
tiori dicendum eft ; quando termini infinitantur in
conuertente , adcotlue maiorem mutationem {i-
beunt:tum etiam;quia ab vninerfali negatiua fini-
tis conftante terminis non ficconuerfio , aut confe-
cutio ad aliam wniuer{alem negatinam conftan-
tem terminis infinitis, vt liquet ex iis , qua ﬂlpm
cap. 7. dita (unt de conuerfione per contrapofitio-
nem : ergoetiam 3 fortiori nulla erit conuerfio,
nullaconfecutionis lex , a parcicularinegatiua , ea-
que finita,ad yniverfalem negativam verinque infi-
nitam. Rurfus,nec ilta converfio mixta reperiturin
particulari :1ﬁirmariua,mag{‘f,quam contrapofita:ab
hacenim ad vnivetfalem affirmativam , qui  fieri
poteft conuerfio vlla,aut argumentatio , fine termi-
nieius , ad quam arguas fiant infiniti , fiue > quod
pluseft , priftinam finitudinem {uam recineant?

Quod {1 quis obiiciat , has duas conuerfiones in
prafenti {aperadditas renocari pofle ad conuerfio-
nem con trnpoﬁtnm , {1 efus ﬁgniﬁcatio pauld latius
extendarur , & comprehendat omnem , in qua da-
tur aliqua infinitas, {iue ea duos terminos , fiue
vnum duntaxat afficiat,& fiue quantitas, vel quali-
tasin ea varietur, fiue vtraque maneat inuariata, ac
proinde ambas [uperfluere :felponderi facile po-
teft , etiam conuerfionem contrapofitam , propter
inuariatam inea quantitatem,& qualitatem propo=
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fitionis,cum conuertit, reduci poilé ad ﬁmplicem
}\:U.ll(\) fufius v 'urp.ua_m : & tamen ea communiters
& merito diftingui {olet , ac velut non (uperflua
admitti: ergo fimiliter in praefenti,&ec. Rurfus con-
uerfio per accidens propofitionis vniuerfalis nega-
tinz reduci poteft ad eiufdem cnnuerﬁ:)nen'? {un-
plicem , & ex ea necellario fequitur: nam elle non
potelt , vt hac propofitio exempli g. nullus homo
eft equus , inferat impliciter hanc, ergo nullus
equus eft homo, quin etiam per accidens deducat
iftam,que eft prioris conuertentis fubalterna, ergo
aliquis equus non eft homo : quis tamen obid aufit,
conuerfionem fimplicem , & per accidens confun-
dere,aut alteram , (uppofita altera,velut ii{peruaca-
neam damnare;Par autem ratio elt in prefenti. At-
que ad has duas conuerfiones mixtas prater alias
fortafle refpexit Auerfa track. 3.inftit.cap.6. ad eius
finem inquiens, tribus conuerfionum generibus
communiter circumfeiri {olitis adiici pofle alia
non pauca.

CoAP VT X,

Oppoﬁfia » equipollentia, & connerfio ])ropoﬁ-
sonum [ingularivm,

H A&enus actum eft,vt plurimum,de oppoﬁtio-
ne, zquipollentia, & conuerfione propofitio-
num vniverfaliom abfolutarum, arque fimplicium,
a quibus non potuimus abftinere (ine claritatis di-
{pendio , quamuis propofitum nobis fuerit dodri-
nam generalem tradere:reliquum eft,vt propofitio-
nibus fingularibus, hypothericis, & complexis ean-
dem applicemus doctrinam. Ordior autem a ﬁngu—
laribus,quas authores plerique, autparce delibant,
aut omnind pratermittunt, fortaflis, quiain {cien-
tiis haud {unt adeo frequentes , ac fic ftatuo : hac
PmPoﬁtio ex. g. Petrus currit, & hzc,Petrus non
currit,contradicunt, fiquidem, nec fimul verz, nec
fimul fal(z efle poffunt. Deinde hz , Petrus currit,
Petrus non poteft curtere , contrariantur, eo, quod
fimul verz efle nequeant ; quo enim pacto currat,
qui non poteft currere, cum tamen fimul falfz efle
queant,videlicet,fi Petrus ad currendum expeditus
non currat,& magis nolit , quam nequeat cutrere:
tum etiam, quia fecunda plus negat, quam ad pri-
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Quodattinetad zquipollentiam propofitionum
fingulagium , ex tribus regulis comprehenfis fe-
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mam falfificandam oportets Ruelusha, Petrus non
currit,Petrus poteft currere fubcontrariz funt : pof-
funtenim effe fimul verz , non tamen fimul fallz,
quando ad falfitatem prima opus eft,ve Petrus cur-
rat,eoautem ipfo.quod Petrus cutrat,nequit falfum
elle, eum polle cutrere , quod affirmatur per fecun-
dam ; fiquidem abactu ad potentiam valet. conle-
quentia. Atque ex hoc principio, que nulluminter
diale@icos notius,colligiturdemi has efle fubalter-
nas,Petrus currit, Petrus poteft currere, prior enim
continetFuﬁcrioré,c&que infert,& non ¢ conuerfo:
item haud minus peripicuum eft, has eife fubalter-
nas , Petrus non potcﬂ currere , Petrus non currit:
prima namgque continet fecundam, eamque efficit,
& non ¢ contrarid:cuius ratio eft , quoniam vti ab
adtuad potentiam affirmatiug eft euidens confe-
quentia,licet non retrorfum;itaetiam a potentiaad
actum negatiut , fiue, quod perinde eft, & carentia
potentiz ad carentiam actus , quamuis non ¢ con-
uerfo ; ea eft haud minus euidens , atque ma-
nifefta.

Porrd hze oppoﬁtin eft meré virtualis, non for-
malis, 1 folam contradiétionem excipias, eo , quod
non affirmetur.& negetur vnum de alio formaliter,
fed duntaxat vnum virtualiter,& azquiualenter:ete-
nimin his,Petrus currit;Petrus non poteft carrere,
alind formaliter affirmatur,aliud negatur; ﬁquidem
curfus , & potentia ad curfum formaliter differants
caterum virtualiter idem in eis affirmatur, & nega-
tur,cum carentia potentiz includat carétiam actus;
quare {ecunda negans formaliter potentiam,yirtua-
litera¢tum negat , & prima affirmans é diverfo
actum formaliter,& potentiam virtualiter affirmat.
Atque eadem eft ratiode fubaltemis , & fubcon-
trariis. Confirmatur ; He pmpoﬁcioncs > Petrus
amat virtutem , Petrus odit virtutem omnium con-
{enfu func oppofitz quodammodd,nec potelt vna,8¢
alia fithul effe verazatqui aliud, & aliud formaliter
pradicant ambz , folumque virtualiter negat voa
eundem amorem , quem affirmat altera , & fimili-
ter idem edium , quod adftruit vna, rantum virtua-
liter , deftruit, & inficiatur altera : hic ergo modus
eiu{dem negandi, & affirmandi non tollet oppoﬁ—
tionem contrariam,fubcontrariam,&fubalternam 2
tiobis in prafenti traditas. De contradi&tione (ingu-
latium non eft ambiguum , quin” fic etiam forma-
lis; ac firicta , quandoquidem de Petro v. g. idem
curfusaffirmatur, & idemmet negatdr,
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quenti verficulo. Pr contradic, Polt contra , Prz,
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enim huic Petrus éurrit negationem praponas in
hune modi,noh Petrus curcit non a:qu;mlebit {ue
contradiétoria,nimiri ifti,Petrus non curric quoad
veritatem, quoniam lgnato currente, haud eric ve-
rum, non Petrum currere,tametfi verum fit,Petrtum
non currere, Cazterum fecundatenet, quia, fi huie
].Wopoﬁtioni,l’etrus nomn potelt currere,negationem
poltponas in hunc moda, Petrus no poteft non cur-
rere,zquipollebit {u¢ cotrarig videlicet huic,Petrus
currit, quoad veritatem : nequit enim non efle ve-
yum, Perram curtere, vbi verum {it, enm non polle
non currere, quamuis non ¢ conuesfo. Tertia etiam
quodam modo tenet in his (ubalternis, Petrus po-
telt currere, Petrus currit; negatio enim prepolita,
& poftpofito priori hocpacto, Petrus non potelt
non currere, facit, eaminferre po'}eriorem 5 8 cum
eius veritate coniunétam elle , vt lam iam manet
explicatum : tenet quoque in his fubalternis , Pe-
trus nequit currete , Pecrus non currit : huius enim
veritas , que non infert veritatem prioris nenti-
quam immutatz’, eam tamen infert , & cum ea elt
coniuna , dummodo afficiatur particala negatina
ante, & retrd,ralem in modum: Petrus non nequit
non currere , {iu¢ potelt non currere : haze namque
{equitur ex ea, Petrus non currit.

Denique qued (pectat ad copuerfionem propoﬁ«
tionum {ingulariom:aut einfmodi funt,fubieéto, &
pradicaro tenus; atque ita conuertuntur fimpliciter
peraccidens , & per cnntmpoﬁtitmem : ﬁmpiicicer
quidemn, vt Petruseft hic homo : ergo hic homoeft
Pettus : hic homo non eft hic lapis , ergo hic lapis
non eft hic homo & per accidens quidem, veluti Pe-
teus eft hichomo, ergo aliquis homoeft Petrus, hic
homo non eft hic lapis, ergo aliquis lapis non eft
hic homo: per commpoﬁtionem quidem, vt Petrus
elt hic homo , ergo non hic homo cft non Petrus,
aut iuxed alios , ergo hic non homo eft non Pettus;
vel ficut hic homo non eft hic lapis; ergo non hic
homo : aut propofitiones fingulares eiulmodi (unt
duntaxat (ubiecto tenus , & communes.quoad pre-
dicatum ; ( hoc enim non obftare , quominusablo-
lute , & fimpliciter dicantar fingulares, {uperius eft
often{um tract. 3. cap.2. quando de quantitate pro-
pofitionis erat {ermo , ac de eius origine magis &
fubiecto, quama pradicato) atque ita etiam eodem
tri plici conuertuntur modo : valet enim Petrus cur-
rit : ergo hoc currens eft Perrus: & Petrus non cur-
rit: ergo hoc currens non eft Petrus : item valet per
accidens, & mutata quantitate fingulari in parti-
cularem , manente tamen eadem qualitate, Pecrus
currit : ergo aliquod currens eft Petrus , & Petrus
non currit :* ergo aliquod non currens eft Petrus;
ceterum fi mutatio fiac quantitatis ﬁugularis invni-~
uerfalem , huiufmedi propofitiones poterunt con-
uerti per accidens, quoties fuerint negatinz , fecus
vero quoties affirmatiuz : fequitur enim , Petrus
non currit, ergo nullum cucrens eft Petras : neuri-
quam tamen fequitur > Petrus currit : ergo omne
currens eft Petrus : ac: denique per contrapofitio-
nem, vt Petrus eft currens , erg?u omne non currens
elt non Petrus,fen Petrus non eft lapis,ergo aliquod
non lapis non eft non Petrus , aut quod @quinalet,
eft Perrus. Auttertio propofitiones aliquz funr de
{ubiedto communi, & predicato fingulari , quod
ad abflolutam ﬁngularitatem totius propofitio-
nis hand {ufficere , vifumn eft loco nuper memorato;
atque eiufmodi propoficiones conuertuntur fimpli-
Citer , vt omnis regnans nunc in I-Iifpa.nia eft Phi-

“_P}_’L!S s ergo Philippus e omnis teghans hunc in
Hilpania, & vt, nullus lapis eft hic howio, ergo hie
hOmt_J non eft vllus lapis : nee non per accidens, vt
omnis regnans nunc in Hilpania eft hic homo,ergo
aliquis homo eft omnis regnans hunc in Hifpania,
& vt nulluslapiseft hic homo , ergo aliquis homo
non eft vllus lapis ¢ ac tandem per contrapofitio-
nem , vt omnisregnans nunc in Hiipania eft Phi-
lippns_, ergo non l‘hilippus elt non regnans nunc
in Hifpania,

Quod, fi fermo fit de propofitionibus, in quibus
fingulayitas eltmixta particularicati ; aut {ubiectum
eft fiu‘s_;ui.}re, & predicatum particulare; & fic con-
uertarur fimpliciter propofitiones;tum afhirmaciuz,
tum negatiux;ve hic homo eft aliquod animal ergo
aliquod animal eft hic homo , & vt hic homo non
eft aliquis lapis, fiue eft nullus lapis (nam non qui-
dam perinde eft'; ac nullus ) ergo aliquis lapis nion
elt hic homo Item per accidens , vt hic homo &ft
aliquod animal, ergo hocanimal efthic homo, hods
inquam , animal , ratione cuius verificatur de
homine , quod fit aliquod animal ; & vt hic homo
non eft aliquis lapis , fine eft nullus lapis - ergo hic
lapis non eft hic homo. Atque vltimo per contra-
pofitionem , vt hic homo eit aliquod animal, ergo
aliqued non animal et non hichomo ; aut hic ho=
mo non eft aliquis lapis,ergo aliquis non lapis non
eft non hic homo. Auté& contrario fubiecium hae
rm prﬂpoﬁtimmm » de quibus loquimur, eft parti-
culare, & Fr:cdic;rrum ﬁngnlarc i & itaconuertun=
tor ﬁ'-np]icitﬂ' afficmatiue : valetenim , aliquod
animal eft hic homo , ergo hic homo eft aliquod
animal, fecus vero negatiye ; haud enim valer re-
trorfum,aliquod animal non eft hichomo, ergo hic
homo non eft aliquod animal , finé eft nullum anis
mal 5 nam quod h:c duo recidant in idem patets
tum ex regula zquipollentiarum pauld fuperius in-
finvata , videlicet #on aliguts , nullns 5 tum etiam,
quia negatio particulam difiunGivam fublequen-
tem, & [ivoce tenus Permittat »atreipla tollit, &
nofl tam diﬁlmgit, quam diftribuit. Per accidens
eriam conuertl pol’ﬁmthuiul‘nmdi ptopnﬁtiones, fi
affirment, (ecus verd , fi negent : valet enim, ali=
quodanimal eft hic homo , ergo aliquis homao' eft
aliquod animal; non aliquodanimal noneft hicho-
mo, ergo aliquis homo non eftaliquod animal.Cz-
terum in eis haud habet locum conuerfio contrapo-
{ita :non enim (cquimr,nhquod-nninm[ elt hic ho-
mo, ergo non hic homo eft aiiqund non animal,
nam equus eft non hic homo , & ramen non eft ali-
quod nion animal,fed potius animal : nec etiam (e -
quitur, aliquod animal non eft hic homo, ergo non
hic homo non eft aliquod ‘won animal , nam lapis
eft non hic homo s quin tamen non fit aliquod non
animal ; fiquidem non effe aliquod non animal , eft
effe animal, quod longé abefta lapide.
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Oppofitio , aquipollentia , ¢ conuetffo
hypetheticarum.

Onditionalis propofitio, feu contingens. feu
_neceflaria {it , normam fimplicium in oppo-
nendo fequitur, ve fequens pypus declarat,
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Dices prirnd, hee propofitio , i omnis homo vece-
tur , omnis conuertetur , habet pro contradictoria
hanc, non , fi omnis homo vocetur omnis, conuer-
tetur : ergonon illam, que a nobis elt ;1f.ﬁgu.1t:1.
Refpondeo , habet pro contradictoria vtramque , fi
vtraque, & non potius eadem eft , ficut etiam hzc
abfoluta , omnis homo conuertetur habet duas
contradictotias , tametfi equipolleant , formaliter
dinec(as, videlicet , quidam homo non conuertetur:
proindée hazc inftantia do&rinam noltram magis
prdpugnut,quan} impugnat. Et quidem propofitio-
nes hypotheticas vnica negatione eis fecundum
fetotas prapofitaita negari , vt verarefulter oppo-
fitio, e{t communis authorum fententia.

Dices {ecundd, hz propofitiones, fiomnis homo
vocctir, omnis conuertur , i emnis homo vocetur,
aliquis non conuertetur , poflunt ambe effe falle:
ergo non contradicunt inuicem : antecedens pro-
batur ,calu , quo Petrus vocatus non conuertatur:
nam tunc afhirmativa falfa erit , vt conftat; deinde
negatiua etiam falfa erit, cum fignificet carentiam
conuerfionis pendere a vocatione , quod fallum eft
iuxea illud Ofem cap. 13. Perditio tna ex 1e Ifrael,
tantummodo in we auxilinm mmn.RefPondcnPrimo,
carentiam conuerfionis liberam 5 & moralem , de-
quafermo eft, pendere 3 vocatione , qua non exi-
ftente , carentia conuerfionis neceflaria , & minime
moralis , & humana futura effer. Deinde {ecandd,
aliud eft , carentiam conuerfionis pendere a4 voca-
tione , aliud conuerfionem non pendere a vocatio-
ne : ame enim conuerfio Antichrifti non pende-
bit, non tamen ob id carentia eius conuetfionisa
me pendebit , {ed 4 {olo eius liberoatbitrio ; quod
eft divinz gratiz reftiturum : illa autem conditio-
nalis, fi omnis homo vocetur , non conuertetur , {i-
gnificat hoc pofterius, non illud prius.

Dices tertid cum Conimbricenfibus, propofitio-
nem conditionalem minimeé fortiri vnam, acdeter-
minatam quantitatem, & qualitatem, nec effe im-
plicem propofitionem , fed potius multiplicem , &
con‘npfcx;zm, adeoque omnis verz oppoli:i:mis i
capacem. Sed in primis fupr tradt 2. cap.1. often-
{fum eft , propolitionem conditionalem non efle
femper complexam , fed potius aliquando fimpli-
cem propterea , l]m}d non conftet fcmget duplici
copula enunciatiua, fed vna tantum, que enunciet,
5\7 11" 1a mere HPF[C!}CE‘.E‘J:‘.: qll:!lldo l]ﬂi‘nqu&' P[‘O—
fertar hac propofitio, exempli graria, fi omnis ho-
nio vocetur , omnis conuerterur , hand enunciatur
omnem hominem vocanduwm efle , fed folum, quod

Subcontracie
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{ub conditione vocationis,acfi effet, apprehenl=.fit
conuertendus. Rurfus, fac p!:opoﬁtionem conditio-
nalem genere {uo complexam , & inftar plurinm
efle,haud (ecus, atque propofitio de {ubieéto plurali
plutibus @quipollet : Nonobid certe propolitio
conditionalis erit u[\pui’itiunis incapax , ficut neque
propofitio vnum de alio in numero plurali fumpto
enuntians oppolitionem refpuit, vt fupra vifum hoc
tract.4. cap.1. ante medinm.

Dices quartd cumaliis, has in'opoﬁtfmles, {iom-
nis homo vocetur,omnis conuertetur, {iomnis ho-
mo vocetur,nullus conuertetur, haundquaquam effe
contrarias, vtanobiseft ffatutum : nam contrarie
tales efle debent,vtvna perfecte neget,quod affirmat
altera :at prefata propofitiones non {unt eiulmodi:
potterior enim haud negat omnin b, quod afficmac
priot, fed quadantenus idem affirmat, cim vurag;sfic
imcipat , {iomnis homo vocerni, quz eft affirmatio
quada vocationis. Quaptopter ha potius deberent
aiﬁguari velut contrariz , fi omnis homo vocetur,
(Jmﬂi.‘; conuertecur, J.‘l ﬂl]“us hon]o vocetur, !l'.l“l‘lt‘n
ambzx namque funt vniuerfales, amba affirmant, &
negant idem de eodem:quade caufa iftz,;omnis ho-
mo curtit, nullus homo currit, & quzuis aliz fimi-
les funt omninm confeflione contrariz. :

Rel‘PonJeo yalteram earnm , que {unt anobis al-
ﬁgmw tanquam contrarize pcri‘ed‘;& niegare, acde-
fruere,quod adftruit altera : nam quamuis conditio-
ne tenus fint fimiles , & vtraque fic incipiat , fi em-
71%5 bomovecetnr - crternm vi eius conditionis nihil
omnind enunciatur, {ed tantum vocatio appreheri -
ditnr,ac,fi efet;an antem fir,vel non fit,relinquitur
in medjo : quocirca altera , & altera nonafhirmat
idem , fed potius voa eft affirmatio, & alia eft eiul-
dem obiecti perfecta negatio. Qua autem inargu-
mento obtruduncur contrariz , haud quaguam {unc
admittenda,tum,quia poflunt ambz elle verz:nam,
fi ftatuar Deus pro co, ac poteft fupernaturaliter
omnes homines congertere, & nullum ineflicaciter
vocare, tum i,‘l"l[ yverum, Il (9] nﬁ:\s h omo VOCCCHT,DH]_—
nem conuertendom , & quod fponte {ua, ac perfe
patet , fi nullus homo vocetur , neminem conuer-
{um iri , vtinfimili recte animaduertunt noftri Co-
nimbricenfes lib.1. de interpret.cap.7.de oppof.q.1.
art, 3.ad 4.tom etiam, quia ad Opp?ﬁ’iﬂn.ﬂm opus
eft, vt (ubie@tam verinfque oppefite fit omuino
idé quoad circunltantias cunctas,vt {upra monitum
eft cap. 3. huius cractatus : fed propofitiones illx,fi
omnis homo vocetur , omnis conuertetut , {t nullus
homo vocetur » nullus conuertetur , haud conftant

fubiedo
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Cap. X 1 1. Oppofit.aquipoll.€5> conuerfio complexarum.

{ubie&o eodecin penes omnes circumftantias : nam
ciccumftantia {ubiecti eius eft conditio , at verinf-
que ProPoﬁc;Onis conditio {e tenens ex parte {ub-
jecti eit Jonge diuerfa , ergo & erit diuerla circum-
{tantia aliqua [ubiecti in vtraque . quam ob cau-
fam ha neutiquam opponuntur , Perrus , fi exiftat
Romz , curret , Petrus , fi exiftat Methimna, non
curret. Quod autem dicitur , eas propofitionesefle
vnierfales ambas , & afficmare , ac negare idem,
haud conuincit, eas effe contrarias. Primo, quia de=
finitio contrarietatis ftatuens , eam efe, per quam
vna propofitio eft afficmatio , & alia eiuldem nega-
tio, & praterea vniuerfalis viraque  {uperius eft
nobis confutata cap.1. huius tractatus :deinde,quia
falium eft, eas affirmare;, & negare idem de eodem,
vt conftar ex nuper dictis.

Quod de conditionali diximus hadenus , idem
de caufali di¢tum pura. Quod autem attinet ad v-
tri ufquc hypotheticz aquipollentiam , & conuer-
fionen , fequuntur fimiliter ambz legem abfoluta-
rum. 1d tantam eft animaduertendum, easelle con-
uertendas, & ad zquipollentiam reducendas, inua-
riata conditione , & lolo co , quod enunciatur {ub
illa varjetatem fubeunte. v.g. {i omnis hemo voce-
tur, omnis conuertur , ita quippellet fur contra~
riz, i omnis homo vecetur,omnis non conuertetur;
hoc enim perinde eft ; ac, fi omnis homo vocetur,
nullum efle conuertendum : deinde prior illa pro-
pofitio debet ita verti per ageidens , {i omnis homo
vocetur, aliquis conuertendus eft homo.

CAPYVTI B11
Oppofitio , equipollentia & connerfio

complexarym.

0 Ppofitionem propofitionim eandem efle , at-
que fimplicium , complures dialeckici exifti=
mant : ficutenim , inquiunc 11111Plex affirmariua
fmplici negatiuz , ita copulatiua affirmatiua copu-
lative negatiuz , & diliunétinz yidentur o_pponi.
Cterum aliter (e res habes;nam, vt ab oppalitione
contradictoria- exordiat , fi quz copulativz con-
tradi@erizelent » maximé hz , Perrus currit , &
Paulus cuerit;Petrus non currit,& Paulus non corrit:
at hz non centradicunt , cum poffint ambz elle
faliz®, Petrocurtente, & Paulo non currente, ance
conttatio ; ea namque elt conditio propoﬁ:ionis co-
pulatiuz’ vt ad eius veritatem requiratur exiltentia
veriufque obiedti fui 5 & alterutrius folius defectus
eamomning falfificer : quapropter prior erit falla
ob.vnius Payli non curfum, & pofterior haud minus
falla ob wnius Petri cur{um.

Dices ; hascopulatiuas effe contradictorias, Pe-
trus currit , & Paulus curric, nen Petruscurrit 5 &
Pauluscusrit, Contrad primd, quoniam in poftrema
propofitione , particula noz infinitat, & neutiquam
negat; fieut ad oppofitionem contraditoriam opor-
tet. Quod autem obiici confueuit , nulla eft melior
contradi¢tio , quemmnegatio totl prc:puﬁ:ionl pra-
pofita , vt eftin veteri paremia , hocverum eftde
negatione negante , NON vero infinitante. Contra
fecundd ex eodem capite , quoniamamba propofi-
tiones illae poffunt efle imul falfe, videlicet, fi, ne
Petius,nec Paulus,nec vilus alius currat : prior qui-
dem propterea, quod veriufque [altem cusfum affir-
met : pofterior etiam obid , qued non Petrum , fine
alinm preeter Petrum currere affirmet , cum tamen
nullus currat.

2. Lyncei Philofophia Tom. I,
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Rutfus;fi que difiun&inze contradiGorie effent,
maxime hz , Petrus currit, vel Panlus currit;Petrus
non currit,vel Paulus non currit, atqui he contradi-
&oriz efle non poflunt,cum amba vera effe queant,
fi Petrus currat, & Paulus non currat. Quod fi has
difiunctinas,Petrus currit,vel Paulus curriggnon Pe-
trus currit,vel Paulus currir,conrradictorias effe ma-
lis, difficulatem haud effugies : nam eadem ratio-
ne, qua copulatiux contradictoriz nuper poﬁtae,po-
teruant ]mpugnar:.

Quare ex mixtione copulatinarum , & difiunétia
uarum oppofitio contradictoria refultat : nam hxc
copulatiua , Perrus currit, 8¢ Paulus currit , huic dif-
iunctiuze Petrus non currit , vel Paulus non currit,
contradictori¢ opponitur. Quod fuadeo primo,quia
fimul verz;aut fimul fal{z efle nequeunt; vtexpen=
denti conftabit ; nobis enim in prafens non vacat:
Secundd , fi Petrus; & Paulus [oli effent poffibiles,
hzc copulatina,Pevtus currit, & Paulus currit,zqui=-
walerer huic, omnis homo currit , & hac difiunéti-
ua , Petrus non curric, vel Paulus non currit, reci=
deret in hanc , aliquis homonon currit : fed ha po-
fteriores contradicunt omnium confenfu: ergo, &
illz priores contradicent in eoeuentu , ac proinde
etiam in hoc , quando {untin vtroque ezdem : par
autem eft ratio cuiufnis alterius copulatiue, & dif=
jun@iuz,czteris paribus. Item hac difiunétiva, Pe-
tras currit , vel Paulus currit , habet pro contradi-
¢toria hanc copulativam , Petrus non currit , &
Paulus non curric , vt facilé eft iifdem rationibus
{uaderi. ;

Dices , ambds propofitiones coniunétas 4 nobis
aflignatas pofteriori loco, videlicet has, Petrus cur-
rit, vel Paulus currit, Petrus non currit , & Paulus
non currit effe affirmatiuas , quod contraditoriis
obftat : primam quidem , propterea , quod curfum
Petri , & Pauli diliun&iung adftruat , ve exploratum:
fecundam verd; quoniam Particnl:\,fi’“ affirmar;cum
enim pofitine ambas propoﬁciones fimplices con-
iungat ,~complexa propefitio ex eis refultans affir=
matiua erit, ficut quauis fimplex propofitio tum eft
affirmacina , quaudo eius extrema coniunguntur,
non feparantur. Ceterum hzc folutio facili poteft
negotio confutarimam inprimis pati iure propofitio
difiunétina erit negatina, cum particula,vel, ambas
fimplices difiungat,& leparet : vnde traditz a nobis
oppofitioni non opponitur , quod cqpulatiua fit af-
firmatiua , cum diflunctiua aduerla negatiua fit.
Deinde particula , ¢z, non facit , vtvna propofi-
tio de alio affirmetur , vtcerte certius , nec vt
pradicatum verinfque de alterattius fubieéto affir-
metur , gpando earum fubie@tum , & pradica-
tum non eft immediate interpofita einfmodi: par-
ticula : nullo igitar modo propofitionem affirmati-
wam reddic. Viterius fi coniunétio facka per particu-
lain, & ,ad affirmationem fufficiat,hzc apprehenfio,
Petrus,8¢ Paulus : erit affitmatio,quo nihil dici po-
teft inverifimilius. Praverca a priori ; aliud eft par-
ticulam,@ effe copulatiuam, & eam denominatio-
nem propofitiont complexa tribuere , & aliud elle
affirmatinam,atque eam denominationem conferre.
Dices fecundd , Pl’opuﬁtiones illas & contrario effe
negativas ambas , adedque ad contradicendum in-
wicem inepsas ; priorem quidem,eo,quod fit diffun-
&iua , negare namque eft difiungere vnum ab alfﬁ,
Poﬂeriorem quidem,eo, quod,tum Petrum,tum etia
Paulum non currere adftruat. Sed hzc folutio eal-
demdifficultates patitur,quas rxcedens:etenim vbi
altera p:opaﬁnio edrum,qu& funt in contronerfia,fit
negatiua folius difiunétionis merttg non eﬂ:,curtal-

- efa

94

95




97

1538
tera Petrum non currere; & Panlum non gurrere ad-
ftruens non fit affirmatiua , propterea, quod fit co-
pulativa. Ruc.us non omnem propofirionem difiun-
&iuam eoiplo negatinam eITE,Pmbari porelt iiEHgm
argamentis . quibus pauld fupré probatum manet,
non omnem copulativam, hoc ipfo efle affirmatiuam
Quocirca magnopere difplicet Averfa qualt.26. lo-
gic.let.§.§.dicendum tamen e,‘f,doccm,propo[itioné
coniunitam non eflle affirmativam, aut negatinam,
0. quod partes, quibus coalefcit, propofitiones ni-
mirum ﬁmplices, fintpcr feafficmatiue , aut nega-
tiuz, fed eo folum , quod copula eas nectens fic co-
pulatiua , vel difflun&iva , & per , &, aut , wvels
exprefla,

Quod ad propoﬁtionem contrariamattinet , he
propofitiones Petrus currit,8 Paulus currit, Petrus
non currit,& Paulus non currit contrarianturt:ar, (1
legem fimplicium retinerent,contradictorix effent,
cam hac oppofitione gaudeant fimplices, ex quibus
co;tlefcunt,ﬁmpiicium,erg& & compoltarum diver-
{z {unt leges. Maior provatur ; tur. ,quia ambz ne-

Petrus cayrit,
¢ Paulus
cHrrit,

Petvus currit,
vl Paplies

Lib.IV. Dial. Tra&.1V. De 2quipol.€5’conner{ propofir.

Contrariz.

f ool

Subcoart.acie

queunt efle fimul verz , bene tamen imul falle, vt
intuenti conftabicitum,quia, fi {olus Petrus, & Pau-
lus effent poffibiles, he propofitiones,Petrus currit,
& Paulus currit, Petrus non currit, & Paualus non
currit,zquipollerent his,omnis homo currit, nullus
homo currit : quare contrariz eflent , & todo
{unt : ex quo quafuis fimiles contrarias efles colligi
poteft. C

Quod ad oppofitionem fubcontrariam fpectat,
hz propofitiones , Petruscutrit, vel Pauluseurrit,
Petrus non currit; vel Paulus non-currit, [nbeontra-,
riz (une:at contradiétorie effent, i fimplicium nor-
mam fequercntur » €Igo:: maior iifdem’ rationibus
probatipoteft ; quibus oppnﬁtio cc.\n:rr:mdiétorja, &
contraria fupe;'ius funt probat:ﬁ:. Tandem he , Pe-
trus currit, & Paulus currit,Petrus cutrit,vel Paulus
currit;& etiam hea,Petrus non currit, & Paunlus non
currit, Petrus non curric, vel Panlus non curric,(ub-
alternz funt’ , ve colligi facile porelt ex didis
deberent autem contradicere innicem, fi {implices
@mularentur,

¢ Petr. #i cure
ritsep Yanl,
20t culrit,

"TUI[EqN §

Petr. ng cur-
riz,vel Panl.
10% CHYTits

Quod, fi de complexis difparatis fermo fit,eas om-
nino legem fimplicium retinere, nonabnuerim: he
namgque,Petrus currit,Paulus currit, Petrus non cur-
rit , Paulus non carric , coneradicunt inuicem, haud
fecus,ac fimplices,ex quibus conflantur,

s dnthdh drdhdidhds i dh
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De propofitione ‘modal-i L

exponibili,

R

Luatsor propofitionum modalinm [pecies
“declarantur.

sp‘ﬁ Ro quo PFEElTli[l'O Pfil!'lb, PTOPOﬁtiO]lEI’H ma-
ﬁ%;& dalem eam effe’, cuius copula aliquo modo
dialectico aficitur 5 ve Petrus poffibilicer difpurat,
aut Petrum difputare , poffibile et : propofitionem
vero de inefle , eameffe, cuins copula ab 'omni mo-
do dialectico abloluitar; vt Petrus difputat. Pra-
mitto fecandd , modum propefitionis dialeGicum
quadtuplicem efle ; pro quadruplici materia , vide-

licet poffibili, contingenti, impoflibili , & necefle,
quam alij triplicem volunt, eo , quod pofibile , &
contingens coincidere videantur ; verum pofibile
non repugnantiam eflendi, contingens etiam non
repiignantiam non effendi figmificat. Pramitro ter-
tid , modalem , aliam efle compoﬁtam, cam didtum
{ubiicitur, & modus pradicatur ; quare ex dicto, &
modo velut partibis principalibus ex @quo compo-
nitur ; vt Petrum currere, eft poffibile : aliamdiui-
{am: cum modus copulam afficit , quin fubiiciatur,
aut pradicetur vt quod : quare ex dicto, & made
@qué principaliter mmpoﬁm non eft ; ac proinde
dinifa, vt Petrus poflibiliter difputat : vel alicer;mo-
dus nominaliter fumptus modalem-compofitam;ad-
uesbialiter fumptits eam diuifam efficit.

Przmitto quartd, prater quattior modos comme-
moratos, alios duos & Perro Hilp. inuentos, videli-
cet verum & falfum , iure merito hic omitti,eo,
quod propoﬁrones s quas modificant (uis de ineffe
quoad oppofitionem , zquipollentiam , & reliqua
@quinaleant : idem enim omnino eft, Pecrum eurre-
ve eff verum, ac Perrhs crivrit - ua ratione modales
diifiuz,fen aduerbiales , vt omnis hemo poffibili-
ter currit, omittuntur,eo, quod, fpc&ata quantitate
{ubiedti , (uis de ineflée per omnia zquipollent; {pe-
Ctata vero quantitate modi ; & modalibus compofi-
tis,{et nominalibus non differant: obid ipfum aliz
inodalesnon dialeética aliis aduerbiis, & particulis
commigt@ omitti {olent. Przmitto quintd , quan-
= titatem
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