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gatir , Ve non tantum homo non enrrit ; alia affip-
matina exclufionis,& negatiua verbi,vt tantum ho-
movion cucrit,alia affirmativaverb1, & negatiuaex-
clufionis,vt non tanti homo currit. Quary primam
ita expono,homo curtit , & nihil przter hominem
currit: fecundam vero ficchomo non cuirit,& pre-
ter eum aiiql‘iid alind non currit & tertiam hunc in
modum,homo non currit,& omnia alia prater eum
currunt:quartam tali ratione homo currit , & aliud
ab homine carrit.

Ab carum expofitione , earumoppofitio pendet:
cum enim omnes fint copulativz, {ernare debent
leges copulatiuaram in opponendoa nobis fuperins
traditas. Quocirca prioris, videlicet tantum homo
currit , fine, quod perinde eft, homo currit, & nihil
aliud pracer hominem currit , Contraditoria erit,
vel homo non currit, vel aliquid aliud prater ho-
minem currit. Contraria homo non currit, & alind
preter hominem currit, {ubalterna, vel homo cur-
rit; vel nihil aliud preter hominem currit ; huius
autem fubalternz , [ubcontraria eft , vel homo non
currit , vel alind prater hominem currit; exponibi-
lis enim, de qua [ermo ; non eft vlla fubcontraria,
ficut non eft huius v. g. omnis homo currit; alte-
riufve copulativz:quod dictum puta,de quacunque
alia exponibili. Secunda exponibilis, videlicet non
tantum homo nen currit, ant, quod inftar eft , ho-
mo non currit, & aliquid aliud prater hominem
non cuttit,habet pro contradictoria hanc,vel homo
currit , vel alind preeter hominem curvic, pro con-
traria homo currit,& aliud preter hominem currit,
pro {ubalterna, vel homo non currit , vel aliquid
aliud preter hominem non currit ¢ huius autem
{ubalternz (ubcérraria eft vel homo currit,vel aliud
prater hominem cutrit. Tertia exponibilis, fcilicet
tantum homonon cutrit,aut, quod in idem recidit,
homo non currit, & omnia alia prater eum currunt,
habet pro contradictoria, vel homo currit , vel aliud
prater eum non currit,pro contraria, homo currit,
& aliud prater eum non currit, pro {ubalterna, vel
homo non currit , vel omnia alia prater eum cur-
runt , huins autem fubalternz (ubcontraria eft
contradictoria nuper aﬂignata , iuxta ﬁlperius
difta. Quarta exponibilis , nimirum. hac non
tantum homo currit, aut, quod iuxta eft,homocur-
rit, & aliud ab homine currit , habet pro contradi-
¢toria, vel homo non currit, vel aliud ab homine
non cutrit,pro contraria homo non currit, & alind
ab homine non currit , pro fubalterna , vel homo
currit , vel aliud ab homine currit = huius autem
{ubalternz {ubcontraria ex diétis eft perlpicua.Vide
caput vltimum track. precedentis.

Ad extremum hic adjicienda eft regula D.Thom,
1.part. queft 31.art.3.ad . Diélie exclufina (vt
eius verbis etiam vtar ) immobilitat terminum, cni
adiungitur vt non poffis fieri , (ub eo defcenfus , pro
aliguo ﬁdppoﬁuimm. WNon enim [equitur, folss homo eft
animal rationale moreale, ergo [olus [ortes. Arque ex
hac do&rina colligit ibidem S.Doc. hanc propofi-
tionem effe veram, folus Deus creat , quin exinde
feqqnmr 5 folum Patrem creare, nullamque aliam
perionam.

Lib. IV, Dial. Tra&. V. De propofir.modal.€5’c.

CAPVT PosTREMV M
RLuatenus aly de propofitione exponibili
Jenziant.

Voad eius {pecies priori loco explicatas, pa-
Q rum eft dilﬁdi} inter nos, & alios auctores:
Cxterum quoad tertiam eius fpeciem snimirum pro-
pofitionem exclufinam , einfque quatuor pactes in-
feriores potteriori loco traditas, non pauci, nec pa-
rum 2 nobis diffident : aiunt enim incer illas inui-
cem , ¢ mutuo comparatas omne gen‘.lscp}mi‘lrinu
nis reperiri , nec ad earum exponibiles.efle confu-
giendum , vt opponantur quatuor vulgaribus mo-
dis : Proinde aliter etiam eas exponunt, quam 3
nobis funt expofite , aliumque in eis memorandis,
ac referendisordinem feruant: hoc autem pofterius
animaduerto , non quod multum interfir , quanam
earum dicatur prima , fecunda , tertia ; aut quarts;
fed ne fic vllac6fufionis,aut ¢quinocatienis occafio,
Dicuntergo, fenfum huius propofitionis, tan-
tum homo currit effe, aliquis homo currit & nihil
praterillum currit : vnde eam explicant per dictio-
nem ; ifie, €o, quod eius exponens ,ac proinde vir-
t‘naliter ipfa fit propofitio complexa cohibens duas
fimplices, priorem videlicer particularem affirma-
tivam , & pofteriorem vniuerfalem negativam, fi-
cut priot , & pofterior vocalis przfate dictionisde-
notat. Rur{us {enfus huius propoﬁtionis, fion tan=-
tum hotmo currit, iuxta eoseft, nullus homo currir,
vel aliquod non homo currit : quare explicatur ab
eis per dictionem, regit, eo, quod eatum propoﬁtio—
num implicium, quas virtute (uz exponentis con-
tinet , priot fic voiuer(alis negativa , & pofterior
particularis affirmatiua , provt altera , & altera vo-
calis einfmodi di&ionis indigitar. Pretered hae
plopo!icio , tantum homo non cuttit de eorum fen-
tentia recidit in hane, aliquis homo non currit, &
omne aliud curtit ; adeoque explicari folet per pro-
ram , cuius prior vocalis ﬁgniﬁcat primam pmpoﬁ-
tionem Emplicem eius complexa efle patticularem
negatiuam, & pofterior fecundam effe vniverfalem
afirmatinam. Deinde hzc exclufina , non tantum
homo non currit , refoluitur ab eis iniftam: omnis
homo cutrit , vel aliquod non homo currit que
ergo eft prioris fimplicis vniuerfalitas cam affirma-
tione ; & Fo&erioris par[iculﬂrims cum negatione
conjundka,exponens ex vtraque complexa,adedque
cxponihil‘ls ipfa, per diGiunculam, clzue, ab eisde-
¢larari confueunit. Porrd autem habita ratione non
tam propofitionum fimplicinm,quam nexuum,qui-
businuicem cohewrent, itafentiunt, iffe; & proram
efle modos vniuerfales, eo, quod fint copulatiui, ad
inftar huius particule vniver(Elis, ommis , & propo-
fitionis, quam afficit; regir verd, & clans effe modos
particulares ; eo , quod fint difiunctiui ritu huius
{yncathegorematis particularis , aligué , & quam
ingreditur propofitionis. His flatutis iuxtd quaraor
f'upcriorcs dictiones , iffe, regit, provam , clano , fe-
quentem quadrangulum formant , eoque quenam
exponibilium illarum alteri, & quatenus opponatur,
diferibunt.
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Verum hze do&rina non phcet : nam prim&,
hz exponibiles fingulares , tantum Petrus currit ,
nontantum Petrus currit,tancum Petrus non currit,
non tantum Petrus non currit;ha, inquam,qui pof-
funtelle in quatuor illis di¢tionibus, 1ée, regst, &cc.
ant per easillarum oppoﬁtio quomodo poteft expli-
cari : Etenim {enfus prima eft, Petrus currit , & ni-
hil aliud currit, ergo ea noneft , in ¢, cum huius
modi pl‘imaﬁt s noh ﬁngu]aris , fed particulari'.:relp
{usfecunde juxta aduerlarios eritiPetrus non currir,
vel aliquod non Petrus currit;hand ergo efle poteft
in regic , cum juxta exigentiam huius modi illius
prima , non fit yniuer(alis negatiua : {enfus tertie,
Petrys non currit,& omne alind currit, edque adeo
nequit efle in prora: fenfus quarte , Petrus curric,
vel aliquod non Petrus cutrit,eaque proinde nequit
effe in ¢clane. Non me latet s quoldam aduerfario-
rum refpou{'ums, has propcﬁtiones de (ubietto fin-
gulati elle omnis eppofitionis verz incapaces : fed
neque me latet, eos facile impugnari pofle , ex di-
¢tis track. precedanti: quapropter huius folutionis
vlteriori impugnatione {uperfedeo. Idem argu-
mentum fieri poteft in excl ufiuis,que {unt de fubie-
&o vniuerfali , vt tantum omnis homo cutrit, non
tantum omnis homo currit, &¢.

Argumentor fecundo , quia vt optime difputat
P. Hurtadus difp. 4. fumm. {ect. 4. §.58. i hzc pro-
pofitio non tantum homo cuttrit , fiue non folus ho-
mo currit , deberet exponi 5 non per mpulatmam,
fed per difiunttinuam quandam , pro €0, ac cenfent
aduetfarij, fimiliter hzc exclufina , folus non fum,
& queuis alia id genus deberet exponi per difinn-
Stivam , non vero per copulatiuam : Confequens
eft ablurdum, & contra illud loannis cap.8.num. 16,

Solss non fuwm,fed egn @ qui mifit me,pater-vbi Chri-
ftus Dowminus exclufivam illam,folusego non fum,
exponit per hanc copulativam , ego fum , & pater
_ meus eft. Par autem eft ratio eius exclufine , qua
" tam verbum , quam exclufionis notam pegat: per-
peram ergo dicitur exclofinaram vlla debere per
difiunctionem exponi:cum ergo ab einfmodi difipn-
tione earum pendeat oppoﬁtio > hec neutiquam
eft admittenda, ficut adftruitar ab aduer(ariis.

Argamentor tertid ; quoniam contrarij , finon
omnes, at certé plerique, vt omne genus oppofitio-
1S tueantur inter }Jrnp:_x!'iriomw typo fnperiori de-
f‘?f‘ii_’t-’i&; docent , alias earum elle omnind, & fim-
pliciter viinerfales, & alias codem modo particu-
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lares , eftd vtrzlibet fint mixte ex pro]jofitionii.\us
{implicibus, tum vniuerfalibus, tum particalaribus;
videlicet propter nexum,qui,fi colmlatiuus eft , (e~
cundum eos tribuit voiver{alicatem {olam , fin au=
tem diftunctiuus, particularitatem : at h;n_cdo:’.-ri'if.i
eft parum verifimilis: primo , quia fuppenitad op-
pofitionem contradiétoriam duarum propofitionum
nec non addnbalternam requiri , vealtera fic vnis
uerfalis,altera particularis ; ad contrariam.vtambe
{int vniuerfales ; ad [ubcontrariam, vt particulares;
hoc autem eft a nobis impugnattm {uo loco {emel,
& iterum. Secundd , quoniam vbi propofitio com-
plexacdftat,vel formaliter, vel,quod eft prababilius,
virtualiter exvna fimplici vniuer(ali,& altera parci-
cnlari,eoipfe elt partim vniuer{alis, partim pp.i-ticu-
laris;eil, quia quantitas propofitionis eft ex {ubiecto
deluméda, vt oftélum manet tr.3.c. 2 fubiedtum auté
eiufmodi propefitionis complex eft duplex , alte-
rum vniuerfale ; & alcerum particulare : tum, quia
non dicitur aliqua propofitio complexa omnind , ac
fim Plicitet affirmatiua , aut negatiua pro ratione
nexus, fed potius relpectu habito ad prépelitiones
ﬁmp!iccs > vt probatum eft tract. 4. cap.12. prope
medium,aduer{us Auer(am opinantem,omnem pro=
pofitionem complexam, hoe iplo , quod copulaziua
fit, afhirmare, &, quod difiunctiva, negare.
Argumentor quartd , quonijani luce clatius vide-
tur , has propofitionés, tantum home currit; non
tantum homo currit , ita compatatas efle veambz
ex zquo cur{um hominisaffirment , quin differant,
nifl in eo, quod altera , nimirum polterior affirmet
cusfum de aliis , prior vero enm figget : vt i imili
docuic Auguftinuslib. 6. de trinit. c. 7. [elumpa-
1rem d,rcimm'pa,'rﬂm 3 HOW Guid ﬁ'pm'drw a filio , fed,
guianon firul ambo pater fure 2 ac Thomas 1. p- G
j1oatt. 3.ad 2. peffumes enim dicese tantum Sortes
enrritsid eft mullus aline, Arquiinxtl aduerfariosali=
ter fe res habet, & pofterior earum propofitionum
negat de homine cut{um , reiicienda igitur eft illo~
rum opinio. Ne¢ minus etiam euidens apparet, has
propofitiones , tantum hiomo non currit , non tan-
tum homonon currit, ita inflitutas effe 5 vt amba
curfum hominis regent , aliatum vero rerum priog
affirmet , & fola pofterior deneget. At aduerfazij
fentiudt curfum de homine per pofteriorem non
negari,{ed affirmari ;debent ergo,vel ex hoc étam
titulo refici.
Tandem argumentor ex dictis : demus nollum
hominers
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hominem currere ; tum hee pmpoﬁtio,tantum ho-
mo currit erit fal{a;affirmat enim hominem currere
& nullus curric. Ruorfus hzc , non tantum homo
currit , tum eritfalfa; ait enim hominem currere
& aliquid etiam aliud prater eum, cum tamen ho-
mo non currat:ratio a priori eft, quia, vt propo['u:io
copulatiua {it omnino falfa,fatis elt,vnam duntaxat
obigéti partem non fe habere quemadmodum affic-
matur;hand ergo opponuntur cootradictorie,iffe, &
regit , cum contradictio nequeat efle inter propofi-
tiones fimul falfitati obnoxias. Fac ¢ contrario ho-

De weritate (jllogiftica.

minem currere , tum hre propofitios tantum henjo
non currit,erit falfa, nec nonifta , non tantum ho-
Mo non currit, cum iuxta veriorem veriu fque expo-
fitionem 4 nobis {uperiustraditam , ambz curfum
inficientur hominis; provam ergo , & clano non
opponuntur concradiétorié , nifi vero contradictio
poffic efle inter propofitiones fimul falfas. Qui
plura velit de exponibilibus, adeat Sotum lib. 4.
Summul. Toletum lib. 3. Fonfecam libr. etiam
3. Hurtadum difp. 4. Summul. fe&. 13, & fe-
quentibus.
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De veritate fyllogiftica.

. T LI\ T8 (LR
Luid [fit [yllogifmus s & quanam eins

orma.

Rima , & potiflima fpecies ve-
ritatis argumentatiu , fiue argu-
mentationis , & ad quam reduci-
tut omnisalia; vt in progre(lii pa-
tebit.eft {yllogifmus: vade non in-
’ . iuria primum doétrin ordine fibi
locum afferit. Syllogifmus ab Ariftotele 1. prior. ¢.
1. definitur oratio »in qua , quibufdam pofiies , alind
guidpiam ab iis que pofita funt neceflario enenit , o
guod hac (unr. Parum ab hac diffidet ea,quam tradic
Aulus Gellius lib. 13. noétinm Articarum cap. 26.
fyllogifmus eft aratio in qua confenfis quibufdam , &
conceffis » alind quid, quam qua conceffa funt , per ez,
qua concefa [unt 5 neceffarie conficitur. Nec non ea
quam exhibet Clem.Alexand. 8. Strom. Nulla an-
tem fimplex , & prima oratio vocarur [pllogifmus,
ctiamfi fitvera , [ed eft ad minimum compofita ex
2ribus buinfmedi : duabus quidem vt , gua (wmuntur;
propofirionibus,sona autem, vt conclufione. Porrod an-
tem triplicem hanc definitionem fequenti expla-
1o , Mutato tamen genereremoto, oratione nimi-
rum,in argumentationem, qu certe fyllogifmi ge-
1nus proximum eft : Syllogi{museft argumentatio,
in qua‘ex duabus propofitionibus tertia neceffarid
{equitar; veluti omnis homo eft animal, Petrus eft
homo, ergo Petrus elt animal.

Quo autem ad fecandam prafixe quaftionis
partem deueniam,ei‘que[':Ltisfac_imn,ﬁcutforma do-
mus v.g.in artificiofa partium eius difpofitione Gta

elt,ita forma {yllogiftica collocanda eft in artificio
maioris , minoris, & conclufionis, quibus tanquam
partibus {yllogifmus coalefcit. Qua propefitio con-
clufio fit , & cur ita vocetur, perfpicuumelt ; cum
ea fola fit, quz ex pramittis infertur : quz autem
premiflarum maior it , que minor, & curnam eo
nomine gaudeant,haud elt exploratum adeo.
Prima fententia eft P. Rodericide Arriaga dif}!.
;fummul.(e&.5.xmmcr. 2 4.circa medium, & com-
muniter €orum, qui tuentur quartam ﬁgumm a tri-
bus Ariftotelicis diftin¢tam , quinam autem fint
haudita poft conftabit. ltem Seati lib. 1.prior. q.
24. Soti lib. 5. Summal. c. 5. & 6. Tellezij dilp.
16. log. fect. 3. n. 6. Bi omnesergd cenlent , eam
fyllogifmi propofitionem efle maiorem , qua prius
tempore, & eamminorem, qua polterius tempore
profertur. Czterum non placet hzcopinio:namque
fyllogifmus mentalis maiore & minore conftar : at
in mente neutra pramiffa aliam tempore anteuer-
tit,quoties ambz ad conclufionis aflenfum concur-
runt; quod fi maiorem , & minorem mentalem ne-
ges,eadem licentia (yllogi{mum mentalem poteris
inficiari. Rurfus,quod vna propofitio prius fit pro-
lata quam alia, ad conclufionem inferendam parum
confert, & , quod atunt , {e habet omnino per acci-
dens:at artificium pramiflarum, quoalia major,alia
minor eft,re{pectu conclufionis cenfetur efle per (e,
atque ad eam deducendam maximopere conferre:
hoc ergo artificium in eo ordine prioris, & pofte-
rioris minime confiftit : Maior , nam que fe-
quuntur {ponte (ua {unt per(picua, fuadetur: quo-
niam vbi propofitiones ezdem fint , quomodoctn-
que proferantur , & fiue vna prius tempore quam
alia,{iue ¢ conuerfo,eademeft identitas extremorum
cum medio , que (ola ad identatem extremorum in-
ter fe in conclufione reprefencatam per-fe , vt
alunt, {e gerit, multumque conducic. Et quidem
Arabes tefte Sueflano, 1 .prior.comm. 3 3. minorem
primo laco ponebant: contra Latini & collocabant
& his etiam temporibus collocant primo loco fo-
lam maiorem : at Grzcis veraque pofitio fuitin viu:
ﬁgnum ergo eft ordinem pmmi[farum penes tépus
elle pmnino per accidens ad inferenda conclufioné.
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