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bus modis perfedis primz figure , quos vocant
Barbara, Celarent , Darij, Ferio: horum enim ritu
conclufionem vaiuer(zlemaffirmativam , vniuer(a-
lem ncgz!:iuam)}:articularem affirmativam,& parti-
calarem negatiuam inferunt: fimili etiam minori
gaudent differuntque ab eis folius mutatione ma-
ioris,qua in his,de quibus loquimur, eft perpetud
fingularis , cum tamenin iflis fit vniuerfalis, prop-
terea videlicet quod medius terminus horum fit fin-
gularis , Wlornm verd vniuer(alis : hinc fiquidem
eft , vi,cum in prima figura fubiiciatur femperin
maiori , eam mihireddat vniuverfalem , hic autem
fingularem.

In fecunda figura hzc fecanda fyllogifmi expo-
fitorij fpecies, cum fingularitate medij vniuerfali-
tatem pmpoﬁcionum omnium, vel certe nliqu;zrum
coniungens , preter quatuor vulgares modos nega-
tiue concludentes, nimirum Cafare, Cameftres, Fe-
{tino, Baroco, vt V. g. in modo Czfareo nullus im-
peenitens eft Petrus, omnis princeps Apoﬂ:olorum
sft Petrus , ergd nullas princeps Apoltolornm eft
impaenitens, prater hos inquam,cohibet alios qua-
tuor affirmatiue concludentes , quorum primus ex
duabus {umptionibus vniuerfalibus colligit vniuer -
falem,vt omnis Baptifta Chrifti eft Toannes, omnis
filius Zachariz eft Toannes , ergd omnis filius Za-
chariz eft Baptifta Chrifti, & ¢ conuerfo,non tan-
tum aliquis, fed omnis Baptifta Chrifti eft flius
Zachariz : Secundus ex duabus particularibus pat-
ticularem ; vt aliquis innocens eft Ioannes Bapti-
fta,aliquis homo eft Ioannes Baptifta , ergd aliquis
homoelt innocens,8& ¢ conuer{o. Tertius ex maiori
vniverfali , & minori particulari particularem ,
& eius conuertentem. Quartus ex maiori particula-
ti , & minori yniverfali ; tum particularem, tum
etiam vniverfalem,& eam qua couertituralteratra.

Hi quatuor modi in eo diffident & vulgaribus
quod ex duabus particularibus concludant particu-
larem, quodex particulati vniuerfalem , & quodin
fecunda figura affirmatiuc. Nihilominus eos vtiles
efle, & nulli obnoxios falfitati conftat , tum exem-
plis »qua prater duo poﬁta funt non pauca , eaque
manifefta : tum quia omnes reduci poffunt oftenfi-
uc ad modos aliquos pexfec‘:tus prime figure , folius
conuerfione maiosis , videlicet primus , & quartus
ad Barbaram, & f{ecundus, ac tertius ad modum re-
gis Darij : exemplum primi erat , omnis Baptifta
Chrifti eft Toannes, omnis filius Zachariz eft Ioan-
nes,omnis ergd filius Zacharizeft Baptifta Chrifti:
conuertatur Crg(‘) maiors & talis exiftet {yllogifmus
in Barbara, fi non formaliter ob conuertenté fingu-
larem, at certe xquiualenter, & paris evidentiz, &
efficacitatis , Joannes eft Baptifta Chrifti, omnis fi-
lius Zachariz eft [oannes, ergd omnis filins Zacha-~
riz eft Baptifta Chrifti: czterarum autem reductio-
num paradigmata haud funt minus facilia; fed tem-
poti donanda : tum denique , quia pradidi modi
poflunt probai per reduétionem ad impoffibile, pri-
mus, & quartus in Bocardo, fecundus, & tertius in
Ferifon : fac enim, conclufionem primi, caius adhi-
buimus exempium, {emel , & iterum conceflis pra-
miffis negari; fumatur ergd eius contradictoria, vi-
delicet aliquis filius Zachariz non eft Toannes , &
retineatnrantiqua maior, atque ¢ veftigio fequerur
contradiGoria maioris conceflz in Bocardo, hoc
pactoialiquis filius Zacharie non eft BaptitaChri-
fti, omnis filius Zachariz eft Toannes , ergd aliquis
Baptifta Chrifti non eft loannes. Eodem modo poni
polfunt exempla in cxteris tribus modis eorumque
poteft reductio per imlsofﬁbilc declarari.
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Przter hos ofto molos {yllogifmi expofitorij,
con(tantis in {ecunda figura propofitionibus omni-
no communibus , {unt in illa alij , quarum altera
pramifla eft fingularis , & altera , vel vniuerfalis,
vel particularis , & alterutrolibet ex titulo commu-
nis: quatuor videlicet, quoad conclufionem, & mi-
norem, fimiles vulgaribus, nimirum Cafare,Came-
ftres, Feltino, ac Baroco , ab eifque diuerfi , rarione
{oliusmaiotis,non quoad eius qualitatem,fed quan-
titatem, ita vt que anteaerat vniuerfalis , fit fingu=
laris , velutiin Cameftres , Petrus currit , nullom
fedens currit, ergd nullum fedens eft Petrus : rarfus
alij duo in eo vulgaribus fimiles, quod earnm maiot
fit, aut vniverfalis affirmatiua , aut vniuerfalis ne-
gatiua : diffimiles verd in eo quod illorum minor
nunc fic fingularis affirmatiua , nunc fingularis ne-
gatiua ; conclufio autem horum duum, ficut & prio-
rum , eft perpetud negativa : deinde alij quatuor
affirmatiué concludentes , fimiles eis quatuor, quos
paulo {uperius diximus tribus {yllogifmoram legi-
bus neutiquam ftare , fimiles inquam quoad maio-
rem, 82 quoad minorem diuerfi, aut & conuerfomnam
fi maior fit fingularis , auc fubfumitur vniverfalis
minor, & fic primus modus exiltet, aur minor parti-
cularis, & ita {ecundus reflultabit modus: fin autem
minor fuerit ﬁngularis » vel qua pracedit major eft
vniuer{alis 5 VL’I.VPUEiLlS pm‘timﬂatis, atque ita locus
erictertio, & quarto. Porrd hi decem modi ad finem
fuperadditi, & exemplis fatis manifeltis, & confen(a
non paucorum dialecticorum,& reductione oftenfi-
ua , ac per impoflibile poffunt apprime confirmari,
idque habent commune cum plerifque aliis hacte-
nus explicatis, quod non tantum conuertibilen,{ed
eriam eius conuertentem concludant, fic tamen vt
tam hi, quamilli proprer hanc conclufionum diver-
fitatem pofline fubdinidi iuxta do&trinam traét.pree-
ced-cap.3. traditam,

In tertia figura confici nequit pofterior hic {yl-
logifmus expofitorius iam iamexpofitus, folumque
in eo locum habet prior illead initium capitis enu-
cleatus, & nullius propofitionis, nifi ingularis, ca-
pax : ratio elt, quoniam oportet in eo medium fin-
gulare in vtraque premiffa fubiici : geminatam
enim {ubietionem medij poftulac tertia figura : fin-
gularitatem autem eius natura fyllngiﬁni expolito-
1ij & cmteris per quam diuerfa : fieri ergo nequit,
quin vtramque fingularem efficiat , ac neuttam effe
communem perimittat.

T LR G .
Superioris dotrina profecutio.

Irca fyllogifmum expofitoriinonnulla occur-

4 runt dubia , quornm refolutio {uperiori doctri-

nz lucem adiiciet non exiguam. Eorum primum
Git,an hic {yllogi{mus , quo de agimus , maiorem
habeat euidentiam, & vim concludendi in tertia fi-
gura, quam in duabus anterioribus? videntur affir-
mare Louanienfes lib.1. cap.6.Conimbricenfes ibi-
dem quaft.vnica art.2. Auerfa tradt.4. inftitut.c.1 5.
aliique plures. Primd quia Ariftoteles egit de hu-
iufmodi {yllogifmo in tertia figura , quod argumen-
toefle poteft , eam inibi effe preeftantiorem : Secun-
dd quia vis huias (yllogi{mi innititur his folis prin-
cipiis, qua {unt idem vni tettio, {untidem inter fe,
quz non funtidem vni rertio, {ed alterum ei idem,
alterum abeo diverfum , nec funt idem inter fe , fed
potiu!
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potius diftincta inuicem : illa autem, qua affirman-
tur dealiquo, deve eo negantur Potifﬁmé 5 & ma-
ximé funt eiidem, vel diuerfazergd in tertia figura,
vbi medium , fine voum tertium {ubiicitur ex 2quo
ambobus extremis, & hxcde illo imul predicantur,
in ea inquam magis quaminalia vlla locum,acvim
habent talia principia, adeoque modus arguendi eis
innixus.

Tertio directa , & naturalis pradicatio et magis
euidens,ac perfp{cua quam indireta,& innaturalis:
femper autem ratio communis de ingulari praedi-
catur direéte & naturaliter , non é conuetfo : {yllo-
gifmus ergd expofitorius in tertia figura pradicans
rationem communem de medio ﬁngulari erit eni=
dentior; eoqui; autin fecunda figura rationem fin=
gularemde communi bis predicat, auc ianrimr! {e-
mel {altem. Quarto ,in lecunda medium {fingulare;
quantumuis tale fit, cum pradicetur de pluribus, de
viroque videlicet extremo yllogiftico , induit naru-
ram rei communis : hoc erg(\ ex titulo eft quadan-
tenus inenidens ritn medij communis 4 & vniuer-
falis : in prima autem figura femel {altem pradica-
tur medium : cum erpd predicabilitas fic proprietas
vniuer{alis ad vninerf{alitatem , adeoque ad ineui-
dentiam aliqui declinat:neutra autem ratio harum
procedit in rerria figura, vbi nullatenus praedicatur
medium. Quintdtandem {yllogilmus expofitorius
nunquam ferg coIligicconcluﬁGuG vniuerfalé, pro-
peer fing dlaritatem poriflimi,ac medij rermini ; quo
{uapte natura vtitursatqui in tertia fignra nullus mo-
dus concludit vniuerfaliter ; fed omnes particulari-
ter, cum tamen in modis prima, ac{ecundz ﬁgm'a‘:
aliter vluueniat : latinsergd funditur , ac pluribus
modis concludic {yllogilmus expoficorius in tertia
ﬁgum, quamin aliis,; ac proinde eius euidentia ibi
erit {altém extenfine maior.

Hze tamen argumienta fon tollunt 4 quo minus
contraria {entétia qug mihi femper magis placuit,fic
verifimilior,ac fortafe verior. Ad primu refpondeo;
Ariftotelem egifle de [yllogilmo expofitorio in tet-
tia figura; vel quia ftetit pro ratione vo]untas;pnrum
enim intererat , vbinam de eo diilereret; vel quia
commodum fuit aggredi poft omnes figusas {yllo-
gilmum ad vulgares omnium modos probandos na-
wm  Adfecundumrelpondeo , falfum effe modum
arguendi expofiorium eis folis inniti principiis,
qua (unt eadem vni teitio , &c. non vero eis , quaz
dicide omni, ac dicide nullo dicuntur ; vt optime
noftri Conimbricen(es cap. 6_ lib, ptimi priorum,
queeft.vnica art.1. aduetlus quofdam , quos ibi fup=
preflis nominibus referunt : hienim {yllogifmi funt
expolitorij, omnis qui eft Petrus; eft hic honto, fed
princeps Apoftolorum elt Pecrus ; ergd hic homos
nullus qui eft Ioannes, eft hic homo ; fed Baptifta
Chrifti eft Toannes,ergd non hichomo: quisautem
non videat, hos & innumeros alios, eis abfimiles
inniti , ac veluci tibicinari duobus illis principiis,
dici de omni, & dici de nullo,que etiam regulatina
dialeétici appellant. Deinde relpondeo, haud {olum
ea dici idem vni testio qua de eo affirmantur ; fed
etiam qua ei fubiiciuntur : ecquid enin e , ynum
alteri fubiici, quam effe idem cum illo; hunc homi-
nem v.g. efle fubieftum animalis, quam ei idem re-
uera? Coniequi {an¢ non polfum,quo colore contya-
rivm it opinatus Auerfa loco nuper citato.

Ad tertinm rcf}:ouden negata maiori: cur enim
fit enidentius , Petrum elfe animal , quam aliqaod
animal efle Petrum @ Ad quartum refpondeo, me-
dium terminum fingularem in fecunda figura nil

de fingularitare fua deperdere , nil vniuerfalitatis,
P.Lyncei Philofoplse. Tom. [.

183

aut cum ea coniune ineuidentiz , & obfcuntatis
aflimere , proprerea quod pm:dicemr de dqubus exs
tremis : ambo enim proprie Plﬂl‘;l non {unt; (ed
vnum:vnde in conclufione pottea de fe pradicantur
inuicem : predicabilitas autem medij {ingularis in
prima figura haud facit illud vergere ad vniuverfale;
aut vllam eius eonditionem fapere  proprietatemve
fibi vendicare; nam etiamindiniduum ,&'ﬁugu!m‘e
definiri folet, predicabile de vno folo. Ad quintum
refpondeo; {yllogifmas vulgares , & communi con-
ftantes medio id habere,vt in tertia iigura nunquam
vniuer(aliter concludant; cum tamen infecanda, &
prima multoties aliter contingat, Ckterum fyllo-
gi mos expoﬁh‘jl‘io‘; , & medio fmgul:n'i conftantes;
de quibus eft {ermo , in tribus figuris ex @quo con~
cludere fingulariter, & non yninctlaliter, nec pau-
cos;fed innumeros eorii modos;vt ex difcur(u capitis
przeedentis conftat : curnam ergd euidehtia huiug
argumentationis larius pateat, & ;v aiuntyexrenfive
fic maior in tertia fignra ; quam in aliis duabus.
Secundum dubium eft, nam etiamin Deo locum
habeat hic arguendi modus , quem expofirorium
vocant : Re{pondeo, fi terminus fingularis commu-
nis tribus perfonis pro eis nequaquam diftribvatur,
fed fine fyncaregoremnte » omnw 5 & quotis alio
vlurpetur , eum haud effe medium aprum in (yllos
gilmo expofitorio : quocirci non fequetur, ef-
fentia divina eft pater , filius eft effentia dinina ;
ergo eft patec s vt animaduertunt Marfilius in 12
qualt.6.art. 3. & exiplo , & aliis [cholafticis anti-
quis, Conimbricen{es {upra r.prior.qu.vnica, art.1:
& Auerla locoeriam fnperius memorato, Catermm
vbi terminus (ingulatis in ommnestres perionas dini-
nas patens ; ac late fufus diftribuatut , noteturque
particula ; amse; aue alia id genus appef]:mte , non
{upra Deum, fed (upra pc:[omm , hunc videﬁce‘: in
modum : omnis , qui elt effentia dinina , Denfves
non verd ita, omnis Deus, omnis eflfentia dittina,fic
ptofecto nentiquam inficier , eum aptum efle (yllo-
gilmo expofitorio : talis enim eft hic: omnis. qui
cft effentia dininacft pater , fed hlius et efentia di+
nina :ergh & pater : cuius, fi Prmmiﬂ\‘cﬁ}nt Verey
haund dubie vera quoque eflet illius conclufio : at,
cum etus maior fit falfz, eacanla eft; cur male con-
cludar : eontrd verd hic (yllogifmus expoficorius in
diuinis valer,& ex Pr:r.mifﬁsveris Yeram ertam con-
clufionem colligit; omnis qui eft effentia diuinaelt
aternus, (ed filins eft eflentia didina , ergo zternus:
Quod fi quis obiiciat , adiectione eius particalz,
ompnis, ellentiam dininam a ratione mediy ﬁﬂgnlm‘is
extiahi, & quodammodd medinm commune reddiy
nullumque proinde in myfterio T‘riadns locum efle
f}fllogiﬁnn expoﬁtm’io , facile relpondefi pnre"ﬁ eg
dickis ; eam pm‘ticuhm neutiquam appeljaretupra
elfentiam dininam :ipfa ergd eft [emper fingularis,
aliundé vero medius termiinus, cum {ela fit, que bis
ponitur in pr emiflis , femel videlicet in maiosi, ta-
metfi in eonfortivillivs particnlz complexz ; omnis
qui off, & iteram in mineri, perfeiplam duntaxat; &
omni alio termino incomitata ; attarnen , (i quis

s [yncategorematis, ommis,

proprer vninerfalicaté ei
renuat predidtum {yllogifmum , vilumvé alium G-
milem in dininis effe expoficorivm , quaftio erit de
folonomine , & cuius veram [lequaris partem 5 non
multum laboro:quanquam id negare nequeam,mo=
dum loguendi {uperius optatum mihi etiamnum
magis arridere , praefertim cum fyllogifmus expofi-
torius inibi addattusin aliorum paradigma perifi-
de fir atque hic, 6 aliquis eft effentia dinina eft pa-
ter, fed filius eft effentia diuina, ergd eft pater: h:L.m:
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enim ratiocinationem quis neget expo[i:m’ia'n 38
medio fretam fingulari, nimirum effentia diuina,
eaque {eclula a (yncategoremate , omuzs , omuique
alio fimili: aut quis neget, in dubiumve revocet
eius efficacitatem , ac vim prorfus ineluctabilem,
merito cuius conceflis pramiflis nequit illius con-
clufio nor concedi , tametfi abfoluté falfa , proprer
alterius premifle falfitatem.

Tertium dubium eft an {yllogifmus expofitorius
vim habeat ad ‘probandos efficacius alios medio
communi innixos , eorumque conclufiones clarius
inferendas Affirmantcum Arift. omnes,& merito:
facenim in Darapti confici hunc fyllogifmi,omnis
homo eft {ubitantia , omnishomoeft viuens : ergo
aliquod viuens eft fubftantia : ifta fané conelufio fi
negetar, poterit per expofitionem ita long? clarius,
& euidentius probari;hic homo v.g.Petrus eft {ub-
ftantia,fed idem eft viuens, ergo aliquod viuens cft
fubftantia : Fac etiam hunc fyﬂogi(mum conftrui
in Ferifon, nulla bellua eft homo, aliqua bellua eft
equus, ergo aliquis equus noneft home, eius pro-
fectd conclufio fi negetur ; luce clarius poterit hac
c);poﬁtione probari , hazcbellua eft equus , ea ,in-
quam , ratione cuius verificatur propofitio particu-
laris, 8 hac eadem bellua non eft homo , cum
nulla fix homo,aliquis igitur equusnon elt homo.

Arque hinc eft; {yllogifmum expofitorium alios
apprime probare,eorumque premiflis lucem, & vim
tribuere, vt melius , ac perfeétius concludant: nam
quidquid (equitur ex conlequenti, fequitur ex an-
tecedente , vt elt in veteri parzmia: at ex pramif-
fis [yllogifmi expofitorij fequitur conclufio {yllo-
gifmi communis, mediové communi innitentis:
hz autem rite conlequuntar ad prxmiﬂhs commu-
nés fyf]ogifmi pet feti: aut etiam fub aliqua vni-
uerlali accipitur alia fingularis aut {ubaliqua parti-
culari fingularis : veraque autem illatio eft enidens:
prior vi forma,vt omnis homo eft {ubftantia, ergo
Petrus eft {ubftantia: pofterior verd non ratione
forme 5 haud enim valet, aliquis ocualus requiritur
ad videndum , hic ergo, videlicet dexter requiricur
ad videndum, (ed vi materiz difiunétine : euiden-
tiffimum enim eft vbi aliqua bellua firequus affi-
gnari pofle ;& debere indiniduum , & ﬁnguhrc
quoddam belluini generis, quod fic equus : proba-
tio autem per expofitionem locum habet, quando
accipitur fub pramilla particulari non' difiuncta,
{ed difiunétiva quadam 4lia fingularis, vt {uperius
infinuatom , vique recte monent Louanienfes , &
Conimbricenfes iam laudati: eadem ergo conclu-
fio , quee ante non tam perfedte , & clare lequeba-
tur ex premiffis fyllogifmi communis , exiildem
poftea clarins , & perfectius {equitur mediantibus
premiflis fingularibus , ac {yllogifmi expofitorij
propriis.

Quoniam autem pmpoﬁ.n’o conuertens eft quo-
dammodo conclufio deduca ex conuertibili , haud
erit importunum hic breuiter explicare , quatenus
probatio per expofitionem huic argumentationi
vim non mediocrem tribuat, {ummaque euidentia
conuincat eum , qui fupradid‘tarum propofitionum
alteram concedit , alteratque negat fibi ipfi con-
tradicere , atque in impoffibile precipitem ferri,
auc potius raere , vt docet Ariftoteles lib: 1. prior.
cap. 2. & ex co Auerfa , ac czteri dialetici. Finge
ergo concedi hanc propnﬁtionem, nullus equus ell
hemo , & negari eius conuertentem , nullus homo
eft equus : tum fane huius contradictoria , feilicee
aliquis homo eft equus , efle debet vera , & omnis
expers falfitatis : vocetur ergo ille, in quo verifica-
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tur ea propofitio diftunétina Pettus : hacigitur eft
vera, Petruselt equus : proinde datur locus huic
fyllogifmo per quem manifeftc conuincitur contra-
dictorium antecedentis concefli , fine propofitionis
conuertibilis 5 Petrus eft homo, fed idem Petrus eft
equus , ergo aliquis equus eft homo. Par ratio elt
aliarim conuerfionum vniuerialinm,fecus vero ea-
rum qua verlantur in propofitiones particulares,ve
expendenti clarebit,

Poftrémum dubium eft , quanam {pecies fyllo-
gifmi fit illa, cuius medium eft commune , & vaus,
vel alter terminus fingularis:haud enim efle potelt
{yllogilmus fingularis , fiue expofitorins , que eft
medij communitas : haud communis, gy eft doum
extremorum , vel certé alterutrius fingularicas.
Refpondeo quemadmodum dici {olet expofitorius
fyllogifius , cuius medivm eft fingulare ; fiue ex-
trema ei circumfufa fint fingularia , fiue fecus, ita
f}‘l[ngifmum ,cuius medium elt commune , dicen-
dum effe communem , & expofitionis prorfus ex-
pertem , fite extrema illius fint communia fine
{inguiaria potius. Quandd extrema iuxta cum me-
dio funt communia , vel difiunétiue , vel diliribu-
tiue, ac particula, aliguis, vel particula , omns affe-
£ta s quot modos i"yﬂ()girnmrum efficiant fupte. Vi<
fum eft rractatu precedenti & adialecticis compre-
henfum verficulis illis,Barbara Celarent 8&¢.Quan-
do autem extrema , feu communia, feu fingularia,
iunguntur inuicem medio fi ngulari, quot etiam ar-
guendi modos producant cap. fuperiori {atis manet
enucleatum. Quocirca tantum (uperfunt explican-
di ;11'§mumit.1t1omlm modi 5 qui rcﬁllt.u‘.t €X con-
iunétione medij communis cum extremis, quorum
alterntrum, vel [altem voum elt fingulare.

Quodautem attinet ad primam figuram, duobus
madis in ea hoc pacto concluditur , videlicer ex
maiori vninerfali , & minori fingulari affirmatiuis,
idque tam directe;quam indire@e: vt omne animal,
et viuens, Bucephalus eft animal , ergo Bucepha-
lus eft viuens 3 & aliquod viuens eft Bucephalus:
nec non ex maioti vniuerfali negativa, & minori
lingulﬁl’i affirmatiua , tum direété , tum eriam in-
diredté , veluti nullus equuseft homo , Bucephalus
eft equus , ergo Bucephalus non eft homo, & homo
non et Bucephalus.

In {ecunda figura plures funt modi huius argu-
mentationis : etenim , {i ambo extrema fint fingu-
laria , adeoque ambz pramiflz illoram merito can-
dem quantitatem {ubeant, duo erunt modi; alter
nimiram ex maiori affirmarina, & minori negatina
vt Petrus currit, Paulus non currit, ergo Paulus
non eft Petrus , & ex maiori negativa , & mi-
noriaffirmatina , vt Petras non currit 5 Paulus cur-
rit, ergo Paulus non eft Petrus : aleerutra autemin-
ferre poteft , tam conuertibilem , vt iam vifum,
quam eius conuertentem: quod {i extremorum al-
terum ti[ ﬁngul;ll‘ﬁ' 3 ﬂlff'{ﬂ.‘.‘.'}lllic pi’;‘ﬂmi[ﬁl‘ﬂ ﬁngl‘l-
larem denominet , alterim verd fit commune , nec
nifi hanc quantizatem tribuat : aut premiffa fingu-
lares fuftinet in {yllogilmo provinciam maioris ; &
fic pro quadruplice patietate minoris quadruplex
modus refultabit : potelt enim minor ea efle , vel
vniuerfalis affirmatiaa , vel vniuetfalis nega-
tiva , vel particularis affirmativa , vel particu-
laris negatiua , haud fecus atque in modis illis vul-
garibus Cafare , Cameftres , Feftino, Baroco, 2
quibus hi quatuor penes folam maiorem differunt;
Sin autem maior fubiiciar extremum aliquod com-
mune , ade6que fic communis ipla : vel pracedit

minorem maior yniaer{alis afirmatiua , vel vni-
ueclalis
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uerfalis negatiua , (neutrius enim qualitatis maior
pacticularis in fecunda figura quidquam concladit)
arque ita exiftent alij duo modi, qui id commune
habentcum quatuot proximi- infinuatis,quod con-
pertibilem , & eius conuettentem ex quo con-
cludane.

In tertia figura haud eft ferme locus his argu-
mentandi modis,qui propter ﬁngularitatem propo-
fiionum , vel omnium, vel aliquarum diuerfi fint
ab vfitatis, & vulgo circamferri {olitis : nam extre-
ma fingularia in hac figura , cum tantum predicen-
tur in premiffis, haud poffunt eis tribuere fingula-
ritatem. Nihilominus conclufionis fingularitas
duosin ea modos 4 vulgaribus quodammodo diltin-
¢tos efficiet ; provt nimirum in illa , vel maius ex-
tremum {ingulare enunciatur de minori, vel minus
de maioti , & vel conuertibilis ingularis infertur,
vel qua eam conuertit.

CAPVYT V.
De fyllogifmo hypothetico , & difiunitine.

PRO prioris explicatione recolenda eft quadri-
membris dinifio propofirionis hypotlwtiw,rra—
dita fuperius lib. 4. tradk. 1. cap. 1. ex D. Thoma
opuf 48. cap. 16. & Fabio lib. 5. inftit. cap 8. fe-
cundum quaim videlicet , aut antecedens, & confe-
qu-eﬂs ﬂﬂil‘mantul’ €xX l?(]1!(],11['5t f‘.‘l“l)@ negﬁl’ltul‘, aut
affirmato antecedenti negatur confequens, aute
contrario, negato confequenti affirmatur antece-
dens. Syllogifmus ergo Iuyporhetic115.1bu conditio-
natus duas habet potiffime figuras. Prima eflt, in
qua arguitur A pofitione antecedentis ad conlequé-
tis etiam pofitionem:in qua funt quatuor modi pro
quadruplici propofitionis hypotheticz {pecie iam
iam explicata Primus elt omnind affirmatinus,vt f
eft homo eft rationalis : Secundus eft omnino ne-
gatiuus ve fi non eft homo non eflt rationalis , fed
non eft homo, ergo non eft rationalis. Tertius eft
affirmatiuus antecedentis, & negatiuus confequen-
tis, vt fi homoeft cecas non eft videns , fed eft
cxcus, ergonon eft videns. Quartus eft negatiuus
antecedentis,& affirmatiyus confequentis, vt fiho=
mo non eft cecuselt videns,{ed non eft cecus, ergo
videus.Sccgnda figura eft, in qua arguituradeftru-
ctione confequentis ad deftuctionem anteceden-
tis, funtque in eamore prioris quatuor modi, quo-
rum primus incipit & propofitione hypothetica
omnino affirmatiua , vt fi eft homo eft rationalis,
{ed non eftrationalis,ergo non eft homo Secundus
a propofitione hypothetica omnino negatiua , ve
non eft homo non elt rationalis , fed elt rationalis,
ergo homo: Tertiuseft propofitione affirmatiua
antecedentis , & negatiuaconlequentis,vt {ihomo
eft cecus non eft videns, fed eft videns, ergo non
cxcus. Quartus & propofitione negatiua antece-
dentis,& affirmatiua confequentis »vt f homo non
eft czcuseft videns ,fed non eft videns.ergo czcus.

Porrod autem , wrcolligere eft ex tauello tract. 9.
dialect. parte 7. aliifque {cholafticis , veque per {e
per(picuum eft, quatuor modis vrilibus prima figu-
1z corre(pondent totidem inutiles,in quibus argui-
tura pofitione confequentis ad pofitionem antece-
dentis : non enim valet, {i eft homo eft animal, (ed
eft animal, ergo homo:nec etiam {i non eft animal
non eft homo, fed non eft homo, ergo non animal:
necitem , fi eft homo non eft equus , {ed non eft
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equus , ergo eft homo: nec denique ., fi lac non eft
album eft dulce, fed eit dulce , ergo non eft album.
Similiter quatuor modis veilibus fecundz figure
relpondent quatuor inutiles , in quibus arguicur
deftruétione antecedentis ad deftruétionem confe:
quentis , vt etiam Iauellus vbi {upra ac czreridia=
lectici fupponunt , vrque (ponte {ua manifetum:
haud enim f{equitut, {i eft homoeft animal,{ed non
eft homo, ergo non eft animal:haund fecunds fi non
eft animal noneft homo,fed ell aniimal.ergo homo:
haud tertio fi elt homonon eft equus , fed non et
homo ; ergo eft equus : haud tandem quiartd , fi lae
non eft album eft dulce ; fed et album; ergo noneft
dulce. Quanquam autetn vi forma hi ofto modi
neutiquam goncludant 5 vtexempliseft luculenter
olten{um : valentramen aliquande gratia materize,
vt cum termini funt conuertibiles , aut correlatiui.
Eft etenim bona hac illatioin prima figura , fieft
homo eft rationalis , {ed eft rationalis,ergoeft ho-
mo - & in {ecunda figura , {ed noneit homo , ergo
non eft rationalis:Nec minus bona eft hec in prio-
1i figura , fieft pater inrerum natdraeft filins, fed
eft filius 5 ergo eft eius pater , & in polteriori, fed
rion eft pater , ergo non elk filius : aliis pm‘ndig-
matis , propterea quod fint facilia, fuperfcdc:o.

Pro explicatione pofterioris fy]lﬂgiﬂni, videlicer
difiunétiui, fupponendum eft propofitionem difiun-
¢tivam,vnde appellationem haber,pr:efertim quan-
donon eft nugatoria , fed {enfu inter philofophos
predita , zquipollere conditionali ; magnam certé
vtriqie vicinitatem,& cognationem efle : Rurlus,
vt ambe zquipolleant , opus efle , vt {i antecedens
conditionalis propofitionis fic veluti affirmatum,
idem , vbi re‘oluitur in vnam difiunétionis partermi,
fit negatum, &, i contra fit negatum, affirmerur pet
propofitionem difiunétinam : vnum & alterain do=
cet inter alios B. Thomas opufculo fupra citato,
cap.i8. Hinc eft, vt ficutin duabus figuris funt octe
modi vtiles [yllogifmotum conditionalium,totidem
eriam iniis fint modi vtiles difiunéivorurh ; provt
nimirum loco propofitionis conditionalis affumitur
difiunctina, cui zquipollet:hzc enim more illius efk
quadruplex,& in quanis eias {'pc«cie bis argui poteft,
videlicet aut i pofitione alicuius aut contraab ali-
cuius deftrutione @ quatuorantem bis dudta oo’
efficiunt. Primus ergo modus hypotheticus in pri-
ma fignra erat, {i eft homo eft rationalis , &c. ergo
iuxta do&rinam f{uperiorem primus modus difiun-
&iuus ei relpondens fit talis, att non eft homo aut
elt rationalis.(ed elt homo,crgo rationalis.Secundus
modus hyporheticus erat, [i nonelt homo non eft
rationalis, (ed , &c. quate fecundus modus difiun-
ctinus erit, auteft homo aut non eft rationalis, fed
non elt homo, ergo non elt rationalis. Tertins hy-
potheticus erat i homo eft cecus , nor elt videns,
&c. terrius ergo difian&iuus erit,aut non eft cecus
aut non eftvidens , fed eff cecus , eérgo non videns,
Quartus hypotheticus erar , (i homo non eft czcus
eltvidens, fed , &c. proinde quartus difiunctiuug
erit , aut homo eft cecus aut elt videns; fed non eft
cxcus,ergo videns,

Quod artinet ad {fecundam figuram vbi arguitur,
i deftructione conlequentis , promptum etiam elt
declarare proportionem inter f{yllogifmum hypo-
thericum, & difionctivam:primus modus illius erats
fi eft homo eft rationalis, {ed noneft rationalis,erga
non elt homo : primus ergo huius erit , autnon elt
homo aut elt rationalis, fed non eft rationalis, ergo
non homs. Secundus huius erit, aut et homo, aut
non elt rationalis,fed eft xatimmlis,ergo homo. Ter=

Q_ 3 tius,
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