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alio, qui non ¢ft home,) non fir eriam cognirio
clgra hominis; & quo differar d definitionis con-
ceptt. Difficultas obuia omnibus, ficut & folu-
tio, fcilicer, in concepru hominzs concipi pracise
hominem , in ordine ad hacaccidentia externa,
f‘:n" am corporis , faciei , manuum , &c. in de-
hinitione vero cognofti in ordine ad connotara
propriiflimaillius, {cilicerad fenfationem & dif-
curfum , & non folim cognofci connotara , fed
&cex illis virturem ipfam difcurrendi & fentien—
di ; quod nen cognofcitur , quando dicitur ho-
mo, tuncenim {oliim apprehenditur forma hae
exterior. Idem eft de aliis animantibus , & rebus
omnibus, qua antequam definiantur, apprehen-
duntur quidem conceptu aliquo proprio, fed val-
de imperfecto. Propriodico, quia diftinguuntur
ac.{b omni co quod non eft ipfa, alids non poflent

efiniri.
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De Dimfione.

1visio eff oratios totumin fias partes diffri-

basens Ve, bominis alia pars eft corpus y alia a-
mima, Homo, qui dividicur , dicitur dinifum;
partes verd dinidentes , dicuntur membra diui-
dentia. Diuifio eft duplex, ficut & definitio ;alia
nominss ;alia ver. Nominis, v, fignificatnm canis a-
lind eft pifcss marinss, alind animal latrabile. Diui-
fio rei eft, qua diftribuit rem in fuas partes y vo
patet in dinifione pofid hominis. Diuifio re:alia
elt phyfica, id eltin partes phyficas, ve hominis in
pus & animan ameraphyfica Lid eftin par-
tes metaphyficas, v hominis in animal & rario-
nale. Vtraque hzc diuilio dicitat adlwalis quia
dinidit totum in partes quibus actu conftat. Alia
eftdinifio potentialss, qua diniditux torum in par—

Cor

# tes quas actu non habet, {ed poteft habere, ve,

1I

animal alind eft rationale, alindirrationale. Hee di-
uifiodicitur generssin [pecies,quz VOCANtur partes
folum potemiahter ,quia genus in {uo conceprut
non eas dicicactu, fed aptitudine; poreft enim il--
las habere, quod non contingitin partibus actua-
libus : homo enim non {olam poreft habereani~
mam & corpus , {ed fine illis aétu exiftenvbus
non poteft concipi homoattu exiftens , ideo de-
beteas actualiter habere.

Aduerte , ciim diuifio fic parritio rei in partes
quibus componitar , pro multiplicitate partium,
multiplices edam efle polle diutfiones. Quiaer
goaliz partes {unt integrantes, vt manus, pes,
brachium , refpeétu dnimalis ; hae &illa aque
gutta refpeétu totius aque ; ided diuifio in has
pattes dicitur sategralss. Deinde, quia totum ali-
quando eft accidentale; id eftex fubftantia & ac-
cidenti, v album, nigrum ; ided diuifio in has
pattesdicitur accidentalss, vt albs alia pars eft fub-
seébum, alia albeda. Item datur dinifio (wbiecti sn
acardentia , i, homoalins cft albses, aliss miger. ltem
accidentss i;:[ﬁrérefm TS p:fiwmdﬁfzzait,f?__wpzrm,a-
litsed homo , alind cy guns, Sce.Irem dinilio accrden-
tfsin alia accidentiain concreto, vt , album alind eft
dulce, alissd amarum , aliud frigsdum, 8tc

Harum diuifionum leges tres funte. Prima , ne
habeat multa membra dinidentia ; ¥itand= con-
fulionis causi. Secunda, ne vhum membrim in
alioincludatur : quare hze divifio non eft bona,
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antmal alind eft vationale, alind bo
cludic rationale. Torri
aquent dinifum : qu
nzs alia pars eff anima,
€t

g, Quia horpin-
vimembya dinider
hzcnon eft bons .
'4a varg, quia praeer has cft
s {ctlicet.

m alia pars, orp

Modi a1 gumen

z di in divifione quaruor af-
ngl_“a.mmr communiter. Primuseft, vt cui abfo-
lut¢ conuenit aliquod membrum dimdens, ab

{olute conueniacdi aifum, ve, off ammal | ergo
#ens; quinanimal eft membrum dinidens vi
vthic.Hic modusargumentandi non eft abf
verus inommni diuilionie : nam indiuifione phy-
i}ll.l non valerab vno membro dividente ad digi-
fum, v. g &t anima rationalis yergo heme, non v
ler: ifcm neque valet, eff albedo, ergo ¢ album,
Tanttim ergo intel igenduseft ille modus argu-
mentandi indipifione metaphylica totius putzn-
m]ils in-thferiora: bené enim valer ab inferiori
ad !L[P_Cl'%;t‘: seff J;am;, ergo amimal y eff equis ¢igo
ammal. Secundus modusargumentandi eft 4 ne-
gatione dinifi ad negarionem omnium partium
aividentium , ve, son off animal, ergo neque ratia-
nale , neque irrationale. Hic tamen modus argu-
mentandifoliim eftintelligendusin dinifione ro-
tius potentialis; nam inalits diuifionibusnon va-
ler: neque enim eft bona confequentia, non eft
homa , ergo neque anima vationalis. ficur enim &
contrario paulé antd dixi, non valet, off ansma, er-
g0 ¢ft bomo s itanec valet, non eft anma, ergo non eft
homa. Tertius modus argumentandi communis
omnibus divifionibus eft, vt cui conuenic ratio
tatius, conueniar aliquod ex membris diuidenti-
bus, vel difiunétiug), fi totum fueric porentiale;
vel colledting , fi fueric totum atuale. v. g. eff a-
mimal yerge vel bomo vel equm , digne virumgue
poteftdeilloaffirmari. At vero fidicas, eft home,
debet affirmari colleting , ergo-¢ft anima G cor-

poes vnitarn frﬁ. Vel e contrarioetiam :‘megatlo- s
5

neomninm partium valer confequentia ad fega-
tionem diuif , v. g rationale neqac irratios
nale, ergosnon ¢ft animal: item  non eft anima nec
corpus vnita inter f&, ergo neque homo, Ratio cft,
quia tonum non diftingnitur ab omnibus fuis
partibus colledtiné fumptis, quare 4 negatione
carum bene valet confequenua ad negationem
totius, & ab affirmarione illaenm ad afhrmatio—
nem totius. Quartus modus argumentandi eft,
vt de quo afirmarur vaum membrum diuidens,
negeturalind, v.g. eff animal varionale jergovion eff
irrationale s eft anima, ergo norreft corpus, Hic mo-
dus argumentandi non videtur habere locum in
ifione totius meraphyfici in partes : neque
énim vere Liitiiul‘,eﬂ my:ml[j Erponon fﬁ* r:!t:nn.z:’c,
aut & contrario, eff rational ergo-non eft amimal,
Tamen , fi res bené confideretur , locum habet
étam hac regula, quia co modo quo animal &
rationale funt partes hominis, id eft metaphy fice,
co modo vna non eft altera, & beng valer meta—-
phyficé , {euratione noftrd , amimalitas nonefl ra-
tighalites ,Nec ¢ contratio.

Rogabis , andinifio 4 definitione diftingua~
tur. Ratio dubitandi eft, quia idem eft dicere,
bomnens effe ansmalrationale qua eft definitio ho-
minis; ac dicere, homnis ala pars ft animal , alia
rationale qua eft diifio effentialis hominis: item
idem eft dicere , hommem compons ex animi
pore ¢ umione , qua elt eius definitio phyfica;ac
dicere, hominss altam partem ¢[Je corpis, aliavs an-

manm
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2 clt eius diuifio phyfica. Refpondent
e ?ﬁk definitionem i dwilione dritingui:
uz%n[‘;cer’idfm L?Ognpflfatf r pe : vcl::L;‘.?.un ; L'{l-UFJ:_.
B g, o et
fioguod h[P‘-'r:‘;i‘““ et S e
fonale.
WIJJ:IZK:L dodrinam beng infurgit Hurta—
B do(‘j:)tjﬁmmt. 0. Logices §.7 56'{‘?:1“‘ _{’g[?‘ﬁf‘- im-
. rooo enim , 111 quo conlt arilla feparatio
ug{lU]-]f gmg fic per diuifionem , & non per de-—-
ﬁi:?;:w:l:l. Neque enim c;;x)ii&i;iu t:u. fl_ubd
B i Gt o
fimitl cogrofcimus , quando ¢ Lil"t e 5
pequeconfiftitin eo qnod cognofcarur va vedi-
fhinéta ab alia , quid ;1oc etiam cognu[cx_mr per
Jeinitionem. Nec video, quid ;allxégi efle p(ﬂ.‘[‘lt
ea feparatio per iut\:ﬂ;&u1}|!(_p:1:e ll'l _._1 uil_ilouc Iu..-
ritur , quaim COgNItio eXp icita tmu‘qu; P*‘{l_'
tis; que ided dicitur dinifio, quia rllt)ln‘c_011 11.1}‘ it
ynamcumalii s at hze cognitio exp licita vFuu[-
ue purds eft ciam definitio,, ergo diuifio & de—
finino non diffinguuntar. 3

Circa dintfionem vero totius potentialis ad-
dendum eft, fiea comparetur cuin totw diuifo,
non efle definitionem illins ; neque entm animitl
defniturper raonale Scirvationale , qu ﬂm:
membra :‘Emdcmia animalis : fi verd illa diuifio
comparemiE cum {pecicbus animalis , _dlccndum
eft, cam efledefintrionem c.trmn_lpct\'lcmm,v.g.
hominis & bru. Radoeft: quia cum ex paree
{ubie&ti cognofcatur claré ratiogenerica qua di-
uidirar , & exalid parte in mem brl_s dn.udc_ur;bus
cognofcitur clare di fferentie (pecierum, ibi _d:l.-
wr definitio carum per genus & (_itﬂﬁreqnam
clart cognitam. Quod fi membra diuidentia to-
tius porentialis fint non differentiz, fed {pecies
cifusé cognitagvey.g.ammal alind eft bomo alind
equis dicendum eft, eam dinifionem non efle
definitionem , neque ani mali.f,r“wc hominis, aut
equi, quia neque animal definitur per !mmzmm
antequnm ,neque homo pet hamsinem : cuius ea eft
rario, quia definirio (vt diximus) deberexplicare
genus ée differentiam 5 per egumm aurem & per
leanem nion explicarur differentia hominis & leo-
nis ,{ed per rarvomale Scrugrbile.

1. Sedobiicies, Si dinifio & definitio idem funt,
ve quid affignanmur wes modi {ciendi, definitio,
danfie, & argumentanio, clim non fintnifi duotan-
wm, defimtmo {cilicer& argamentatio ¢ Refpon-
deo, divifionem 4 definitione diftingui faltem
rélpectu totius potenidlis , vt proxime oftendi.
Ciun qutem in feientiis faepifime tradantur di-
uifiones totius porentialis, feu generum in {pe-
s, Eﬁm divifiones comparate cum genere, non
funt definitiones, neceflum fuitabfolure, diftin-
gueredinifionem a definitione; quia per defini-
uonem non poffer genus dinidi in {pecies , ve fie
per divifionem. Er hoc fufficiens fuit fundamen-
tum, ad diiﬁngumdos tres modos {ciendi:

Verlm quia (ub genere , animalis Vi g duo
fine, 8 hamo 8 equizs ,qua dicuntur {pecies ; &
tationale & hinusbile , quee funtdifferentie ; du—
bium eftan ammal dividatur in (pecies, an in dif=

f"_f}:“mﬁ.- Dacentaliqui, infolas{pecies,ed quod

diffczentiz non fing partes generls; partes enim
generis lune poteltatiue, id eft, func partes de
t}?;b{i-lf Pr"‘:if‘“’l potelt genus : hoc autem non
pritdicatar direéte de differentia , fed de [pecie;

neque enim reété dicitar, rarionale eﬂ‘ animal, fed
homa eft animal. Ego tamen puto , tam {pesics
quam differentias efle partes poteftatinas,in quas
poreft diuidi genus. Et oftendo id euidenter; nam
non folum rede dicitur, animal alind ¢t equns,
alrnd bomo (ed eviam, alind cft rationale.alind hin-
#nibile : imd hze diuifio eftadhuc directior quim
prima , & noneftin partes a@uales , quia animal
10N COMpOnitur ex rationali & binnibils , ergo eft
in partes poreftatiuas. Et rario eft euidens , quia
ammal non foliim eftaliquid {uperiusad homi-
nem & equnm, fed etiam ad rarionale 8 srrariona-
fe. Ratio autem aduerfarioram nihil probat; quia
ad diuifionem non requiritar , vt res diuifa pra—~
dicetur de membris, fed vt meémbra dinidentia
dediuifo, hocmodo , animal alind eff rationale,
alind eft binnibile. Quod verd etiam (pecies fint
membra, pater; quia etiam recté dicitur , animal
alindeft homo ,alind equies vel fialiter velis dini-
dere animal, alind eft ansmal vationale , alind ir-
rationale.

Dicesadhuc, Dinifio generisinf{pecies eft cla- 1§
rior , qudm iple conceprus genericus, alioquin
eadinifio non effec modus fciendi; ergo conce-
prus diuidens deber includere genus ipfum, &
{fimul differentiam, alioquin non eflet clariorno-
titia illius. Sed refpondco facilé , eo ipfo quod
ex parte {ubiecti ponitur conceptus genericus;
non efle neceflum , ad habendam de illo clario-
rem notitiam , vt ipfe conceprus genericus repe—
tatur in diuifione ; fed fufficit fi addatur conce-
prus iple differentie, modo 4 me explicato : tam
clarg enim cognofcitur animal , fi dicam , alind
eff varionale, alind binnibile , quam fi dicam , ami-
mal alind e animal rationale ; alind e5t animal
binnibile , neque ea repetitio animalis eft necel-
faria,

Vrgebis forte adhuc, rationale non effe pro-
prié differentiam , fed concrerum ex differentia
& cx fubiecto; in hoc autem coneretum foré fa-
teberis pofle diuidi genus immediate, differen-
tias autem propric elle rationalitatem , in quam
non poteft diuidi ansmal,quia non poteft dici;
ansmal alind eﬁ' vationalitas, alivd hinnibilitas. Sed
contrd Primd , quia etiam razionale eft differen-
tia,alioquin animal rationale non efler definitum
conftans genere & differentid. Contra Secunda;
quiain hoe fenfu , ficut non poteft dicit, animal
alind eft rationalitas ,ita nec defpecie inabftracto
poteft pradicari ammal, hoc modo; humanitas eft
animal,vel , animal alind e[t animalivas rarionalss.
Conftet ergo, differentiam debere fumiin con=
creto ; vefic autem, iam conftac effe partem diui-
figam generis, qua reété de illo pradicari poreft;
non minits quam fpecics ipfe.

SEC O L1T1.

De Argumentatione , ¢/ eis

[pecichus.

ARGVMENTATIO oSt oratio ; in qua vnim %
aliosnfertnr, Ve, Omnis hamo eft animal , Pe-
troes eft honzo, ergo Perus eft animal. Eccew Petrus
eft animal {equitur exeo,quod emnis hovso eft ani-
mal , & Petrus eft homo, Argumentatio dicit in
reéto tam confequens illatum, qudm anrece-

Con deng




	Seite 30
	Seite 31

