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lud verd omitti, vel hoc omittendum , aceipien-
dffm illud. Athoc idem poteft Logicadocere de
apprehenfione; dicic enim mihi, guando cogitas
definive hominem , non apprehendas animal binni-
bile {(d animal ratior vel I:v[ melits ]U\l{l&l‘,
ne mihidicas hoc ad Phyficum pettinere) Logi-
cadocet hoc modo: guands vis definire aliguod
ens ,debes apprehendere ¢ 1 FENETICHS
& differentiale illius 5 no ifferentiale alte
TS T, (o A Enfione }JL‘:“‘?I(' witeriss ad

iudicinm. ‘ \

Dices forte, Cornigere apprehenfiones in par-
ticulari, pertiner ad proprias {cientias, non ad
Logicam. Sed concra P i , cur idem non di-
citeriam de indiciis 2 ficut enimad Phyficam v.
g. pertinet dicere , 7 apprehendss hominem ani-
gl hinnibile ;ixa eciam., & multo magis pertine—
bicdicere , ne sudices honrinem effe ansmal hinpibr=
le; ergo cadem eft de viroque rado. Contrd Se-
cundo : quia licet corrigere prehenfiones in
particulari , pertineat ad part aulares {ciendas,
vertim in communi hoc pertinet ad Logicam
que quando dicic, defimitio conflar genere & dif-
ferenti, propri¢ non loquitur de indicio, fed de
apprehen(ione , que fe tenet ex parte pradicat,
& antequam iudicium proferatur de dehnito,
debetapprehendi bene, & ided vninerfaliter do-
cet iuxta paulo ante dicta, apprebend: deber ¢
pradicatum commune & particlare. Idem indi-
nifione , &c. Tandem noftra Conclufio proba-
Tur , quia termini mentales , & ora IONEs perti~
nent ad Logicam : atqui hac {unc fimplex ap-
rrchmﬁo 5 v per fe pater ;ergo fimplex appre~
henfio eft obiectum tormale Logica.

Ex his facile conftat folutio corum qua fuprd
obiecta funt. Ad primum de phantafia, & fenfi-
bus externis refpondeo, €os non {ubiacere im-
perio voluntatis , auc intellecus directioni, fed i
in fc bené finc difpofiti , accedente obietto , ne-
celfarid operari, & femper ¢codem modo, fiue
voluntas yelit fiue non. Neque eftin poteftateil
lius , dicere, wideas imel modia atty confisfi ,vel,
conungas talem & talem vifionem , aut anditio-
nem., &c. hocautem in multis apprehenfionibus
intelleétus locum haber, vt oftenium eft.

Ad fecundum : conftatiam , quomodoappie-
Tenfienes dirigi poffint, & quidem feré tam pet-
fecte, quim iudicia ipfa. 2

Ad tertium n.[’pondco, apprchcnl'mncm non
confiderari 2 Logico vt partem iudicij , fed vt
quid deferniens ad efaciendom indicium. Ermi-
ror id ab his requiri : nam argumentatio proba-
bilis non confideratur vt pats demon ftrationis,&
ramen confideraur per i¢ 4 Logico in {ententii
ipforum : neque enim neceflum eft, ve duo ob-
iefta pertineant ad eamdem f{cientiam, vhum
confiderari tamquam partem alterius; {ed fufhi-
cir, fiordinerur voum aliquo modo ad alterum
obieftum Era:upu& intentum. Quomodo Theo-
logus conliderarer peccata vt partem Dei, auc
virtutum @ Conftetergo ,apprchenfionem perfe
pertinéread Logicam,

SpcyNDA concrysio. ludicium ctiam ad Lo-
gicam pertiner. Hxc eft cerzithma ; conftituic
enim indicium formalicer definitionem & divi-
fionem : item eft pars argumentarionis ; pertinet
ergo per fead Logicam,

"TERTIA CoNCLysio. Idem ctiam dicendum
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eft de argumentatione , & difcurfu. Imd Se-

L'ﬂl_‘ .l"'Ef‘LlP.)E:1[;‘.Lif:lll.":ll 3 UllL’ild."
gifmo tallaci maior porerar el

quod tantam ab

iltas
modo {ciendi , vt potiils er-
rorem inducac. Nihilemints|dicendum | eius
cognitionem ad Logicam pestinere: vt enim re-
Qe Aviltoreles , cont

Aror:

“.\. ad u_‘}guﬂh.‘(:m'l{lm 1iu1h,ut veruimn moduam
[L’iumh‘, plutimiim iuvat coghitio falli , circa
quen facile puﬂquu:. errare. hicur & Theologia
agic de viriis-8¢ pec tis » tamgquam de contrariis
VACTUTUM quas pet fe confiderat. Imo & e
rier tia docer, }m‘f!.‘tpc‘: Vi .1_ui5' enadat Lf_‘:itg_‘;ms
concionator v. g, non mints intetefle audire ma-
los,quam bonos conciomatores + illos, yreorum
defeftus & claritis videat, & caneat facilils; hos,
vt imitetur. Sicut etiam cognitio malidelernir

> eodeclinemus , & adhareamus bone, m:;i
L}ll Uaie , Butyrum mel comeder , vt feiat.
reprobare n alum, C higerng bownm. Tandem, cog-

nitio 1)‘llugi{mi ]-mbabihs etiam eft Logica, &
quia conducit ad noritiam demonitratiuni, & quia
COMMunis moL_{us fciendi humanus proprer im-
perfectionem fenfuum , 4 quorum achibus pen—
derintellectus, dum corporis carceribus animus
clauditur, rard eft per demonitrationem , {mpé
per fyllogifmum probabilem. Licer antem &
hic , & 4 tortiori fallax,, non fint {cientia ; tamen
deillis Logica {cientificé agic; quia & corumna-
turam , proprictates , caufafque feientifice de-
monitrat, non fecls acde fyllogih
quia & deafino, quinencit {cicntia, teft {cien-
tifice difputari. Aliud enim eft, obiectum cogni-
tionis efle {ciendam , aliud , iplam cognicw]wm
efle feientificam.

10 euidenti,

SECT o =Y

Explicatnr obieflum attributionss
Logice.

ISPYTATIONE I.4 num. I &,obieftum attri-

butionis definiui efle id , ad carus perfectan
notitiam , quafi ad finem witimum aliorum obieifo-
THI 5 COHILI0 PEr JECex natsrd [id ovdmatnr.
Ergo. vt obiectuni artributionis Logicz cogno-
{camus , inquitendum nobis eft, quid illud fir,
ad cuius notitiam cetera , de quibus Logica dif-
pl1mr,0rdinL‘11(uL

SYBSECTIO PRIMA.

Nowa cuinfdam opinio 5 &¢.

roTERICYS quidam (1\1;1l:L'llJr:1ﬂing:lL atri-
butionis obiecta in Logica : quod vt defen-

dat, nouam inuenit obiecti atcributionis defini-
rionem, fcilicet, obictlum artributionss effe illsed, 512
Crtites nAruYi, propriesatibis, ca i "4'2“*;5% ,par-
lzf’mmrag'r.mm};;t,:ﬂlwu!a{h,.. fubieltinis cog-
nofcendss tola infiumitur foientia, Vndeh ic Audtor
2d obieétum attributionis {oliim requirit, veomn=
nes cognitiones {cientiz terminentur ad aliquid
quod poffic dici pertinere quocumaue modo
ad obieum artiibutionis. Vnde mgnmuu.mi‘_c
habet pro obieéto atccibutionis. cognitionem ef-
fedtus,
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De Obieto Logica.

& b contratio: canfaenim eft aliquid ef-
ﬁ'é;hm’ & offectuseft uliqmd caufe. Thesdlogia
f‘mdi;;d"rpwﬁ de viroutibus, de Angelis, &cc.
bvgu;fﬁ obicctum ftix';btlt_ic"i?lzz sty DJ.mc,o1

iz, quid in t0té illa agitur velde 1p19 co s Ve
deeins cffedtibus. Ex I_u_f wgmuo_kIlc.u.tjugum
;;on defervirecad pertectiorem ‘ufJ::uam 1)c|l fe-
amdim fe, adhuc Deus c[Ic? oog_cs.tpm auribu-
tionis Theologiz : quia dum in ¢d agit 1 .c‘!c glo—
£, agicur ediam 2 !"1”01'13f"i° deiplobeo el
[muszgiﬂ1fdc effcctu Dei: & fic ﬁcai_lim. Virtus
autern non eft obn‘.-(‘,tmn grtr1_bu:i0m§ Theolo-
iz 1 licer enim, quid partein Th:olngu} agitur de
Deo , agatur de aliquo pertinente ad virwtes,
{csu(ucnim ctiam perunet ad ijrcéE:111n! eitque
aliquid illius:) verum quia yizia, de quibus et
jamagiurin T heologia , non funcaliquid Vit~
1is, ided virtas non eft Obigt‘.‘t.um ﬂt_l:ribuuums;
Deis vcrb, qni;\ ad cum omunia ordinantur 5 eft

ilins obiectum. : s s ;
Logicaergo,, quia agicde p_rollc:h:wnzbus ,de
werminis, de definitione, de diutfione, argnmen-
wione, fyllogitmo , Enthymemare , & demon-
firatione ; in primis propofitio exitobiedtum at-
wibudonistotius Logica : quia dum agit de tec-
minis ,agic de partibus eflentialibus propoitio-
nisydum de dchni{im_w, diui fione & 1}rllt:gi[m_o,
agitde inferioribus , feu IpccmLmsyrepuimou:s;
examficognicio {yllogi{iminon ordinetur ad cog-
nitionem prollc-ﬂtioni.s ,e0 qluéd iam hzc [\u!)—
ponitr cognita aute {yllogitmum. P%':!:itrca. et-
iam ipfa propofiio, & quua_obiutta Logica,
habent pro obicéto attributionis ArguiscninLio=
mews squia dum Logica agic dt.; terminis, propofi-
tionibus, definitione , & diuifione, agit de parti-
bus componentibus argumentationem; dum ve-
10 agiede Enthymemare, fyllogifino probabili,
fallaci, &cevidentt, agit de {peciebus Argumen-
wnonis vt fic. Deinde tertio , modus {ciend: in
communi eft etiam obietum areributionis Lo-
gice; quiadum agitde cereris obicétis Logicz,
agit de [pecicbus modi feiendi ve fic. Denique
quarto, actus intelledtus ve prefcindens ab ap-
preentione , fudicio , & difeurfu , eft etiam ob-
42sedlum artributionis Logice; quia dum agicde
triplici operatione intellectus , agitde {pecicbus
adusyefic : dantur ergd de facto in Logicd qua-
ot obiecta attributionis, & qua inuicem fint
obiectn auribucionis s propofitio refpectu argu-
maRtanonts , medi feiendi ve fic, & adus v fic,

lemargumentatio relpectu propofitionis, &cc.

Aduerte Primo, hunc Auctorem non velle de-
‘ﬁ-nd;:-rc s mutgum ordinem obieéti attributionis
werillaquatuor provenire exco , quod ea inui-
cemineet {e ordinentur ad fui perfectam cogni-
uqnum;ll:uccunn clt prorfus impofiibile, &im-
i’h“‘m}um » quod fic oftendo : Quia res quz
Precedic perface cognita, etli poflic ordinariad
mgnlm:}em alterius {eeundi obieti » Nequit ta-
men orldumn_ ad cognrtionem illius quod fam
cigpué‘g &ﬁffﬁ%fognﬁm m ¢ quia ficus impli-
nim tﬂ‘c‘ wl:i(j ( L;;;men_]- cm.llﬂ-s’ {\ansren
i pAfies : polteriores inter le, quod
R rzp‘jtggrmt , ¥t aitendam in Phyficis) ica
W ooty
LS TR prima
tundagd
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Uds cognitiones inuicem ordi—
: ordinewur ad fecondam , & fe-
Pimam. nam qua ordinarur ad aliam,

seavero ad quam ordinacur, eft po-

el prior il15

SECTIO V. 6s

fterior, & confequenter jam {upponit habitatn
priorem , nec poteft requtriad eam priorem ob=
tinendam , ergo nequeunt mutud ordinari duz
cognitio Fateor, duo obieéta poflo ordina-
il ingicem , relpedtu tamen dinerfarum cogii-
tionuim , vi voum imperfecté cognitum , oruing=
wr ad perfe@am cognitionem aleerins, & hoe
rurfus ordinecur ad cognitionein perfeétam pri-
mi. i verd primum tam precefliffer perfedte
cognitam,non poflet fecundum ordinar ad cog-
ninonem primi, Ratio difparitatis eft , quia ciim
refpectu vnius obiedi poffine effe plures cogni-
tiones , alia perfecta, alia imperfecta , non repu-
gnat vt idem obiedtum pracedat cognitum per
viam cognitionem , & lecundiim aliam fubfe-
quarur, quod tamen repy gnat relpectu eiufdem
cognitionis;quia idem non poteft ¢ffe prins &po-
fkerius refpectu eiufdem: fectis re{pedtu diverfo-
rum,ficut meus parens eft prior me, pofterior ve-
1 mieo ano; acverod refpectn mei efe prior & po-
{terior non potéft.Siergo ad obicéti atcributionis
naturd requirerctt, vi ad iphius pecfectam cog-
nitionem aliorum cogm’n’ooz-din;ncmr,rcpugn:.1—
ret obieCtum ; quod femel eft atmibutionis, &
confequenter €0 ipfo iam ﬁ:pponit, notitiama-
liorum obie@orum eins {eientiz viterits ordina-
ti, amquam ad obie¢tum attributionis , ad cog-
nofcenda alia obiecta,vel aliquod exiis qua pre-
ﬁlppomhamur iam cognitaanteipfum. Non er-
go porelt defendi pradiéta recentiorum fenten-
ua de quatuorobicctis attributionis Logica, quaz
inter {e fint obiecta attributionis ob mumam or-
dinationem cognitionum eorum obiedtorum.,

Fundatur ergo pradicta fententia in co, quod
vt res aliqua fic obiectum ateributionts, fufficir,
fitota {cientia infumarurin cognitione illius rei,
vel alterius ad eam aliquo modo pertinentis:
climautem non repugnet vt propolitio pertinea
ad argumentationem vt parsillius, &ipfla argu-
mentatio ad propofitionem ve {pecies illius , vel
v rotum eam includens tamquam partem ; non
repugnabit etiam , vt propofitio fir obiedtumat-
tributionis 1'::f"pcc'uu argumentationis , & hac re-
{pectu propolficonis , lLicut etiam cognitio canlz
poteft imbcre pro Ub_icé‘tf; atributionis effedtum,
quiz caufa aliquid efteffectus. Ttem cognitioef-
fectus porelt habere pro obieto atributionis
caufam , quizeffectus aliquid eft caufz , fine fic
prior cognitio cauiz cognitione effectus, fiue po-
fterior; hoc enim non auenditur in ordine ad ob-
iec¢tum attributionis.

Fateor', admifsd femel hac explicatione ob-
icéti artributionis ve fic, recte aflignati ca qua-
tuor obiecta artributionis in Logicd : nam iuxta
illam explicationem non repugnar duas vel plu—
res res inuicem efle obiecta atributionis inter fe
invna fcientid. Impugnanda crgo eft hac fen-
tentia Primo , cucrrendo eam definitionem ob-
tech attributionis s Secunds, oftendendo, ed ad-~
mifsa, pluraefleadhuc obieéta arributionis,

Ecquidem Primo {uppono, punétum hocefle
foliim de nomine , de hignificatione {cilices vocis
obieltumm attributionss, vnde valdé miror , vocem
iamanted acceptam in alia ﬁgniﬁca{ione 5 ita pro
libita de nouo ab hoe Auctorein alia fignifica—
tione v{urpari ; & magis admiror, quod cm ibk
tot conditiones pofuertr, {cilicetin cuins partsbis

Jff:c biettims, componenty bits 1t egran tobist, canfis, r-f«-
F fotti=
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fetlsbis , 8tc.non
tionis Hl\ul e [n cuius pares
confi ﬁ..mu]s ININIC

bobus

{‘5 ClL]lnl
prima definitio :}{.
1mo hoc
s nobis , ridiculas q
{atas. qmuw ifta fic ; im
uzitione de non
nifcationt
1 iuo €0

,,1

turs tam gratis enim i
am hec fing
I"\ definitiones poll i

tur

lLH\ ,ILu'

us recepra Jl

10N

T4

d firiem exerin
noftram {ente

ecum , \.]L:‘.' nar
am, vel iuxra alio-

ophorum : quare o
! i

{um obiectum actri-

ir1 quod fic:cbiedtum , in

! 7 !

nitonc Lili‘l[l vinmao - quigl L’l[ iLI CTl=
1 erera 1ilPPl‘ﬂ1\.l]‘.lU r t'(-‘.lf'_(!ﬂ[.'l. Ita
11 & [ECENUOres omnes , Lllll}b viderim , qui

i2s 10 {cholas in-
s in
one , in qua acceprum eftab inuent
t Conimbricenfes , qui hacde re ¢ l.mlls
Irmant, uh;uuum artributionis de-
vefle vnum , vr voad definitioneex plicetar,
ifa eflet nmutwm attriburionis effedtus,
ario ‘effectus obiedtum atributionis
1 pofler obie=

illo vei deber

Auctores , nd

ynts viica dehnitione L'\;E\!u"‘.i'l;
étas, fi intdiverh \tiiuk
em dehinitione de

quiacaula dee
ungit, non pellunce
uirunt € n]umu dcenfes ; vt o

mente l’lulu*npnmm. omnpiur n-cr<>nnl',m,tum
atrribarionis non bene L\p,n._m aby his recen-
tioribus : vt enim fupra oftendi, licer dux res
mdruam inter (¢ habeant connexienem, tamen
qumd puhcmm {ui Lc:rrm.m,.ul-uu ueine mi-
o ordimart , neque tUL‘ fibi mutuo fints vlei-
mus ; ergonec [\ulla.huu_ mutio inter {e obie-
éia mulu.u nis, ]num obicéuim actributionis 4

&'im EM]:'}'I. wr ea definitio, quia iuxia
ctiam terminus affignari pro ob-
, contra Audtorum,
i . Probo fe-
lamys quiadicar {cientia de nﬂu.m habee pro

obiedto atcribut ionis eius carfan, eo quod Lf—
a m am deberer dici,
monis , dimifionis | & arg

¥

‘Lluﬂlﬂt“UI\LLOuL‘llUu 10185
rr':;hk.r,‘dul pa
onem 4 lwllnlU’ CI-

atitem non mumwi}
¢ u\.‘.u.lrlo}\t rtes fincali-

s COMpOREntes deil
argymentationem : &«
partitm, quan
1"1» S8 qu.\m effectus lita n]uui caiifz:
d

qmd
imo multd magis, quu“iumu diftingui
{13 causd, totun Vero nequaquam i hm [
bus. Ergotam demonttratio, definivo , 8. funt
quid termini , quam effectuseft aliqu mdmu-
S EIre0;, lmlt n‘bc m iOl‘lLl‘L\CO\'muDU] tus
y obiedoar uburmmsm:*rdm & ¢ con-
2 eram Cog nitio mmmommd«.bu[ el-

1 ALLrT bu.mxm refpeétu definitionis,

dinifionts, §cc. erunt€rgo quingue obic

&

10 in ‘\luap]w ficd ; (quoat-
um vi1du

| i
nonnnlli ) nullom d

ll‘ iC L'Zl'-
e obtectum

neffet
dumefle ce
nunt, in qua
ta , & eriam Gbied

fe. Id vero

1 no aaten ablisr-

atributionis diftindta incer

Ii | prc baturaperte : quia M

wabent connexionem mutuat imm e caufe &
effectns, partis [ufnicc:ius; & comporentis ; ergo
omnia {funt interte mutud obieéka atributions
Patet Minor, quia in primis Devs eftcaufa om
um, vnde eorum omning cognitio habebit

Deva mnutncuti‘-altribunums. Deéinde, ensin 48

communi habet Deum & cetera entia , vt partes
=) . ; k2

fubiectiuas , €rgocns in communi eft obieCtum
arrributionis \1;_'[ ap 1»11..1 Vltu‘ s, m"-'hu

n TEM , acc |:lem o U‘!]IUHL\ Vi e Li.l'l" 3 Ll“O
& Angelngerit obiectum areri lmummx Dmlq e
1pla accidentia & l.mmm‘-
Denm & Aneelum vt caufa
fic , vt partem componente
obiedtum actribul
ob

1 ILS;)LuUu.

fu
1; ergo etiam fynt
onis reliquorum ; erg
crade L‘Ululluﬂlpu...[ Mezaphylicus,
.munmt e Ltu. yeeri butionis Me _lpnwux.,fidu—
his recentioribus ftand
abfurdum , nemo non vider;
5 VI noua, & confundéns obic-
nda eft
lt.mdr.w.wjuc communi _lccu-iﬁium obiedti attri-
butionis.
m rurfis impugnat NONNEMO; quia NEC mo-
dus {ciendi;, nec argnmentatio erunt obieétum
atrributionis, ed quml fyllogifinus fallax,de quo
agir Logieas mlnld{l!wcluuuu.r NEC pars,nec
cttectus, nec 11n.un cc. Sed n.h'onume‘tndA
LlL“ ._lllj,t' L.lilqnhhlln]\ qui 1.11nn0m1 AT
lius. Verdm , I hoe modo velint hi Auctores
per (:memm usexplicare obieéturmartribu-
tionis , nthil eritinteto mundo, cuius cerera non

5 €S .‘iIEL'Hl Vi

Jomnia

y-

en-

|L1u.m|1
Ifn)Ll dr an
&a atcributionis cum ateributis | relicter

fint aliquid , vel Lomauhull]m , vel effectus il

l.d;,\d\\)m reatura illins ; ridicnfum autemeeft
dicere,hoc ad cbiedtum atn 'L1L]’1\)I'l'l§1llﬁ'l{_kl\.

nitio , quia vnl

Terto impugnatur ea ¢
{cientia {cu:mmm communein icmum.un {
mitur ab vnitate obiecti ateributionis ; ergo in
ntid non pmhmt plurﬂ ohiecta .utn]:«_»
wari. Refpondet aduerfarius, fi vna

ch fc
tionis afli

IL]L tia dicieur, qmulkvuumobl:{tnmMd quod

ac [:L'ntmdmc'n t‘igof1[[11r[1!l!1ﬂ.1dqu.1.
cerera dicantordinem, 4 fortiori fcientia erit vna.
Hzc folutio emnino difplicee; perinde enim eft,
ac fi quis raliter :I.IL)LilJJLnIML{Hl , Ided mnfhtm
ynum imperinm ‘Monarchicum , quia omnes
homines fublunt yni Principt, & indevelletin-
ferre 4 fortori , furaruom nmmi 1pm.:.n fi
omnes dicerent " ordinem ad multos Principesy
lﬂtpl(‘ .!l'”il]‘ll.nt retur % {l‘dﬂ l10'[1ll'~, Opiollt.
confe qmn.m debere inferri. Ratio 4 priori eft,
qu'l ided conftituicur voum Imper mm‘ , quia
Princeps eft vineus tancam. Vnde co ipfo qudt
anlpu fint ths nec _1'[1111 eft imperium

non efie Monarchicum,, qui deficit ratio , qua
confitt

1as 49




De Obietto Logice.

confHiruebatar in ratione mh’s_, nempe vnitas
Principis ; cum negarionc n'ful:.pg[m Simi-
Jiferetiam in tantum voum Ubl:‘ifl;n‘. .ulmburm,
nis L‘onlﬁmitvlnml leCI][lJll"l! &non plures , in
{anmnim prul}l Ublcd:ulm eftv aicum, _rlwn.plul—
£3; g0 €0 ipfo quod plura l)blL‘Lt-‘. atribucionis
ojnmtltlll, })Di‘j\ll‘{[:‘ll' L“.:J.lﬂ‘l rationes r‘cqumzm acd
mul(iplirandam feientiam. Sefpe :
o Copfirmatfir cx dockrina 4 nobis fuprd tradi-
! 14 quia voitas {cientie defumirtur ex conn ¥i0-
m.,'qm.m dicunt omags cogaitiones inter fe-a
rima vlque ad vlumam, qua verfatur circa (]‘h_
{eéram atributionss ;ergo coipfo quo_d. fint plu-
raobiecta aruributionis , ad quizz cognitiones di-
canedinerfas connexiones , diverfas etiam {ci ;
s allignare neceflarinm crit; nequeunt €rgoin
ynd feiennia-efle plura obieéta arributionis ad-

{

cquad. -~

SYBSECTIO  SECVNDA.

Kecmodus [ciendi i commui , nec omnes
mads in particulari [unt obiectum
attribtionss Logice:

oswveet afignane pro obiedo atrributio-
Nms Logice modum {ciendi in commuii ,
prout abltrahic a definitione dl:m{mm_', & argu-
mentaone tquia ve fic, viamo intenditar a Lo-
gicd, dead illum ordinatur cognitiomodi {cien—
di inparciculasi ; ficutad mg‘uitinncm animalis
vefic ordinarar cognitio hominis & leonis; &ead
itionementis 1 communi, ordinamr cogni-

L0
tioentium in pill'[i('!.!l{d’]‘ y
Hacfententiadilplicer Primd , quinad cogni-
fonem rationis communis non ordinatur cogni-
tio gationum particulariom , fed podis ¢ con—
wario; ergo modus {ciendi in communi potits
eft obieGum attriburum ad modos [tiendi in
particulari, quam attnbucionis illorum. Confe-

s quentiaelt cerra. Antecedens probatar; quiaad
cognofceniduin animal v. g. efle principtum fen-
dendi, non eft neceflarinm cognofcere rationale

vt sdonale formaliter | quia ve tale eft extra ra—
tionem genericatn. Idem eft in aliis rationibus
luperioribus. Confirimarur & explicatur argu-
menttm : quiatam perfectam cognitionem ha-
bere poffium de avimali in communi quatenus
frt principium fentiendi, etiamii non nounerim
difterentias reprilinm , volacilium | aliorumgue
iminitorum animaliam, qua fub genere animalis
“ontinentur , quam qui hae¢ omnia inferiora per-
Ledte nonerit; nam per differentias vt differen—
1s formalier, non poteft cognofei perfectitis
ttoconueniendi inter {¢. Rariod prioti eft, quia
non pateft cognofei toram , nifi cognofcantur
P‘{l‘fl‘&é €IUS partes , totum enun non differt ab
lis; averd yna pars bené poteft cognofci per-
fed, etiarafi non cognofecatur altera : atqui ra-

Hocommunis eft pars Metaphyfica,, {pecics verd
it ot , conftans ex ratione communi & ex
patticulari ; orpo bene poteft cognolci ratio fu-
petior lie ; vt non cogno{camuf differentiz e
(?tlil'mu Vero fion poternnic ecognofci fpecics
ﬁ;‘-:;:i;thf:‘s s quin _cogn_o(c:mmr 1‘.111'01.?:5 €om-
S : E’go cognitio fpecierum non ita ordi-

4 cogmtionem genefis , quam & conra-
nodus feiends in: communi non poteft

Ho5ergomny

SecTro V. 67

A T e 1904 F
clicobieCtum ateributionis modi {ciendi in pag=-
ticulari. ;

Confirmatur viterins :/genus vt genus, non
dicitin {uo conceptu différeritias, nilt fammitm
confufiflime | ergo ad cognofcendum pecfede
genus , non eft neceflar éxplicita & diftndta
iculati, Probatur fe-

cognitio {pecierum in-pa
e - i3
sin veritas | quid'ante cognitionem

cundo ¢
{pecie perfedtam ydebet prrecedere cognitio peg-
feéta generis , quod eff pars illius {pecici ; licot
ad cognofcendum’ perfedtd torum hominem,
prarequiritdt cognitio perfedta corporis; ergo
cognino perfect 1equit rurfum ordinari
ad perfectam cognitionem peneris ; quia , vedixi
numero preeedenti, ad aliquam rem cognofcen-
dam nequic ordinari illa cognitio , qua neceffat
rity preefupponit1am talem rem perfedt? cogni-
tam, ficut nequic ordinari ad faciendum ali=
quod opus, id quod necellario- fupponic wle
opus iam perfectum S abloluthm, v ex termi-
nis conflac.

Nonnulli recentiores hane rationem vt debi-
lem relpuunt; qui’ purant in Meétaphyfici en
ficefle obiectum aributionis ; & ad illud cog-
nofcendum ordinari’cognitionem de Deo , & de
Angelis aliilque differentiis entis : aiufr éninr,
}serructxi coonofci animal | i cognofcatur qui-
bus differennis poflic contrahi ; quam § ille
prorius ignogentur ; ea enimi capa:;‘if;t.: y vt idem=-
tificetur cam hac vel illd differentii | eft effen
lisipfianimali , qua nequit cognofei nifi cogni-
tisdifferendisin particulari, Verim hee imp
ghatio omnino difplicetr, & quidem hi Aucto
non‘tenent confequentiam ; pegant enim nobif-
cum , rationem geneticam ex parte obicct effe
aliquam rationem  abftra@am ab indiniduis,
quaque ad illa poflic conuahi ( forte enim in
hac opinioné vim haberent argumentaipforum)
aluntque, genus ex parte obiedi efe iplalmer
fpccws & catum individua, ve inter {c confufa &
cognita; vt omnino {imilia, de quo fufis infra
Tam antem hoc fuppofiro, fic argumentor: Ea
cognitio, qué illa indiniduainter te diftinguo, &
difterentias ipforum penerro , nullarenus poreft
deferuire ad ea confundendainter fe, 8cdogno-
feenda quafi effent voum, elim potids ‘peréim
cognitionem diftinétam ‘auferamur confafio re-
quifitaad rationem generis;ergoin noftra {en-
tentia repugnat , ad rationem genericam ordina-
ri cogaiuones differentiales, quia ad confunden-
da ca indinidua non erdinarur cognitio illadi-
ftinguens : non eft autem in noftrd fententid alia
ratio genierica , nifi ipfamet cognitio confufa. Fa-
teor, }i ex parte obicéh poneremus aliquam ve-
ram formalitatem abftradam , que efler genus,
poflec unc'dici ad cogpitonem illius ordinati
aliquo modo cognitionem differentiarum , veed
melilis cognofcererur ordo illi intrinfecusad ea
inferiora. Ecforeé hi recentiores putarunc fé fux-
ta hzc principiadifcurrere. Atin noftra {enten-
64 ratio generica nullum haber ex parre obiecti
ordinem aut relpectum ad differentias; eftenim
formaliffime ipfamet differentia : quo manet ar-
gumentis 4 ratonein contrarium fadkis fatis-
factum,

Ad illud & Mcraphyfic fuo loco oftendam,
ens vefic non effe ¢ius obiedtum atcribationis,
conlequenter ad hanc dod@rinam prafentem.

. B Con-
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COnfirmo & explico , retorquendo argumen—
tum. Veego [ciam, quid ficexsffere J:m-ﬁ- rés (in
quo conceptu confiftic rario entis ve {ic) non me
iuuat cognofcere quid fic efle materiale aut {piri-
tuale, quid fit ¢fie honeftum moraliter, quid ma-
lum , quid fie difcurrere , &c. hac enim non iam
ad cognofcendum exif

d cognol ] - fie, fed ad cogno-
iL:cnn‘:iS Ipecies illins defernir, ve ex ipfis ternii-
nis pater. Sracergo firmum {emper argumentum
{fupra 4 nobis factum.

Dices; hoc argumento euinei , primam cogni-
tionem perfectam generis efleindependentem &
cognitione pertedta {peciet, & confequenter non
potle hanc ordinari ad illam ; vertim non proba-
1i, cognirionem {peciei non pofle ordinari ad fe-
cundam cognilrioncm genceris : ficag, licer primus
actus non poflic oririab habitu, quia eft canfail-
lius ; fecundus tamen aGtusrede poteft oririab
habitu producto pet primum, Sed conera, quia

er te cognitio perfecta generis eftindependens
4 cognitio e {peciei, demus ergo illam cognitio-
nem repeti, vepoteft, fine cognitione fpeciei, pro-
feétd gener.bit habitum facilicantem ad illam
rationem genericam ; ergo cognitio {peciei non
poteft deferuiread cognitionem perfectam gene
tis vllomodo. Pater confequentia, quia nec de-
feruic ad cam cognofcendam faciliter (id enim
preftatur per habitum produdtum ex primis illis
cognitionibus;) neque deferuic ad
{eendam fimpliciter; (ve & tu fa
hil. Exemplum antem de habitu & actu non eft
¢ re, quianon poflum elicere facilirerachis fine

5§ habiwu. Vnde non mirum, fi coneurrat ad fecun-

dum actum, non vero ad primum quia {ecun—
dum facilins elicioquam primum : ac etiam fine
cognitione {peciei poflum efle facillimus ad cog-
nitionem genericam ,vt probatum eft 5 ergo ex-
emplum de habitu 8cadta non yrget.

Secundo impugno pradictam {ententiam,
quia finis precipuus Logicz eft, tradere modumn
{ciendi, quoalias {cicnuay perfect¢ obtineamus:
{ed non obtinemus illas per modum {ciendi ve
{ic, {ed permodos {ciendi in particulari, v. g. per
definitionem, diutfionem , & argumentationem;
ergomodus {ciendi in communinon e il_ fints vl-
timo intentus a Logica. Maior & confequentia
{unt ¢ s. Minor probatur: quia ego ad-
difcoalias {cientias per modum fciendi realem,
non pet modum {cicndi impotlibilem : fed mo-
dus fciendi in communi noneftrealis, nr.'rpoi'-
fibilis , crgo per illum non poffum addifcere
alias {ctentias, Confirmarar , quianulla feienta
verfarur circa fua

ecta, nifi definiendo, dini-
dendo & argumentando in pardculari: modus
autem fciendi vt fic, licet poflit effe obieGtum
cognitum , non tamen poreft efleactus, & me-
dium ad cognofcendum formaliter per iplum.
Cuius ea cft ratio , quia licer obiectum poflirnon
effe aliquid reale, vel particulare ; cognitio ta-
men de obicéto realis & particularis debet efle;
erpolicet Logica pollic cognofcere modum fcicn-
dive fic , per illum ramen ve fic nequeunt aha
entiz formaliter {na obieéta cognofcere ; ergo
ctim obieétum Logice pracipue intentum, it
o sends quoreliqua {cientizfuaobiecta at-
tingunt, non poteft efle modus [ciendi in com-
muni , led in p.u‘m:uhﬂ. An autem _hoc argu-
mentum & [equens fiant cotra meam. {ententiam,

ey A e ol
prout nonnulli recenuores CUH{\‘.’D{.{U}‘L[,dllx]\l]—
ram hum. go.

ertio principaliter impugnatur ea {entenua 56
ad homi

nem ; quia 1;*11 admictunt, Logicam ef-
{e {cientiam praéticam

fvienz pra

vlteritis ad rationem
c® requiri, voeius obied

tum ar-
s fic operabile : fed modus {tiendi in
i non eft obieGtum of 1
nequicefle obieftum atcributi
gica erit 1lkn:rulwu:‘_ , 8 non practic
verumque eft conta aduerf

-] l')\) \'il
fieit, Lo~
: n_n();':m}

(105 . quiblifcum

ago,
(=]
Quartd & vltimo refuratur ea fe
fiquis perfecie {ciat definitionem ; di

ia, quia
1lonen,
&argumentationem in particulari, haber perfe-
¢tum medum fciendi, imo omnes modos [cicn-
di poflibiles ; ergo eis cognitis non eft, cur vice-
Iius appetat _mc;m_rn*u
modi {ciendi in pa

ndi vt fic, ergocognitio
iculari , non ordinatur ad
cognitionem modi {ciendi in communi , vt ad
obietum ateriburionis.

Alind argumentam addueic contra hanc fen-
tenciam nennullus , quod feilicet fequererur ex
€a ,non tam modum {ciendi vific > qudm prapo-
ficionem vt fic eflc obicCtumateributionts ; quia
propofitio eft genus ad medum fciendr, hicut
modus {ciend: eft genus ad definitonem, 8¢ di-
uifionem, Sed forre refpondebunt aduer arij,
non quamcumgue rationem communein, fed il-
lam qua perdnet propriéad fcicntiam , effe ob-
iectum Logice : propofitionemautem vt fic , ef=
fe communem vere & falfe, ided ad Logicam
non i'i_)ucr:-.rc vtobiecum atributionis; (ecusve-
o6 medum feiendi v fie. Ided omillo hocargu-
mento, fufficiant quz nos fecimus.

Alij Doftores propilis veritatem attingentes
g H

omnes modos fciendi in pardiculari, dehnitio-
nem [cilicet, dinifionem , & argumentationem,
;lliiguamm pro obicéto atuibutionis Logica.

Jucrum ranoeft, quia Logi intendit pracbere
alus{cientis inftrumenta qmb;‘..\ cognolcant fua
obiedta, hec antem tam funtdefinino quas
uifio, quam argumentatio, & ¢ contratio;
omuia [tmul {funt obie@a attributionis Lo
Confirmarat , definitio proprer (¢ & diuifio pro-
prer fe, & ;LL‘ngmcnr.u’io propter fe funt maxi-
me vriles ad alias {cienuas ; ergo eas.omnes pro-
prer {¢ inrendir Logica tamquam obiectum ateri-
butionis.

Hi in primis non videntur locati mnfuqucn—
ter : ob camdem enim rationem (quo argumen-
to pofted aljj frequenter hanc fententiam impu-
gnant) poflent atlignare pro o_bl.erlo :qu‘lhu_uo-
nis Logica propofitionem, quia propofitio etiam
eft inftramentum quo aliz {cienuz cognelcunt
fua obiecta. Ncqu:: cnim omnes cognitiones a-
liaram (cigntiarum, {unt definitio , dinifio; &car-
gumentatio : namad Philofophiam pertinetcog-
Ritio rifibilitatis hominis , & cins admirave~
nis , qua @men co:_gnitiomi, Jl-’.bCl‘]ILI]'V}J.\."I l_imPEi-
ces propolitiones. [demell :.lt.‘alltls l’nm‘)[npmx
&aliarnm [cientiarum cogpitionibus , cum, pre-
cipud, etiamfi dL"i“lllit{l’!, dluz_lit:, & argumentatio
repugharent, ad hpc pmpp[nLm‘rﬁucrpcr feappe-
tibilis in horum fententia ; efler enim cognitio,
quéi voum de alio pr:udic;u'ct_ur > Crgoetiam pro-
politio L‘L'iE\':";\:ucfu[h‘;‘Ll"ll'l!_“ltl(.)lllSLL 3 .Qq_u:.i
enim fic mintis perfecta, quam definivo, ml]}l

impedic




D¢ Obiecto Logice. SECTIOV: 69

mpedit quo minh_sl fic obiectum ‘.'lrtrihllti(_\ni\s;
pam coiam {yllogifmus PT_Uhﬂh_’llS eft minus
fffélusqu:im dm.mlwi(mtm < ".\ tamen m_Iun‘-
entid horum eft obieftum partiale attributionis
Logiem 1si ¢ et i fol
§ecandd impugnatur ea fententia, quia {ola
$° semonftratio eft mbicéh‘l.m“ I:ttu':ll)‘uuonxs: Logi~
¢, CTgONON OMNCS MOdL {ciendi in particulari.
Confequentia ¢it ca}lduns : antecedens probo
Sublectione fequentt.

SYBSECTIO TERTIA.

Solsdemonfiratio eff obieltum attriby-
tionis Logica.

Ao fententiam,quam veriorem seputo, la—~
Ht% defendic Hurtadus Difputat. 1. Logir::‘c
Ibd‘t-?- & rccmtluu:-.s conumnqcr. ‘Er ?n pmm;,

ui confhizaunt obiectum ﬂtn‘lbutlﬂﬂlls exarbi-
trio Auttoris {cientie , tenentur adu}m[erc eam
fenrentiam : Ariftoteles enim Logica Auctor
sullum alind artributionis obicétum aflignauir
czier demonitrationeim in ngici , vt & aduer-
{irij farentur. Deinde, qui dicunt omnes actus
feicotz ex patura fua dicere ordinem inter fe,
idem etiam renencur docere, ve iam probo. Quia
(venum. 1« oftendi) cggni‘rio partis otdinatur
ad cagni:iunpm rotius ;101 € COntrario: fed te1-
m-inhP[O-F[)h{iQ?dcﬁlll[lo, & diuifio, nec non és.f
argumentatio , unt pares ex qu .‘}-’?5 componi-
me demontbratio; ergo illa eft obietum attribu~-
tionis, definitionis, diuifionis , &cc. Confequen-—
tiaefbenidens, Maior probara fupra. Minor ve-
ronegari 4 nemine Putuft_, quia df;hni:ip & dini-
fio poffunt effe premiflz vel conclulio in de-
monftratione , exgo funt partes illius. Argumen-
utloverd eft pars Metaphyfica demonftrationis,
q.LEjE. eftratio gen_n'lc\mllm_s_. _Sc‘d antequam vlte-
s pergamus , foreé ex dictis 4 me fupri fic :
f Obiicies Primo, Modus [ciendi in communt
nequit efle obiectum attributionis Logicz , ¢
quod modus feiendi ve fic non poteft heri ; fed
demon tratio eriam ve fic non poreft fieri, fed de-
bet efle in indiniduo 8¢ determinaté , ergo de-
mopftatio ve fic non eft obiedtum atrributionis
Logice, Concedo libenter confequentiam, i de
ratione aliqud abftracka demon ftrationis fic fer-
mo ; eft crgo obiedtum accribudonis Logicz,
omnesdemonflrationes emnium fcientiarum in
patticulari : quia verd Logica non explicar in
pasiculari, quid qualiber demonftratio debeat
hahen.- {hocenim ad proprias fcientias fpectar.)
idedaliquo modo dici poteft habere pro obiecto
demonfirationem v icgid eft iplam Logicam, li-
Gt particulares demonfltrationes habeat pro ob-
1e&o, non emen cognolcere earum differentiam

Interfe.
Sedvrgebis, Eroo eriam hoc modo poffer Lo-
gica habere pro obieéto modum [ciendi ve fic,
eft, omnes modos fciendi ,non confiderando
eorum differentiam in particalari, licer Logica
{![. {cientia prackica , & inftrumenca prabeataliis
iit::ﬁ;;nm]&.mgo fuprd num. §6. hoc argn-
PO impugnata eft fententia , docens modum
fiendive i el obic@um auributionis Logicz.
mEFPC’:‘dFO ) ‘difFe_ren[EaJ_ﬂ g’iIL‘ n}:lniﬁ‘ﬁ.un]’l‘i-
> quia b ea fentendia intelligatur de modo

{ciendi vt fic, abftracto ex parte!obieti clagg
conftatillum non efle fagibilem, (& forie inhoc
{enfu loquuntur aduerfarij) ego autem in pra-
fent pono pro obicéto arrriburionis omnes de-
monitrationes in particulari, qua vt fic fadibi-
les funt. Sivers illi non ponantex parte obieéti
nift omnes modos {ciend1 in communi | confusé
tamen, cognitos; adhue etiam differentia a med
fententid eft manifefta. Quia per hoc, quad ego
{ciam quid firmodus feiendiin communi, (i non
feiaquid fir definitio vel divifio in particulari,
nihil potero efficere ; non enim nofco rationem
{peciticam quam debeo velle. At fi nofco diffe-
rentiam {peciticam demonftrationis , edamfi
ignorem différentiam individualem , poffum ta-
menredte dirigi ad demonftrationem in indiui-
duo faciendam. Sicartifici non {ufficic vt faciat
cathedram , monifle quid firopusartifigiofum in
communi ; {1 autem nouerit quomode cathedra
fiat, eam faciet, licet indiniduationem illius non
noucrit. Omnes ergo demonftrationes in ratione
arrificij Logici {olo numero differunt. Ided Lo-
gica fadsfecir fuz obligationi , declarando effen-
tiam demonftrationis , ad indiniduationem verd
in materia Phyfici auc Theologica dererminar,
non Logica, fed Theologia vel Phyfica. Si au-
tem ignoraretar ratio definitionis, non poflec vl
la {cientia ex folad cognitione modi fciendi vt fic
{e determinaread dehniendum. Vide CIgO quan-
ta fic differentia quoad hoc inter modum feiendi
vt fic, abftrahentem ab {peciebus per fe confide-
rabilibusd Logica ; & inter demonftrationem vt
fic , abftrahentem {olium ab indiniduationibus,
de quibus per {¢ Logica non agit.

Obiicies fecundo , cognitionem partis tunc
ordinari ad cognitionem totius, quando partes
fun tales pef fe & ex nataré (1d , quia tunc non
pofiunt cognofci , nifiin ordine ad tocum quod
ex ferefpiciunt. at id non videmurneceflarium in
partibus accidentalibus, & que ex fe funtquod-
dam totwm perfedtum, vt patetin numeris : licet
enim binarius & rernarins componant numeram
millefimum, non tamen inde fit, eos (ol con-
fiderari ab Arithmetica propter millefimum , 8
hunc folum effe obieétum accriburionis Arith—
meticz. Cltm ergo definitio & diuifio per fe fint
entia complera, & folim fint pattes demonftra-
tionis pet accidens,non eft necefle, vt foliim pro-
prer demonftrationem cognofcanenr, fed erunt
tamquam media, qua fimul habent & bonitatem
honeftam , qua pollunt propterfe amari, & vii-
lem , qua poflunt amari propreralind.,

Hanc obietionem: retorli contra hos Audo-
res , & placuic pofted aliis inftantia : ipfi enim di-
cunt, cognitionem terminorumordinariad pro—
pofirionem, & hanc rurfusad definitionem vead
obie€tum attriburionis, quod etiam verum eft in
omni fententia, qua partedocet , terminos non
proprer fe, fed propter propofitionem & alios
modos {ciendiconfiderari 4 Logic. Tim ergo fic
argumentor : Termini codem modo funt partes
propefitionis , quo definitio & dinifio funt par-
tes demonftrationis; & ficut per te definitio & di-
uifio fecundum fe funtquoddam toum perfe-
Cum , ita etiam termini fecundim fe funt entia
completa, item & propefitio. Ergo ficut hoc non
obftante negas, & merito, terminos & propo-
ficiones conhderari proprer fe 4 Logica, ita et-
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iaen negare debes, definitionem & dinifionem  lis per fefirdignus feitu, @pilis €o
propre: {€d Logicaintendi. Deinde impugnoab-  vamur quam demonfh w;nl'wur ted
folucé cam uhlll'\mm » quia definitio & d'uih ) tem ingenij , vel proprer dependentam

non {int t‘““ \(\ll‘ll..h) per .1rudu|s 5 fed perfe
om.n\.\m“\ | demon(trationen
cognita ¢x {ud naturd intrinfeca ducit il: cog
tionem p pa flionis non ratione fui , led i
cu:;mt. 15 5 Lnr'v L o autem ellentiz eft par defi-
nitonent , utrum rio-mediodifcurfuex fe eft
1!..1tm.1uw itionis de pathione j ergo definitio ex
{e & narurd fua pent efle pars demonflratior Sy
quiaidem eft efle illaviyam conclufionis, & efle
partem demonftrationis; hocantem fufits often-
11(11511 i Difputat.t. d num.434 vbioftendi defi
nitionem efle illativam conclufionis , & conthi
tutivam demonfbrationis , non feclis ac igniseft
pm\m_tum» caloris pbru(.‘.u eflentiam. Fate 2
definitiohes!; quas Deus & Angeli habent de re—
Bu:;, noneffeillariuas conclulionis, nec conft
tiuas difcurfus, az'in nobis ita cognitio eflentiz
ducitin cogpitionem paflionis, vi'id praflet per
cognitionem diftinétam quam infert, & confe-
quenter pet demonftrationem, Vnde ficutex hoe
capite definitio, qua Deus cognolcit eflentias,
differt ab eq qui nos -ealdem de nmmus , it er=
iam cenfeo futuram diverfam {pecie eam defini-
rionem eflentiz, que in li\“bi)tHLF cafuquoim-
p.:ﬂml is eflecdemontitratio, abed qua nunceft;
quiah 1a conclufionis, il Ll \-ulonon,
" Ethinc manet sfactum exemplo de nume-
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teft amari , etiam facile refpondeo, verum qul-
dem efle, me fzpe po ile cogitare ded efinitione,
quatenus explicat naturam rei, etiam{i non co-
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Refpondebis, hocargnmento foltim probari,
definitonem & divifionem dicere ordinem ad

amentationem , non vero dicere ad demon-
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C O gm-.m illins
in cum de-
gononordinatu fe & exna-
{trationem , €rgo hzecnoneft
obieétum attriburionts oniniuim corum quz in
Lo rattantur. Rfi‘Pt.\-ﬂl{lU, copnitionem il=
lius ordinari ad demonftratiocnem , ad modum
quO cognitio vhius c(‘numljow"m aturad cogni-
tionem alterius , & cognitio {yl llogifini fa dllacis,
in fenrentid etam aduerfariorum , ordinatur ‘ad
cognitionem veri : licet ergo fyl \v“ f{inus proba-
bilis non fic mmuumxlunnuh oni, quiata-
men aliquo modo illi opponitur, & potelt ho-
mo in eoerrare, faciendo probabilem , dumn de=
berer facere cuidentem , ideo oportnit vede pro-
babili ctiam differerer Logica, eo fine , vt fciret
melits intelleftus , quomodo poflic demonftra-
tionem facere.

f:uumlu -mmlp liter probatur noftra fenen-

» quia finis vitimus Logi l'h‘hLJL modum
fu [.J:,!u 1 hic proprie eltfe monftratio, er-
go,, &ec. Probo Minorem. Scire, elt cnﬂm«ELuc
Leim per caufas, & (]m‘d us ._lhaula h\.)[. :
tem non fit neque per definitionens ; nec perdi-
1|1£.nm,n fed pe ‘,Lmn_nlh.muﬂ.\ m, que cit
cognitio m per fug caufas , vel 4 pofteriori per
e ro fola demonftrario proprideft mo-
dus {ciendi. Confirmo. Proprius modus {ciendi
hominis , vt diftinguitue ab Angelo & Deo, clt
per ¢ dift wlium ST ogica intendit mn-:lclm
fciendi proprium hominis, efgo & dilcu
At inter difcurfus ; folus demonftratiuus eft
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A demonftratione exercet i::iullrldml omnes rres »
cratones , apprehenfionem , fudicium , dit- SECTIO VI
?uljrlhm . ergo fola demonftratio eft quz adzquat 3
¥ o £ . -y, 1 v o |‘ ne y
R R, ergodlia et wltinhs O b R T osice 4 erat ab obietto
illigs finis. Probo antecedens , quia in primis ad S 3 §

camdebet pr: ca ;lvpi'chc'nllu, ficurado aliarum ﬁ'ﬁa
audicium ;L{cimifﬂlﬂ ;:-i datar mn{u.‘ ‘ : Wi e
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conclyfionem , €rgo mgiu;:xf omies tes intelle- AP let, an f ilicet 1707316.1 abaliis leientiis di-
Gasoperationcs, ergoin illa fariatur & L'Xp'lctul' f’r_ls:guumr. Veriim quia hzc diftinétio ex obiecti
ml;.mmsnolh-i i[lIL‘HC&\:ls‘,trgi'l eft clus vitimus lrhi.f::t lone communiter cenﬂfcmr_ prouenire,
fnis, Deinde,obicctum iphus per folam demon-  ideo cam oporter explicare Jn_c‘v'm_de obicdto
ftrationem perfecte cognofcitur, quia per eam  Logica dliqmrl}pus. Pro cuius intelligentia fup-
{olam cogno!‘uitm:abu'uh:m infe efus proprieta-  pono, mm.‘. um {cmn.d.:, prouteft obiectum Logi-
s cauli;ergo {ola dcmonitrgatw} {tobic&Gum ca, non dicere entraem al_rquam realem 5 aut
qrribucionis Logica , vepote que folaeft perfe-  modalem 1l|£)e1::-.cmlmm iplorum adtuum fub=
fiacognitio obicti. i : 5 l'l\.nma: ,ne.b ellque feparabilem ¥ nonnulli ma-
Qbiicies, Dezs perfectitis cognofcitobiecta, 1& docuére. Quod pmbo,.qum definitionem v.g.
quimnos: [ed Deus cognokcit perdefinitionem,  (idem eftde d\miuo_[}c,‘ cile medum feiendi,niul
¢rendefinitio elt perfectior modus cf:g{}ni{ul?_ .1!1uch_ quam effe cognitionem expreflam rei
dfquém demonftratio. }{Efp(}ndm 2 lf)('fdt fini- repreientantem, rationem communem, & dif-
tonemattingere res in fe, & fimulin ipfis actin- ict’cun._ucm: fed repralentare has rariones , eft
gere earum caufas & propricrates per cognitio- ipla Li[_cnn.m_étus,qmgi:rd:-humo; :rgo modus
nem , quze pofler dict virtualis dm_-ua_:ﬁu_, no- ic.:pm# Vi :31:5 , non dicit modum;1gcm'un:;ﬂ .
ftram verd definivionem non poﬂc id fe fola cﬂcntm‘:pmrum adtunm fupcr.iddisl_m}_ Con-
preftare, vnde eget nofter intellectus d_tmum (cqumu.thcﬂ: c:m{gns. T\‘iauor certiflima: nam
lratione , vt perfecte obieétum cognolcar , & quid ;.‘ill:_mu:‘i dcﬁnlrc,qurfnl cognolcere rem per
confcquemcr in nobis perfectior modus cog- genus & (h!'}\.‘rcmi.un;‘l \IU}OI verd, [cilicer, eam
nofcendi eft per demonftrationem , quam per reprafentationem efle iplam adtuum fnbftans
definitionem. tiam, inde conftar, quia actui non accidic effe
66 Rogabis, qua rarione Enthymema ad demon- cognitiopem fui obieéti (vt voinerfa Philofo-
firationem reducatur. Refpondeo, in mentenon  phia dor‘ ) imd nihil magis actibus eflentiale,
elie Enthymema , vidiximus in Summulis, & qudm efle fui obicéti reprefentationem,
amplills oftendan in libris de Prioribus & po- Connrmamr:’m iplo qued popamus adtum 68
fterioribus. illum, qui eft definitio , & per poflibile vel im-
Vireritls rogabis , qui ratione argumentario  poffibile auferamus ab eo omnem madum fu-
ordinetur ad demonftrationem, eltm non diffe-  peradditum | actus ille tepralentabit rationem
fant inter {e, nifi {oliim ex parte materiz , non  genericam & {pecificam ; ergo eritdefinido, er-
vero ex parte artificij Logiel ; Logica autem non'  go fuperfluuseft modu s fuperadditus. Imd , li-
agat de marerid, fed de forma fyllogifmoram,  cetdemus, defaéto , refultare cum modutn, ad-
Refponderi poteft Primo , Logicam agere de  hucin priori naturz , in quoiatelligicur adtus il
materid demonftrationis vt diftinéti 4 mareria  lum pracedens, deber concipiactus v reprefen-
fjllogifin probuabilis,, lictz in iplis demonftra~ tans genus & diff rentiam , quia non poreft in-
tonibus non agat in {peciali de materid demion - tellig cum alid effentid sergo proillo priod iam
firationis Philofophicz & Theologice. Refpon-  eum concipimus vt definicionem , quia concipi-
deo Secundo & melids , demonftrationem non  mus eum re prafentantem genus & differentiam,
differred fyllogifmo probabilt ex parte materie, ergo, ctiamii refulrarer talis modusaccidentalis,
id eft ex patte rerum , nam de eadem re poteft  adhue per illam non conftitueretur definitio in
i'f:lqeri & demonftratio & fyllogifmus probabi- efle definitionis » €IgO neque in rarione modi
i5; differunt ergo ex parte propofitionum , qui  fciendi, ergonequc in ratione obieéti Logice.
busconftar 8 fape in ipsi illatione conclufio-  Dediuifione probarar eodem modo. Nam di-
st Lo\gica autem , licet nonagar de rebus ipfis  uifionem cffe modum fciendi » nihil eft aliud,
Ef_mﬂm (vt fupra dixi ) agit tamen de propo - qudm reprefentare tem explicando partes eius,
tionibus ipfis, & de differentid inter cuiden-  vel componentes, vel {ubie@inas: f&d hoe ro-
*m & probabilem , vnde differentid demon.  tum eft effentale aétui, ergo & effe modum
ﬂm}omsiiyllogiﬁno probabili per fe fpectarad  [ciendi. Minor debet probani eodem modo quo
LleFam > quod ab omnibus concedideber, fi-  de debinitione, tum quianon diftinguitur 4 defi-
ii;;l:_:m{iuiemonﬁfmo obiettum am‘ibunionif nitione (vt dixi; ) rm quiz, licet diftinguar,
st fon. Allaargumenta , & pro noftra tam cﬂc‘ntmic eft divifioni dinidere partes to-
tius , quam definitioni cas coadunare ; non enim
ecfunt praedictis chicaciora: ea  alier dinidit 5 0ifi, cognofcendo vt diftinéta ea
adom {uprd fulits {olito hacde membra, cognitio autem eft eflentia ipla actus
ipﬁus. ;

Aduerte, nonnullos voluille, definitionem el
fe compofitam ex tribus vel quatyor apprehen-
fionibus , alid terminard confusé ad fubieCtum,
v.g.ad hominem, alidad copulam, alia ad ge
nus, vitimi ad differentiam ; & idem dicant de
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