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Quaest. 3. Vtrum, stantibus pro vtraque parte contradictionis fundamentis
inclinantibus ad eius iudicium, penes arbitrium hominis sit iudicare
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Dilp.VII. Dedep.a volint.&c.Quat. IIL 165 -

nis fimul véram efle non poffe,
pr"ﬂj'iﬁ&v‘ffia i Vinde obiter colliges : cur affenlus , & diffenfus 47
n cbieGto hmul in codem intelledtu con-
44 Quicum titudine phyfica s & fubiediua iungi non poffint ; eppolitique proind t actus,

45 SiE; T ¢ moueri alterutro,quando ambo inclinant zqu A
connexio eius cum confequente funtvera, cerifli- Suppone tertid. - Plerumque pofle ineell 50
mum fuxta atque caidentiflimum eft confequens ineafu queeitionis ex voluntatis imperio facere, vt
efle verum, Ergo qui quomodolibet indicat antex fundamentam , quod aut zqualiter , ant minus
cedens, & connexionem eius cum confequente,  quim alterum inclinabac ad iudicandum;iam magis
neceflicacus inde manet ad indicandum confequens.  inclinet » atque adeo [ufficiens ex (e citra dubium
Conceflo antecedente , nego confequentiam. Effe  ad indicandum cuadatsnempe ant applican
namque conlequens certiffime vernm ex fuppoli- tionem ad eam partem , & remoucnd:
tione quod antecedens, & eius connexio cum con- ta, atque adco exaggerando,ex preffiulque, & me-
lequente fint vera,dumtaxat efficic quod confequés  lius concipiendo momenta eius partis > quali def=
iudicari poffic ex hypothefi antecedentis iulicio pedtis, & reiedtis, minufue exprelsé conceptis mo-
quodam conditionata, fiue hypothetico. Dequo  mentis alterius, aut fado difcarli {ublidij aliquid
mody non agimus ; ad quodque proinde fuppolito  artahendo pro parte illa contra oppofitam i con-
€ius fandamento rite propofito, nullamanet infu-  iefuris denuo inuentis. Aut aliter, Pro quo mul-
dicante libercas. Non verd iriden , quod tidicitim - tum facic voluntaris affeétus ad talem pattem iudi-
abfolutum de eodem confequente , de quotracta-  candam propenfe, Quo pacto euenic lzpiflime, ve
mis , ‘Eldﬁm.}l'dﬂ Vi tis adhuc directo exem-  judicemus, quod volumus, quando materia incer-
ptam fit. Vt enim tale indicium femper manet in-  ta eft. Quz etiam frequenti experientia confpicua
certum ; eo quod coniunGum ex antecedente & - func.
connexione eius cum conlequente , in quo prout Difficultas igitur tandem eft, an invariads, & o1
ablolust iudicato tanquam in proprio fundamento 2

luntas antecedenter poffic cam {nppolitionem tol-

le

1peditealio digertendo intellectum i co-
iecedentis , aut connexioniseius. Sic-
tte,& remote efecre,ve non exiftat iu-
plum de confequente,

judicac a .kCL\L':Js,J.ﬂ'L elus connexionemci

con-

fequente,aut vertiinque, indif adhiue
ad iudicandum’ coniequens , imperioque fubinde
voluntatis indiger, vt indicet illnd.

Quoniam in tribus hifee calibus i fim
confequente incertum eft phylice, 8 fubletine in-
eertitudine oriunda a fundamento , in que illud ni-
timr. fRepugnat quippe manifelte ‘conlequens vi
antecedentis effe cerrum , quando vel antecedens
iplam , vel connegio eivs cum confequente , vel
virumque eft incercum, fed ad fudiciam incertum
phyfice , & fubieckine-ex vi fundamentorum eius
pracise non determinatarintelleétus quoad exerci-
tium, nifi imperium voluntatis accedat , per quod
determinetur , vt conttar ex dodtrina ftatuta qgisft,
L. prapofit. 2. Ergo qui cam incertitudine phyfica,
& fubiectiua iudicat antecedens , aut eius conne-
xionem cum confequente , aut verumque , indiffe-
rens remanct adhuc ad indicandum confequens;
imperioque fubinde volantatisindiget , vi iudicer
illud.

Dices: ex fuppofitione , quod antecedens &

CNS remanec

de

nititur, incercum eftica etiam {emper manet {ubie-
:',hlt_n dominio immediato, atque directo volunta-
tisyficut & alia quaque iudicia incerta. Et hzc (atis
de praefente quztione.

RV ESTIO 1L

Firam fantibus pro wiraque pare contradi-
ctionis fundamentis inclinantibus ad eius
f’u.:{ic,r‘.r;m s penes arbittium hominis fit
#idicare vt raminis.

Vppono vt certum apud omnes enmdem intel-
lectim humanum neutiquam pofle iudicare fi-
rtem contradidtionis. Atque adeo
quod in idem recidic ) affentre fimul,
idem obiecto. Ratioeft, quia liceg

mul yeamque pa
nee pofife
&edillentire o

poflic adeffe fundamentum f{ufficiens ad iudican-
dum alterutyam contradiétionis partem {eorfim:
de quo pofiea;ad indicandum ramen viramque
imul nullatenus poteft adefle :eo quod euidencif-

1 cundlis ¢lt viramque partem contraditio=

pud omneselt in confeflo. Inde entim naleitar,
qued weelleétus ablque fufficiente  fundamenco
non poteit quidpiam iudicare , vt fpéring guaft.
hyperb. 5 Raraimus. Siautém coniunétum extremo-
adi is iudicarer aflentiendo Ginul,
ndo eidem obiecto; id vtique fine fuffi-
ente fundam i » cuf ad cale quid ia-
15 pofiit habete fundamentum
er euidentiam oppofitam , vt di-

1.

nto iudica

dicandum nul
futliciens proj
Chum eft.

Suppono fecundd:quoties fundamenta exiftentia 48

que parte cotradictionis inequaliter ad iu-
i | preponderar alveri,beng

voluntatis

'l' ltem €x

perio mo-
e I
ueri ad iudicium s

s paitis, vt e icntia pa
oftendit, atque ita illud ipfum fufficiens e
damentum eflc ad calem parcem widican :

Dithcultaseft,: am pofit intellectas ex vo-
luntatis  imperio moueri illo, quod minus ponde-
Jue quam alterdm inclinarad eam pat-
andam,in quam inclinat. Tum an poffic

rat, minul
tem iu

13[01{115 eodem modo fe habentibus fundamentis
pro vtraque parte contradictionis ant &qualiter,
aut inzqualiter inclinantibus ad indieium , intelle-
Gus humanus pofsit pro voluntatiselectione ytram-
uis {eorfim indicare : Qua difficaltas in eam réci-
dit. An pro ambabus partibus contradictionis pof-
fintefle fimul fundamenta fufficientia ex fead iu-
dicandum fiue ea zqualia,fiue inequalia fint quoad
inclinationem? Tum etiam in eam. An intelleGtus
humanus in rebus incertis fundamentorum pre-
fentium, prout iacent , non {olum quoad exerci-
tium , fed etiam quoad {peciem fic liber, adeo
vt non folim potsit indicare , aut non indicare
alteram partem contradictionis; {fed etiam pofsic
iudicare vnam vel alteram , prou volyntati libi-
tum fuerit?
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I mo {zpe efle pro ambabus partibus con
di@ionis fundamenta ex e [uffici ad iudican-
dum illas feorfim , fine illa finc inzqualiter , f{lue
zqualiterinclinantia ad iudicium. Arque adeo intel-
leétum noftrum circa extréma contradictionis ex vi
fundamentorum, proutiacent , {azpe eile lib;mm ad
iudicandum non{olam quoad c.\crc‘.ﬂmn,igd edam
quoad {peciem ; fubindeque in talibus cafibus pe-
nesarbitrium voluntatis efle, viramuis partem con-
cradictionis iudicare abfque vlla varietarc funda-
mentorum.

Mougor primod : quia id {aris videtur experien-
tia teftari {pe enim cxpenpmr haud dubi¢ nos
circa duo extrema contradiétoria prepofita delibe-
rare , nullaque faéta Fundamentorum varietate al-
atrius judicium pro noftro arbirratu deligere.
Quod certé ;in feligendis opinionibus , fuppofitis,
immutatifque fundamentis earum viunenire lzpe
viderur. Quandoquidem {zpe eam , quam elege-
ramus, np;»(alim ele@a,reiicimus;non quod illarum
fundamenta aliternobis modo quam antea compa-
reant ; fed quod morinum aliquod occurrit extrin-
{ecum,au aliter pro {olo arbitrata volumus mutaze
electionem.

Secundd.Quia quoties €x paite obieéti voluntatis
apparet ratio boni inclinans ad volitionem eius, &
ratio mali inclinans ad oppofiram nolidonem,fine
huinfmodi inclinationes fint 22quales, fine inzqua-
les,indifferens manet proxime, & immediate volun-
tas ad volendum,vel nolendum tale obiectum,prouc
fibi libuerit,vt certa iam apud noftros omnes contra

7alquez , & paucos fuos {ententia fert in materia
de libertate. Ergo pariter cft philofophandum de
intelle@tu ad aflenfum , & diffenfum eiufdem ob-
iecti diuexfis, oppofitifque fundamenis fue 2qua-
licer,fine inzqualiter inclinato. Ir hoc enim intel-
leckus & voluntas fimiliter procul dubio {unt , nifi
quod indifferentia intellectus ab oppolitis inclina-
tionibus nafcens nonab intellectu, ve pote potentia
non libera,(ed % voluntate determinanda venitcum
tamen indifferentia voluntatis a voluntate ipfa,
vipote potentia libera determinetur. Quod argu-
mentum apprime ea emnia corroborant, qua {uo
loce congerimus contra Vafquez cenlentem ad
eumn {olum aétum ex ducbus oppofitis effe volunta-
tem noftram proxime liberam, ad quem magis in-
clinatur, fiue vinacius excitatur per intellectum. De
quo ibi.

Tertid. Quia nifi dockrina propnl‘itionis vera
effet, nunquarm homo effer immediate,& proxime
fiber ad cligendam alterucram ex duabus opinioni-

ropoficia I.
g

A

Pharus Scientiarum

bus probabilibus, & oppofitis. Quod tamen & pra-
xi, & rarioni videtur refragan. Tum temere , &
illicice iudicans de moribus proximi eth pofleta
tali indicio nihil iudicando abitinere ; nunquam ta-
men cfler proxime liber ad concipicndam de digkis
moribus indicism oppofitum, Quod tamen duran,
& abfurdum videtur.

Quartd denique propofitio probatur : quia ni-
hil eft alicuins momenti , quod contra illam peffic
oponi. Si quid enim, maxime illnd. Quod home
non poteft fimul affentire , & diffentire eidem ob-
iecto. Videwur autem perinde effe,aflentive mode
illi,& diffentire poftmodum , ftantibus femper, 8
inuariatis eifdem fundamentis. Verumtamen hoc
momenti non eft : quia pariter nen poteft homo
fimul velle,& nolle efficaciter idem obiectum ; &
tamenillud poteftmodo velle efficaciter;& poftmo-
dum efficaciter nolle , ftantibus , & inuariatis eif-
dem motiuis, vt communis fere omnium fententia
fert, Igitur non eft perinde aflentire modd obiecto,
& diflentire poftmodum ; aut illud vellemoadd , &
poftmodum nolle ; atque alfentire illi fimul , & dil-
{entire ; aut illud fimul velle & nolle , quantumuis
cadem femper fundamenta motivave inuatiata per-
fiftant.

Propofitio 2.

Stantibus pro vtraque parte contradictionis
fundamentis inclinantibus ad eius iodicium non
femper eft penes arbitrium hominis iudicare
yiramiuis.

Ratio eft ; quia inclinatio fandamenti ad iudi-
cium certam quantitatem debet attingere, vt illud
ex fe fufficiens ad iudicandum faciat , citra quam
ytique non facier. Ob id enim fepe ad aliquam
partem contradictionis itainclinamar,vt licet com-
potes fimus formidare , aut {ufpicari deilla , com-
potes tamen indicare non {umuys ex vi talis incli-
nationis,

Ttaque inclinatio fandamenti {tantis pro aliqud
parte contradictionis aut tam exigua porett efle,
vt ad iudicium de tali parte mouere cum effectu
non poffit ; aut tantz quantitatis , vt ad indicinm
quidem mouere poffit, nontamen ad indicium pro-
babile,& prudcns;ﬁ‘:d ad imprudens, & improbabi-
lezaut tante qmntitatis,fcu ponderis;vt ad iudicium
probabile,& prudens, incercum tamen MOUELe ¥a-
leat : aur denique tam eximia efle poteft,ve {ecum
inclinationem oppofitam non cempatiens, ad m_d1.‘-
cium phyfict cerrum {ubjeéting, aut aciam phyfice
euidens de faéto moueat. Qua omnia cx dictis in
fupesioribus fatis aperte colliguntuz; ac confpi-
ciuntur.
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