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An detur Vpiner[ale aparterei. SEcTiO IV,

Jis, AT, feilicer,queeum infe fitvna ,idemti-
. S amen rebus diftinétis. Non poflum non
ﬁc:'u;] hos Auctores quacftionem de Vniuerfali
?n:ﬂ; Vi Fecifle dcpmdcn}:um i ﬂu:tl‘il[m?c de
myfterio Trinizacis in creats : quia llcrr_ il LL‘L!
concederemus adhuc non !cqqercwr 1!_;11:: Vni-
Lerdaled parte rei, ficut nec fequitur in d!ulills,g:i
eoqudd b L[i!ilf]‘!i'..'?:’{‘.thl m myterin a; Ratio
cff, quam fxpe J"cddn.n‘nus > quia nauea 111‘.1 ’-,h
ellezvna in Flurfbu:l ,¢a tamen , in :}Lubu’s %ﬂut,
nonelfent plurain ed ratione, prout ad Yniuer-
eauIriiir. o
ey M]?E:E:Nnmm i“n‘cru:ﬁc; ita eadem numero cf—_
fin pl{lriblﬁ , vefimul in illis I‘nuitlgnc\;lrcrrlil
inendem rationc , quaerat vha, Sed cofitrd, quia
jam deftruis cafom: co cnim 1piu‘quo¢_! fupponis,
pararam illam non l(_;hu*:a .'(ii)l]:ltl_h{:fl.i'l, fed etiam
multiplicﬂff in n_m!tls , fraye in illis non manear
vno, edam in ratione natur; iam non e {t myfte-
rium Trinicatis in creans , 4ed myﬂcr_u_n_u quod
de Bxto darur inter omnes homincs ,feilicech -
mananaturamultiplicaca inindiniduis. Quod 1
aduerfarij fimul vellent, :Ualm naturam manere
ynam indiuifibilem in inferioribus , & ixmu_l in
illis multiplicari in eadem ratione nature, iam
porerent aliqnid in creatis mulco maitis , qudm
mylerium Trinitatis. Nam natura diuina fol um
cft ynain ratione natura , & multiplex i pexfo-
malitacibus : at heee natura creata & in ratione na—
e offet voa, & ineadem rarione effer malti-
]cx,quod matus eft myfterio ’_l‘rinimris RS i_u
Fr:mni:iﬁ‘ﬂam inuoluir contradictionem , quia
whiras dicic mulciplicitatis negationem in eadem
raione ;ergo pracisé ex o, quod admiteretur
it creatls mytterinm Trinitatis , non {equerctus
dari Vniuer(ale d patte ref, magis, quim non da-
tur in dinins ; ergo fruferad in preefenti de eius
poffibilitate difpurarur , nifi foreé ye aliquid
Theologicum & {uo loco huc transferarur.
Obiicies pro Vaiuerfali 4 parce rei, Ariftote-
lem & D. Thomam paflim goccre res efle vni-
uerfales. Sed quid inde : fateor resefle vainerfas
les, {ed non  fe folis , fed etiam ab intelleétu , de
quo Difputat. vr.

18 Secundaobiectio : Quianullo exiftente intel-
le&u poteft dici, homines efle eiufdem [peciei, &
animaliaelle eiufderm generis, ergo datur & parte
rei genus & becies, que Gnt Vniner(alia.

Refpondeo,, homimes 2 parte rei ante intelle-
Gum non effieeiufdem {peciei formaliter, fed fo-
lim fundamentalirer, quatenus {imiles funt in

Qe

&
ratione hominis , ex qua fimilitudine pofted in-
telleétus occafionem arripit cos conftituesndi
extrinfecé eiuldem fpecici & Vniuerlalis forma-
liter.

Tertid obiicies,Vniuerfale effe obiedum inrel-
lectus , ergoillum precedit, quia obiettum eft
anteatum quo cognolcitur ; ergod parce rei ante
incellectus actum darur Vniuerlale. Refpondeo,
diftinguendo duplicem adtum intelleétus circa
Vaiverfale, voum quo efficitur ipfum Vniuer-
fale , ante quem dico non precedere nec debere
precedereaplum Vniuerfale , quia non poteft
actus precedere {e ipfum inclufum in Vninerfa-
live tali, ficor actus quo conftituitur cbhieGum
cognitum , non eft pofterior ipfo obiedto in
quantum cognito , quandoquidem per illim
actum conftituitur in ratione cogniti. Secundus
actus circa Vniverfale eft, quo iplum Vniuerfale
1am fachum cognolcitur reflexe, & ante hune fa-
teor pracedere Vniuerfale. Inde tamen non in-
fertur, Vniuerfale dari 4 patte rei ante omnpem
actum inelle€tus ; quia licet fic ante aliquem
actum, poteft tamen & deberefle poftalium,

Obiicies quartd ; Humana natura definitur
vnicd definitione, ergo eftvna: pratered haber
plura inferiora; ergo eftin multis, ergo vaiuer-
falis. Refpondeo, ided definiri vnici definitione,
quia eft vnd folim fimilicudine ; vniras autem fi-
militudinis fufficitad hoc, vivnoadu poffint ea
indiuidua concipi, & fieri Vaivetfalia formali-
ter. Ance illum verd altum non habent ipfam
vhiuerfalicatem, quod infra fulis declarabitur,

Quintd, A parte rei detur particalare, quod 19
eft correlativum Vaiuerfalis ; ergo & datur et~
iam Vniuerfale , quiz vnum correlatinvum non
ftarfinealio. Refpondeo, patticalare efft corre-
latiuum non Vniverfalis formalis, fed funda-
mentalis ; id eft, efle correlatinvum refpedtu mul-
titudinis, v. g. refpectn decem , centum , om-®
nium : danturautem 4 parterei vaus, duo, tres,
multi, omnes ; fed Vhiuerfale formaliter non da-
tur propter dicta.

Vldmoobiicies, Scienti funt de his qua dan-
tur 4 parte rei; fed fola Vniuerfalia funt obieéta
{cientiz , ergo Vniuerfalia dantur & parte gel.
Refpondeo, {cientias effe de Vniuverfalibus non
formaliter fed fundamentaliter ;id cft , de pluri-
bus individuis vt imilibus magis & mintis inter
fe, Alia argumenra omitto prudens, quia ex Dif-
Pllz.t:!{l()lli.bl_ls féquennibus eorum folutiones cla-
rilis percipientur.

DISPVTATIO Q VLR TR
De Diftinctione graduums inter [e,€9 4 fingularitatibns.

= ISPVTATIONE preecedenti per to-
WV, 2m oftendi , adhuc admifsa di-
b ftinctione gradunm , non dari
L2 Viniuecfale 4 parte rei; jam nunc
FINES Oportet explanare, qua & qualis
fit ea diftinctio, quiaad Voinerfa-

lisnotitiam maxime conducit,

SE GO 1.

Scotiflarum [ententia.

-

G R ADVs fuperiores voco predicata commu-
nia, verbi gravia, animalitatem refpeétu ho-
minis & equi; inferiores verd ea in quibus diffe—
rantinter {e , rationalitatem , hinnibilitatem , &
de his quarimus,qua ratione inter fe diftinguan-
tur. Aduerte, non fieri comparationem inter gdra-
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arium, eertum emim eft; animalitatem ho-
ngui ab hinnibilitate eq

; o
m indiuidui , inter

, & etus rationalitatem.

fed inter

SYBSECTIO TDRIMA.

Pr‘_{flncdﬁﬁ."-.ﬁ!i)}, 17ILUF.

ignationes fen-
Scoticz pramittendum quid fic di-
i alis, quid formalis, fen

{tinctio re
eX Natura s
et quadarr inter duas 1es,
arte rer dici pollit. Hae realiter
la, quiadicunt duos conceptus dift
&os. Etlicer hee diftinétio ferd femper afl

-cefario, vt paterin Deo s Pater
ara Filio realiter ; & ramen non

tur ,non tamer
enim diftinzui
poflune feparariincet fe.

Hazc ditinéio dividicut inmodalem, & realem
Jimplicirer: Medalss eft , quee datut incer rem &
eius medum ,v. g. inter Pecrum , & cius actio—
pem qua producitur, inter marcrian 8¢ €ius vhio-
nem. Hecdiftinétio non dicitur ideo modalis,
quia non fittanta quanta realis, ablolute loquen-
do ; fed quia non yorumque extremum eft res:
vhum enim eft modus , alind res, ficut i diftin-
&io fubiecti ab accidente dicercrur accidentalis,
non quia non fit rigorofiffina, fed quia voum
extremum eftaccidens. Quid aurem fic modus,

2 non cft huius loci explicare. Ditinctio realis firm
pliciter eft , qua datur inter duas res fimpliciter,
vey.g, inter Perrnm 6 Paulum,mnter animam &
corpus, & inter modos Petri & Ioannem ; quia
licet modi Petri comparati cum Petro dicantur

modi , at comparati cum Ioanne iunt res fimpli-
citer, quia illum non afficiunt modaliter.

Quz 4 parte rei diftinguuntur , alia omnino

vofitszze , €0 quod yirumgue excremum cft poh~
rinum, ve Perrusd loanne ;alia negarine, vel quia
ynum extremum , vel quia visumque eft nega-
tinum vt Petrus 4 tenebris, 8¢ tenebraea cacita-
te: Diftiného jw_,-:"u'»_'.' 1 qLLmdu

ynum exciemum omnino diftinguiturabalio v

Petrus 4 loanne : aliamadeguaiz ,quando vium
extremum habet aliquid idem cum alio, & ali-
quid diftinétum; vt homo abanimi , quiahomo
dicitanimam, & ex hac parte non diftinguitur ab
illd; & pravered dicic Jareriam , qua parte aba-
qima difHinguitur ; hee diftinétio aliter dici fo-

letsn
otiftis minox
formaleim, feu ex nanua
ne nullam tradunc defi-
, {ed rantiim dicunt,
io diftinguirar ante

p]"&(]l{;tfl s Li'.'\..\.'ll". vocC
rei, cutus nullam aut px
nitionem, vel explicatic
eam efle qui aliquid ab
upcr:ﬁinnru\.Jgitcilcé":usiu‘.'mj'.i:_u'. De hac laté
Hureadus Difputac.6. Metaphyhcz, Sect.3. vbi
probat cam elle k'(,".ill'l'{". : quod hoc argumento
ab ipfodefumproconifirmo, eflealiquid 4 parte
fei ante adtnm intelledius , eft elle quid reale;
quia definitio entisrealiseft quod poreft exifte-
& ante intelleGtum:4 parce el fed in {enten—
4 Scoriftarum hxe diftinétio eft 4 parte et , er—
go elt diftinctio realis; Confequentia eft euiy

oa

10t vero eft definitio entis realis, quz ab omni-
bus traditur.
DITeel 1 ~ A Ery BT :
Dices, hocargumento etiam probari, diftin-

ctionem modalem efle realem. Fateor | imd id
exprefse docut num.1. vbi dixi , ided pracisé
eam diftinétionem dici modalem , quia voum
extremum eft modus. Quod {i Scoufta dicane
cam diftinétionem formalem effe zqualem mu—’

dali, runcarguo rorfus , Ergo quandovirumque
extremum , inrer qu d
liftinétio deber dici 1 0 quando in—
ter mifericordiam & iuftiviam Dei, & inter alia
awsibura_ponunt predictam diftinctionem , te~
nentur fateri, eam efle realem ; {.1L1i;1 mifericordia
Dei & alia artribura, non funt medi, fed res. De-
inde [1animaliras diftinguitur 4 rationalitate prae-
dita diftinctione , debent dicere , etiam diftin-
ui realiter, quia animalitas & rationalitas non
funt modi , fed res.#dmittere autem diftinétio-
nem realem inter artributaDei , periculofum eft
in Fide,de quo Theologi. Quam vers fallum fic
eam admittere in creaturis, & in Deo inter pra-
dicara fuperiora & inferiora, ftatim oftendemus.

Poffes tamen adhuc vrgere, {uprd pofico meo
argumento etiam fuaderi, diftinctionem virtua-
lem (quam in Deo ponimus, & de qua infra) ef-
ferealem, quia cam antc operationem intellechus
dicimus reperiri, Sed relpondeo, illam propri¢
n6 efle diftin&ionem, fed equivalentiam diftin-
¢tioni : hancantem zquinalentiam veram & rea-
lem dicimus , & proprered illam dicimus diftin-
Ctionem virtualem , fen in virtute , fatemurque
libenter, cam 4 parte rei dari, efleque realem vir-
tualem modo explicato.

Aduerto, quzftionem efle inter Dodtores,
virtim hee diftin@io formalis ab Scoto tradita
fueritan non : noseam , cuinfcumaque fuerit, re-
futabimus; de mente Scodalij difputent.

tur , funt res, abfoluce

15 5 &I

SVDBSECTIO SECVND A.

Scoti fententiarciicitnr.

Dmc};ar ergo Scotiftx, in homine v. g ratio- 4

nem entis diftingui formaliter ex natura

réi 4 ratione fubffantiz, & hanhc 4 ratione corpo
ris , & fiedealiis gradibus, ita ve animalizasho-
minis potuerit cfle cam hinnibilicate equl ,
cum illa conftituere equum , non1tave fimul ibi
manerent duz ani ates 5 led vt auferretur
quz eratequi, & poncrenrin homine, vel inali
{pecie animaliss

Hanc impugn:ln[nonmlﬂi s qiiia adhuc natu-
ra, veprecilad 1111gu§:‘.1imtu 3 r!l‘ 11[\_'_;1(131.57-, 20
fruftrd ei-addimurdmgulatitas fo maliter diftin-
&a. Antecedéns patet, quid adhue illa narura fi-
ne fingularitatibus eflet indinila in e, & duuifa
4 qualibetalia, ergo fingularis.

Sed hoc argumentum in primis aon _prul?p.t,
nullos gradus nter fediftingui, fed rancum fin-
gularitatem a r‘uionjbus_cummn_mbl.t.\ > imonec
de hac ; quia facile poﬂcnj:bicoulb: refpondere;
diftinguendo_duplicem 1111g111:1:‘1:_nclm » CoMl-
pletam ynam , aliam incompletam. Singularicas
ncompleta polfer dici ille , qua namura anima~
lis,v.g.cfth potills quim ilia,etiam antequam
intelligatur contracta ad rationale, quia (yrinira

p dicemus)

=




De Diftinctione gradanm.

dicemus) etiam genus habet im mcdia(;} indiui-
duaz, Singutarims com plur;\n- ffet ¢a, qua non fu -
|ijm animalitas eft hac potits qudm illa in ratio-
peanimalitatis , fcd ctiam x_Jltmm Ligttl'lllll?arlir
;deﬂ‘ehmﬁl‘“iss& umlmdu_l Complcti, Perri Vg,
Poflec ergo arguimento 1'91})0!1@01:! , hataram vt
diftinétam & {ingularitate , cEIc l‘mgufurcm in-
completé, non verd completé , & ad hoc egere
ﬁmulazimcddtin&ﬁ > qUO torum argumencum
wg-uir_ Et ex hac doctrina inferes non fequi in

SPriniPﬁs Scoti , in omnibus Ihommlbus efle
ymm & camdem naturam, quia }_K:te;& Scotus
relpondere, cas naturas multi phca‘p‘n fei pfis per
ﬁngulz:itares incom])‘l\cms . ‘etmmh 1 1_u iplis non
habeant effe Petri potiils quam Ioannis, ad quod
cgeant ﬁngulnriratibus_ mmplc_ns__: ficut narura
dinina non cget paternirate vt \1151}115}1111'15_, fed
yilicPater; &cmateria prima a fe ipsd eft lmgu:
Jaris, licet fir indifferens v fic cum hac vel illd
formi, & conftiruat hoc vel 11Eud indiniduum
complerum ; neque eget formd, ve fit hm\c mate—
sia, fed vt fichic homo , vel hic equns. (Lt‘qu fiar-
gummmScuti prodiftinctione naturz a { in oula-
sitaribus cnmflctis probarent idem de incom-
pletis, inde fo am fequererur, eum non locutam
confequenter (quod nos fh.tlmgﬁctllden‘u{s) non
verd abfolure ex eins fententid fequi, efle in om-
nibus ynam & eamdem naturam , quod argu-
mentum contendebat.

Secundo iidem Auctores Scotum impugnant,
quia animalitas hominis v. g. adhuc di_&in&a 5
rationalitare , eft dinerfa fpecie ab animalitate
equi, quia adhuc diftincta dicit ordinem cffen-
talemad rationalitatem, quem non dicit animali-
tascqui ; hae enim dicit ordinem ad hinnibilita-
tem: ergonon recte Scotusanimalitatem diftin-
guit 4 rationalitate , ed quod in illd conueniac
cum equo, differat verd in hac, quia (vt con ftat)
ctiam in ipsd animalitate conueniunt & diffe~
Tunt,

& Neque hoc greumentum vrget Scotum , quia
negabit, anindalitatem hominis vt diftinétam 2
tationalitate dicere ordinem determinatum ad
nationalitatem, imo poritis cenfer eam efle indif-
ferentem , vt fitvel in homine, vel in equo : qua-
tein fententid Scoti animalitates diftinétz omni-
No conueniuntinter fe, ficurin omnium fenren-
1 materia pima omnium animalium omnino
elteiufdem {peciei. Imd cenfeo, dicendum con—
equenter , femel admifsa Scorica diftinétione,
cas animalitates non effe inter fe vllo modo di-
verfas.

Impugro igitur efficaciter pradictam Scori
fententiam: quia i ratio fuperior ex fe eft indif-
rcf“m:vt hac vel ill4 differentii {pecifica deter-
MInCtur, ergoratio entis & fubftantiz, quz re-
potutin Angelo & inamma rationali, poteft ef-
fede fe in lapide; ergo neque Angelus neque a-
Dima rationalis (unt omnino {pirituales; quod
elabfurdusm, Pater confequentia, quia nihil {pi-
tituale pore t teperiri inlapide; fed in eo poreft
Ieperin cadem numero ratio fubftantiz quz eft
WAngelo, ergohzc non eft ] piritualis, ergo ne-
que Angelus compofitus ex illd eric omnino {pi-

> €1go in Dea eft aliqua ratio

g- entis & fubftantiz | in qué fine

ue m_lalagicc‘: Deus conuenitcum crea-

sQuade fe litindifferens, vt eadem numero

ntualis, Prageped
wmmunis v,
Vhiuce fi
Taris

SECTIO I. 89

fivin creaturis , & & contrario in creaturi nqulu
ratiode {¢ indifferens ve fit realiter in Deo, quod
eft erroneum & Chimaricum : quja poneretur
in rerum naturd aliquid , quod nec fit creatum,
nec increatum ; non creatum , quia potefteffe in
Deo, in quo nihil poteft effe crearum ; non in-
creatum, quia poteratefle in creaturi , in qué ni-
hil poteft effe non creatum.

Secundé impugnarur eadem fentenda 4 prio- 7
r1,quia repugnat, rationem {ubftantiz (lil'pngui a
ratione entis.Idem eft dealiis gradibus : fubftan-
U’I Cni m Cll_l(! ntum Cl'lnlquf PI;L’L']. rﬂ: non f(‘P“g“ﬂ.E
exiftere , ergo erit ens formaliter , neque ratio
fubftantiz poteft pralcindi realiter A ratione ani-
malis , quia animalitas etiam vediftinéta A ratio-
ne fubftantiz, complet per {¢ animal , & eft ra-
dix operationum , ergo etiam ve diftinéta eft fub-
ftantia.

Quad fi femel concedas, vnum gradum fupe-
riorem non diftingui ab inferioribus , corruit to-
tum fundamentum tuz fententize, defumptum
ex €0 quod ratio fuperior non definiatur eadem
definitione , &latitis pateat quim inferior, quz
omnia reperiuntur in ente refpectu fubftantie,
& in fubftancid refpectu viuentis , edamfi ab illis
non diftinguatur ; ergo idem de omnibus fareri
teneris. Praeterquam quod etiam in aliis gradi-
bus poteftidem probari, in gradu v. Q. vinentls:
hic enim etiam reperitnr formaliflimé in anima-
litate & rationalitate , quae per fenfationem & in-
tellectum formaliter mouentur ab intrinfeco, &
viuunt. Item in gradu fpirituali, qui etiam repe-
ritur in differentia Angeli, qua vi fic eft indini-
fibilis, & independensa marerid ; ergo (piricua-s
lis, fiue {piritualitas in indiuifibilitate, fine in in-
dependentia d marerid confiftat , de quo alibi.
Idem de aliis gradibus facile poilet oftendi : in
fold animalirate, & eius {pecicbus, non videtur o
ira manifefta conclufio hze: quandoquidem po-
teft effe ynum principium quod fic fenfitiuum,
& non intelleétiuum; & & contrario vnum ratio—
nale quod non ficfenfitinum , vnde non tam cla-
re in ipsadifferentid includitur fenfibilitas. Sed 8
parum hoc eft, quia argumento ex aliis gradibus
defumpto,, &ex indinufibilitate animi rationalis,
vbi proprered non pofsiit efle dua radices diftin-
¢tee, vna fentiendi , & alia difcurrendi.: fufficien-
ter etiam probatur, nec ibiadmittendam eam di-
ftinctionem , pracfertim clum argumenta Scori, fi
vel invno praedicato non habentvim , in nullo
eam habebunt, eft enim difficultas omnibus
communis, vt pauld ante notaui.

Omitto impugnationem defu mptam ex eo,
quod he pradicationes eflent falfze | amimal eff
varionale, visens eft Enfibile , bomo eft animal , qua
ab omnibus vt veriflime admituntar. Omitto,
inquam , hanc impugnationem , tum quia non
mirum, fi ipfe neger propofitiones communes,
climin hac {ententid contrarius ficomnibus; tum
quia poflet refpondere cas effe veras, etamfi ani-
malitas 4 rationalitate diftinguatur realiter , quia
inillis in recto importatur fubie€tum commune,
ficut he {antvere , album eft dulce , etiamfi al—
bedo realiter 4 dulcedine diftinguatur : codem
enim modo non poteft dici, albedo cft dulcedo,
ficut nec , animalztas eff rationalstas , in fententia
Scoti, in quo nullum videmr abfurdum & ima
P.Suarez Difputar.6. Metaphyfica, fe&.10. erfi

H 3 impugner




ugnet Scotuim , pradictas tamen propofitio—

animalitas eft rationalitas , cenfet efle falfas,
nil g0 cx illis contra Scotum.

9  Sed dices, nullum mnc effe {ubieGum com=~
mune, quod fignif rgo non poflentef-
{e vera pradictz propolitiones rarione {ubiedt
communis. Refpondeo negando Antecedens,

quia vel ratio {uperior entis, vel & contrario in-

diniduatio vltima , qua efler quafi {ubiectum
harum formalitatum , poffer in fententia Scot
ﬁgniﬁc.u‘i in recto in vtroque termino animal , &
pens. Licet enim ratio entis ai1ihnguﬁr:tut for-
maliter 4 ratione fubftantiz , ideoque perfestas
in abftraéto non diceretens : poflct tamen Sco-
tus refpondere, inconcretis llis (abftantia ;ani-
mal , venens , &c. eam rationem entis importari
tainquam {ubiectum , per[Eitatem vero 8 anima-
limmters tamquam formam , ficutalbum dicit pro

{ubiecto materiam , albedinem VEro pro forma,

dequo rurfus infra Difputat.vi. num.vitimo.

SYVBSECTIO TERTIA.

Solunntur Scoti aygumenia.

1o PRIMVM eft, quiarcipsi conueniuntoppofi-
ta pradicata animalirati & rationalitati , exgo
differant inter {e. Probatur Antecedens : Quia
animalitari conuenit effe principinm {entiendi,
non verd rationalitati ; item huic conuenic efle
principinm difcurrendi,quod repugnat animali-
tati, ergo diffinguunturinter ic realiter. Sed ne-
go Antecedens , quia rationalitas hominis tam
elt principium fentiendi ,quim ipfa animalitas,
& hac tam eft principium difcarrendi, quam ras
tionalitas , de quo Sectione 2.

Secundbarguic: Homo eft compofitus ex ge-
nere & differentia : fed vera compofitiodicit ve-
ram diftinctionem , €rgo animalitas & rationali-
tas diftinguantur. Contirmatur : $i homo folim
ratione noftrd componererur cx genere & diffe-
gentid , etiam Deus haberet eam compofitio-
nem , qUE Tamen illi communiter pegatur. Re-
{pondeo in primis , ctiam in Deo iuxra Scoti
mentem debere admitti eam compofitionem,
qué in homine, quia etiam in Deo {unt pf:':rdi—
cata communia & particularia. Deinde refpon-—
deo , hominem non componi vere ex genere &
differentia; quia cim genus & differenua forma-
lirer non fint & parte rei, non poteft realiter ge-
nus & differentia componere : eftergo illa com-
pofitio folém per intelle@tum ; quatenus cogno—
{citur homo , & peradtum qui tendit ad plures
{pecics , & peractum qui tenditad differentiam
itlarum. Qu od fi in Deo hae compofito non ad-
mittitur , ided eft, quia in Deo non admiteitue
comumunirer ratio yninoca ipli & creaturis, vore-
quiritur communiter ad genus, dequo Difputa—
tione x1. Sedtione 4. #

11 Tertic, Quiagradus communes diverfis defi-
nitionibus definiunturquam particalares , ergo
diftinguunrug : cadem enim res nequic diverfis
definidonibus definiri. Hoe argumentum h
quid probat, fané contra Scotum , naturam di-
{tingui etiam i ﬁnguluritatc incompleta, _qund
tamen ipfe non fatetur, Pate » quia ctiam {ingu-
Jariras incompleta definitur dinersd definitione,
quam natuia, fingularitas enim incompleta defi-
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niturefle id »inquo yna naturaabalia diftingui-
tur ; qu definitio non eft natura:: nonergo con-
i_uolucuuir propter hoc argumentum diftinguis
fingularitatem completam , &¢ id negas de ig-
complet,

_ Scotoergo abfolute refpondent nonnalli,tunc
i::lul}} pofle vnam rem dupliciter definiri, quan-
doeft principium dinerfarum operationi: fiam
in ordine ad ynam operationem vni definitione,
in ordine ad aliam alia definitur. Non placent ta-
men hi : quia etiam res nonoperatiuz poffuntva-
ri¢ definiri; quia etiam puiﬁmt conucnire gene-
re, & diff pecie, yr colores inter e, & modi.
Item & 11}1:1: operationes diverfz , in ordine ad
quas differunt caufe, qua operationes non funt
operatiuz ; rurfus, vel mndem fiftendumin ali-
quibus (ne detur proceflus in infinitum ) qua
non fintoperatiug , {int tamen diverfe fpecie,, &
conueniant genere. Refpondeo ergo, ad diner-
{as definitiones (uffiere , fiin eadem re fic fimili-
tudo & diffimilitudo cum alio, vtin quantum fi-
milis vod definitione , in quantum difimilis al-
terh definiatur, O frendam autem Subfetione 4.
fimilitudinem & diffimilirudinem non repugna-
re eidem formalitati, -

Quarto arguit, Quia fi animalitas & rationa- 1
litas clfent idem, de quocumque praedicaretura-
nimalitas , pradicarerur eriam & rationalitas, ac
Fmipdc de equo poffirdici effe rationalem,quod
eft fallum. Nego fequelam , quia de equo non
pradicatur ea animalitas quz eft idem cum ra-
tionalitate , fed alia diuerfa ; vnde non fequitur,
rationalitatem etiam pradicandam.

Vltimd obiicies : Natura fecundiim fe, id eft,
fecundiim predicataeflentialia, neque eft fingu-~
laris , neque vniuerfalis, ergo diftinguitnrd fin-
gularitate fecundiim fe. Confirmatur: De Petro
pradicatr o eflentia Toannis , alids effencdi-
uerfi fpecie; fed non pradicatur fingularitas,, er-
go diftinguuntur inter fe fingularitas & natura,
Hoc argumentum non tam pzobat diftin&io-
nem graduum incer {¢, quim 4 fingulariate,
quod ramen neque ipfe Scotus ratetur. Refpon-
deo ergo, negando Antecedens, quia natura hu-
mana nihil aliud eft, quim indinidua humana,

uz de fe funt plura. Ad Confirmationem re—
{pondeo,de Ioannenon pradicari eamdem naru-
am htimanam Perri, fed aliam fimilem ; vt fic
autem etiam pradicari fingularitatem Petri, non
camdem , fed aliam fimilem , ideoque non con-
ueniunt predicat concradiétoria fingularitati &
nature,

=
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Ay gumentum Scoti X fimilitudine &
difSimilitudine diffoluitur.

V NVMEX pracipuis Scoti argumentis pror3
diftinétione graduum defumirar ex fimili-
rudine & diffimilicudine,, queinter illos repeti-
tur : ex quo infert, cos diftingui , quia iinnlitqdu
& diflimilitudo nequeunt cidem rei conuenire.
In primis infto contra argumentum Scorti , Quia
¢ ionalitas, eriam vediftinéta ab animalitare, eft
finilis & diffinilis hinnibilitati : imilis, quia ct-
iam vt diftinéta exifteret, &efletens & {ubftan-
tia, 4 qud non poteftdiftingut. Praztered ctiam ;f—
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G Gmilisin eo; quod veraque fic differentia ani- munem modum loquendi ; fam roga rufticum
dl .erpoiam in codem gradu teneruradmine-  quemlibet, an homo & equus fint fimiles inhoc
m}ciﬂiidmcm & difli qﬁlim?ldincm 5 €1g0 pro- quodeft wrere, [L'I‘;J()I‘ldi-'bit. Pz‘f:)fu&(‘), cﬂé fimi- 16
cerillasnon debent dlihn_gtygrm{us. ¢ 1."'5" itemin ho:‘ quodm’tﬂpgﬂc videre; audire,8cc.
1 Veautem dif’ﬁculfﬂfi fatisfaciamus, iclcndun‘l item mﬂgm‘ hmtlcs_ effe Lmer_lc hominem &'
o nonnullos }m[a[h‘ 5 Cfl.ﬂ.ld‘(.'ln_ remnon ,PO.HC Eqm:lm_, quam lmn}mcn} &lap:dml_]; ergonomi-
.11:;ri ﬁmulcﬂblhnilum_ & dlﬁll'l.'ll].t’lTl..rDl.\l alre-  ne Jimilstido non uu;l_llgmu‘ tutahs conuenien-
i quia relpectu d.iucrlon_u_n non L{ubm_m »quin tia, ergo poreft ‘Tlan inter res dmcrf:c‘J pecieis
ofhicefleimilis & diffimilis. Petrusenim inra- Cmnunqmclulr :1[:_] hoc rgumento : verum quia
donaliate eft fimilis Joanni, &in cadem eft dif- ccnf:ent_ fimilirudinem & dlﬁl:}lt:%Ludllu:lnl op-
fimilis lapidi. Ratio (215 qllll.l‘(:{iji%‘l'lfl eflent con- i‘m_m aliquo modo inter fe, confugiunt ;‘I d]“'m.'
wadictoria ﬁmili[udoﬂ& dxﬁu‘mhtudu ex ﬂ- > at Ctnupcm wrsuals_m > quam iph ponunt inter ani-
comparaga cum diuerfis , ceffarer contradictio.  malitatem & rationalitatem , ratione cuius di-
Docencergo i recentiores, hominem v, g, com-  cunt pofle li_lnlhtudll?l’:_m & dxﬂlhmlllnpdmcm in
aramim cum equo, non pofle L-_ﬂc 1ihlﬁmllem & eodem i1§)1111ne repetiri :"cil:?ch c;u{dcm equi.
diffimilem fimul, Quorum ratio eavideturefie, Nondubium, quin, vbi fuerit ea diftinétio, pof=
gia difimilimdoeftidem , quod non-fimilitu-  fir effe ﬁm:lm}d_o &dlﬁlnlll]tu%o : \'Cl:fu'n eam
do; fed fimilicado & non-fimilitndo funt con- non ciﬁrnectﬂln_am 5 probo clare. Q\Qm_. adhue
14 tradictoria,, €1g0. Conhrm‘atur exc‘mplo z}:quah— rationalitas : vt‘ch'I_‘n{]é}Aarvzrrrua i tt.ir_ab animalira-
ratis & inzqualitatis , quE ion poﬂu_ntcﬂc‘m eo- te, eftfimilis& diffimilis J}lnlrzzllwaleati equi, er-
dem refpectu ciufdem : coenim ipfo, quod Pe-  goad ﬁuulugchnum & l‘.liﬂli_llllltl:ldlh(’ln non re-
s i 2qualis Ioanni in altitudine, non poreft  quiritur ea virmalis dl[lm&l_o. Confequentia eft
elleilli inequalis in cadc‘m aldtudine , CIgo ne- Clllf‘l(.‘!lS.Antﬁcll‘l‘llcnSip;lt(‘zt. .Et‘qu_uicn‘. eam ratio-
que fimilis & diffimilis fimul ; 8¢ i_nnc interunt, m{ltate;\'n fic diftinctaefle dlﬂlll]llt.“i'|1 , tu fareris;
tes diverlze {peciei omnino efle diflimiles , nifi - efle verd fimilem, ego p_rc_)bo‘: %.”. v ficdiftin-
fammum extrinfece ab Upcratioﬂibus\ﬁmlililbus, &acftens, ergo eft imilis ll:n111bl!1rati > qua ec-
quas poffunt elicere , }ndmadu; vero einfdem iameftens, ]_)andc s viraqueeft d_lffurcmm ani-
l]peciei omnino efle fimilia, etfi diftinéta. malis, & petitidemtificari cu manimali, ergo er-
Hec fententia reficitur communiter ab omni- iam vE fic dlﬂ:llnuffﬂ ‘uﬂ fimilis in pradictis ;€1go
bus, & merito : & in primis eins g’méltores 111i|1}‘1‘s {muiuudo& drihn_uh{ucl[_o poﬂqur _rcperif'i ineo-
confequenter loquntur, it fimilitudinem & dif-  dem ref] pectu ciufdem fine vila diftinétione ex-
fimilitudinem principiorum ad folas operationes  jam virruali, T
Ienocatnnt, quia ip{z operationes funt fimiles & Ve hoc explicent Doé‘torcs\ alij, dicunt, nullam 13
diflimilesincer {¢, fenfatio v. g. homunis &cequi  pofle efle fimilicudinem aded fummam, que fe-
func fimiles i ratione fenfationis, & fontdiffi-  cum non habearaliquam diffimilicudinem quan-
miles inradone ralum. Rogoergo , illa fimilicu-  tumuis Petrus v. g. & Panlus fine fimiles s adhuc
doehillisexcrinfeca, an non ? St exerinfeca, ergo  ramen funtdiffimiles aliquomodo: o enim iplo
peraliasoperationes ab ipfis produétas, '& pra- qubd diftinguantur , Perrus haber negationeny
trquam quod easnon habent, de illis etiam re- Pauli, quam non habcg Pqu I_us , vnde neceflaris
dirctargumentum , & procedereturin infinitum  debentaliquo modo eflediffimiles. Ex quo vite-
contrarectam rationem. Sivero dicas, eam fimi-  rinsinferunt, fimilitudinem non hegare omnem
lidinem & diflimilitudinem operationum effe  diflimilitudinem, nec cumilld opponi.
intrinfecam , ergo iam admirtis fimilicudinem © Non placet hec doctrind,, in qué confunditut
& difimilindinem fimul inter duo, contratua  diffimilinsdo cum diftin@ione : ex qua viderar
principia. l‘Ul"ﬁJS inferri, (i(i:ut_l india}idga eiufdem fpeciei
1. Secundo redarguuntur inco_nfcqugntiz , quia efleomnino r.liﬁ;milm, quia {untomnino diftin-
eamimeripfa individua ciufdem fpeciei datur  @a, perteautemidem eft eflediftindtum,, ac ef-
dliqua diffimilitndo : nam hoc quod eft effe fe diflimile, ergo non poflunt efle aliquo modo
principium harum operationum numero, non fimilia, quia omnimodadifsimilitudo excludic
conuenic Petro , conuenitautem Joanni. Deinde  etiam partialem fimilitudinem.
anima & materia Joannis refpiciuntaliquo modo Confirmatur id 3 priori , quia {i difsimilitado
diveram ynionem ab ci quam refpicic animz  confiftitin co, quod Petrusv. g. habeat pradica-
Peud, ergo ha animz funtaliquo modo diverfa; tum, quod idem omnino non haber Paulus: er-
€190 male dicir, individua einfdem {peciei effe  go, ciim omnia pradicara Pauli finediftinéta nu-
omhino fimilia, de quo redibit fermo Difputat.r:  mero & pradicatis Petri , nullam poterit habere
deAnimi anum.z217. Paulus fimilitudinem cum Petro, ciim nullam
Siquid fentiam fateri liceat, arbitror, hos Au-  habeat cumn coidemticacem,
€hores folis yocibus abuti : neque enim illi aue Dices, non requiriad fimilitudinem, yrin Pe- 1g
Wiusalius negare poteft, equum 4 parte rei veré  tro & Paulo fitidem numero pradicatum , nam
exiftere & efle fubftantiam & principium fen-  fimilirudo non eft idemritas ; fed (ufficere, fi fic
tendi murinfece > turfulque hominem exiftere  alind fimile. Contra, hoceft quod ego contendo

‘{f’"fl VerCac propricacexiftit equus, itidem & ef-  contra te »&indeinfero Primo, poile Pecrum &
. ubﬁﬂﬂ]ﬂ&}n & principium fentiendi intrinfe-  Panlumefle omnino fimiles etiamfi non haheant

3?1_, nt(sin fects ac equum. In hoc nullus poteft  eadem numero pradicata,quia habentilla omni-
ieordar

edere;an aucem id vocandum fit fimi-
ido, an very ad hanc re
fonueniant inter fe a
n i3 erpaffe

nointer {e conuenientia. Vnde , licet Petrus non
quiratur vt omnino  habear ncgariﬁncm Peuti, quam haber Paulus,
» atbiror effe de nomine, &  adhucinilld erunt fimiles, quia Petrus habetne-
pradictos Auctores contra com- garionem Pauli, quaeft imilis negationi Perri;
; H 4 quia




TSR e i i B St 2o i ik i e K- s kRS = ¥
92 Rop. pe ARR1AGA Difputatioy. Logica

F}m;'l Petrus & Paulus funt {imiles ; & confe-~
quénter negationes habebunt etiam fimilirudi-
nem ex [in

: ilicudine terminorum quos negant.
Contrd Secundo, ergo fam diffimilirudo non
confiftit in diftinétione , vt mu volebas , quando-
quidem fumma diftin&tio non arguit fummam
diflimilicadinem. Contrd Tertid, quia fimilitu-
do ex genere {uo L)ppolmm: diffimilitudini , fed
diftinétio per te non opponitur fimilitudini, imd
ad illam requiritur; ergo diffimilitudo non poreft
confiftere in {old diftinctione , ergo malé exdi-
ftinétione formaliter inferebas diflimilitudinem.

Ided arbitror dicendum , indinidua eiufdem
{peciei , quantumuis diftinéta , pofle eflefimilia,
quia fola diftinétio non efficit diffimilirudinem,

uod inde patet, quia in ranone diltinéti tam eft

19 diftinctus Petrus a Paulo ,quam abequo , & ta-
men magisdiflimilis eft equoquam Paulo;, er-
go non fola diftinctio infert diffimilitudinein,
ergo non exdiftinctione individuoram pracise
arguitur eorum diflimilicudo , quz vltra diftin-
¢tionem arguit etiam diuerfitarem,

Veautem oftendam, fimilitudinem non oppo-
ni omni diffimilitudini , aduerto, ftare opume,
aliqua duo ex genere fuo opponi, & tamen fefe
compati in gradibus remifiis. Obfcuritas verbi
grand opponitur claritati , quia obfcuritas dicic
negationem lucis, claritas vers lucem : Vndere-
{pedtu einfdem lucis, feu in eodem gradu lucis,
nequeunt fimul reperiri, id eft, lux v quatuor &
obfcuritas maior quam vt quatuor. cum hocra-
men ftat, vt claritas, & obfcurirasin gradibus re-
miflis non opponantur ; neque enim negatio lu-
cis vtofto opponitur cum luce ve quaruor. Simi-
liter licet currere & non currere opponantur, non
tamen repugnat, currerealiquos , & aliquos non
CULTere ; repugnat vero , omnes currere, & ali-~

gquem non currere:: ficut, efl¢ {ummam obfcu-~
ritatem, & effe aliquam claritatem. Eodem pror—
fus modo de diffimilitudine philofophandu eft:
nam {imilindo ex {e poteft effe maior & minor,
neque enim confiftic in indiuifibili ; quare licet
{umma fimilitudo opponatur cum diffsmulicudi-
ne, aliquatamen fimilitudo non opponitur cum
aliqui diflimilicndine. Quando ergo affirmo,

26 Pecrum efle fimilem equo , non affirmo omni-
modam fimilitadinem , fed (oltin parrialem , &
genericam ; quandoautem pofted afirmo decif-
dem diffimilitudinem , non nego primam fimili-
tudinem, quam affirmaneram, led aliam {pecifi-
cam , & maiorem , que non fuerat afirmata per
primam fimilitudinem. Ecvevno verbo dicam,
idem eft dicere, Petrum G- equum ¢ffe fimiles &
diffimiles ;ac dicere , eos effe fimsles , non tamen.om-
szmo : efle autem (imiles non oppenitur cum hoe,
quod eft non effc omnine fimiles 5 ergo imilitu-
do & diflimilitudo non opponuntur mter {c,
neutra fit coralis , etiam in eadem indiuifibili for-
malitate.

Sed dives, etiam in ratione generica eft diffi-
militudo, vroftendi 5 ergoiam 1bi opponentur,
illa enim {imilicudo & diflimilitudo funtin ea-
dem ratione generici. Refpondeo, iplam ratio-
nem genericam effe fimilem generice, id ¢ft par-
tialiter , eamdem autem efle etam diflimilem
fpeci fice,id eft partialiter di_ﬁimilvm : nonautem
repugnat, eamdem rem effe partim fimilem , &
partim non fimilem , neque enim per {ecundam

diffimilicudinem negatur prima, fed alia vevie
dimus,

Ex his conftar, falsd ab aduerfariis in arpu- 15
mento fupponi, quamliber diffimilindinem he-
gare omnem fimilirudinem, ex quo inferebant,
cas omnino repugnareinter {

Ad exemplum de equalitate & inzqualicae
relpondeo, zqualitatem confiftere in uulii'.niibl—
li , vnde non porett efle maior vel minor, qua-
I non compantur ‘:L‘qllzlh?as ill;ﬂ:kligl\'[-_’({q;'n ali-
quam,quantumais minimam, vade non miram,
h1 repugnet, fimul eamdem rem effe zqualem &
inzqualem alteri; non verd, efle (imileng & diffi-
milem propter rationes daras.

Sed dices, Cur zqualitas confiftitin indinifi-
bili, non vers imilitudo. Rul'pomluo , Ided,
quia xqualitas fignificac habere tanum quan-
tum alteram , & non plus, vbi non poteit cffe
magis & minis. Stpilitudo autem pracise dicic
efleinftar illius, poteftautem magis, ant mints
efle inftarillius; quod randem ad fignificationem
vocum reugcandum eft,

S CT DR

Deturne a parte rei alia diftinitio inter
gradus fupmam‘ @r inferio-
7EF 5 OLG

IM pvenaTA diftinGione ex natura rei inter
gradus fuperiores & inferiores , reftat videre,
vrrum derur inter illos aliqua alia diftinétio mi-
nor pracedenti, vrinde dignofcatur,qua ratione
fieri poffic Vniuerfale per intellectum,

SVBSECTIO PRIMA.

Status quaftionts 5 ¢& qua certa fins
explicantur.

Tuomsrﬁ & Notminales conueniunt, 4 par- 22
te rel gr:ulus fupcricrcs & inferiores non
diftingui , nec realiter, neque ex naturd rei, pro-
ptet rationes anobis fuprd fadas. Verium Tho-
miftz contendunt adhuc dari inter eos gradus
diftinGtionem quemdam virtualem xquinalen-
tem reali in ordinead cognitionem ; id eft, gra-
dus eos, quantumuis {int idem realiter, pofic ra-
men vnum cognofci per intelleGtum, quin cog-
nofcatur alins, non fectisac fi 4 parte rei diftin-

"guerentur, ad eum modum , quo caula potens

producete plures eftedtus dicirur vi reualiter mul-
tiplex, quia ipfa fola poreft efficere qua plures
caufz. Praztercailladiftinétio gradaum non di-
cituraéualis , quia actu nihil elt diftinctum, fed
foltim virtualis, quatenus poreft terminare vnumn
actum intelleétus fecundim vnam rationem,
quin terminet illum fecundum aliam ,quod fo-
lum hi Auétores concedunt refpectu intellectus;
per contactum autem phy ficum , vel per pro-
ductionem phyficam cenfent repugnare , ating
vnum gradum , quin alius atringatur, vel pro-
ducatur. Quod fi poreft intellectus dinidere eas
formalitates, ided eft, quia ciusadtio eft fubuilif-
fima, potens diftinguere qu n fe non diftin-
guuntur, & hoc vocant praciliones obiectiuas.
Docent pratered, id tantim fieri pofle per '-l“:tus

abitra-
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