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92 Rop. pe ARR1AGA Difputatioy. Logica

F}m;'l Petrus & Paulus funt {imiles ; & confe-~
quénter negationes habebunt etiam fimilirudi-
nem ex [in

: ilicudine terminorum quos negant.
Contrd Secundo, ergo fam diffimilirudo non
confiftit in diftinétione , vt mu volebas , quando-
quidem fumma diftin&tio non arguit fummam
diflimilicadinem. Contrd Tertid, quia fimilitu-
do ex genere {uo L)ppolmm: diffimilitudini , fed
diftinétio per te non opponitur fimilitudini, imd
ad illam requiritur; ergo diffimilitudo non poreft
confiftere in {old diftinctione , ergo malé exdi-
ftinétione formaliter inferebas diflimilitudinem.

Ided arbitror dicendum , indinidua eiufdem
{peciei , quantumuis diftinéta , pofle eflefimilia,
quia fola diftinétio non efficit diffimilirudinem,

uod inde patet, quia in ranone diltinéti tam eft

19 diftinctus Petrus a Paulo ,quam abequo , & ta-
men magisdiflimilis eft equoquam Paulo;, er-
go non fola diftinctio infert diffimilitudinein,
ergo non exdiftinctione individuoram pracise
arguitur eorum diflimilicudo , quz vltra diftin-
¢tionem arguit etiam diuerfitarem,

Veautem oftendam, fimilitudinem non oppo-
ni omni diffimilitudini , aduerto, ftare opume,
aliqua duo ex genere fuo opponi, & tamen fefe
compati in gradibus remifiis. Obfcuritas verbi
grand opponitur claritati , quia obfcuritas dicic
negationem lucis, claritas vers lucem : Vndere-
{pedtu einfdem lucis, feu in eodem gradu lucis,
nequeunt fimul reperiri, id eft, lux v quatuor &
obfcuritas maior quam vt quatuor. cum hocra-
men ftat, vt claritas, & obfcurirasin gradibus re-
miflis non opponantur ; neque enim negatio lu-
cis vtofto opponitur cum luce ve quaruor. Simi-
liter licet currere & non currere opponantur, non
tamen repugnat, currerealiquos , & aliquos non
CULTere ; repugnat vero , omnes currere, & ali-~

gquem non currere:: ficut, efl¢ {ummam obfcu-~
ritatem, & effe aliquam claritatem. Eodem pror—
fus modo de diffimilitudine philofophandu eft:
nam {imilindo ex {e poteft effe maior & minor,
neque enim confiftic in indiuifibili ; quare licet
{umma fimilitudo opponatur cum diffsmulicudi-
ne, aliquatamen fimilitudo non opponitur cum
aliqui diflimilicndine. Quando ergo affirmo,

26 Pecrum efle fimilem equo , non affirmo omni-
modam fimilitadinem , fed (oltin parrialem , &
genericam ; quandoautem pofted afirmo decif-
dem diffimilitudinem , non nego primam fimili-
tudinem, quam affirmaneram, led aliam {pecifi-
cam , & maiorem , que non fuerat afirmata per
primam fimilitudinem. Ecvevno verbo dicam,
idem eft dicere, Petrum G- equum ¢ffe fimiles &
diffimiles ;ac dicere , eos effe fimsles , non tamen.om-
szmo : efle autem (imiles non oppenitur cum hoe,
quod eft non effc omnine fimiles 5 ergo imilitu-
do & diflimilitudo non opponuntur mter {c,
neutra fit coralis , etiam in eadem indiuifibili for-
malitate.

Sed dives, etiam in ratione generica eft diffi-
militudo, vroftendi 5 ergoiam 1bi opponentur,
illa enim {imilicudo & diflimilitudo funtin ea-
dem ratione generici. Refpondeo, iplam ratio-
nem genericam effe fimilem generice, id ¢ft par-
tialiter , eamdem autem efle etam diflimilem
fpeci fice,id eft partialiter di_ﬁimilvm : nonautem
repugnat, eamdem rem effe partim fimilem , &
partim non fimilem , neque enim per {ecundam

diffimilicudinem negatur prima, fed alia vevie
dimus,

Ex his conftar, falsd ab aduerfariis in arpu- 15
mento fupponi, quamliber diffimilindinem he-
gare omnem fimilirudinem, ex quo inferebant,
cas omnino repugnareinter {

Ad exemplum de equalitate & inzqualicae
relpondeo, zqualitatem confiftere in uulii'.niibl—
li , vnde non porett efle maior vel minor, qua-
I non compantur ‘:L‘qllzlh?as ill;ﬂ:kligl\'[-_’({q;'n ali-
quam,quantumais minimam, vade non miram,
h1 repugnet, fimul eamdem rem effe zqualem &
inzqualem alteri; non verd, efle (imileng & diffi-
milem propter rationes daras.

Sed dices, Cur zqualitas confiftitin indinifi-
bili, non vers imilitudo. Rul'pomluo , Ided,
quia xqualitas fignificac habere tanum quan-
tum alteram , & non plus, vbi non poteit cffe
magis & minis. Stpilitudo autem pracise dicic
efleinftar illius, poteftautem magis, ant mints
efle inftarillius; quod randem ad fignificationem
vocum reugcandum eft,
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Deturne a parte rei alia diftinitio inter
gradus fupmam‘ @r inferio-
7EF 5 OLG

IM pvenaTA diftinGione ex natura rei inter
gradus fuperiores & inferiores , reftat videre,
vrrum derur inter illos aliqua alia diftinétio mi-
nor pracedenti, vrinde dignofcatur,qua ratione
fieri poffic Vniuerfale per intellectum,

SVBSECTIO PRIMA.

Status quaftionts 5 ¢& qua certa fins
explicantur.

Tuomsrﬁ & Notminales conueniunt, 4 par- 22
te rel gr:ulus fupcricrcs & inferiores non
diftingui , nec realiter, neque ex naturd rei, pro-
ptet rationes anobis fuprd fadas. Verium Tho-
miftz contendunt adhuc dari inter eos gradus
diftinGtionem quemdam virtualem xquinalen-
tem reali in ordinead cognitionem ; id eft, gra-
dus eos, quantumuis {int idem realiter, pofic ra-
men vnum cognofci per intelleGtum, quin cog-
nofcatur alins, non fectisac fi 4 parte rei diftin-

"guerentur, ad eum modum , quo caula potens

producete plures eftedtus dicirur vi reualiter mul-
tiplex, quia ipfa fola poreft efficere qua plures
caufz. Praztercailladiftinétio gradaum non di-
cituraéualis , quia actu nihil elt diftinctum, fed
foltim virtualis, quatenus poreft terminare vnumn
actum intelleétus fecundim vnam rationem,
quin terminet illum fecundum aliam ,quod fo-
lum hi Auétores concedunt refpectu intellectus;
per contactum autem phy ficum , vel per pro-
ductionem phyficam cenfent repugnare , ating
vnum gradum , quin alius atringatur, vel pro-
ducatur. Quod fi poreft intellectus dinidere eas
formalitates, ided eft, quia ciusadtio eft fubuilif-
fima, potens diftinguere qu n fe non diftin-
guuntur, & hoc vocant praciliones obiectiuas.
Docent pratered, id tantim fieri pofle per '-l“:tus

abitra-

|
|
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De Diftinctione gradusm. SEcTIO 11.

vinosintellectus , id ci_'l-j gt}guolicmta res

Shftrad ; \
‘bﬂibf_‘ciﬂs alieflas 8¢ i petf , hegant yero

5311“&},' er adtus intuinuos & quidditatiuos.
i fe

(rimenaflignant quia, Cl‘it':l hi LD Zant Ies
elune inle,in ‘“'-“““““ 1I10n fint dl[lu:e‘_al:c __,‘nuA
fario per qur.'mhb::t :u:}u.m otum obiectum
Czt.bfmg;nm Lluo;‘l non contingitin abftractinis,
:::iinoncogn,oi'cun} resve {unt qm‘ fe, {ed _%11.11;‘(-1'7
fedé & il'll‘sdfcq'l.!ﬂt(_‘.l?c.ll‘.l[_lc ‘l.ﬂd um,ppﬁc eriam
s s dinifibile obieftum ita artingi, ve licet
jdem 10 "y = =
cotam formaliter IJL‘I'.Cllllf.’.lﬂil‘i')-Lr[‘ﬂd-'.l-l[}.J:J aci &

tat, neque ex parte OLHIL'(.illl‘LOllL{J.l:JO.I lll. th 4};:1111

voiadtul, qLIDC‘ non correlpondeata tei, tamen

itaconfns cognofcatur, viapparexe \'ld;’;}tll:: lo-

im fecandiim youm pradicacam , non vero fe-

i a]iud : verbi grana vilio colcrlr_& ¢ io.r’a_-

lignando ita cft confufa,, vt poffim dif=

Gemnereellecolorem , NON YEro verim l1t§]b‘cdo,
anrubedo, nigredo, &c. quiactus cum fic d po-
rentid mareriali, & intuitiu®s, inomnium fen-
entid non prafcindit ,1111_11[0\111111 s tamen romm
illudobiectum itaimperfecte cognoleir, ac Gifo-
fiim cognouifet rationem coloris , non vero ra-
tionem albedinis: Hic fec LLH#LI..S mon}us cogno-
{cendi obiectum confusé , dicitur ab on}mbus

sacifio formalis tantiim 5 conuenitque ulﬁh?u
cnm obic&iud , quod viraque eft Jx‘layerl-ettal
cognitio obiecht :at Oblcftl!.li% LlIH‘CrFIﬂ. f;:11}1.jl1,
quia hee attingic mmm\oblc&um silla vero in—
admrjmlé {oltim fecundiim vnam [’UI’[‘-T:‘.][N{CH],
feufecondiim voum gradum. Hzeefttora fub-
fantia Thomifticz ententiz.

14 Nominales conueniunccum _'1'110miﬂ:is quan-
mum ad precifiones formales, dlﬂ:rum tamen .ﬂ:‘n
illis quanum ad obiedtinas. (.un.rm_t enim , in
eis caibus ,in quibus Thomifte admittunt pra-
cifiones obiectiuas , tantlim dari formales: 1md
OmMAING [EPUGNARE 5 {altem in creatis pradictas
przcifiones obiectinass Hee nominaliu m fenten-
tiapaucisab hine annis fine pALIOno, iam nunc
communiter 4 recentioribus defenditur, quibus

tizmadhareo, propier dicenda Subfectione 2.
Videarur P.Hurzadus Difpurat.6. Metaphyficz,
§.94. vhiprobat eam effe Lententiam §. Thomae:
§autem1o1, alios multos pro ca refert. Affert
alitem §,106. proilld nonnullh argumenta,, qua
non habent magnam vim', qualeillud eft, Quia
diftinétio rationis nen eft in obie@o, fed in -
tellecu, ergo non datur ex parte obiecti diftin-
o, feu pracifio obiedtina. Huic refpondebunc
aducrlar) , fine diftinétio detur in obiedo , fiuc
dliunde, e (olim docere , obietum habere vir-
wilem difindtionem ad praedicata contradicto-

j tia, polle feilicet cognofci hominem fecundim
Laonalitatem , & non cognofci fecundiim ani-
maliatem,, & ¢ contrario : arque 4 parte rei , an-
tequam ﬁtmgnédo,dnr; hanc diftinéionem vir-
Milen, qu amen non eft realis formalis L fed
quinalenter ; ficut in dininis datar in orditic ad
preduci & non product fine vll4 diftinétione rea-
liinger ellentiam, & relariones.

Cl.llld
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SVBSECTIO SECVNDA. ™
Reiicitur [ententia Thomiflarnm.

Pty

l A fic impugno ¢ vnico argumento. Non
minus contradictorié opponuntar fagf‘mfﬁ
S nan cagnofts, refpondere & non

ondere ex par-
#¢ obnetts, quame.

fere & now exs e, proanci &
#on producs ; led repugnar, animalitatem hominis
exiftere, & non exiftere cius rationalitarem; item,
producianimalitacem , & non }llEUdUL'l rationali-
tatem, quantumuis viraaliter dittingnancar ; er-
go ctiam implicabit, cognofci animalitatem , &
non cognolci rationalitatem ; & refpondere ex
parte obiectianimalitatem , quin refpondeat ra-
tionalitas. Confequentia it cnidens : Mino
mittiturabipfis aduerfariis, eftque de {e cnidens,
quiz inter res, qua ion diftingunnrur realiter,
non poteft via produci, &ulia non produci fal-
[CIN 1N CLEatls.

Maior , in qui eft tora difficulias, fic probatur,
xiftere & nonexifiere opponuntur contradicto-
1ié , quia illa parricula son cadens (u pra Ver—
bum, negatidem quod perillud fuerataffirma-
tum : negatio autem forme, &ipfa forma oppo-
nuntur conmadictorie , & repugnant inter f¢;
fed 78 non cadens (n pra Verbum cogrofti , eodem
Prorlhs modo negar cgg;;yﬁ'z, ac cadens iilpm
Verbum exiffere negat exiffere ; €rgo non imintis
opponitur cognofce cum noy _c'ngmﬂ“i, (]u;im £xfm
Jtere cum non exsffere. Ergo ficot animalirati non
poteft conuenire exiftentia, & rationalitati nen
exiftentia , ita neque poteritanimalitati conucni-
re cognofci, {en cognitio, & rationalitati non cog-
nofcifeit negatio cognitionis.

Refpondebis Primd , cognitionem effe for-
mam excrinfecam obieéti, formam autem exerin-
fecam ; & cias negationem bené pofie conuenire
eidem obiecto indiuifibili , eciamfi illi nequeat
conuenire forma intrinfeca , & eius negario,
Contrd Primo , ided negato forme intrinfece,
& forma intrinfeca opponuntur , quia negatio
forma intrinfece negar & deftruit formam in—
trinfecam : {ed etiam negatio forma: extrinfece
niegar & deftruit formam exrinfecam , ergo op-
ponitur cum illd , non fectis ac negatio forme
wtrinfece cum forma intrinfecd. Confirmatur,
quia forma extrinfeca deber habere aliquid fibi
contradictorium : fed hoc non poreft efle aliud
(vede fe patet) quam negatio forma exurinfeca;
ergo cj)mr;ldi&cln‘ic‘: opponitur cum illa. Contra
Secutido d fimili, quiame effe priorem Perro, eft
denominatio extrinfeca , proueniens & ab exi-
{tentid Petri in tempore , qua mihi eft extrinfe-
ca, & d mea duratione , & nihilominits non ali-
ter repugnat, me fimul effe priorem Perro, &
non efle illo priorem, quam fimul eflc album , &
non efle album , etiamfi hoc proueniat a form3
intrinfeca: ergo quamuis cognitio it fgrma ex-
trinfeca refpectu obiecti , repugnabir cum non
cognitione eiufdem obieti, non m}ni;s qudm
productio cum non produétione ciufdem. Con-
trd Tertioad hominem, quiaquantumuis cogni-
tio fit forma extrinfeca, nequit tamen fimul con-
uenire cum negatione cognicionis in veftrd {en-
tentid reflpectu folius rationalitaus , ita vt ratio-
nalitas, v. g. cognofcatur fimul &mnon cognofca-
tur;
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+ dicis de cognitione &

29 Dices Quartd, dari diftinéti

e \
o dininam. Tmo et

ergo cognitionem effe formam intri
extrinfecam , far
8)bl (!]1]_‘-(1':1?

dem obiedt.

cam
fert, veopponatur vel
Ur Cuimn negarione cognitionis eiuf~

111

1debis Secundd, etiam in eo cafl reali-

item , quando animalitas

3 licet formaliter non \"lfq]lL‘EC-iftLl’.
\ SRR
4, quiadam contradictoria funr 5 COTHG-

L & #on co foramaliter, quam cog-

nofti, & te: quando ¢nim nega-
um , tam facic contradiéto-
fitionem de modo, quam fi effet pro-

m res fecundiim di-
cognofci,id eft, poreft
ter, & non cognofci formaliter,
m cognofci realiter , & non cognofci

:xiftere realiter, & non exiftere realiter
{um diverfas formalit

Refpondebis T
{e quidem, contradi
vnici formalitate, v
non tamen, {i comparentur cum duabus formali-
tatibus: neque enim;ynam cognofci,& aliam non
cognolci, repugnat. Sed contra | €[g0 pari ratio-
ne deberes dicere , produci animalitatem non
opponi contr: lictori¢ cum negatione preductio-
nis rationalitatis , quia non funr refpectu eiuf-
dem formalitatis ; ¢go autem folim contendo te
cogere , vt idem dicas de preductione & non
produdtione , exiftentia &non exiftentd , quod

g,

8¢ non: cognitione 3 quia tam
¢ quam illz. Quod i1 has di-
cis non repugnare propter multiplicitatem for-
maliratam , 1dem eriam teneris dicere proprer
camdem rationem de illis aliis predicatis, quain
fe videntur oppofita.

he repugnant inte

nem virtualem
inter animalitatem & rationalitatem, 2quivalen-

gtcm reali, quarenus, etiamis 4 parte rei fintidem,
vnatamen potelt terminare cognitionem , alrera
verd non , quod eft zquinalere duabus rebus di-
ftinétis ; ficut , licereflentia divina/fic idem reali-
ter cum Parernitate , tamen eflentiz conuenit
communicari tribus perfonis, Paternitati verd
HON conuenitea communicatio.

Refpondeo, fortafle ob difficultatern myfte-
1ij Trinitatis, quod inter veritates Catholicaseft
difficillimum ,dixille Paulum, captivandum in-
telle@um in obfequinm fidet, & ferutarores Ma-
ieftatis opptimi 4 gloriad ; resenim adeo difficilis
& abftrufa nobis eft, vt noftrum Cfﬁ]giar{aprmn,
qui fcilicer fieri poflic, veeidem indiuifibili en-
titati illa duo praedicata contradictoria cenuc—
niant : explicare autem res creatas pee Ffolchcb
difficite exemplumeft res faciles per tElﬂu‘lrﬂlllﬂ?LS
inelligere, praterquam quod , fiex diuinis !1c<{—
T€T argumentat ad creata, etiam poflet inferm,

simalitacem ‘pofle produci , quin’ producatur
rationalitas ; q.no-.'i neque iph adueriar) {fomnia-
it Sequela patet, quia in diuinis h:_cc duo prz-
dicatg, predwcs & non prodsci, conueniunt valin-
dinifibeli entitari Filij , nam producitur {ecun-
dium Blistienem , & non fecundim effentiam
1 pofle inferti , res omhes
aras efle idem realiter inter fe, & virtmaliter
folim diftinétas , & quando vna illaram periit,
altera producitur, yiia mouctur, altera quielcir,
id feri fecundiim diuerfas formalitateés ciufdem

Cr
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cntitatis 3 quia (vt fupra oftendi) tam conrradi-
e s, Do = e

Qoria predicata funt , Jfl{:r.iﬂjf..&& uon cognofis,
quam produes 8 non produsce, moners & non moise—
e, & himilia.

Ad exemplum de myfterio Trinitatis rei'l.\om
deo, plura p‘(‘ﬂ&. Deo conuenire propter fum-
manl e1us INARItatem , qu repugnant creatura
proprer huius limitari

ionem ., Deo conuenir intel-
ligere per fuam fubftantiam f{ine a&u diftinGo,
Lli]ﬂd amenin lL'l]lCHFiJ QL{LLL‘I‘I.

10TUm repugnar
creaturz. Deorepugnat moueri , mutari, & alia
fimilia, quinon repugnant creaturis, Cum erpo
Deus ex vna parte proprer fuam infinitatem ne-
ceflario carear compolitione phyfici | & ex alid
parte non pollic natura divina efle muluplex, fed
vnica rantum in tribus perfonis , qua omnia non
poflun intelligi fine virm

i diftinétione in or-

dine ad ea dub pradicara contradiétoria , non
i

icet ponere in creatutis fimilem diftin@ionem,
cum neque creaturgrum perfectio, neque vila
ratio efficax poflit effe ad illam ponendam : imd
potitis (ytiam dixi) i femel ponerctur , non effe
vllum fundamentum ad diftinguendas inter fe
realiter creatnras, & conlequenter deftrucretur
tora Philofophia. Addo, hoc aded verum efle, vt
1am in dininis non admitamus inter quacum-
que pradicata, v. g. inter mifericordiam & iufti-
ua liCtam diftinctionem : quj-.u‘tlmr.lunk

ia preedicara fintinfinita, cim poflintexpli-
cari fine illa dift

: non ponitur inter illas
nifi enim coacli principiis fideiad faluandam ali-
quam perfectionem diuinam , non licetrem ad-
co dithcilem paflim concedere.

Secundo impugno Thomifticam fententiam
ex ipforum principiis :admittunt enim, per cog—
nitionem intuitinam non pofle dari precificnes
oblectinas ; ex quoinfero , neque pofle perabl-
tractiuas. Probo confequentiam , quia non mi-
nus cognitio abitractina atingit obiectum indi-
uifibile, quam intuitiva, ergo non minus vna
qudm alia poterit prafcindere , vel nentra,

Dices, 1deo non pefle perintuitivam , quiaat-
tingicobietum indiuifibile prouteftin fe, fectis
abitractiva. Contrd,quia vel attingere ebicGum,
prout cftin (e, dicir, llnd in (e atangi; & hoc
iam conuenit abftractiuz. Vel m prosz eff i fe;
dicit cognofci obieGtum omnitio perfedte @ &
hoc neque intuitiuz cognitioni neceflario con-
uenit , quia etiam per cognitionen intwitivam
porett ita obieéum cognofci, vtnequeat reddi
ratio de omnibus cius pradicatis eflentialibus,
quando v. g. eminus video colorem , &non pol-
{um dicere verium fit albus; an niger, Ergo ficur
per teided prafeindit abftrachiua cognitio , quia
per illamita cognolco obieftum , vtnon pgi
reddere raionem de omnibus eius pradicatis; fi-
militer etiam prafeinditintuitina, cum etiam per
illam aliquando non pofsim reddcre rationem
de omnibus prdicatis , vt patetin dicta vilione
albedinis.

Hoc argumento impugnarus folutio, qua ;u[?
hiberi folee pro pracifiopibus , & nos cam {uprd
infinuauimus, fcilicer, intellectium prcrprrrﬁm;‘n
{ubtilitatem pofle dinidere qua funt indiuifa.
Impugnatur (uu]ua,m? primo ,Lll!ll}‘\'lilﬂtjlljnm
& omnis cognitio intuitiva eft mul'cu_ p_crh.'élw?t
& fubrlior quam abftractiva , & nihilominis
per vos non is(u:'ﬂ: prelcindere: ergo lubaiJ@%:\r;
intellectus

e

t
1




De Diftinétione gradunm. SEcTio 11,

inrelledtus habet e omnino %*]:i‘[{l(;c@@; :}d» P;]"E-

siliones. Sec}indo ,quia nu,.gﬂ Iu.;u!lms intelle-

Gusporett efficere , Ve cult‘m rei fimul duu_ pre-

dicar contradictoria conueniant ; ergo netieE

fimul eadem res cognolcarur & non cognofca~

[ﬂfl:w_ argamenta r;\ﬂcndnnt , neque mrio‘r_lcm

geresicam 3 {P_CCl““’ neque hane LLJIHgU[LT.? itate

wefcindi potle. Sed age 01?tc:1damus , etiamfi
rzlcinderecur genus a 1p§c1u , Ion tamen pollu

prml]:iﬂdi ex patte ohl_nftx neque genus neque
{peciem afud hngglarmtg > quia 1pil ndu;;_lau;
fundanccam Pizu[;qmm in c‘hﬂm&mne virtua—-
i generisd fpecic: (ed hzc diftin&io nen datur
inger genus & eilis llil};_l.lhl'!li?ﬂﬂﬂ 5 €rgo nec po-
it dari inter illa preecifio obicétiua, I‘rqho Mi-~
porem,in qud eft dli ﬂic_-.lltas; quia licetanimalitas
diftinguarur d rarionalitate , neutra tamen Chfhn'—
guimrifuﬁ hingplaritate, q uiavnitas ita umlm;ip
rurifconcepri entis , ve nuifo modo, nec ratio-
nepuiocinard 2b illo diftinguatar , etiam in ad-
yerfariofum fenrentid ; ergo non poteft ens con-
cipt fi cv:}imrc, ergonec ine ﬁngnl\nrn.ﬁ te, quia
yoitas .S;ungulﬂmds idem funt. Conf'i‘rmarug:
fifingularieas virtualicer diftingn eretur 4 nn_tm':{\,
non I:o{‘{&: peream natura multiplicari (ve fuprd
oftendimus contra Scorum ) exemplo nature di-
ninz quequia ex fe elt vna, quantumuyis idem-
tficerarcum plur1blls pCEiumS, adhuc non mul-
plicatur in illis = ergo fingularizas narure non
poeltyllomodoabilla diftingui,, nec vel foliim
virtualiter; €rgo nec pctcﬁ cormfpoudem €x par-
teobiectinatura line fingularitate , ergo nee pree-
fandiobicctine.

Adhoc argumentum arbitror reducenda om-
nia, que impugnare poffunt fpecialiter pracifio-
nespuurea ingularitatibus ; imo qua commu~
niter contraillzs obiiciuntur , non habere vim,
v iam patebir. Primo enim arguunt nonnulli,
Quodobiicitur cognitioni , debet effe quid crea-
bile fed nihileft ereabile , nifi fingulare ;e1go
fingulariz debent obiici cognitioni,

34 Nouviget, quia aliud eft, natugam {pecificam
tormaliter efl¢ creabilem 4 Deosaliud cft | effe
ciezbilem {olam fine fingularitate. Primam eft
verum, & illud {olivm probawur arguiento : fe-
candum et falfum | nec neceflarium ad ratio-
nem crcaruree, Nam ficut poteft cognofci anima-
litasfine rationalirate, etiamfi non fit producibilis

fine ll3, cur non poreritcognofci fine fingulari-

e, etiam fi non it producibilis fine illd & fuff=

cientetenim intelligimur conceprus creaturz, o

quod ehidlace fit producibilis, etiam i non fola,

fed fimol cum ali. non ergoimpugnatur hocar~
glimento fPL-cinlirc'r preciiio inter animalitatem

&eiug hagularitatem , magis qudm inter anima-

litatlcm & rationalitatem.

Secundd arguunt alij, Natuta , vt obiicitur
£ognitoni, non eft vna, ergo plures, ergo obii-
futtutfingularitates. Probant Antecedens: Na-
2 follim eft yna per aftum incelledbus ; fed il-
eadtits non refledtitur [11‘;_)1'& (e »Crgonon conci=—
Fiteam natoram ve ynam,
vnifg:;luc hoe vrger , quia inter concips ut

i Pt plures, datur medium , feilicer
p\L}m.cmdlab veogue : ficut clum concipio homi-

Tem, neque concipio illum ve album neque vt

1on : :
album , fed prafeindo ; ergo licer demus,

=
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eam naturam non concipi vt vnam , hon tamen
inde infertur, debere concipi vt plures. Quodfi
vrgeas, Ergo d parte rei natura neque eft yna, ne-
que plutes, ciim obiiciatur veeft; & non obiicia-
tur voanec plures y adhuc noneuinces : quiadi-
{tinétio virtualis efficit, ve obiiciarur ac fi effer di-
ftincta 4 fingulatitatibus , cum tamen veré abil-
lisnon diftinguatar. ficut licer animaliras parte
tei non firnifi vel rationalis velirrationalis po-
teft tamen per te prefcindiab viraque. Semeler-
go admifsd diftinétione virmali inter naturam &
fingularitates , nullam habent vim argumenta;
quibus intenditur probare, non poffe prafeindi
naturam 4 fingularitatibus. Impugnande ergo
fune eiufmodi pracifiones fpecialiter , venos eas
impugnaunimus argumento terdo {i uprd facto,
oftendendo, admifsd adhuc diftinétione anima-
litacis 4 rationalitate , debere negari inter nati-
ram & fingularitates.

Aduerto, nonnullos praefcindentes cenfere fe
folo nomine a nobis diflidere, & pracifiones ob-
iectinaselle cafdem , quas nos formales dicimus.
Sed vel inde probamr id effe falfumn , quia ipft
eas prazcifioncs obieétuas non admictunt in aéki-
bus intuitivis , in quibus admictunt formale
non ergo idem intelligunt per Fr:cczﬁoncs obic=
ctiuas quod per formales : quod etiam clarins
conftar ex Subledtione 1. in qui carnm diverfi
tatem. explituimus, Quod fi-in re conueniune
nobifcam , quomodo admittunt , conuenire duo
ea pradicata contradictoria eidem indinifibili
obieéto, feilicer cognofei formaliter, fen expli-
cit¢ , & non cognoici formalirer : Certe hociam
omnem quaftionem de vace pretergreditur.

SYBSECTIO TERTIA.

Argumenta adueyfariorum [oluta.

PRIMVM eft + Quiainter naturam divinam &
perfonalitates, ctiamfi idemtificate fine rea-
litez, dantur einfmodi praciliones, ergo etiam in
creatis. Omitio nunc Antecedens , de quo totd
Sectione1y. & nego confequentiam , quia in di=
uinis daturdiftinétio virtualisin ordine ad pra—
dicara contradictoria , propter infinitatem Dei,
quz non datur in creaturis : vnde non licet 4 di-
uinisad creata argumentum defumere, Sed vr-
gent aduerfarij : Infinitas Dei nihil ponit Ecrfc—
ctionis in noftris ackibus, ergo fi nos poflumus
in Deo prafcindere, etiam poterimus i greatis;
quantumais hic deficiat infinitas Dei. Confir-
mauiir j codem modo experimur , nos prafeinde-
reanimal d rationali, ac naruram dininam a rela-
tionibus dininis, ergo.

Miror, a recentioribus hec nobisobieta fuifl-
fe : iplicnim fepiflimé ecam-communi docent,
qud perfectior eft actus intellectus | e miniis
pofle prefcindere ; vequid ergo volunt infinica~
tem Dei refundi in aGtus noltros, ve pafiine efle
pracifini, cim potius , i refunderetur illis infi-
nitas Dei, effent perfectiores , 8ced minus pra-
cifiui iuxta fententiam horum Au@orum: Non
ergoadmittimus nos (de'quo alibi) pracifiones
in dininis , quia actus noftri de Deo fint infiniti,
fed quia obicétum infinitum eft capax predica
torum contradiftoriorum , quorum non. eft ca-
pax obicGum creatum, Ad confirmationem

relpondeo,
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ref] ondeo; nosnon percipere differentiam inter
prizcifiones in diuinis ; & in creatis : quia clim
hacdifferentiateneat fe ex parte obiecti, non mi-
tum fi & nobis non cognofcatur; Defectum ta~-
men experientiz corrigit recka ratio,quod ad ho-
minem oftendo contraipfos manifefte. Quando
enim video albedinem , nec cam ben? dignofco
i longe , dicunt , o non praefcindi inter ratio=
fiem coloris , &rationem albedinis , €6 quod vi-
fio nen fit preecifiva, ctli prafcindam , quanda
video 4 longé hominem, &non poflum dicere
an fic animal. Rogo hos Auétores, vbi eft expe-
rientia, oftendens in vifione albedinis 4 me tangi
formaliflime eriam rationens [pecificam ex parte
obicéti , nullo verd modo tangicamdem {pecifi-
cam rationem in cognitione de homine ¢ longin=
quo: Quid ergoab experientidargumentantur

Ideo ahjobiiciunt Pri md, Quando eminus vi-
deoanimal fe mouens, cof nolcoclare efle ani-
mal,8non cognofco eflé rationale,ergo pra fein-
do animal A rationali: Confirmatur primo, Iudi-
cium diftinéti eft,quo afficmo sllnd effe animalab
illo, quo affitmo effe rationale ; ergo cx parte ob-
iecti affirmoaliquid , quod non affitmem pera-
liad. Confirmatur Secundd , Poflum deillo afs
firmare , eflc animal , & negare efle rationale, et~
iamfi verd fic rarionale , quia mihi vifum eft bru-
tum : fed repugnar me {imul afirmare effe ratio-
nale, &illud negare; crgo per primurh wdicinm;
quo affirmaui ¢ffé animal , non athrmani effe ra-
sionale, alids hoc non poffem per fecundum ne-
gare;; ergo ex partc ohiedti fola cognita fuit ani=
malitas line rationalirate. Confirmatur Tertio,
In concepruanimalis affirmantur predicata {u-
periora faltem im plicité, quia beng valet, eff ani-
mal, ergo visens, ergo carp;:a,&'c. & tamen non af-
fitmantur predicata inferiora, quia non valet, ¢ff
animal , ergo boms 5 igitur diuerfo modo cogno-
feuntur predicata {uperiora quam inferiora. ftd
illa cognofcuntr tantiim implicité , ergo hac
nullo ‘modo cognofcuntur, quia minils quam
impliciténon polfunt cognofci.

Huic argnmento , & eius confirmarionibug
tenentur refpondere & prafcindentes : quia
quando eminus video colorem , poflum illum
aded confusé cognofcere , vt nequeam affirma-
rean fitalbedoan nigredo, fed foltim efle colo-
sem ; & tamen ex illorum fententid ifte adtus vi-
fionis non eft pracifiuus ex parte obiecti. Expli-
cent igitur mihi, clu& ratione id contingat fine
pracihonibusin vi fione, & cadem ratione dicam
ego contingere inaétibus abftractiuis, eam fine
vlla precifione. Idem amplitts vrgebo inferitis
exemplo definitionis & definiti,

Huicargumento refpondentnonnulli, nobil-
cum negantes precifiones , concedendo anima=
litarem cognotci explicité, rationalitatem vero
implicicé ; hincque prouenire,, ve de animalitate
reddi poflic ratio, non verd de rationalitate. Hi
Anctores labuntur in fententiam quam impu-
gnant ,quia tam cotradictoria funt coguefCs expli-
cité, 8 nan cogrofCr explicite quam cognofee & non
cagnofir. ergo , {1 non repugnart, voam formalita-
ratem cognofci explicit¢ , & aliam non cognofei
explicité, nee repugnabit vnam abfoluté cogno-
{1, 8¢ aliam non cognofci abfolute. Teneris crgo
de viraque formalicace idem omnino affirmare.
Sidixeris, cognofci confuse , idem dic dealia. §i
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yoam claré, idem dealid; fi vnam explicice,idem
dealid :alioquinin fententiam Thomiftarum re-
cides , & {olo nomine ab ecis difcrepabis, vt fu-
pra infinuaui , impugnans Thomiftaram folu-
tionem.

: A 5t
Vr ergonos difhcultatem tddicitus euellamus, 40

a:lur-:_ttcmlnm Primd eft ; cognitionem ided dici
confufam , quia non difcernic faum obieétum
ab omnialio, quod non eft iplum; confindo enim
idem fonat, quod perm:fieo unnm cum alia , fen
in vnum fimul findo : cognitionem verd claram
efleillam, que diftinguic {funm obie¢tumab om-
ni co quod non ¢f¥ ipfum ; &ided dici folet di-
ftinéta & diftinguo, quod opponitur confufioni.
Quantd ergo cognitio eft clarior , tantd magis
diftinguir {yum obiectum ; quantd verd conbu-
fior; tantd minis illud diftinguit. Sicut antem
non repugnat, idem ohiedtum v: g. Petrum di-
ftingui per cognitionem ab omni accidente ; &
non diftingui per cd®nitionemab omnt {ubftan-
ti4; ita non repugnar, idem indiuifibile obiedtum
claré ex parte , &cex parte confus¢ cognofci per
camdem cognirienem : clare, quatenus diftin-
guitar ab aliquo, qued non eftipfum; confusé
verd , quatenus non diftinguitur ab omni co
quod non eft ipfum. Sicur idem indiuifibile
punétum aéris eft capax lucis ve duo, & fimul
carentiz lucis ve quatuor : & quando aduenic
maior lux , nori proptered nounm agrem illumi-
nat, {ed illum cumdem magis & perfectins. Ex
in fimili fuprd diximus, non repugnate fimul
camdem rem efle fimilem & diflimilem alteri in
gradibus remiflis.

Faeor , i obieum cognolcererur omnimoda 41

claritare;tunc repugnaret cialiqua confufio; quia
eoipfoquod omnimoda claritate cognofcererur,
diftingueretur ab omni alio quod noncfbipfum,
ac proinderepugnaret confundi cum aliquo,quia
diftingui abomni, & non diftinguiab aliquo, re-
pugnant inter fe. Avdiftingui ab aliquibus , &
non diftingui-ab aliis, nullam profus inueluit
repugnantiam,veex rerminis confkar.
Aduertendum Secundd:, cognofei aliquod
obiectum effe animal v. g. effe formaliffime di-
ftinguere illud obieftum 4 non animalibus ; &
non eognofcerede illoefle rationale , idem cffe
ac non diftinguere illud ab irrationali. Huius ra-
tioeaeft , quod homo habeat maiorem fimilitu-
dinem cum irrationali , qudm cum non animali:
vnde facilius eft, eam diftinguered non animati-
bus quamab irrationali, quia faciliiis diftingui-
mus inter diflimiliora, qudm inter fimiliora.
Aduertendum Tertio, circa idem indiuifibile
obiectum pofle effe plura nomina , non ad figni-
candim res diverfas , fed ad fignificandum di-
werfum modum idem cbiectum cognofcendi.
Cum enim circa idem indiuifibile obieftum
poflint efle divicrl cognitiones , NOMINA autem
fignificent res vt 4 nobis cognitas , non mirum fi
cirea idem indiuifibile obicétum plura nomina
dari queant v. g. vox hame OX 4
nale , ex partcobiecti idem prorfus lignikica
omnium , nullo dempto, l'cnmq:iﬁ , & rotum
quod. concipitur pervnam , concipitul & pera-
liam ¢ cum hac differentid, quod per vnam con-
cipitur clare, per aliam confusé :ita Eu:.!il_atr:g yox
ansmal , & vox rationale refpecu hominis agni-
ficant quidem eamdem ompino indinifibilem
entiaccnt

| & vox animal vatio- 42




D¢ Diftinctione graduum. SEcT10 111,

s & formalicatem {ed cum hacdiffe- thuéhu‘n, quando exignorantid puro cffe diver-
‘“"“_"“‘r‘ﬂrt s d vox ausmal fignificat hominem ,ve fa,veparetin illis qui negant definitionem de de-»
[entid:e l_m;ngrnm {imul cam aliis animantibus, finito, quando falso pdmnr, non efleillam ve-
"‘mi}l.srv‘;i:m;,an;zif fionificaceumdem, claré ta- ram definitionem.

:'.;:;I;’O“ﬂ'm”n & vLﬁiﬂiJll{tlim ab irrationali,
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Ad tertiam confirmationem refpondeo , Me 4¢
o abrato. Ex quomﬁi‘o,non clle bonam con- per aftum » quo f(:gno{c? animal , tam F;;@_[qn_
L oy ego (Gio illud effe animal , Grnon [Cio dere a gradibus (upetioribus, qudm abinferio-
5”“:““'“‘1?,; Al d(;f}f&fﬂ"ﬂ ex pa teobietti, ribus,de quo infra. Fateor , per difcurfum poffe
‘;,,d';g;;m-;;jhut nion eft bona, rafficus feit %nt'cr;'ij exeoquod cognui%rouﬂ; .lun‘m::.ll ,-d_i‘{'utf
" iam {ubftantiam ; nonvers pefle inferri, effé ra-

S hommnem , G non [Cit enem ¢ffe ansmal ¢
nale, €70 aliguid ex parte Perri cognonst , & uon;\lnj ; l:-:-r. quia dlu‘urlo m udo_ atingam ratio-
Q;g:;.-a' son = mala inquam hzc confequentia, nem fubftanuz, quam 1‘;1;1911411ra{i‘|11l, {ed quia
nia ¢ Aistectjdcml\iulum m!clrt}u" 5 rufticam  aliunde habeo cg:) cogmtloncm“\(111L1crf4}¢fnl,
non cognouiﬂe‘cinrc Perrum , & ideo non {ei- om{:e{m{sfm.a.’ zﬁ @ffﬁgf:n?_ﬂ, ex qnu‘uﬂ;ﬁ_-ro -,lil-mri
uife illam explicare per voces animal rationale, quod video, L-I[c' 1111,}}\511“‘11“_ Q_Q“ ficaterem
que fignificant bominem non ytcumque , f:f(} ed cognitione voiuerfali, quantumuis cognolce—
vt clare cognitum ﬂ_l:l?d} contingic fine x'!la }'_cm .'mu?unl,n‘ou tamen poflem cognofcere elle
pwifﬂi1’”“ﬂ"'r‘c obiectind. Ita fimilirer ,‘quod 1_11?.)1%&511.‘1.:111 5 llcut_l_‘uihcus , QUANEIMELS COgRO-
43UiS pe!lirdicm:,;!imf eft ‘M.”f“‘f s TOR VEro pof- feat odorem , nefcit tamen illum Cﬂ.c accidens,
" e, ilud ef rationale ,non oriclirexeoqu od cog- non quia non attingar rationem acc]t:{::uns 3 ifd
pofeac ahiquid ex parte obiedti, &aliquid igno- - quia non hf.bu: cogaitionem vniuerfalem quod
tet; fed quia non habet conceptum clarumillius  emnisodor fir accidens.
obiedti , qui explicatur per vocem rationale , et-
1unfi habeat cicca 1llud idem obiecbum conce—
prum internuim mints clarum, qui explicatur

Petes , cur illa cognitio animalis (it potilis €og- 46
nitio illins obiecti in ordine ad operationes ani-
malis, &ccur explicerillud obiectum per vocem
ervocem animal : Deque repugnat, circaidem  awmimal potilis quam per vocem ratio /

qmnino obie@tum haberi cogpitionem confu- vn'u!uqqc_.eudcu_l nmdomtiqggmr‘ If_\cipond‘eo,

fam, & non habert coguitionem omnino cla- cauiam_l!lmsr‘ efficientem efle imperfectam fpe-
ram,&inexemplo de albedine eminus visaidem  ciem Jlilu_?' obiecti defumpram ex operationibus
omninodici debet. communibus omnibus animantibus: caufam ve-

Ex his ad argumenrum in formé rcl‘}:t)ndc% £ inrrinigcgm_ci[c iplam differentiam fECciﬁ-
concedendo,me pofle cognofeere dé Petro, efle cam cognitionis, que ex fe hgbet reprefentare
animal, non cugnuLl'cudnc{[L-1;1ti0n:11c-,_‘ucg0 a- obi‘ui‘fum_cum hae potits gliu'lmtu 2 ,"]“:}"‘,’ cum
men inde inferri , quod aliquid cognofearur ex alid. Ex lus collizes »etiamfid Meraphyfici cog--
parte obieéti , & ;\ﬁquid non. Vi enim }qi-nximr‘: ncnrm_nml‘ omnia entia, & conicqm:ntr_;r in no-
vidimus,flim inde infertar,cognofci obieftum  fira {ententid omnes formalitates & differentda
aliqua clartrate , non vers totali : que pracifio  entium , non tamen propterea fuperfiuas effe re-
non elt ex patic obiedti , ita vt aliquid obiedti liquasfcientias, quia circailla eadem entia pof-
ignorerur ,Bealiquid fciatr, fed ex parte actus; funt dari diftinéte fpecie cognitiones , & clatio- 5/
t}umdeﬁcit mihi actus clarus & pcrfc&us circa res (:ognitic-nibus I\-icmp]l}’hcis. Vi enim in fo-
illam rem, ex cuius defeékn non poffum illam ex- lutione huius primiargumenti ‘oitundimus, cir-
plicare per vocent ratiomale, ve in fimili dixide © caidem omnino obiectum pofluntefle plurain-
Yoce homo comP:Lr.u& cum illd , amimal rationale.  dicia valde digeria & illqu[alia.

4 Sedvegebis, Effe rasionale oft quid intrinfecd Secundd obijcics pro pracifionibus , naturam 47
homini,&choc non poffumathirmarede illo,cim  pofle concipi fine eo quod eft exua eius eflen-
umenpofim affirmare ¢ffé animal : ergoaliquid  tiam, differentias aurem efle extra eflentiam ra-
ingrinfecum athemo, & aliquld non. Rdi)ondeo, LIONiS COMMUNIS , €rgo ratio communis Eon:ﬂ

m tffe ravonale vel pofle fumi pro rationalitate  concipi fine differentis. Refpondeo, differen-

ebicttind, & in hoe fenfu falfum eft me nonaf-  tias elle de effentd rationis communis , non ta-

frmafle illam ; affirmaui enim animalitatem, menita, vequeliber differentiz fint de cflentid
qu.«:‘c{_t idem formaliffimeé cum rationalitate: vel - cawflibet racionis communis ; led hac differen-
polle frmi pro ipsa rarionalitate vt claré cognird, tia de hac ratione communi {eu de hacanimali-

&in hoc fenfu verum eft me illam non cogno- tate, &illadeilla ratione communi. Quare hzc

u%ﬂﬂ,ld elt, me non habuiffe cognitionem om-  ratio communis , v.g. animalitas hominis , bené

nino claram deiillé entitate,, eam fcilicet cogni- “poteft concipi fine differentia equi qu non eft

tionem que explicatur per vocem rationale : ex 4 eiuscflentii , non tamen fine rationalitate, 4

hog aurem non infercur, aliquid defecifle ex pag- ~ qué nullo modo diftinguirur.

teobiecti quod cognofeeretur , fed tancim defe~  Sed yrgebis, Torum quod eft de eflentil ratio-

alle perfectam copnitionem obiecti. nis fuperioris , eft de eflentia cuinfcumque indi~
Aq_PTI‘T\‘?\ﬂl conhrmationem E-num_a-;.'_g;oncc- widui : fed nulladifferentia eft de eflgntid om-

0, llacfle diftinéta indicia , nego tamen habe-  nium ;ergo nulla eft de eflenda rationis {uperio-
tediver(a obiecta. Sicut hac funtdiftinéta judi-  ris. Huicargumento fiet fatis Difputatione v1. in

<y llid eft howo | illud eft animal yationale ,& ta- qu& oftendemus, non efle de ratione cuin{cum-

Tag nion habent obiedta diftinéta. Ratio cﬁ’qufg que indinidui toram rationem fuperiorem , fe~

;‘]di idcm omnino obiectum poflunr effe plura  cundiim quod dicit ex parte obiecti, fed fecun~

udicia,

male , cim

Ad {ecandam confirmationem fC(POl'IdﬂO,[‘lD[‘I

“PUghate me afirmare fimul, & negare idem

diim quod dicic ex parre aftus ; quod amplits ed
Dilpuradgpe explicabitar.

Tertio obiicies, iuxta noftram {ententiam tol-

I lia
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li 4 rebus <:(Jmi\01i[' nem ex genere & differen-
£i, iem & diftinctionem rationis ratiocinata,
quam Omnes admirtunr. Refpondeo, d me often-
fumfupra,compofitionem ex genere & differen-
tid non effe in ohiecto , fed prouenire extrinfece
abvno actu quo copfundicur cum pluribus , &
abalio quo ab illis diftinguitur. Irem diftinctio-
nem rationis ratiocinatz non effe illam | qua
diftingait cbicctum indiuifibile m duas partes,
hoc enim (ve vidimus) repugnar; fed illam , per
quam obiectum diftinguitur a pluribus vel pau-
cioribus rebuse Ideo enim animal diftinguitur
ratione rariocinati 4 rationali, quia per animal
cognofcirur homo aded confusé , vinon diftin-
guatur 4 brutis , 4 quibus diftinguitur
diftinétio vero rationis ratiocinar

nale: 1
1a, per quam obie@um , licet dinerf{o modo cog-
nofcatar , hontamen diftinguicur a pluribus per
vnum actam , quam peralinm , nec comparatur
cum diuerfis terminis , quod in homing cani-
mali rationali cernitur, eram( hic forte aliquis
pt\l_{'\:r contendere, dari comparationem ad di-
uer{os termin®s, id eft, ad operariones.

SYBSECTIO QVARTA.
R e
AR per altus intuitinos freri pofiit

precifio.
}_}'.&c de're beneé P.Hurtadus difputatione &
j §

tione 6. I\"Ict:phym‘;v. Ego ex dictis
né concludo, Primo, In creats abfolure
lequendo nulla fir iu:’_’cllio obicétina per actus
intuitiuos. Probatur ex dictis, quia nec perabf-
eraétiuos eam fieri pofle monftratum eft : oftendi
enim , id proucniie ex indiunifibilitate obiect &
incapacitate illias , ad terminandum fecundim
aliquid {ui ynam cognitionem , & non fccun=
diim fe totum , quz ratio eodein modo probat de
cognitione incuitiod. o
Secundd dicendum eft, Si ex parre obiecti de-
tur ea diftinétio virtualis , de qua {uprd in ordi-
nead pradicata contradictoria, feilicer cognofci
& non cognofi , puro omnine certim , non mi-
nils per actus intuitinos quam pet abftractiuos
ficr1 poi[l‘ eas pracifiones obiectivas. Id cuam
oitenfum eftin precedentibus, dum argumen-
ta, qua aduerfarj faciunt pro precifionibus in
cognitione abiftractiua, codem modo yrgere in
intuitiud oftendi excmplo ‘ﬂrbudml.s‘ 4 longe vi-
{z, de qua potlum dicere, efle colorem, non pol-
it albedo an nigredo, non fectis
d eft animal , & non poflum
1011¢ non

{fumautem an
dtpofium dicere: )
dicere ¢ft rationale. Idem etiam in cognii :
comPruhuaiml patet ;nam & Beati poffunt dice-
re, Dews oft produttinms Angeli v.g. &non slao%—
funt dicere , eff productinms leonzs ; quia non v
dent [éonem in Deo ({uppono enim , non necel-
{farid videri omnes creatudas a quolibet Beatot)
etgo iame ille Beatus cognofcit in Deo virtutem
productinam Angeli , & non cognofeit virturem
praduétinam leonis ,clim virtus vtraque fit Deo
edentialis, vedixi in mareria de Vifione Dei. Et
hoc argumentum vrget P. Suarezium, qui hx‘c
P! xdicara dicireffeeiiencialia Deo, aliynde vero
negar in Vifione beath precifiones , quasin ab(=
tractind cognitione conc edit. .
Conficmo. Tam non poteft dicere Beatus,

]

Dess <-‘J‘?‘11md Fiseres f[‘\’{ﬂ;‘.i.\jllii‘.ﬂ egoiam id non
poflum dicere ; exgo fi ego proprered prafindo
cam virturem ab alid quam afirmare poffum de
Deo , ob eamdem rationem etiam prafcind
Ih"t.m. Denique & rationes, quas arruleris
t;;\'}lh{.mdu:n »quomocdo in Beaus fine prac
nibus id fiat, cadem pofsunt inabftractina ap-
plicari. I
1N cognitior
Ekiua.
Dices , Intuitiva eft cognitio rei ficuc eftin fe-
ergo non poreft prafcindere. Diftineuo : s.-r.-':
eft-un (¢ ,1d eft, rei exiftenris veexiftentis s tran{-
Sicut eft1n f6, ideft, qualibet cognitioinmi-

i

onlequenter €rgo negas pr:’.‘x,iﬁ;\m‘-.
e intuinga , i eas con

cedis in abftra-

cdt.
titla omnia qua in obiedto tj\ij}:u]]f, \_'ugr,n_;_-j[ ad-
xquaté : nzgo Antecedens. Vode nego , non pof-
{c ab illd vnam formalitatem cognofci exiften-
tem alid ignoratd 5 vt clim video albedinem a
longe, {cio efle colorem exiftentem, {ed nonfcio
bedinis exiftentis. Tandem
dico, eti gnitionem inmitivam poflcin
Deo ficti p m obieétivam , €6 quod ibi
detur diftinétio virtualis ad pradicara contradi-
toria , de quo fuse Seétione fequenti; vhi &car:
gumentum aduerfariorum de pracifionibus in
diuinis, pro cifdem increaris, difsoluetur.
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Fit fatis Argumento ex pmc:ﬁambm
i1 dinings.

D 1rFrevETAs hac proprinm videbatur lo-
cutn obtinere in Theologid ; verim , quia
maximé connexa cft cum his qua de pracifioni-
bus in creaturis diximus , nonnthil de illain pre-
{enti dicemus.

Proquo {uppono Primo,non efle fermonem in
prefent deatributisdiuinis interfe &inordi-
nead effentiam , quia inter illa non agrofcimus
diftin@tionem virtualem fummam, quam inter
relitionem & ellentiam ﬂ:lu'i diximus reperiti.
Vade de illis philofophandum eft codem modo,
quoin creatis inter animal & rationale | iuxt
¢ta Setione prezcedenti. Qubdd fi aliquz propo-
ﬁil(}ﬂ&‘s, Ve, Dess Pe?’ m;ﬁ"r.’tw J-‘ri?/'.? ?Jﬂ(f"’:’!f’i! 5 fZ‘L‘i'
sesftitiam punip , & fimiles aliz , videantur {onare
cam diftinctionem & pracilioneny, explicandz
funt foltim in fenfu formali , id eft, Deum vr
conceptum ad (imilitadinem mifericordiz crea-
t& non punire , punire Vero eumdem , vt conce-
ptum per [pecies iuftitiz ereatz: in quibus pro-
pofitionibus non foliim reduplicatur fupra ef-
fentiam , fed eriam fupra dinerlos conceptus de
illd ratiene quorum eft capax pr:rdicatcu‘um con-
tradiétorioru proprer diftinctionem rc.}}0|11 con-
ceprunm {upra quos fit reduplicatio, ficut in fi-
mulidiximus faprd de his, humo vt animal nozs
difturrit , difesrrit verd vt rationale. :

Suppeno Secundo, d'menon vert in queeftio-
nem in prafeati , vorim intellectus & voluntas
Dei differant e4 fumma diftinctione virwalt, id
enim eft mere Theologicum. Soltim ergo inten-
do, fideturin eis pradicta diftinétio, tunc ¢o-
dem made pl‘lilotbplml‘.dum deillis, quode ci:
{entiA & relationibus {tatim dicemus @ 1l vero
non deaur ea diftinétio ; idem erir deillisquod de
iuftiti ac mifericordid, aliifque seeributis. s
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