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De ratione formali Vainerfalis. SEctio 1 105

IS PVTATIO SEX'TA

Deformalivatione, quinatura fiat Unsuerfalis.

=29 ot Dilputatione przcedenti
N egimus de difimdlkionc obieéti-
% ua &ex naturdrei , quam non-

b nulli inter naturam & fingulari-

{2 rates conflitaerunt » ¥Vt Vniuer—
k.‘"-i\-‘;‘- falis effendam explicarent ; quia
vero nos predickam diftinctionem reiecimus,
opottet , VO vnitatem Vninerfalis in actus intel-
lectus refundamus ; fed qud fatione fiat, expli-
cndumeftin hae Difputatione.

SeEC T 0 L

N hie
Idolum quoddarm reiicitur.

yiEayAM meam {enrentiam proponam,
Ancccﬂﬁrium elt, breuiter quamdam opi-
pionem examinare. Meus in Philofophid P\rc»
feflor, ingenio non vulgari, nec diligentia ac ftu-
dioimpar, etiamli precifiones obicctivas Difpu-
utione pracedent & nobis fmﬁwugnatas , lnter a-
nimal & rationale auidé amplexus , putauit ta-
men, & meiitd , adhuc non pofle ex parte obig“
& conceprui yniuerfali col’rc?pc_n@ur_e ah_qmd
ynim reale, quod deomnibus mfcnm"] bu§ idem
numero vere & realiter pradicari poffet, fed ne-
cellarid debere ex parre obiecti immediaré om~
nes antmaliaces rcl}mndure (quud & nos often-
dimus e Difpatatione v. & nuin.24.) Veergoa-
liquid vautm ex parte obiecti allignaret, quod ef=
fzVniverfale, tdolum quoddam erexir, clariis
vioyerbo, docuir, Vniuerfale nihil aliud efle,
quimquemdam hominem fictum ab intellectu,
quemipleintellectus refpiciens pradicat pofted
J: inferioribus , non quidem illud idem idolum
ickum, fedad fimilicudinem illius; de Petro v.g,
pradicat rarionem: hominis propriam Petro, &
dePauloaliam diftinékam | femper tamen fimi-
lem illi idolo , quod eft quafi quoddam exem-
ﬁiar s.ad euius imitationem |, (icut artifex facic
ancyel illam ftamam , ita intelleGtus pradica-
tonem huius & illius nature efformat. Hanc
1 feventiam fatis erudicd confirmat auctoritace
quidemy Ariftorelis » D.Thomz ; ac nonnullo-
fumNominalium : ratione verd , quia illud ido-
o eft youm in multis, & de illis per Gimili-
wdinem pradicabile, quid ergoillideeft, vt fic
Voinerfale ¢ Hanc opinionem fusé impugna-
uit P. Hustado fuprd §.1 85. Ariftorelemque ac
D/ Thomam aliofque Aucores ab hac purgauic
idololateiz iy [picione.

Omiteo aliqua argumenta , quibus non fatis
efficaciter hae opinio reiecta et ; qualia funt,
Pmﬂ}lm : Rationes communes (une effentiales
fetioibus, Petro v, g. ergo non funt aliquid
fdum, Huic enim refpondent, eflc quidem ef~
feniales inferioribus |, eas rationes qua funda-

Menaalicer fune yniverfales, queverd {unt for-
maliter vniyerfales, foly
{entigles

faliy

aul

m fimilicudine efle ef-
>quatenus, quaalie fimiles cis Vniner-
us fickis , fune 3 pacte rei effentiales Petro,
0,4cc. Secundum : Idolym illud ftum ne-

quit effe fimile homini v. g. inter ens enim &
non ensque poteft efle fimilitudo , aut qua fo-
cietas lucis ad tencbras ? Sed & huic refponde-
tur , uon effe ibi realem fimilicadinem , vnum
enim extremum non eft reale; fed folam fidkam
fimilitudinem, necaliud ab Auétore intendi.

His ergo rationibus omiflis fic ego argnmen- i
tor Primo, Quiafine v1l3 fictione (vt ex dicendis
decurfu Difputationis conftabir) facilé & elard
explicatur Voiuerfale ; ve quid ergo debemus re-
curreread fictionem : Secundo, quia ineredibile
eft, quando homines etiam ruftici formant iftos
conceptus Voiuerfales ; bomo , brutum , Angeliss,
cosaliquid fingere, & pofted quandodicunt, Pe-
irits eft homo , tam efleacutum rufticumillam, ve
poflic dicere, Aduertite me, eriam fi finxerim
mei mente hoiinem quemdam , qui non eft
poflibilis ; quando tamen dico , Petrus et homo,
non predicare illum eumdem (Petro eniim nihil
fidtum idemdificatur) fed pradicare aliun ei fi-
milem. Quis vmquam in [e tales cognitiones ex-
pertuseft, etiaml de Vniuerfalibus millies ege-
riez quid in rufticis & idiotisz

Tertio , hane euidentioremn racionem addo ¢
Siad Vniuerfale non requiritur, ve illud idem,
quod cft Vniuerfale, pradicetur de aliis, fed fuf-
ficivaliud ei imile , quid neceffam fuir ad fictio=
nes recutrere , fed acci piatar quazcumque huma-
nitas y. g Perri illa realis in Te eft veré viia , &
alizei fimiles: Vnde ipfa per fimilicadinem eft
pradicabilis de omnibus ; ergo eft Vniuerfalis
non mintis, imd multd meliis, quam idolumi- ™
habet enim realem fimilitudinem cum aliis, &
realem vnitarem in {e, quibus caretidolum.

Refpondebis fored , illam naturam in fe efle
fingularem , ided non pofle effe Vrinerfalem
Sed contra, quia etiam idolum eo modo quo ha=
betefle,cft quid fingulare; eft enim ynum fingus
lare ens rationis fictum , & preciseé 4 te yocatur
Vniverfale,, quia fimilitudine eft multiplex ; re~
prefentatenim mulea , & imilicudine cft pradi-
cabile de multis :athoc idem habet natura Pecri,
&quidem 4 parte rei fine fiftione vilA, eftenim
vmainfe, & limilitndine multiplex: irem fimili-
tadine predicabilis de multis , que reprefentar,
veex fe patet; ergo erit Vniuerfalis, non miniis,
quam tuum idolum.

Refpondebis Secunds , Petri naturam habere .,
fingularitatem, feu Petreitatem, quznon contie-
nit aliis , ideoque non reprafentare aljos etiam
fimilitadine. Sed conerd Primo, quia Percitas
eftetiam fimilicudine in omnibus aliis : Paulei-
tas enim licet non fit Petreitas , eft ramen indi-
uiduatio quadamillifimilis : t verd nol requi-
ris nifi fimilitudinem rei Vnigerfalis cum indi-
uiduis, & natura de illis predicatd. Conerd Se-
cundo , quiaquidquid fit de Perreirare ve ficex=
plicata , ipfle admittis duas in Petro fingularita-
tes : ynam, qua eft ynus homo; vnde djc:‘s,qglan-
do hominem concipio, ex parte obiedi relpon-
dere multos homines , fen muleas vnitates nari-
rx humanz , a quibus non polfum prafcinderes

illa
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Deratione formali Vninerfalis. SECTIO 111,

furde veroque ﬁc[ji dlfh'n:fhuu. pet fingularica-
tes. Sed contra, quia (ve OI:cn.duum‘ cOnu"ach-
rum Difputateq.) mlp!lc:lr, 4hquld f:onn‘mtm; in
{e diftingui , & multiplicari per aliam rem 4 fe
Jlo mododiftinétam. Ergo finatura, qua pre-
dicatur de Perro 8cde Pau to, exfe cft vna, quan-
mmeumque € id;zu*.rlahu‘r_ur cum f_lllgul:uttsltl—
bus diftinétis , a({!}uc in LLING manebit via , licer
]ingulku'imw%', quibus vmmr,_ilm ll]Lllii},‘. t_nm‘l
exemplo nature d_mmm oftendimus vbi fipra.

Secundo plll‘lcig.ﬂl.l'et‘ impugnatur ¢a chn‘rm-
tia; Repugnat, ahq_md’eﬂu vaum in fe realiter,
& diuidi realiter & m.[m}lcc_c in plura, qua fine
m{xquu:& idem cum ipfo, diftincta tamen inter
fe, Ergo repugnat, 111.u‘n nacuram o_bu-d:hue efle
infeincrinfecé vnam , b\{dlllld‘l realiter in plura,
que {ing idem le.fqu;m.‘.cum ipsi. Probo Apr'cr
cedens, quia i.mplimt , lnter t!u..‘:s partes, Ltllll‘—
dentes aliquod totum , quamlibet carum f—'ﬂF
idem adwquare cum oto (Intoto enim erat ipfa
pars, 8¢ alia diftimcta compars;) ergo implicat,
aliquid youm dinidi in plur.l » quorum quodli-
betfitidem adaequare cumertoto. Ergorepugnar,
eam natutam totam de Petro P radicari , & eam-
dem etiam totam de Paulo ; {i Petrus & Paulus
inter fe adequate diftinguanuur.

ST s il & o i 1) 6
eAlia fententia de naturd Vuiner(alis
relcitn.

9 Now poffum non h?c s quod LlUdiuCl'ﬁn‘i iEFC,
breuiter referre. Q&ldm}l enim Vniuerfali-

tateni explicantes dicunt, pofito, tamquam con-
ditione pure extrinfecd , meoactu prafcindente
hominem a Petro & Paulo , v. g. realiter & in-
trinfecé Petrum & Paulum manere viium indi-
uifibilem hominem indiftinétum in fe , nonmi-
nils veré realiter 4 parte rei, quam Profeffor, po-
fidsdifeipulis , fir & realiter Magifter. Sicautem
puntift, fe valdé ben? explicuille Vniverfali-
waem, dum vere & realiter ponunt ex parte ob-
ieti omnium hominum naturam vnam indini-
fibilem realicer, quz pofted in indiuiduis realirer
ditinguitar. Crediderim , ab his Au&oribus
non bent , quardicunt,, confideratas neque enim
pollam mihi perfuadere, fibi ipfis voluifle ran-
WM iniusiam inferre,, vt fateancur , quando ego
hic in meo cubiculo prlcindo & dico.animal,
€0ipfo veré & realicer & intrinfece ipfos non fo-
limmanerc vnitos cum animalitate equiaut afi-
1, fed propri¢ & rigorosé fieri camdem indini-
fibilem ammalitatern equi aut afini; & hoc non
mings verd & realirer quim ego habens difci-
pulos fum Magifter. Certé ego non volo ita de
me fentive, Sed age yleerius id impugnemus:
oumquid , quia aliquis fedens Rome , Pragz,
vel Salnantice in fuo cubiculo , vel difputansin
fcholis , prafeindat rationem hominis ve fic ,id-

€6 omnes homines ,qui {unt per torum orbem
ilperfi, vere & realiver & intrinféce ad f{e ac-
e paulatien , & fufi in vnam maffam fit
¥uicus indinifibilis homo intrinfece » Numquid
pelt omnium hominum prcifiones poflibiles

Ygo 1on poflum mori vivente Petro, egoambu-
e co {edente,

cedung

ego dormire & ille fudere:

1 07
Nuomquid non fumusduo homines verd & Iea- 10
licer iidem qui anted , & ramoppofiti vel fimiles
acantea : Numquid & quiliber non manetin fuo
loco, fiue rorus mundus mente prafcindar ive
non: Quomodo ergo potelt humana mens vel
concipere , non iam dicoaffentiri ita realiter efle,
vt polt eas przcifiones ego iam non {im diftin-
¢tus 4 Chrifti humanitate intrinfece & eflenta-
liter & 4 parte rei, fed aunc tam fic falfum dicere
de me, egonon fim Chriffus, quam cft falfum de
homine habente di fcipu los, Cuffaue docente, di-
cere,, ifte non eft horumr Mugifler. Ifta {ententia
non indiget nifi fui explicatione, vt explodatur:
Exemplum quod pro (e afferunt de Magiftro;
oftendit ablurdiratem {ententie, ve ex dictis con-
ftar. Sed adhuc illi refpondeo , me effe Magi-
ftrum vel difcipalum , nen effe denominatio-
nem inwrinfecam in me realicer : neque enimego
aliquid intrinfecum Phyfice recipioex eo, quod
Petrus andiat me, etiamfi ex-codenominer ego
partaliter Magifter ; ficut quia Rex dicat alicui,
Ego e facio Ducem,vel Capitanenm, non proprer-
ed ponit in illo entiratem aliquam incrinfecam.
quaenim illaeft, {fubftandalis , an accidentalis?
Aut quo pacto Rex centum leucis diftans cam
entitatem producit 2 Numquid eam inclufam
mitrit in litceris, vt clim primiim ha referentur;
ex eis euolans ea entitas {& in eleét Capitanei
corpus inhnuer, veluti demon in corpus energu-
meni? Qua quam {int ridicula, nemo non vider,

He ergo & fimiles denominatienes partim
funt intrinfece ab ipsa perfoni ; & exuinfece
partim 4 voluntate, vel prafenud alterivs, Sed
age , concedamus id in Magiftro , {tilicer, €Xpo-
fitione difcipulorum produci in €0 vilum mo-
dum intrinfecum , 4 quo denominetur intrinfece
Magifter ; numquid ided 4 cognirione alterius
iam ego intrinfecé fioidem numero & indiuifis
bilis homo cum Paunlo 2 Hoc omnino repugnat.
Hlud primum poffibile eft, etiamfi non necefla- 11
rium : quia pon répugnat, Deum, expectard, vt
conditione , prafentia difcipulorum , producere
aliquid intrinfecum accidentale inme, 4 quo, fi
vels perueniat denominatio intrinfeca Magi-
ftri. Arquefo, quomodo Deus poreft facere, ve
intrinfece & realiter duz anime fimus vna indi-
uifibilis? Poreritquidem voam deftruere,, alre-
ramnon , vel forte vramque vnione continuati-
ud copulare (admitto ribi hoc gratis) eo modo
quo poteftduo punéta materiz vhire : at facere,
vein e ez duz anime fint voa indiufibilis res
(& idem eft de duobus punétis materiz) nec po-
telt Deus facere , nec vix fingendo porteft concipi
modus quomodo 1d fiar. Ratio 4 priori , quam
fzepé infinuaui : quia eflentia mea, ficut ex leip-
{a eft animalitas & raropalitas v. g. & repugnar
hanc camdem fieri 4 Deo hinnibilitatem vel la-
pideitatem, ita ego ex me non fum Paulus, &
Paulus non eft ego; ergo repugnat , vt Dens fa-
ciat mePaulum, & Paulum me , & Mhultd ma-
gis , ve viramaue faciaridem omninoindinifibi-
le. Vide qua dixi contra PP.Fonfecam & Scotiftas
Difputat.1v. 4 num.8. Quomedo ergoid,, quod
nec Deus{ni omnipotentid facere vilatenus po-
teft, faciam ego in omnibus hominibus veré &
realiter & intrinfece, iam‘dum hzc fesibo, ¢
quod mente prafcindam hominem 4 fuis diffe~
rentiis?

Adde,
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12 Adde, iftos labi etiam in {ententiam de cc
I«

s, unpugn.tm{am infra Di \‘FL[[:LUGHL‘ XIr.d
num. ;1. Sienim tota voitas eft

1 Petro & Pan-
am pracifione
ceflante manebit vnitas tota. Probo enid

lo, pofitd ed prazcifione , ergo e
{enter
nc

11a ynitats,

n: \.llt:.l md

nia qua

¢ autem-erant ot
go & ot vais , qu hzc non guitr a
tora fua effentid. Sed de hoc me vide fultis in-
fra loco cirato ; non enim volo reperere, & pra-
ucrtere qu:]:!‘tiuncm, Forte dicent, pm‘z (lu';ccili\':»
nem non reddi omnes homines in fe vnum quid
indinifibiliter idem in efle i hominis , hoc
enim nullatenus fieti poteft, fed manere idem in
effe cogniti. Sed contrd Primo , qu
rium docueras, iam vero honefté rerractas. Con-
tra s -mlb,qumd’fcmgnimm ,non ¢ft
{eca denominatio in obieCto, fed exerinfeca; er-
go non manebir intrin ione
-ogniti, quial is intrinfeca:
i randem , quia iam hoc modo venis ad
m {ententiam , explicandam ftacim.

¢l

1 contra—

1 in

ScE VIS

e rario non eft ill

8ol G- TI O LIV,

Natura fie Uninerfalss per pm’riv
[fronem formalerm.

13 SI r ergo SECYNDA concrvsio. Natura fir
vniuerfalis follim per pracifionem forma-
lem, id eft, qua ita concipiuntur nature emnes,
vt licet ex parte obiecti omnes differentiz &
omnia individua cognofcantur, ita tamen con—
fusé , vt vna fola narura c(\.g:wib: videatur , 8
quantum cft ex vi illius aétus , nequeat intelle—
&us dilcernere, virtum fit yna an plures ;ad mo-
dum, quo diximus D ifputatione v. pofle cam-—
'dem entitatem , v. g. hominem , adeo confusé
cognolci , vt licet formaliffimé attingatut ratio-
nalitas , nihilominus intellectus non poflic daf-
cesnere, vertim effet radonalitas, fen illum di-
{tinguere ab irrationali, quod idem eft. Hec {en-
tenna eft communis inter Nominales , & mrer
recentiotes noftre Socieratis , negantes praecifio-
nes obietiuas : imo multi quieas admictunt, ad-
huc ftantab hac {ententid ;quia cenfenc, & me-
titd , faltem inter nataram & fingularizates re-
pugnare pracifiones , eiamfi non repugnent in-
ter genus & differentian. Vel, licet non repu—
gnent , per €as tamen non pofle Vninerfule expli-
cari, vt nos fupra oftendimus Sectione
Explico Conclufionem. Natura ipfa fecun-
duim fe non poteft adequate elle \'L_aiuctfalis,
quia implicat , ali quid in{e vnum, efle etiam in
(e formaliter multa, vt oftenium ef habet ex-
go MatUra ex fe multiplicitatem , eft cu_im d par—
te rei, Petrus, Paulus, Ioannes , qui fune plures
homines ; at, quiaillis dec{bvnicas, intellectus
cognofegado cos homines confuse & fine diftin-
&ione, cos conltituic extrinlece vaum , ficut eos
conftituir extrinfece cognitos. Quarc Voiuetlale
dicit duo, & naturam pfam , & actum intelle-
Gus ; ficut obieétum cognitum dicitduo, & ob-
jeGum , 8cadtum , feu cognitionem 4 qud obie=
Gum extrinfece denominatur cognitum,
14 Quod .ﬁ obiiclas, adtum _cﬂ‘u quid fingulare,
ac Prl}nldc non pofle conftituere Vniuctlale;

{¢

L1

Refpondeo facile, attum-efle quidem fing
rem in {e, Vniuerfalem tamen refpectu obied,
juatenus plura obiedta conftitnit viaum exirin-
{ece , eaque reddit pradicabilia de mulsis, vein-
frd explicabo.

Viteritis obi , de ratione Vniper{:
vt actu non fAcdiuifum , fed aprum diyidi
riora autem funtaétu dinifa, ergo non pof
{e Vniuer{alia. RCi‘POlh!ti'\ » Yniuer {ale non ex-
cludere adtualem diuifionem , ctam{l requirac
;'-‘p::mdzrp. ad illam : atus enim, & ;‘.;\;Etuqu
ad aftum , non repugnac, iMo potius abactuad
potentiam eft enidens confequentia affirmatine.

efpondeo Secundd , naruram, quarenus Vni-
uerfalem , adhuc non effe diuifam ,id eft | qua-
tenus cognitam aétu confufo non effediftinétam
per intelletum, eriamfia parte rei habeat diftin-
&ionem , quod omnes fateti tenentur ; in qua-
cumaue enim re conftituatur Vniuerfale , non
potelt negari aceuali® individuorum diftinétio &
parte rel; \\I__ .(u_ll nrer non lmtuﬁ: ne
parte rei efle iam iplum Vninerlale ¢
Quid ergo fpecialiter hoc nobis obticicir:

Hazc {ententia fic explicata, confirmatur au- g
oritate D.Thomz Opufculo 55. vbi agensde

formi Vniuerfalis, feu de cognitone reddente
naturam vniueria 2

1

ari, i
1um.
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er eff fi

t Primo fententiam Thomiftarum , conlti-
tuentum formam Vniuer(alisnon in i
fed in re ipsa cogniti. D.enim ':l'humus ii\ihm
aftum ,quicltin anima , dicit cffe formam Vni-
uerfalis. Secund® eofdem impugnar : ciim enin
ipfi doceant, actum , quo fic Voiuerfale , nonad
pluta,, {ed ad aliquid vaum terminart , fanctus
Doctor dicitterminariad plura feu ad mulra fin-
gularia. Praercd docet , etiam fiactus , prout eft
inanima , {it fingularis, elle tamen voiuerfalem
prout refpicic zqualiter plura , ve nos diximus
num.1 3. Nec pumitchu{u {ententiam noftram
tradidifle.

Secundd fuademt rarione: Vniue
teft darid parte rei, vt oftendi Dilpurat.ay. ergo
debet effe per intelledinm : fed per incellectum
non p:nci'c conftitui per altnm i‘LJflL]'l?f.Wlef‘.ll‘l‘._i
obieéting , tum quia ille repugnat (vt Gix1 Dil-
putatione v. Seft.2.) mum quia, ctami Ll.ll'»."a"lirf
adhuc non Pﬂﬂtt efficere Vniuerfale , vt l')ih:'!]tll
Seltione 2. €rgo {olim manet actus praciliuus 16
formaliter, quatenus omnil 1iugul jairaconfu-
s¢ mgnuitir , vt.ea non diftinguat ipter 1{.‘ & non
aliter ea cognofcit quam fi c‘l] nus {olus ho-
mo; vnde ca conftituice. .nh.u. vl 11, MAanent-
Gueinferiorain {e nu‘riuqu‘cé plura, & voumper
cognitionem , guod {ufficitad rationem Vntuer
(alis. Confirmacus ; ynitas extrinie
bentilla ingularia, non eft vnitas fingul
perillum astum nullum i:h_Liu,:Au_ 110 par

1 fcitur , fed omnia confusc ; €£go illa

€ non po-

as elt Viniuer(alis , quia in
em non datur med

Y11k
nerflem & fingul 0. M
ior huius fencentiz declaratio ex dicendis le-
quentibus Seckionibus defumi potetit.
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De ratione formaltVninerfalis. Sectiov.

e i s g
Konnulle obie&tiones [olwuntur.

14 eft: Quia, fiad vnitarem Yniucr[:\lis
fufficitvnitas extrinfeca ab actu intellectus,
etz0 3&[[5\;1}\.)3 Dcl,. quo LOg}\D!Ll[ Qu’mcs ho-
anCS, conftituer Vmueriale @ ;tc_mp& au.hl:i, quo
can dico, amnzs homo , quod eft falfum. Sequela
??nbatur, quia illi adtus ex parte obieéti artin-
qunt omnia {ingularia , ficue ac;tuls ::Ontui}ls:
?[cm infe funtvnunt , & Fed dunt obiedta extrin-
{ect yna n satione cogniti ; ergo funt conftitu-
i Vninerfalis. 5 ~
i1 Refpondeo , menon d :Ix1{IE % :dc_n per attum
{lum confufum conftitui fingularia in ratione
Yninerfalis & vnius , quia ipfe adusin fevous
clt, fed quia proptet fuam con.‘u}ﬁ(mcm ira cog-
wofcir fingularia, vt ea nondi Pcmgua‘: inter ie;
itag ea cognofcat ac ﬁ\c{[unt vous tantim homo,
quaproper cxmnfccg _:Lb illa c‘ouﬁlﬁonf.- actus
ohiecta dicunur indiftinéta , & ynum inter fe
sonfoltim in ratione cognirs (hanc enim deno~
minationem &cab actu claro participant) fed di-
anrurestrinfece vnum in ratione homnss. Ackus
queem clarus Dei diftinguic Pecrum 4 Paulo, &4
reliquis indiniduis , & ica perillum adtum neque
exrrinfece dicuntur indiftinéta & vnum in ratio-
e hominis. Idem ¢t de aéku,quo dico, omnis ho-
o, qui cxprui};é cogna[i:i: le_':th_:aren} ex parte
obiecti. vndeneuteradtus conftituit Voiveriale.

Sed adhuc obiicies : Actus clarus , quo plura
cognofcuntur, dat illis aliquam vnitatem , ergo
conftituctillaVniverfalia, licet non eodem modo
quoactus confufus. Refpondeo,vnitatem,quam
aétus clarus wribuit fuis obieckis , non effe fufh-
dlentemad tacionem Vniuerfalis , quiailla vniras
debezelle in eadem ratione , inqué eft mulipli-
dusinferioram. Siv. g. hae funt multa in fatio-
n¢hominis , in eadem ratione deber effe vnitas,

1§ Oftendi autem fuprd 1, adtum clarum, etfi det
obiedto vnitatem in fe cogniri , non tribuere lli
VhiAtem , neque extrinfecam in ratione homi-
tis; cognofcuntur enim plures homines, & vt
diftindi in ratione hominis , actum verd confu-
lam etiam in ratione hominis conftituere extrin—
fect ynum,, quatenus (vedixi (zpe) non diftin-
quir, fed potiss confundit llos inter f&, ac fi tan-
wimeller ynicus homo.

Obiicies Secundo : Adtus ille cognefcit om-
s homines ; eroo vnodeficiente,, vel impofli-
bili, non poffec efleille adtus. Alibiin imili ma-
i refpondi. huic argumento , & aduerfarios
fopremi, quia edam ratio fuperior effet diver—
1, livnus homo repugnarct: tuncenimilla ratio
comenunis effec mintis vniverfalisquam fam,ha-
b“mquc minoren idemtificationem in adku pri-
Mosmuncenim eft fuperior ad centum, tunc ve-
10 {oliim ad nonaginta nouem ; tunc non pofler
i cum hig l\OnAélnta nouem idemtificari ,jam
Yeto cam centum, Imo fi (veipli dicunt) illa ra-
" eftidem cum inferiorum omnium humani-
e, trgo, vna deficiente, non manet eadem om-

“.'“'“““91 Iepugnat enim in terminis , vedefi-

dentealfquo, quod eftidem realiter cum altero,

e :
et amen towm illud alterum adzquaré
lem yraticed erat,
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Argumento video communiter fequelam cong,
cedi, & egoillam olim concefli: neque videtur
in ¢ maius effleabfurdum, quim concedere,im-
poifibili vno acu non manere cumdem intelle-
ctum nec hominem quiiameft. Sed tamen infrd 19
Difputatione x1v. 4 num.46. oftendam , cogni-
tionem perfe non pendere 4 poffibilitate obicéti,
€0 quod ratio reprafentationis , que cognitioni
eft cllentialis, poreft manere ctiam impoflibili
obiecto; perinde enim reprafentatur Chimara,
ac fieflec poffibilis.

Obiicies Tertid : Intelletus per illun aGum
vniverfalem non concipit plura vr plura , ergo
concipit plura vevoum , ergo prafcindic obiecti-
ue naturam 4 fingularitare. Confirmatur : natra
vi concepra actu vniverfali elt Vowerfalis, ergo
vt fic non di¢it omnia fingulatia, quia hec non
fune Voiuerfalia ; ergo vnum aliquid , ergo pra-
cilum obiectine. Refpondent nonnulli, per il-
lum aénm concipi plura ve fimilia. Sed non pla=
cethzc folutio : quia fimilia v fimilia formaliter
dicant pluralitarem & diftinctionem, nihil enim
elt fibi fimile; ergo, {i vt fimilia formaliter con-
cipiuntur, concipientur vt plura , ac proindeille
actus non conftituet Vniuerlale, quia non con-
fundit nataras {eu fingularia. Confirmarur Pri-
mo , quia actus quo dico , omnes homnes funt fi-
miles i natura bumana , concipit pluta ve fimilia
formaliter, & ramen in ommnium {ententii non
eft adtas conftituens Vniuerfale quia concipit
p,'ur.l vt plura sergoactus vniverfalis non conci-
prediftinéte plura etiam ve imilia, Confitmarar 10
Secund, quia aétus voinerfalis ita concipit om-
nes homines, vt ex parte modi vaus folima pa-
rere videatur, nec perillum adum cognofcitur
an {int plures : fed peradum , quo plura vt fimi-
lia formaliter cognofcuntur, iam ex parte modi
debent pluraapparere; ergoille actus non confti- =
tuit vaiverfale.

Fateor , veintellectus poflit illa plura confun-
dere , requiri corum fimilitudinem , imdex illa
nafci'toram confufionem,iuxra dicta Difputario-
nev. Seétione 2. Subfectione 3. per actuin au-
tem yniuerfalem non cognofcitur cxprefsé ea fi-
militudo,, quia haee fam dicit cognitam exprefseé
muliplicitam,

Ad obiectionem ergomelilis refpondeo, per
actum illam confufum plura cognofci ex parte
obiecti , etiamfi ex parte modi ynum videatur
cognolei, quatenus per confufionem non diftin-
guunturilla plura: quare fi #' oz reduplicer {upra
obieftum,negonon cognofci plura v plura,quia
ex parte ohiecti omnes lingularitates cognofcun-
tur ; fivero = vt reduplicet fupra modum cog—
nofcendi, fareor cognofci plura vt ynum, id eft,
cognofci plura , quin diftinguantur per cogni-
tionem. nego tamen hine fequi, dan pracifio-
nem obiectiuam , quia ad hanc requiritur , veex
parte obiecti aliquid vanm abftradtum ab infe-
rioribus tangatur, 2.

Ad confirmationem Icrpumlco 5 negan do,
omnia fingularia cognita confusé , non pofle
efle Vniuerfalia exuinfece , quod iam fuprd
oftendi.

Obiicies Quartd D. Anfelmum de Incarpa- 23
tione cap.2. vbi hac habet: Commonends [int no-
ﬁri {(MPG?‘B Dialettics, smo Dialectics beretice, qui
qum’em non vifi flatum vocis pukrmat effe rz.-mmrﬁ-

lea




Ergo {enut Anfelmus ipfas natu-
ras {ecundium {e efle vninerfales.

Nego conlequentiam yquia inter flatum vocis
& naturas ipfas , dantur actus intellectus, qui
conftiuant Vniuerfale. Anfelmusantem eos fo-
liim r..p;-chundu,qm conftituant Voiueriale in
{olis vocibus externis. Adde, 4 me non negari,
natugas ipfas efle vniner! ¢

3 plet -
fed doceri, for-
mam , qua conftitnuntur ¢

ione talium , effe
alind eft , nec ab

actus mnrellectus ; quod luu:j
Anfelmo negarur.

Obiicies vieimo : Res yoiuetfales debent efle
predicabiles de quoliber : atqui omnes nata
etiam confusé cognitz, non funt pradicabiles
; ergo nec func vniverfales.

Hoc gumentum premitargueniem, l‘!UiJ to-
taillanatura (vioftendi) firealirer eft praedicabi-
lis de Petro , non porelt ctiam de Paulo, quan—
tumenmaue fic pracifa. Qu d autem abiolute
dicendum fir, Seétione fequenti conftabic, vbi
huic argumento fiec{atis.

quolibe
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Quis attus confufus fit 7m’:_/‘_ur:-r:_.zfrrs;—°

natura conflitwitur vouerfalis in
L’[ﬁ’?,’ do @ pra dicando.

SVYBSECTIO PRIMA.
A us copulatinuts confufus vniner(alis in
¢ffendo ¢ predicando refutatur.

22 No.\ wvLLr cenfent , perackum copulativum
C , quo omnia indiuidua fimul
cognofcuntur , it conflitui naturam vniuer(a-
a lem in reprafentando, feu i eflendo, vt criam
perillum.actum confticaatur vniuerfalis in pre-
dicando , ita v quandodico, Perrus eft homo , ex
P per 70 homs cognofcantur omnes
naurz'omninm fngulasium ; & licet videantar
omnes afirmari de Petio, non tamen. affirme-
tur nifi propria ipius natara. Quod fiillis c_w'm:-
cias , totum , quod concipitur cx paree pradicadi,
debere affirmari de (ubie&o , calu quo ackus fic
copulatiuus , & confequenteromnes naturas de-
bere athrmari de Petro , qu;uukuquidcml om=
nes copulatiue u'\gnui‘cumm' ex parte pl_'xdim:i;
quod tamen prorius repugnac: It hL)’C,l[lL][HUU,
obiicias , refpondent ,in €0 differreactum copu-
latiunm confufum 3 copulativo claro, quod cla-
rus affirmat totum quod cognoleit de fuo {ub-
ieCto, at verd confalus non affirmat nifi partem

parte obiecti

fui obiecti
Hzc upinim'\.i{plicct fummopere recentiori-
bus, qui mi r in mentem Philofophi inci-
dilfe. Egoear ficimpugno. : :
Adveriratem propofitioni :upul.irmztl requi-
ritur, v¥ rotum quod enuntiatur per pr;r_dl‘:;uum,
conueniat {ubicéo; nec fufficit , i1 aliqua pars
sttt illi conueniar: ecgo, [Lex parte hommnis,
od eft prazdicatum in illa propoiuione , Perrus
homines copula=

Tl

{t huma ,correlpondent omnne
Hue; vt pmpojitio {icvera , debet Petrus eflc om-
nis homo. Atqui Petrus non eft omnis homo, v
lumen ll.'EIL!L‘.l!.\.’ docet 3 €1g0 illa Pml.mh:.lo non

3 5 poreft efle vera. Nec fufhcit illa diftinétio data

Rop. e ArRi1AGA Difputatio vi. Logica

inter actum copulatiuum confufum & clarums
tam , quia excogitata eft fine vllo fundamento;
tum , quia nullus Logicas, neque etiam ipfiad-
uerfarij, dum in Summulis docent, ad verira
pmpmitionjq cnpx_l].l.tium requirt v rotum pradi
catum conueniat {ubicéto , diftinxeruntinter co-
Puln: am confufam & claram ,qui:l abfoluté in
omnibus copulatiuis veram cenfent illam doéti-
nam ; tum , quia ipfi Auctores docent, quando
L"‘l""- ) L'HL‘D 5 h’p‘fff{-ﬂfljff.‘lﬁvi COmpIHRICATZY s ION cOr-
relpondere in conceptu natura: paternitatem , a-
lias de illa affirmaretur communicars , quod eft
hzreticum. Vnde ficargumentor contraillos: Si
tunc cm’ruipmldcru; paternitas , non CUI'I'L'I‘]’Oih
deretclare fed confuse cognita; & tamen perte,
quiaibi correfponderet; deberer de ei afhrmari
LU:“ll'lltlliC.‘K]U',I{'l'\:‘\\)(.‘[iil.l'n in aétibus CU}‘Ltf;lti_
uis confufis debet l-r:cdl;n::um conuenire toti
fubiecto cognito gopulatiue,, etfi confuseé ; ergo
non bené diftinguis inter copulatinum confu-
{um & clarum , quoad puncti prafens. Tandem
relicirur , quia flin aliquo actu non effer nece(fa-
rium, vt torum quod correlponderct ex pare ob-
iecti, afhrmaretur defubiecto, potitisid ellet ve-

‘m

rum in copulatiuo claro , quam in copulariuo
contufo : quiaathrmare vnum dealio, & non af-
firmare toum, eft diftinguere interid quod af-
firmatar , & inter id quod non affirmatu; ergo
fialiqua cognitio pofler partem obiecti afficmare,
& non totum,ea effer cognitio clara plurium que
L‘.-lli.iﬂgili[ inter illa phlr:!. At confufa cognitio,
quznon diibnguit inter fuum obie¢tum, qui ra-
uone poreft pradicare partem obiecti, & partem
non pradicare ; hoc emim iam eft diftinguere in-
ter partem & partem , quod repugnat cognitioni
confufze. Ergoficognitio copulaniua clara affir-
mat totum funm pradicatum de fubiedto, 4 for-
tiori affirmabitur totum per cognitionem confu-
fam copulatiuam.

Secundd impugnatur a priotiea opinio: quia
pradicari ynum dealio, nihil alind elt, quam per
copulam vnire pradicarum cum {ubiccto. ergo
{iex parte pradicati COncipiuntur Omnes nature,
omnesille pradicantur de fubieéto. Probo con-
fequentiam : quia copula codem modo & indiui-
fibiliter refpicic torum pradicatum, llud vnien—
do cum fubiecto : neque-enim ille actus iudici]
atringit diverfo modo ynam naturain ac aliam,
cum inter illas non diftinguar; erge eodem mo—
dovnitynam , quo aliam. Sed dic lia fiune
fubic&ta, qualia importantur per pradicata; ergo
i fubiectum cft qusdans homo , facict ve pl.'.'!‘.\iil.“l--
tum fupponatur {olum proquadam narurd. Be-
né eft, fed ego hine reredarguo: Ergonon cog—
nofcit nifi viicam naturam , quia pradicanum
non {upponitur nifi c‘ngnoibuudo‘; e
vnd naturd fupponitur , ynam tantum cognol

g0 {1 pro
L«

(_}&[‘lld {i vis coniungere invnmm , & cognofce- 2
L & s

re omnes naturas, & {upponi tantlim pro vid,
coniungis n'puglmufi.lillEL'{mllu.';. Praxerquam
quodaxiomaillud intelligi debet catrario modo
quim intelligatur ab his Anctoribus 2 etenim in
iplonon docetur, pm‘(li alimitari per fubieéta,
fed puLiL‘l.s & contraiio, fubieftum per praeds
tuan, hoceft, vequando {ubiectum elbrerminus
communis , fi coniungatur cum illo pradicatum
particulare , iam non fuppenatur in communi,
fed in partculari. Atvero hi Auctores pradici-
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De ratione formali Vainerfalis. Sectio vi, 111

qum limitant per fubicctam, quod licet yerum
fizin fenfi proxime explicaco,, non tamen doce-
wrin predicto axiomate, neque fauet recentio-
ribhs, veiam vrdlm;ls. .

Ex hisinfero , Etiamfi actus copular_mus_ con-
fulins extra pr:rdic:ﬁ.‘.i.‘mcm llt_vnmc{'[,_lh’s in re-

cxfentando , quia tunc rcqualsl ter refpicic omnia
fingularia (vcdixitD.Tth_nas num. 1. rclam;,'!
in predicatione tamen vn\mcri‘nh non cognolci
omniainferiora copul:ltluc, quia vt fic nequeant
de quolibcr praedicari, vc hucufque oftendimus.

SYBSECTIO SECVNDA.

At difinnétinus confufis pro Vai-
uer[ali vefuiatur.

111 Aulores , vt fugerent fup{:i pofitam
'6Adi]ﬁcuitatcm ’d.i xerung Vniverfale confti-
fui per adtum conh:_lu_m rll1ll1unét_|uunl1 3 id c_ﬂ:,
waninaram ad omnia indinidua fub difiundtio-
nead hoevelillud , veidem ficdicere, Perrus cﬁ‘
foma,ac dicere , Petyiss cﬂ:ycf Petrus, vel foannes,
el Antming. qua propofitio vera eft, hc_ct Pe-
taus non {ic omines homines ; quia ad veritatem
difiunétiuz Pmpoﬁ:iqpls‘iufhcit , VEvonm ex
p[aedicaus cop11€i1131t Lublc&_o. Cum anem via
ex illis naturis veré conueniat Petro', etfi non
omnes, veraeritpropofitio, in q}lﬁ omnes de Pe-
uo difndting pradicantur, Confirmant hanc
{ententiam auctoritate D. Thoma O pufeulo 55
ybihacait: Gemses fignificat firmas (1d elt diffe-
rentias) non han wel liam determinate quam de—
sirminate exprimit differentie. Deinde radone:
quia per illum actum natura homl_ms fitvnain
multis, & predicabilis deillis , quia omnes na-
wdillonétiug cognita fune pradicabilesde quo-
liber; ergo ille actus conftimit Vninerfale. Hac
opinio vel poteft intelligi , vt fohim conftituat
attum difianéivum in pradicatione, & in hoc
fenfu defenderur 4 nobis Subfectione 3. vel po~
welt incelligi , ve Viniverfale formaliter in repra-
fentando conftituatur per illum a&tum difun-
dinum, ve v, g quando ego dico heme , cxtra
predicationem correfpondeant plura fingularia
indeterminace &cdifiunciué cognita; &1n hoc
enfis mihidifplicer ea opinio, Primd , ratione 4
pridti « quia licee poffic dari difiunctio in' pradi-
eitione, wmen in implici apprehenfione & in
Ci}fnplcxi non video qui rauone poflic dari ea
difiunétio,, quia vel per illam apprehenfionem
fimplicem cognofcuntur fimul omnia fingulatia,
y¥elnon. Siomnia, ergo non difiundting ,quia re-
Pmﬁ‘nrari coﬁmlatiué per apprehenfionem plura
ndinidua, nihil aliud eft, quam fimulilla appre-
ilﬂndlere. Siverd non réfpondent ex parte obicéti
omnia fingularia | ergoneque difiundtineé omnia
topnofeuntar, Sed alkus quo conftituitur Vai-
cefale in teprefentando,eft apprehenfio incom-
P plutium fimul cum contufione , ergoilla
i porelvefle difianctiua.

Sedage concedamus his, pofle dari talem fim-
pleem & incomplexam apprehenfionem difiun-
Hiam platium | adhuc oftendo per eam non
rcli.d‘fn‘_l‘l“‘ namram Vniuerfalem : quia actus,
E.;';dlﬁmgmf‘ ff‘!h‘riom inter fe , non fauit eam
@ mextinlect (veSectione 2. ofterdimus) fed
it lncdghun&inus, coiplo quod difiunétiuns

fic, debet diftinguere fua obie@ta, etgo non faxit
Vniuerfale. Probo Minorem: quiaactus difiusi-
ctinus eft, qui dicic, boe vel ilad, &c. fed qui hoe
dicit, neceflarid diftinguicinter hoc &illud, in-
ter qua ponit difinnéionem vel ergo ille actus
difiunétiuus non confusndic plura ira ve ea faciar
vnum excrinfece

Dices Primo cum aduerfariis , Peradtum quo
dico hic vel ille homo , licet cognofcanwr plures
homines,non tamen perfecté cognoftitur corum
lingularitas; ergo poteft perilltin fieri Vniuerfa
le. Contra, quia vtactus non confundat obiecta,
fiue vt non faciat homines vium in ratione ho-
minis, {ufficic fiexprefse cognofeatillos effe plu-
res, etiamfi non cognolcat perfedte eotum indi—
uiduationes , vt paict in actu quo dico omnis bo-
70, pet quem in omnium fententii non fit Vni-
uctlale, ¢o quod exprefse cognofcuntur plira,
etiamfi perfecté non coghofcantur corum indiui-
duationes. Ergolicet peradum difiunétiuf non
cognofcantur perfecte Petreiras , Panleitas, &c.
quiz tamen peripfum cognoft aturexprefse plu-
ta , non porerit effici natura Vniuerfalis. Rario 4
priori eft manifefta : quia quod opponirur dire-
¢te & primarid vus homini, prout requiritor ad
Vniuerfale (quod debet efle vnum in multis)non
eft Perrus & Panlus, fed multd homines | ctiamfi
non {ciatur qui fint, Pewrtfne, vel Paulus (hoe
enim fam requiritut non ad faciendos plures ho—
mines , {ed ad cognofcendum omnino claré eo-
rum indiniduationes:) vade qui cognofcic mille
effe, non tamen cognofcic qui fint, non pauciores
etiam ex parte modi cognofcit, quam qui diftin—
e nolcirqui fintilli mille. Vnde etam fnpra di-
xi, peradtum, quo duas albedines ve duas video,
& fcioeffeduas, quiaillas duobus in locis video,
licernon [ciam dicere in quovna ab altera diffe-
rar; dixi, inquam, per talem actum non fieri Vai-
uerfale : quml & hi Audtores, conrra quos ago,
fatentur. Ergo fi cognofcuntur ve plura, etiamfi

claré non diftingunantur individuationes , non -

fier Vniuerfale per adtum difiunétivom,

Dices Secundd , peractum difiunGtinum con-
fulum ita namram reddi vinam, ve rota fic cogni-
ta {ir pradicabilis de quolibet : nam de Petroeft
verum dicere, efl¢ vel Ioannem , vel Petrum, vel
Antonium , quod idem veré dicitor de Antonio
&cde aliis ; at per atum , quo dico , omanis homa,
non reddic natiram praedicabilem de quolibet
(neque enim dici poteft, Perrsus eff omms homo;)
non ergo mirum, {1 pcraé‘tu.m confufum difiun-
Stinum conftimararVniuer{ale; fectis peradtum,

uo dico, omnis home.

Sed contrd, quiainde fequitur, hanc edam el
{e pradicationem Vninerfalem, homoeff wel Pe-
truss , vel Francifcms , vel Antonine ; quod neque 3
te neqaie abvllo alioadmittitur. Probo cuidenter
fequelam : quia de quoliberinferiori poteft prae—
dicari tota narura humana co modo concepta.
Refpondebis, per hunc actum cognotci claré
differentias ; ac Pruinde non puﬂr: elle Vniu-‘,_rf—aﬂ
lem. Sed contrd , quia etiam per adtum difiun-
¢hiuum, etfi non cognofeantur claré vidima hac-
ceitates, cognolcuncur mmen clare plura ve plu-
l'ﬂ.; Cl’go non lﬂiil]:]s F‘CI Vn‘um ﬂL.‘tL'llTl L]L]'J\.ﬂl P(fr
alium conftituetur Voiuerfale , ctun per verum-
que aqué diftinguantur & cc:gnn[i'au‘mr in ra-
tion¢ plurium omnia illa indiwidua; ficur fupra

¥’ 2 dixi-
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Gum voiverfa=
Anroni ,{ed ne—
v 70, QUia per eum
nofto pluralitatem , ctfl perfecté non cogno-
1 riones.

non {oltim non efle
lem ,quo dico, Peeris, loanne
R v

diyimus ,

O , 0mi

jo  Deinde impugnatur eadem feptentia ad ho-
minem : quia ipit docent , indidupm vagum
non ¢l Vniuerlale , eo quod non pradicatur v
natura omnium , {ed vt natura vaius: ergo ne-
que aétns difiunctions conftitaer Vauerfale,
quia indiniduym vagum codem modo pradica-
tur ac natura omninm difinnétiue cognira, vt pa-
tetin hac pradicatione , Perris eftaliquis homa , ic
clt, hic vel ille , qua eft pradicatio indinidui va-
gl, & eft cadem cum illa quz ab his-Auétoribas
ponitur pro voiverfal (
eft , hi

im alia eric Voioer!

a

i {cilicet Peties 00, id

0, Ergonon mintis vha
quain s. Et hinc conftar, £
pradictos Auctores dixifle , in adtu difiunctiuo
reperiri omnia quE ad Vniuerfale requiruntur,
Nec D. Thomas cis fauer, quia poreft intelligi de
aétu difiuncting in pradicarione Vaiuerfali, de
quo ftatim; inde amen non inferrur, cum fenfif-
{e,aCum difiunétinum conftituere Vninerfale in
eflendo & reprafentando, de quo nunc agimus.

[ ille velille b

SVBSECTIO TERTIA.

Noftra [fententia.

31 1 x diétis hucufque facile infertur, quid fen-

wendum fit 1n hac re. Aflerimuos enim Pri-

4m conftitui Vninerfalem in eféndo,
'xn:..uivm:::,kerradummpul. um
5 omnes naturz imul apprehen-
duntur , ita yoinger 1llas nen diftinguat intelle-
ERus, uxta dicta Scétione 4. Aflerimus Secundo,
o illam paturam fic concepramefle pradicabilem
de quolibet inadaquatc id eft , vnam de yno &
aliam dealio; quod fufficic, v abloluce 1lla na-
tura [t pradic abilis de pluribus , prout ad Vni-
uerlale requiritur. Hec doctrina obicctionum
{olurioneamplits declarabirur.

Obiicies Prim®d : Ergo etiam hic actus, quo
dico, omnes homing , conftituet V niverfale , quia
criam omnes homines inadzqus & fupt pradica-
biles de quolibet, id eft vous devno, & alius de
alio. ]‘\cilpu:ulcu ex fzpt dictis, per illum non
fiert Vniuerizle, quianon fit natura humana voa,
cognofeitur enim ¢ ¢ |

cprefsé pluralitas.
e i ¥ i -1
Obiicies Secundo : Pradicatio voinerlalis eft
illa, qui toa natura pra

dicatur de Lluohbc[i

qu\u‘:do enim aliquam pa 1 i
catur , ft pradicano pﬂ.]'utul_.hl.a‘ : ergo f1nos sli—.
cimus de qu ¢ inferiori tantim pradicari
eius naturam , non admitimus pradicarionem
32 vnigerialem Refpondeo,ad pr:l:v’lica:imlum vni-
verfalem non requiri, Vi ofanatura \-nm_urtinlis
pradicetur de q_uﬂIlibC[_!:f‘ltf.'llt“.L enim id eflcom-
nino ilf.‘pus'i':bllc} fed foliim , ve praedicetur illa
natura , QU in apprehenfione pracedent per {e
requilica ad illud widiciwm , fuerar vniuerfalis,
quis pet :.yprchcu[iunxv. precedentem fimul
cum aliis fuerar confuse & finediftinctione cog-
nita. Cuim ergo nagura illa, quade Petro proxi-
me p:;r:hc.liur , ante pradicatonem luLWi\le'i[
fimul cum aliis rationen Vaiuerfalis, ided abfo-
lute pradicauo illins dicitur Vaiverfalis non a

1O,

feu ext

11
i

confuluni

5

tancim pradi-

{e, fed ab apprchenfione illam pracedenti,

Sed replicabis contra hac Primé : Ergo imi-
liter heec erit pradicatio V niuezialis , hic oo et
Perrus ,fifacerem eam pradicationem immedia-
e poft appruhculiomm vniuerialem. l‘\tl'iwcm.,
deo, cam ]]lelci‘.t“')i'lull non cfle Vaiuerlalem,
Primb ,_qmn. ad il\;i}ﬂ] non fuir P)mr(-quu'i;_t ap-
pre l.u‘nl'm vninerfalis , per quam natara Petri fi—
mul cum aliis confunderetur & fierer vainerfa—
lis;imo potiils fmi prarequiliza apprehenfiocla-
ra & diftinéta de Petrcitare , alias non poffcr Pe-
treitas de hoc homine exprelse affirmari. Quare
eriam [i eo rempore,, quo habco apprehenfionem
illam vniverfalem , afirmem de hoc homine ef-
{e Petrum y illa ramen apprehenfio habet feom-
nino peraccidens in ordmmead praditam pradi-
cationem. At in ¢d pradicatone , qua de Petro
atirmo efle hominem , habee fe pradictaappre-
henfio ve quid pr;l‘.{u‘l}inﬁtlll‘n neeeflario : vnde
non mirum , fi denominet eam. praedicationem
vninerfalem., Secando dico, cam. non efle yni-
uerfalem , quia non predicawr tota natura deil-
loneque difnétiue , fed vna in indiniduo fola
& determinarta,

Sed adhuc vrgebis Secundd : Quia ram re-
pugnar, veex vieius apprehenfionis confule cir-
caomniainferiora pihm ego afhrmare, Petrum
elle .111;}11«.‘111 hominem , quam affirmare cfle Pe-
tum , quia per illam ;lpprxh'.nﬁc-mm (ve Ib:p{:
diximus) non foliim non cognofcitur Perreitas,
&caliz fingularitates, fed neque cognofcirar ex-
prefse pluralitas , vade non poterit atrmaricxvi
illius , Perrnm effe aliquem hominem , quia qui
dicit aliquem , lam agnofcit pluralitatem ; exrgo
neque pradicatio , quz 4 nobis ponitur , poterit
elle vniuerialis.

Refpondeo, obietione probari, ad predican-
dum de Perroefle aliquem hominem , non fuffi-
cere cam apprehienfionem voiuerfalem, quaom-
nia indinidua confusé cognofcantur ; fed fimul
cum illd requiri aliam {ecundam , qua reflex¢
coglw[_cam , éam naturam d me confuse appre-
henfam efle multiplicem y ve inde poflim 1nad-
zquaté illam de quolibet indiuiduo pradic
Ad afirmandum ergo de Petro efle abiquem ho-
minem , requitanmus duz apprehenfiones (quia
etiam duo pradico) vna hominis, qua eft vni-
uerfalis , &a qué pradicatiodicitur Voiuerfalis;
alia muldipliciratis nature humana, vt poflim di-
cere Petrum efle aliquem ex hominibus. Arinil-
14 przedicatione,, qua dico, bic homa eft Perris,
clum rantiin predicetur Petreitas folum requi--
ritue vnica apprehenfio Petreitatis ; quaread il-
lam pradicanonem nulla prerequintu appre~
henfio yniuerfalis. vhde abfoluté eft pradicatio
particularis & in {c& inapprchen {ionibus ad ip-
fam prarequilicis. Praterquam quod porelt et-
iam ea pradicato dict vniucrhtin_s : quia idem
quud per vaam praedicarionein afhrmatur dePe-
o, poteft etiam per aliam affirmari de l’ulnlo, &
de quolibet alio fingulari : quia de quolibet eft
verum dicere, effe aliquem hominem , id eft,
hune vel illum ; non tamen eft yerom dieere de

uolibet, effc Peirum, vade non, miram , fihze
fir praedicario p:l!.‘ii.ci.ll.‘:.l‘ls : il}n vgr:‘) voiuerfalis.
quam {olutioncm etigi pauloanic.

Dices : Propofitio difiuncliua contenra elt,fi
aliqua pars pradicati conyeniac {ubiecto ; nec

requint,

'C.
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De ratione formalsVainerfals. "SecTio vi.

requiric, VE Omnia pru.'diu._ ta. illi C‘onuc;?_ii:m-t:f:_a‘t
wrdicatio vaiuerfalis perit, quml'ﬂ‘]m Li kel
feride plu_r_ibus;crgc prad 1::1rmlf ‘1!_111}1IL-{1:Jn.1(,.;E
< oft Vpigerfalis. Hae c.b_u &io videtur laborare
=E.'ml:‘ucym'w;m: alind ¢nim eft ,in pr.uh-_:armn.;
dilignékiua non requiri VE TORIn pf-x:l:c;:wm
copUeniat {ubiecto, alind verd illud plffm'...’.-—
s difipnéhiunm non pofle de planbns\n flir=
mari, Primum eft verum, lc’qﬁmd_mn_ verd fal-
fum + neqie ad rationem pradicationis V niuer=
{alis requiritur , vt 012 illa natura :c:‘opulutu.m
conueniat cuilibet mdaglduuj fed [mum Vi IOt
Jlaficdifiunctiue cognita pofl de pluribus pra-
c\.iL:Ll"l,fL“Od yerum eft, eriam i Ciil!lbﬂ non tota
il fed aliqua pars rantilm conteniat.

Sed hinc vrgebis bccundo}: Hzc pradicario,
I‘s!r.'mﬂ “‘frq.’u'o' faom? ;hon elt vmuurrfal‘.s o :
meneltcadem , acdifiunétiva jx'quumlct enim
huic, Perries eft bic vel sile 1,%'-&‘.% hozme €10 pre-
dicatiodifiundtiva non eft vl‘nlu:.'ri.alxs". Refpon-
deo,eam pradicationem cﬁcm_r: vniverfal im,
ctiam |, quia afhcirar higno particulari , non di-
cae Viinerfalis. ;

Rarfus hinc vrgebis Tertio : Ergo hae erit
pr:::’.imtia vninerialis ; hic homio eff Perris | vel
Eraucifites, wel Joannes ; &c. quia eriam in illa
pradicare de quoliber tota natura humani di

1 lnctiu fumpra. Refpondeo .,Inctl.u'lrdu confe-
quentiam ; L}LIEJ ‘pr.‘ucllr.uio }‘nﬂmcrmm Prgtiluiz—
l;;mic appre wn[mm_‘-m con Eumn‘_o_m nium m;:
minum , quam prafupponit quidicic, Pcﬁ‘r,ff eft
hguis hanzo : av qui dicit, bic bomo eft Perrus, fup-
ponicdiftinétam & claram .1|1p_1’chc.nm;)m11I| P e
ui, Francifei , Ioannis, &c. ficut in fimili dixi
panloance deilla, bic horsaeft Pe
noneft predicatio ynmerfalis. ,

Sedyrgebisadhuc : Ergo hae faltem erit prae-
dicatiovniverlalis, Perrues eft hic homo, quiaciiam
ad hanc debet pracedere apprehenfio confufa
hominis, Refpondeo, illam efle vniverfalem de-
nominatiué a}b apprehenfione pracedent sinfe
vero cfle particularem , quia 73 hic bomo {oltim
poeltde Perro dici, atetle hunc vel illum, poteft
deomnibus dici.

Rogabis , an natura non foliin habeat ab in-
telleétn yaiitatem, fed eriam muldiplicintem , &
communicabilicatem pluribus. Ratio dubirandi
elt, quizex vni patte natura de fe haber plurali-
wtem , exalid vero paree per intellectum haber,
il I'ic pradicari de pluribus; ergo & communi-
ubilitatem pluribus, Relpondeo , diftinguendo
duplicem multiplicitatem , aliam Phyficam &
tealem, & hanc dico habere nataram 4 (¢ 1psd, vt
probat rario dubitandi pto prima parte: aliam
Logicam, id eft, yeipfa natura poffit de pluribus
froumé predicari, & hanc haberab intellecen,
quocanatura jta confunditur, ve tota de quoli-
betdifiun ripe pradicetur: & hoe probarur ta-

{7 lone ﬂub_imndi profecanda paite. An antem di-
F_ﬁ'nrfu:n fit, naturam habere adzquaté voiuerfa-
ataem ab ineelle@n , €0 quodab illo haber &
hitarem & multiplicitatem Logicam , quettio
el d"“f"ﬂ‘-lilt‘; inqud dicendum cft, ab intelle@y
Prouchire adequatd vnivcrfalicatem Logicam
Tpig?]\iililt‘;:ﬂum Y}]iucl:i.iiita:. hze {oliim dicitin
pedicengs U'“.l & ':tpt.llm_dmcm vt de F[uubqs
ok natm’iliv‘t l(.Pl‘Ll[L‘l][CE PL““.' LlUiL,‘ omnia

ab intellecty immediace , licer ex

ws ideogque ca
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parte ipfius naturz debear 'l)rrl::'h?l‘-oni i‘-jll['Ll-P:.-
citas Phyfica , quanonincludictur in Vniverfali
vr praedicabili tamquam pars, fed tamquam ob-
icétum. Sivero loquamur de Vaiuerfali Phyfi-
co, fenineflendo , dicendum eft , pagtem huius
Vniuerfalis prouenireab intellectn, nempe vni-
tatem; partem veroef erin ipfisrebus,fci-
licer multiplicigatem,

S°E @iTer 0d vl

De cansd efficiente Untuer

No N difpucoyvtriim a Deo poilic fieri Vni-
verfale, quia Theologicum eft ; nec de An-
gelis,, etiamii valdé probabile cenfeam poficab
1phis effici. Quid cnim repugnateisd Deoinfun-
di fpecies impreffasaded imperfeétas, vt peril-
lasnon efficiant nifi a@Gum confufum ; quo non
t inter inferiora, prefertim ciim in
itiuis non repugner eiufmodi confu-
welledu bumano cerrum eft exdi
poile ab eo ficri Vi, ucrfale. Sola reftar
tasde aliis potentiis ab intelle@u . de voluncare
fcilicer, & potentiis materialibus 1

an poflint i~
cere Vninerfale. Ratio dubitandi cft, quia ficut
poteft intelleus cognofcere hominem v fic,
quin diftinguac inter inferior; ita peteft volun-
tas amare hominem ve fic,vel bonuim ve fic, quin
I r amer hune vel illum bominem. Trem
potentie materiales pofluntira confuse & imper-
fecte plura obieéta cognoftere , vt exinter fenon
diftinguant,, quod experientia docer: qué enim
diftantius eft obiectumm vifus , €5 mints apparet,
non quia omnesillius partes non videantar , fed
quia propter diftantiam valde imperfecké cog=

nofcuntur, vt pater in fole & a
(l‘lﬂl ﬁl:t ll'laxilﬂ:c (1!"’]1
valde exiguz. Nec! ies,fi dicas, aduim in=
telle@us, quia imago obici; dici ipfum obie-
¢tum , ficutimago Cafaris dicivar Czfar , ideo-
queab iplo confliti Vninerfale : non, inquam,
{atistacies , tum quia, etfiadtus potentiz appeti-
tu non fint imago obiecti, actus tamen mate-
riales fenfitiui, quia funt cognitiones, etiam funt
imagines obiectorum, licer imperfedte. deinde
illaeft impropria locutio, nee ii‘:npc‘r\ - L
enim-cognitio quam ego habeode Angelo; non
dicitur Angelus.

Nonnullus hic putar, peractus externos fieri
Vniuverfale, quando v. g. itaviderur albedo , we
non poflitdiltingui d nigredine vel abalio colo-
re, quia tunc non reprafentatilla vifioalbedinem
infingulari. Aduerte, poffe hicefle quzftionem
de nomine, & deve. De re exit,fi dicat hic Aucor
ex parte obiedti pereum aCtum vere attingi om-
nesalios colores, prone viderus fignifi i
per aétum , qua dico homo, in
attinguntur omnes homin

5 fellis, quie
titatis , apparent tanien

e, ficuc
ententid ipfins
& in hoc fgnfu pu~
to omnino im;.wobub!]cm eam fententiam. Nec
vinquam fuif vilus qui hoe docuerir, Primd,
quia actus yifionis non habet pro chieGtonifi ca
qua el proponuntur vt prafentia, & quorum I]BC-
cies haber. Quis aurem dicer, colores poflibifes
non exiftentes immediate atungi, & yvider per
actum, quo 2 longe video albedinem, & non be-
ne camdiftinguo, & wne elle in'ocnlo fpecies
de omnibus obicékis coloratis poflibilibus. . Se-

3 cundo
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fandd idem reiicioab abfurdo: qui
(_iLLl]lL(]Jl‘-\ i,lll.‘.ll“i‘ C i'.\]-(L .'!H_ll\d]]lis JL‘l\C[L't =11LL1L.‘
Vmuerfale, licetnon genericum | fultem {pecifi-
cam. Quod oftendo manifefte : quianullavifio
externa diftinguic indinidoat 1 huius albe—~

dinis-abalid. ynde fi ponatur color omnino fimi
lis in'duobus fubiedtis,codem modo homo puta-
biteumdem coloreni{e videre nuncacanted jac
patet , quando intuerur aquain cuius motum non
it ca indinidua

tiam vifio

101

percipic , ergo tam wne confun
albedinis inter {e, quam albe
loribus, dum eam ab illis non dift
inc rationem tinc ex parte obiecti at-
& nunc deber attingere
funtzqu

ularem non

proptet h
ringit omnes colores,, i
omnes albedines , faltem illas que
tenfx, & quarum differentiam fin
poteft percipere ; ergo {icut merito dices (quid-
quid fic de diftinctione) ex parte obiecti non at-
tingi nufi hanc numero albedinem , ita debes di-
cere, licer confuse videatur colorex parte obie-
&i,verd illum adtum non awingere nifi folam al-

bedinem.

De nomine verd poteft effe queftio, an, licet
ille actus non actingar plura ex parte obieéti, fuf-
ficiar ramen ad conftitnendum Vaiuerfale , eo
quod eanon diftinguat inter {e.In hac eriam dif=
fideo ab hoc Auétore, & puro non {ufhcere, Pri-
nd,quia alids (ficurpauld ante dixi) etiam quan-
do clariffime video albedinem, deberem confti-
ruere 'V ale faltem i'pcuiﬁ 1n (quod nec
ipfe admirtit) nam etiam tunc confundo indi-
uidua. Secundd, quiailleadtus non eft vniueria-
lis ex parte obicéti , quia non tangit plura, ergo
non conftituic Vaiverfale. Tertio, quia obiectui
illius nec copulatiué nec difiunctiue pradicari
poteft de muldis , prout requiritur ad rationem
Vaoiuerfalis.

Melius ergo dicitur , per potentias externas
tine fieri Vniverfale ; quando ex parte obiecti
multa videntur, ita tamen ac i eflencvnum, v
inexemplode {ole & ftellis oftendi.

Aduertetamen , iraadmitd communicer ab 2~
liis porentiis fieri poﬂ‘t:_Vmur:rfnL: , vt ctiam do-
ceaturnon effe Viiuerfale Logicum, quia non fit
Vaiuerfale pl:rdica‘csilu de multis ; fed pracise
reprafentans multa , intelleGum verd facere
Vnin &in effendo & in pradicando, qua-
tenus eam naruram, quam primo :zplu'ci\cmlu &
reddidic Vninerfalem , pofted pradicat de pluri-
bus ; ceteras verd potentias non pofle cas facere
pradicationes : quare concluditur communitet,
abloluré non conftitui Vniuerfale ab eis poten—
tiis ; quia Puiscr[ale abfolute ftat pro Vnerfali
p[;v:dﬁ:'_blli. ; :

Hic tamen communis modus loquendivide-

tup impugnari: quia etfi porentiz exteriores, &
iplum

pracipue voluntas , nequeant pradicar
Vaiuerfale (nonenim poflunt he potentiz iudi-
cate, imquo acquiclco his Auétoribus) poilunt
tammen conftimere Vainerfale , quod vt lic fa-
&um . g. a vifu pradicerurab intellectu; poteit
enim intelle¢tus naturam vifam, quati voam ex—
trinfece d potentid externd & intermna, precicare
poltea de plaribus. Quarearbitror cas potenti
pole in rigore conftitucre Vniuerfale cttam p
dicabile.

Dices forté, Intelleétus ad pradicandum non
poreft determinari immediate 4 vifione externd,

Rop.pE ArRRIAGA Difputatiovt. Lag:‘m

m'g:ﬂl_(l_r:bm ipfe polted habere apprehenfionéry
uumlt_pu » g0 1am ratione ifbins fier nargra
Vn;n:cl’i.ﬂi.\.‘? & 1Eun IAtONe prioris. Fateor hac 42
omiia; vertillaapprehentio incelleétus oritur
ex apprehenfione potentie vifiva
dicere 1“?‘1“!”1}5 5 quali radicalirer & primario
eamn pradicabilitatem oriri  vilione extern con

s coque hanc etiam pertnere ad Vniuerli-
le pradic: eo,1n hoc multa étiam de no
mine mifc Re intelledtd , dicocum con
ni, abfolutéabets potentiis non fieri Vniue
quia hoc iuxta communem aceeprionem folim
viurpatur pro eo quod poteft pradicari ab eadem
potentid, 4 qua effectum eft, quod in aliis poten-
uis ab intelledtu locam non haber,

Secundadifficiltas, an intelleétus agens effi-
ciat Vniue r{_:ﬂg. ]?[cmu‘ :buef!;c?m regw‘f , quare-
nus pm‘u[ucuf peciem :mprc[hm 3 qnmcﬁ quuhj

{ubftifara , Scvicaria obiedti ad effi-
miul ‘cuiin ;um-mi;i obiedk cognitio-
nem : i 15 vero poffibilys dicitur, n_;ti.‘slumis
efficic ipfam cognitionem. Quarimus ergo, at
abintellectu agente fiar Vniuertale,,id eft ‘111';3ur
{p A :miug!i_ml, an foliim 4 po Cui
difficultati refpondeo negatiue cum recentiori=
bus communiter contra plures Thomiftas. Pro-
batur facile noftrafententia: quia per id confti-
witnr Vninerfale; per quod natura intrinfece di-
citur formaliter vna ;fed per [peciem impreflam
non denominatur natura vllo modo vna vel cog-
nii ,id enim prouenit 4 cognitione fadtd per !P‘;—
ciem impre(lam ; ergo per hanc non conltituitur
Viiuerfale. Confirmarur : Voiuerfale confticui- 43
wir per enm aétum , quo natura redditar proxi-
me Pm;dim.pilis de pluribus : fe d hocnon habet
proximé i {pecie imprub@., quia hec Prlmb de-
bet producere apprehenfionem confulam, d qui
poftea determinatur intellectus , ad pradican-
dum de multis (vt dixifupra;) ergo {pecies im-
prefla non conftituic Vniuerfale formaliter. Di-

co formalirer, quia ¢fficienter, ciim fic canfa ipfius
cognitionis qud Vniuetlale conftituitar, poteft
-tiam dici efficiencer facere Vniuerfale.

Obiicies Primd : Species imprefla refpicic ob-
ir_'c'l'.l, Scnondiftinéte ac claré 5 CIg0 conti
go ea facit vium, ergo Vniuerfale. Confirmatur;
quia fpecies imprella reprafentat aliquomodo
obieétum, fed non omnino clard , ergo confuse,
crgo illud reddic voum, Refpondeo, fpecicm
impreffam nﬂwm € qm’tlcm obie¢tum , non ta-
men denominate illud magis, quam caufa deno-
fminat fuum effectum, quem tefpicic eflentali-
ter. Ad confirmationem refpondeo, {peciem im-
prciihm Hon i-cp;-;r['gu@rc obicétum ; licet enim
ipfa fit caufa cognitionis, non tamen clt cognitio.
Quod fi adhuc voluerss, per fpeciem impreflam
aliquo modo denominart obiectum vnunz ,dic,
ab ill4 conftirui Vniuerfale imperfectum, nonta-
rmen fimiletlir: quod ahintellectione conftitui-
tur. fed quaftio ericde nomine.

quaproprer
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aimaA fic, veenm Vnioerfale flar per aliquod 44
ens rationis. Pro quo aducrte , Tl_mmllhs
noanullos dixiffe, exactu , quo cognolciurns
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Deratione formali Vaserfalis. SEcT10 Vit

ez Vaiuerfalis ; refulare ens rationis fictum,
sod dac ynieazem, & confhiruit vninerfalem na-
wram cognitam. Contra qua dl_ccndum _cﬁ, Vi~
serfale non fieri per ens rationis, (_lgo_d p}'ObO:

yia ens Lationis 1nhf!m_ h.‘.b_c[ cfleabactu intel-
jectas fingente a‘i:l‘quld }nﬂbm&o, quod non eft
inillo (v[dixi.Diip'Ll[ﬂClO_IlC 1 I ) AI’., quu.ll:io ap-

rehendo inferiora contuse, nihil omnino fin-

o:oftendienim hucufque,illum actum fine vl-
% fetione foliim ex defectu maioris claritaris ef—
i confafum; fen non dt&_mgncu:cm ml‘urlﬁur%
intex fe, ergo per 1“].1.11‘1. adtum non poteft fieri
ens rationis. Sed do tibi gratis refultare ex illo
afhwaliquod ens rationis, adhucillud non perri-
nebirad Voiverfale, quia mdcpcndcurur ._1{1}}10
naruraefta parce red nmlnplcx{t ;8cvnaextrinfecé
ab adty confufo terminato ad illant; ergo illud
ens tationis exfvderur, non tamen conftituic Vni-

erfale. s

Qbiicies Prim6 : Conceptus vniuerfalis artin-
git ex paree obiect aliquam vaitaten , 0on ve-
igm-’ oo fickams. Sa:pﬁ: negaui , ex parte ol‘,\gah_
co;rui'pondcrc aliguam ynicam vnitatem ackai
conftiruenti Viniuer{ale , {ed omnes vnitates om-
pium hominam , quo corruit tora obieckic, Re=
plicabi I in%iuum.l {unrd paree rei d:i‘ﬂ:lnda
meer fe; ergo , {i per actum funtyna, actus ille
fincitynitacem quam non habentd parve rei ; er-
b0 facit ens tationis, lam etiam (uprd fzpe re-
fpondi , enm aétum non dicere ca indiniduacfle
ynum &indiftinétainter fe (fienim hoc dicerer,
ﬁngcrct & formaret ens rationis, vt contendit re-
plica;) fohim ergoex parte miodi ita confusé cog-
nolcir, venon percipiacdiftinétionem; quod non
eftfingere, fed carere cognitione diftinguente.

Obiicies Secund o : Homo & equus non dif-
feruntin ratione (peciel , codem enim modo ho-
moeft fpecies ,'quo equus ; ergoin ratione talis
non conftituitur per actus, quia hi funtdiuerf
{pecie; ergo peraliquid rarionis refultans ex adti-
bus. De Antecedentis veritate dicam Difputa-
tione i1, Sectione 1. Subfectione 4. vbi argu-
mentorelpondebitur, oftendendo, diverfum effe
Phyficé Vaiuerfale hominis ab Vniuerfali leo-
46 ms;nonverd Logice logquendo:Tam nunc folim

aduesto, hocargumento vrgeri aduerfarios, nam
dincifacatiarationis debent refultare ex diuerfis
cognitionibus ; ergo etiam i in ente rationis re-
fulance ex cogpitione confiftat Voiuerfale, ad-
hLlCAL‘[i[dEUL‘[[mn Vniuerfale hominis, ab Vni-
uerfali leonis.

Secunda difficultas eft , vorlum Vaiuerfale fiar
per notitiam comparatiiam., an vero perabltra-
divem. Pro quo aduerte, abftradtinam eflc il-
fam, qu primo & per fe terminaturad inferio-
I, f;cundﬁm eorum paturam, etfi, quiaea cog—
noleit confuse, dicaturabfradtiua, fimulque di-
‘?&1 ,Ebrqubd nen refertur ad obieébum vt ve-
ftitum ahquo aétu., Com parativa eft, qua natu-
fam concipimms | vt iam fidtam Vniuerfalem,

rtﬂe,&md(‘"ﬁlpm actum quo conftituta eft vni-
““'13’1.5 > & cam comparando cum inferioribus.
(Llfm“‘?“_” etgo , quoex his adibus fiat narura
votuerfalis,

4

Priuva CONGLYS10. Per notiriam comparati-
uam, non fitnatusa vinerfalis adaquaté & pet-
cﬂttc. Hae eft contra aliquos recentiores, Pro-
0T Tamen primo 4 pofteriori, quia Deus ha-

1 IS
bet hanc notitam comparativam , & non coltti-
tuic Vaiverfale, veipfi fatentur ergo {ola notitia
comparatina noneft fufficiensad confticuendum
Vniuerfale. Probo Maiorem: quia Deus cogno-
feic 4 me omnes-homines foillé confuse cogni-
tos ; & factos extrinfece voumy; item & pr:tciic:l—
biles de plaribus , in quo confiftiv cognitio comi-
parauua : ergo Deusillam haber, Sctamen non
facit Vniuerfale. Secundo | ratione 4 priori pro-

vatur noftra Conclufio ; quia coghitio compara-
tiua, eoipfoquod naturam compartatcum infe-
rioribus , & eorum nofcit pluralirarem , iam non
facit ea voum exerinfect , & confequenter nec
Vniuerfale : Vnde rurfus infero y-non bene ab
iftis doceri , notitiam abftradtivam , qua fit Vni-
uerfale, illam efle, qua Vniuerlale cognolcitur
vt conueniens {uis interiorihus , eo quod debeat
concipi v msliss, Malé inquam hoc doce-
1i , quiaactus quo fir Vaiverfale, non illud com-
patat cum inferioribus , nequecognofeir multi-
tudinem; alids non confunderer, néciminlayac fi
voum effent cognofeere; quod (veipfi alibido-
cent) ad faciendum Vniuerlale requiritur, & nos
{zpe {upra oftendimus,

Dices Primo: Licer Deus habeaream compa-
tationem , quia tamen per illam non confundic
naturas , ided non facic Vniuerlale : ac noftra
comparatio confundicinferiora inter fe, ided po-
teft facere Vniuerfale. Sed Primo hanc {olurio-
nem euerto: quia forte Deus per illuma&um et~
iam confunditnaturas , qua lungobiedum me-
diatum comparatiue notitiz: non enim dicivim-
perfcctioncm in Deo per aétum , qud cognofcic
obicétumaliquod in medio, non cognofere cla-
ritts illud obiectum , quim per medium repra-
fenterar, ve oftendi in materia de {cientii Dei:
ergo , cum aétus nofter, inquo Deus illa infe-
riora cogrmo[&ir, non ea diftinguat, nec Deus pet
illam actum ea diftinguer. Ergo-ex hac pare
conftituer Vniverfale. Conud Secundd : quia
cognitio comparatiua ve talis,, non eft confufa,
fed reflectens ﬁlpm conf‘u[‘nm;clgo neque noftra
comparatiua vt talis erit confula ; ergo quantum
ad hoc, idem eritde noftr, acde dinina.

Dices Secundo, ideo in Deo cam cognitionem
nonefle Vniverfalem, quia Deus non poreft pre-

‘dicare naturas diftunétiné, fecus nos. Sed con-

trd, Ergo faltem Deus facier Vaiuerfale in re-
]Jr:l:lbmmdo , licernon in Pr:«udicando. Contra
Secundo, quia eciam Deus dicit, de Peirolvere
pradicatur efle hunc vel illam hominem , quo
cafut etiam difiunctiue predicar de illo eas natu-
ras , ideoque poteft dict facere Voiuerfale enam
in pradicando,

SECYNDA CoNCLVsio. Per notiami abftra-
&iuam fit natura vhinerfalis. Hee pater ex di-
¢tis : quia , vealiquid fit Vaiuer(ale , fufhicic fi fir
vnum in mulds; at per notitiam abftradtivam &
confufam firnatura vna extrin{ecé, ciynipfain
fe fupponiatur in multis ; ergo per ill.w:_\ notitiam
completureanaturain ratione Vnigerfalis.
Natura ve vniuerfalis dicic refpe-
dtum ad inferiora , quia ve voiuer(zlis ; eft fupe-
rior adilla; {uperius antem dicic refpectum ad
inferjora : fed hic refpeétusnon eft realis ; quia
refpedtus realis deber efle inter diftinéta realiter,
natura autem voivetfalis in fe non diftinguitur
realiter ab inferioribus ; exgo ille refpectus erit

K 1aro—
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116 Rob. pe ArriaGa Difputatiovi. Logica

rafionis. Viteritis perges, Relpeétus rationis non
fie nifi per aétum quoiple cognofcitury ergo fo-
lT\'l:T‘. HL’[ Vl\ii‘:crl' i PCl’ ﬂl.‘[‘ﬁl'.llll Cclnpﬂi'-'ll'lu.i‘.".'l:
& reflexam ihpm NAIIAIN VIVHam, DOR VEro per
abikr 1am, Hocargumento premuntir écad-
1}Cl£i£ "“lL'Li.l Pl.'l' f’.étlln\ ('L')n'!Pi\l'r'.[illulﬂl CO‘QHO—
ico naturamy voilam COlllLlilll} PL'].' CUE‘,N‘.[iUﬂC]H’
& praecifam 4 fingularititibus per te , wem &
vniuerfalem ; ergoante eam comparationem iam
{upponitut voiverfalis;ergo fuperior, ergo relpi-
cicns inferiora, {ed non refpectu rationis, ergo
reali ; vel fiadhuctuncnon datur talis refpectus,
zrgo potelt intelligi natura ve vniuerfalis, quin
intelligatur cum o refpectu, quotum viramgue
eft conc :

so. + Refpondeo ergoargumento, Per eum actum,

" quonatura cognolcitur, fine diftinctione conti=
rui Vniuerfalem, & {uperioremad inferiora ynec
nece{fum efle; id compaterur camillis , eoenim
quo condtiraitur voa extrinfect , etim aliunde in
e fic multiplex.; habet (ve fuprd dix1) vnitatem
in mulds, inquo confiftit vninerfalis {uperiori~
tas, & relpeétus ad inferiora, nec repugnat, ve
cadem res medii cognitiene dicatur {e aliquo
modo relpicere (lic Angelus & nofter intellectus
dicuntur {e refpicere per cognitionem fui:) illa
ergo cadem natura in de denominatu fe refpi-
ciens , & quafi fibi fuperior extriniec ¢ peractum
intelledtus , ad quod non requiricur vllus refpe-
&us fictus, necdiftinétio ex parte nature , quae
eft vniuerfalis ; nec cognitioreflexa deiplo actu
abftrahente , vt contendebat argumentum con-
warium. Vodeinfero , immetito nonnullos pro-
pter hanc obiedtionem purafle, Vniuerfale;vece-
{pectinum conftitni per comparationem , quan-
doquidem, vt oftendi, ante illam iam fupponicur
natura refpectiua formaliter , & fuperiot , non

® enim comparatur cum inferioribus , nifi quod
iam eft illis fuperius.

TERTIA coNcLysio. Noritia compatatiua re-
quirirur , vt nacura proximé _ﬁ_[ pradicabilis d_e
pluribus. Hac probatur (ve dixiSectiones.)quia
non poffum pradicare , Pervus eft hic vel tlle ho-
ms0, ALl privis nouerim , in conceptu homsinis fuil-
{z inclufos plures homines : nam li carerem hac
cognitione , OMNES illos ‘_:opula[iu& pradica-
rem de Perro, quod eft falfum. at hac cognitio
nofcens ibi elle plures , eft compatatiua ; £rgo
fine illi non eft natura prozime pradicabilis de
mulus.

4 it

SEcTIO IX
Dubia lia expedita.

§1 SED infitrgic hinc noua queltio J Ve riam fcilicet
notitia comparatiua , qua con lalaiits 1_};_1':m'2m
in tatione Pmmm& pradica ilis , fic paflio V-
uerfalislogici, ficatintellectus eft palio homi-
nis;an vero lic pats effentialis illins ; ficut ratio-
nale eft pars hominis. o
Refpondeo, hanc elle qualtionem de folomo-
do loquendt ; in qua probabilius cenfeo cum
communi , Vaiuerfale Logicum,, ve Logicum,
con{lirui tamquam ex parte eflentiali ex hac no-
titifl comparatiud; Vl_liucrfulu vero in rcpr?:(cm
rando, feu Metaphylicum,, conftitui per folum
28um confufum abftradivam; Ynigerfaleque

Logicum efle paflionem Vniuerfalis in reprafen-
tando. Sicut refpectu naturx cygni , albedo non
incrat ve pars effendalis, intrar tamen in ratione
albi; ita intelledtus non ¢ft pars hominis, eft ta-
men pars intellectui proxime : quia quod eft pal-
fio refpectu alicuins eflentic, porelt effe & et
lpmp«:r eflenta refpectu alterius conereti aexels
{enuid , & illa paflione refulrantis.! Notitia ergo
comparatiua habet fe v pa rs,velpedtu Pnsuer/.
predicabili :

e repre

s, vt paflio vero relpe@u Vm,';crj} &
 ref ! do: Virumg; autem Vniverfale dif-
ferrinrer fe veinclufum abincludenn, quia pra-
dicabile includit & Voiuerfale in reprazfentando,
& aliquid amplius, Scilicet comparativam noti-
tiam. Vninerfale Metaphyficum , {en in reprz-
{entando , nen dicit Voiverfale in predicando
]1_1'0x1111& ,<e quo hicloquimur, ficur homo dif-
tert ab hominedocto , v includens ab inclufo,
quia homo dodkus deit totum , quod homo , 8¢
aliquid amplius.

Vnde rri'l'-om‘.cmti":tcil?: aduerfariis opinanti-
b_us , Vniverfale Logicum non pofle d Metaphy-~
fico differre, indeque inferentibus, ficut Logi
cum conftimitur per comparationem, ita & per
camdem i.‘_i)nihllll I\-icmph)'ﬂrum. Huicinquam
rationi relpondetur, etiamfi homo confusé cog-
nofcat multos homines 5 qu,l!i effent vous , &
co ipfo conftirnat Vniuerfale in rcpr:tll—nmmlo,
quod Meraphy ficum dicimus ; non tamen pro-
prered proxume efle predicabilede multis , quo-
ufque per aliam clariorem notitiam cognofcatur
multiplicabillt.\s illius naturz, Ergo vniuer(le
in reprafentando non eft proxime , & formalirer
przdicabile , ergo hoc poreft efle paffio illiug
mal¢ ergo ab iplis impugnatur diftinétio hzc
Vniuerfalis Metaphylicia Logico.

Vltima difficultas eft, an per folam apprehen-
fionem , an etiam per iudicium, & dilcarfum
natura fiat Voinerfalis.

Ab hac difficultate facild expediemur, fiad-
uertamus, triplex poffe efle indicium voiuerfale.
Vnum, in quo tam {ubiettum quam pradicas
am fit Vainerfale, & zqué communegvein hoc,
homoeft animal ratsonale: tam laté enim patet ho-
mo, quim animal rationale , & ¢ contrario. &
quidem in hoc judicio certum eft , naturam feri
Vniuerfalem ,quiain illonon mints confuse &
fine diftinétione cognofcuntur inferiora, quim
per primam fimplicem apprehenfionem ; quia in
hociudicio, clim fit pradicatio zqualis de 2qua-
li , nulla fit diftinéticin pradicatone.

Dices, per illnd iudicium ponits definiri na-
curam voinerfalem , quim conftitui in ratione
Vniuerfalis , an,‘cigué cuim iam {upponatur ¢ca
natura faéta vniverfalis. l{cipundem » quandoin
ipsa definitione judicatiud confundirur natura,
non fects ac in fimplici apprehenione, non mi-
niis per definitionem confticui vnu{rr(.ﬂcm,
quam per apprehenfionem. INeque obftar, ql.u_;d
jam anted conftitura fuerit ea natura vninerfalis:
quia in rebus intelleétualibus non [cpug'm_t,
eamdem rem bisant ter aut pluries per diverfos
adtus confticui in ratione cogniti , vill , &c. con-
{tirui autem bis in efle vninerfali, eft bis cogno-
{oi confusé. hoc autem quam dicit repugnan-
tiam ? Replicabis, Perillud indicium iliz natu-
re debentaccipi difiunétine ;quiain Ff&.‘l.dnicﬂtlﬂf
ne pon poflant omnes nata - collecting devno

pl'il. Ll=
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De ratione formali V; nminserfalis. SEcTio 1X.

sredicari 5 ergo illud fudicium iam diftinguir,

quia di 11_;1[15;1: ;€180 1{1)01: fvult\« 1}}1:11 i u‘gg I‘LLlL'E‘L.IL

Vninerfale. Lelpondeo facile;clumin o indicio

ngnjl!hl!l.‘_ll\l[ Iull.md;um }umguiaare, aut ﬁngn_—-

Lar c,ibd xque Vmuur[.\.lt.“ cum PI‘.'Ele.(":lt\)} iq_;m ef-

(e pecelarinm ; ve iﬂl‘;\t’dll'.itlln'l fit R{lililpttlllul'il‘,

quia etiam copulatue gﬂ: verum , omnis fu‘/mo eft

.wmm.s#:fﬂf—ff'f"""f’“""’ ,_ilh autem d;_immhg fu.—

ot ‘,ﬂ. 5 ‘nphlsl > quando fic pr;dlcatx_o
1'L1pl'fj““5 de mints vmuurl.\'h; ‘[lmc‘cr_u.m\ql.ll;l
rowm de llo inferiori pradicari collecting ne-
quit, OOTEEL ¥ fiardifiunctiue. : _

Alind indicium efe poteft, in quo licet fub-
jetam & pradicatum {it Vniverfale, vnum ta-
men ex illis vniverfalins eft aleero | vrin hoe,
Jioma e[} anivsal yquia , licer tam homo qu:hn_am-
mal fit Voiuerfale: .zmm:;l.! tamen v_nmc_rl.tlms
eftquam homo aninal enim eft Vi ur:r_iztl_c ge-
nericam , howro verd fpecifoeum. EI:‘ in his iudi-
disdicendum eft, !i_c.‘.ri quidem \{’mucrfll({, non.
quaicrci'punfiun pradicato ex fe, ft'(.‘l quale fubie-
do.Explicoid,écfimul proba : quia quando ego
dico, horioeft amirmal ;70 ansraal non confu n dmir

cum omnibus animalibus , fed poriits diftingui-

wrincezilla quare illud pradicatum non habet
omnem {uam vainerfalitatem, haber tamen vni-
gerfalitarem fpeciiic:m‘,_qum licet ::mmal s quod
pradicode hﬂmmu? Lhii:.mguatu rd bru;o 5 1nter
animalia tamen rationalia non cl:ihngumu', ne-
que enim diftinguo inter animalitatem Peeri &

Pauli. Quare 76 animal non fic V 11iuc-rfa.le_ relpe—

¢t hominis & bruti ,quia inter illos (vedixi) di-

flinguitur , fic tamen Vniuerfale ad Perum &

Paulym , incer quos non diftinguir, ac proinde

fit Vninerfale non ed vniuerfalitate quam animal

in {¢ habec , fed quam habet illud fubiectum,
fcilicerhomoad Petrum & Paulum , inter quos
nondiftinguit; prazcisé enim dicic , homso eff ans-
mal vel vationale vel ivravionale. Anautem ratio-
naliain fe fine multa, non cognofeir, quomodo
autem in‘eo indicio non diftinguente rationalia
inter feomnia tamen pradicentur de homine, &

fiatz home Vniveralis, didtum eft num. 1 3.

§§ Tertium tandem indicium eftillud ,in quode
fingulai pradicarur ratio Vninerfalis | vtin hoc,
Perrus et homo , B;m:pb:z!m eft eqrenis = & per hoc
indicium non conftitmitur Voiverfale , vt com-
iuniier 8 merico docerar 5 quia licet per illud
indiciom omnes natute difiunétive pradicen-
tur, & ccnliqu&ntcr 1:1‘;1’:iucmr torum Vniucr-
fale, non tamen omnes itz natre confundun-
wr, neghie fiuntynum  fed potitls cognofeuntur
W’rgium,{vt fatis fapra oftentum eft;) crgo per il-
ludiudicium non fiet Vniuerfale,

Exdictis inferes , eriam per difcurfum confti-
wiVaiverlale , quando difcurfus fueric compo-
s udiciis vniverfalibus. ve v. g bomo eft ani-
mal v tionale., rifibite cft homo | ergo rifibile oft ani-
walvationale , quidifcurfos'con firuic Vaiuer(y-
fale, quia conltar propofitionibus non diftin-
guendibus, fed potitis contundentibus, 8 confti-
rucnpbus ¥liam paturam cognitam pcrindc ac
ieflentvnum rifibile, & vaus homo. Quod fi

teurfus confree aliquoindicio di flingtiente na-

Stm, non conftitaet Vniuerfale, ve, bic homo eft

@mal , Perrys eft homo ergio Perris eff animaly

itz Petvusefthomo , & Perrus eft amemeal | tam

multiplicar & diftinguit naturam, & confequen-
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ter potilts aufert ab ill4 vninerGlitatem , qiim
eam ci communicer,

S'Ee T ok,
De predicabilizate TUninerfalsz.

D & ptadicabilirare Vniverfalis in au primo 56
nthil amplius ocenrrit dicendum | prater
€a qua huculque diximus 3 oftendimus enim,
naturam per apprehenfionem fieri vnam in om—
nibus, & vniuerfalem Metaphyfice; vific autem,
diximus folim cffe pradicabileny remoré qoia
dum non accedit apprehenfio comparatiua , non

eft proxime pradicabilis , neque viiuerfalis Lo~
gice. Nunc oporrer explicare adtuales ipfius Vni-
uerlalis pradicationes.

SVBSECTIO PRIMA.

Guedam Premitto.

R 0 quo renocanda funt in memoriam | quae

Difputat. 1. 4 num.61. ex communi & cer—
ti fententid dixi , in omni propoficione afficmari
idemtitatem preedicat cum fubieto | & ided
omnes fieri per Verbu m i, o5 » fiur, vel formali-
ter, vel virmaliter ,quia efoamo ego curvo idem
eltac, ego fum amans , ego fim currens. Regocan-
da ctiam, quaibi dixi num. 6>, noniina alizefls
concreta, que dicunt duas res | vnam in recto,
aliam in obliquo , vealbus ; id et habens albeds-
nem, ecce fubic@um in recto » albedinem vero
in obliquoj; alia verd effe abftrada , in quibus
towam quod fignificatur , ponitur in redto , ve
albedo , dulcedo. Tertid quz vbi {uprd docui, ve
propofitio fic vera, foltim requiri, ea quz per
pradicatum & fubie¢tum dicunuir in redto,)
idemtificari inter fe: ided enim haceft vera, al-
b eft frigedum, quia, licem} bedo & frigus, quaz
dicuntur in obliquo, non fint idem , eft tamen
idem fubjectum veriufque ; hae verd falf s albe-
do & fiibseitum fint frigus G fibiectum , quia, li- 57
cet fubiedtum vtriulque ficidem | ar formz, qua
in hac pradicatione ponuntur in reGo , non func
idem. His aliunde {appofitis , hic iam aduerto
Primd,, Propofitionesalias ¢fle effenuales s alias
accidentales: non quia in vaifque predicatum
in re€tonon debeat cilé effentiale fubiedto in re—
&o , quia ciim , vt propofitio fi vera , debear
idemtificari pradicatum cum {ubiecto, & qua
inter fe idemtificantur,, fint (ibi eflendalia, inde
fir, vtin omni verd propofitione debeat pradica-
tum in recto effe effentiale fubieto in recto, Di-
cuntur ergo 3'liqn.1‘ propofirioncs accid entales, in
quibus id, quod pradicatum dicit in obliquo,
neceftde eflentid fubiccti, nec ponitur in obli-
quoex parte fubiedizvein hac, Peryis eft albus,
fubic&tum albedinis, quod dicitur in sedto gL TS
albis, ellentale quidem eft Perro, quiTlt ipfe
Petrus ; at vero quia albedo que {ignificatur in
obliquo , non eft cflentialis Perro , nee explicatar
per vacem Petras , qua oft fubiedtum | ides pre-
dicatio dicitur accidenralis. Eentialis vero eft
illa, i qud torum tn':edicnmm eft de effentii fub.
iecti , tam fecundim torum id quod dicitin ob
liquo, quam fecundum id quod dicitinre@o. ve
in hac, Pater erevnms eft Dews, quia tam natura di-
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uiga, qu dicitut in reto, quim perfonalitas Pa-

tris , quac dicitur in obliquo , eft eflentialis Patri

Ino.

58 Dices, Haecelt ellentialis, album et album , &
ramendicitur in obliquo lbeds, q'u:é noneft ef~
fentialis (ubiecto ; male ergo explicatacit effen-
tia propolitionis accidentalis, Refpondeo, eam
elle eflentialem , quia co modo quo predicarum
dicicalbedinem,cam dicit {ubiectum: vade nihil
dicit pradicatum , quod non dicat fubiec
idem autem fibi eft cflentiale. At quando dico,
Petrus eft albns ,Petrus non dicicalbedinem , ne-
que in obliquo: vnde & clum hae fir accidenta-
lis Perro, illa propofitio dicirur accidentalis. pro-
prered fupra dixi, Nec obisquum pradcars ponstwr
h ufi-’,::‘f.fm ex par Jﬂﬁ:“'ﬂﬁi[:.

AductteSecundo , praedicatior
diredtam , aliam indireGtam. Direétactt, in qui
praedicatum fe haber ve forma , fubiectum vt
mareria; vel in qui pradicatun fe habet ve pats,
fubicdtum vero verotum, quia pars inheret tou,
non verod orum parti. Indireta verd elt, inqui
¢ contrario pradicamum {e haber v fubiedtum,
& fubiedtum vt forma; vel in qui pradicatum
{e habet vr torum , {ubteétum verd ve pars. Hae
autem pradicationes fecunda dicuntur indire-
&z, prima vero directa , quia clim ratio fubie-
ctific defumpta ex analogid ad fubiectum Phyfi-
cum, & ratio pradicati ex analogia ad formam
Phyficam, eadicuntur pradicardiredté, id eft
magis iuxta naturam pradicationis, que pro fub-
ieto lignificant id , quod in {e etiam habet ra-

59 tionem lubieéti; & pro pradicato, quod habet
rationem forme , vein hac ; Peerus eft aloss ,quz
eft directa , quia albus {c habet vt forma , Perrus
vero vefubiectum : item in hac , ammal ¢ft ratio-
aale , quiaanimal {e habet v fubietum , ratio-

enale vero ve forma, quia pradicara fuperiora {ine
quali {ubieéta refpectu differentiaram.

Limitanda tamen eft hae doctrinaad ea pradi-
cara inferiora, qua {unt pracisé differentiz, v. g.
rationale ,binnibile : i enim finc I‘}WQLIL‘S , vt homio,
equus ;runc directe pradicarur de illis ratio {upe-
rior, homo eft animeal 5 indiredté autem ¢ contra-
tio pradicantur iple [pecies de genere , feu dere
alia {uperiori, v. g. aimmal eft bamo. Cuins ea cft
ratio, quia genus, i comparetur cum fpecie, ha-
betfe vt pars, {pecies vero vt torum. Parsaatem
clt quafi forma refpectu torius , quia inharet to-
ti, non tamen € conteario totum part, Exquoin-
telliges differentias inter predidas propofitio-
nes,muimal eft rationale , & animal eft homo. Licet
cnim ammal fic uperins , & relpectn hominis , &
rcl‘pcttu rationali , & combqumtc-l ex hac parte

6o videatur de viroque eodem modo pradicandum;
tamen , quia ansmal telpedtu ratsonalis habet fe
vt pars refpectu alterius compattis, & aliunde
animal eft quid determinabile per differentiam
rationalem , ideo ammal relpecu rationalis ha-
bet fe yi™ubiectum , directeque de illo praedi-
catur rarionale hoc modo , antmal eff rationale - i
vero comparetur idem ammal relpectu homnis,
habet {e vt pars refpectu torius,, quia homo dicic
animal , & aliquid amplius , failicet rarionale:
quare animal non babet fe ve fubieétum homi-
nis , fed potits ve forma hominis , quia pars (ve
dixi) {e haber vt forma, totum verd vt {ubie=
¢bam , ideoque indirecte predicarur homo de

'm aliam efle

animaliy animal verd de homine diredts.
Dices , Hzc eft pradicatio indire@a > ens eff
[itbffantia , & tamen {ubftantia fe habet ve pars
relpectu entis ; ergo pars pradicarurindire@e de
toto. Nego Mmm‘u:_u » quia fubftantia eft f'P-:Lius
entis, ynde dicitipfum ens & aliquid alind, fei-
licer differentiam perfeiraris quare potiiis ens
habet {e vt pars , fubftantia autem ve towm . &
eft idem ac animal refpeéty hominis. ?
Aduerte Tertio, aliquas propolitiones efle ve-
ras {olim in fenfu idemtico | aliquas etiam in
fenfu formali. Cim enim duplex ficidemticas
alia realis, vt interanimal ‘& rationale , aliact :
rationis , vt inter bommers & inter unimal ra
#ale ;quia (vefuprd diximus) nee ratiote ratioci-
nard diftmguitur definici 4 definitione, ita etiam
potelt propofitio efle vera vel foltim realiter , vel
ctiam ratione noftrd : ratione , vebomo eff aninsal
rationale; idemtice, etanimalitas off razionalitas.
Viimo tandem aduerto yVniverale dicerein 6
recto namram realem, que eft fubiectum v
uerfalitaris; in obliquo autem ipfam vainerfa-
lmtcm_ 5 id eft, adtum incelledtus quo confuse
cognofcitur : ficut album dicitin reflo fubie—
Ctum, in obliquo verd albedinem. Vode , ficur
in Summulis diximus , non multplicantur alba
pro mulriplicitate albedinums fed pro mulripli-
citare fublectorum, ita etiam nunc dicimus , non
muldplicari Voinerfale pro multiplicitate cog-
nitionum , fed folitm pro multiplicitate natura-
tum. Quare omnes homines confusé cogniri &
Petro & a Iganne non efficiunt duo Vniuerlalia,
fed vnum cum duabus vaiuerfalitatibus, His

pofitis,

SYBSECTIO SECVYND A.

Predicatio vpiner(alis declaratur.

P RIMA coNcrysio. Concremm de concreto
yniuerfali potelt pradicari diretd & indire-
&k, vev. g, homo eft animal, animal eft homo. Pro-
batur Conelufio: Ad veritatem propofitions fo-
lum requiritar, veficidemtitas inter pradicatum
& fubiectum ; ergo quod femel eft pradicaum
alicuius {ubiedi , & confequentet idem realiter
cum illo, poteft etiam ¢ contrario effe fubieGum
primi [ui tubiectiinalid propofirione,

SecvnDA concivsio. Abftraum de con- 62
creto, & ¢ contrario vere pradicatur, {ia parte
rei non fintdiftinéea, ve Dess eff Destas , homo eft
entitas. Qudd i concretum in redto dicaraliquid
reale , quod non dicit abftra¢tum , non poterunt
lma'xdlcari invicem, album eft -iH‘Jt’ach squacft fal—
fa quia albwm dicit in re¢to fubieGum 1qu0cl
realiter diftinguitur ab albedine. Quod fi con-
cretum in recto folam dicat id quod dicit abf-
tra¢tum ; edamfi in obliquoaliquid reale diftin-
ctum dicar, adhuc poterunt inuicem praedicati:
vt {i homoin recto foltum dicar nasaram huma-
nam (vealibi tamquaim probabilius oftendi, lo-
quendo de puro homine) bene poreric dici, bomo
¢ff humaniras 5 etiamfi homo dicat perfonalita-
tem , quam non dicic humanitas ; quia eam non
dicit in recto, fed in obliquo. Ex hac Conclu-
{ione nferetur pofted quarta.

Terr1a concrysio. Abftracta de abftradtis
eiufdem indiuidui fizealiter fintidem, bené pol-

funt
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i Pl.mdicari; fectls, Qdifﬁng;mnrur. %afc
dici porelt, anmralitas oft rationslitas ,non verd,
albedoeff drelcedo, quia hz rc.ﬂltt‘[“ dﬂhngumﬁmu_‘,
ll vero non. nda autem _chcimr, mn u;niu
formali efle falfas eas propofitiones,, animalitas
el patsomalstits s biunibilsras eff amimaliras | incelli-

endumid eft cam grano fniiﬂs,'hoc‘cl}l > anmali-
tas v coneepta in.ordine ad effects ﬁ;zrzw:.;u SHOH
fratianalstac, vt concepiziin ordineade ffects dif-
currendss quod clarius fonat, conceprum anima-
litaris mon effe conceprum rauon;dmu}g Z 1!_10({0
{upra explicato, dum egimus de P rzcifionibus.
¢y Hac ;;urcm‘clif}mého z}tknufn eft realis quare
juxta hunc fentum pofler dici, ansmalitas vt ani-
mtlivas ,non &ft vareonalitas vt rationalitas, etians
dparte et s quia conceptis fupra quos redu pli-
catio fit, non funtidem realiter. ‘

QuarTA conervsio. Concren fecunde in—
tenrionis de concretis fecurdz intentionis verd
pradicantur , Ve, gens _cjf 'vnmev_'ﬁzic_: item con-—
crera [ecunde intentionis de coneretis prima, vt,
oo eff [pecies /m.v'rfux’ q!f genws. ng enim per
nomen fhecics in recto {olum fignificerur homo,
&inobliquo cognitio, homo autem idemtifice-
wrenm homine, inde eft, polle dici , fpeciens ¢/fe
homnem , & horsinenm effe [peciens. Non tamen dici

pocett, homo eft gemerestas aut fhecieitas s quia ﬁc_—
cititas folum dicit cognitionem quéi homo fit vii-
uerlalis,bomoautem licet it id quod 4 cognirione
denominatur Vninerfale, non ramen eft ipfa cog-
nitiofeu vniner{alitas, ficut nec album clt albedo.
Quod ficontendas, etiam genereitatem cfleabl-
mictum ex cognitione & naturd, ficut humanitas
exanima & ex corpore, adhue non porelt dici,
bamoeft fheceeitas , aut animal eft generestas 5 quia
tng dicerur in recto tam cognitio quam i pla na-
w2 homo autem non eft natura humana, &
cognitio,, fed foliim narura humana : vnde non
poteft deilloaffirmari predicatum , in quo dica-
wein reftoipfa cognitio. 7

b4 Adueree,1pfam genereiratem , feu vniuerfali-
reem abftragtam elle Vniuerfalem refy peétu om-
nium genereitarum , & relpeétu omnium vni-
werlalatum ; icutalbedo eft vouuerfalis refpectu
omnium albedinum. Tunc aurem ipla yniverfa-
liws fir vninerfalis per-cognitionem confufam,
& reflexam fupra omnes vniuerfalitates , quia
non {oliim homo eft communis ad Petrum & ad
Paulom | fed eriam cognitio confufa omnium
hominum , ad cognitiones confufas, quas ha-
bent Perrus & Paulus » & omnes Dialeétici de
15 hominibus.

Rogabis, an , clim dico, aninal eft rationale,
lgnificerar in reto aliquod fubie¢tum habens
nionalivaters, ficur chum dicoy, album effe dlee,
fignificatuz in recto fubie@um commune albe-

iis & dulcedinis , ratione cuius illa propofitio
eltvera, etiamfi albedo & dulcedo diftinguan-
@ vel,an illa propofitio fic cadem cum hae, ai-
malitas eft rationalyt.zs,

65 - Relpondeo , nullum ibi fignificari fubieGtum,
qu1a non fignificatur {uppolialitas,, feu perfo-
naligss (haec enim potitis ignificatur in obliquo,
vealibi probaui) ex hac propofitione vera , homo
nfhat anims, corpore , qu eflet falfa, linre-
o perfonalitag fignificaretur ; nam perfonalitas
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non conftatanimi & corpore, Deinde ipfa nadu-
ra humana non eft fubictum animalitatis & ra—
tionalitatis , quia non diftinguitur ab viraque;
ergonon fignificatur aliquod commune fubic-
¢tum animalitatis & rationalitatis. Hac omnino
certa, fi de fabiecto Phyfico logquamur; fi verd
de fubieéto quali Meraphyfico , & ratione no-
{trd , pofiee aliquis forte dicere fignificari ibi
concretum ex ente & rarionalitate, & ensfignifi-
cariinreéto, quafi diceret, hac ens, quod habet ra-
tonalitatem, haber etiam animalitazem, & idem in
aliis : ideoque iftam propofitionem etiam Meta-
phyfice efle diceGam , animal eff rationale, pro-
pter fubieétum commune ; has verd 3 amimalitis
eft rationaliras, non effe veras in fenfir Meta by-
fico, fed foliim in idemtico. Sed hine vitfcm:
harc doctrina reiici ;- fi enim fignificarur in reéto
ens, [iue entitas tamqua {nbiectum aliorum pre-
dicatorum ; etgo ctiam heee erit formalis preedi-
catio, entstas eff antmal | entiras eft homo ; quia re-
¢tum illius pradicati bome, effer entitas, que pro-
culdubid directd preedicatur de entitate. He au-
tem propofitiones, entitas ¢ff homoa, in omnium
fententia non magis formales funr, quim ille,
animalivas eft ravionalitas ; €Igo argumentum ex
his defumptum nullum eft.

Proprerea putarem dicendum , nullum figni-
ficari in re {ubieétum , etiam Meraphyfice, nifi
{oliim quoad modum tantiim laquendi: quiaa-
nimal videtur ex modo loquend: effe terminus
concretus ex forma & (ubiccto, clim tamen in re
non {it. nif1 velis dicere ; efle concretum ex natu-
ra & fubfiftentid , & hanc inobliquo fignificari,
naturam verd in recto. Acin eo fenfu non hgni-
ficatur fubieétum commune rationalitatis & ani-
malicatis , fed folins pecfonalitatis : natura enim
non recipitrationalitatem , fed eft iﬁwihmcr ratio-
nalitas, 8 animalitas ; nullum ergo horum com~
mune {ubieftum fignificatur , fed modus figni-
ficandiid viderur denorare. vnde fit , vt in mode
loguendi animalitas fignificetur pér modum ad-
lacenis, & quando poftea dicirur , animalitas eft
rationalitas , fiat vna propofitio quoad modum
concipiendi falfa ratione noftri;quia forma,qua
Metaphyfice dift Inguuntur ratione noftr{i'., inui—
cemaffirmantur, & confequenter ratione noftri
non eft vera affirmario: in re ramen ipsd, &ex
parte obiccti non mintis funt verz he ; ammzali-
tas oft vasionalitas , quim ha, animal off rationale;
neque diverfum quid fignificar animal quim a-
wimalitas ficutnec ens quzim entit Q_L_m{ entm
ens fignificabir, quod non fit entiras; eriam for-
maliter ? Eftergo foliim diuerfitas pure in modo
loquendi , non inrefignificatd.

Dices , me fupra dixifle pro Scoro | ctiamfi
gradus diftinguerentur realiter, pofle eflc veras
has propofitiones ; bomo eft animal, ratione alicu-
ius {ubieti communis fignificati in recto , quod
iam hic nego: Refpandeo, inea fentengia de di-
ftinétione graduum , pofle dici ipfam rationem
entss fignificari inreto, ramquam fubiectum di«
ftindtum aliorum graduum : ar hic ego loquor
in mea & veri fententii , non diftinguente non
{olum realiter , fed nec pracifing ex parce obieéti
eos gracus inter fe, quo cafu nullum eft fubie-
¢tum quodiignificetur vt cos recipiens.

LIBER
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