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Ergo {enut Anfelmus ipfas natu-
ras {ecundium {e efle vninerfales.

Nego conlequentiam yquia inter flatum vocis
& naturas ipfas , dantur actus intellectus, qui
conftiuant Vniuerfale. Anfelmusantem eos fo-
liim r..p;-chundu,qm conftituant Voiueriale in
{olis vocibus externis. Adde, 4 me non negari,
natugas ipfas efle vniner! ¢

3 plet -
fed doceri, for-
mam , qua conftitnuntur ¢

ione talium , effe
alind eft , nec ab

actus mnrellectus ; quod luu:j
Anfelmo negarur.

Obiicies vieimo : Res yoiuetfales debent efle
predicabiles de quoliber : atqui omnes nata
etiam confusé cognitz, non funt pradicabiles
; ergo nec func vniverfales.

Hoc gumentum premitargueniem, l‘!UiJ to-
taillanatura (vioftendi) firealirer eft praedicabi-
lis de Petro , non porelt ctiam de Paulo, quan—
tumenmaue fic pracifa. Qu d autem abiolute
dicendum fir, Seétione fequenti conftabic, vbi
huic argumento fiec{atis.
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Quis attus confufus fit 7m’:_/‘_ur:-r:_.zfrrs;—°

natura conflitwitur vouerfalis in
L’[ﬁ’?,’ do @ pra dicando.

SVYBSECTIO PRIMA.
A us copulatinuts confufus vniner(alis in
¢ffendo ¢ predicando refutatur.

22 No.\ wvLLr cenfent , perackum copulativum
C , quo omnia indiuidua fimul
cognofcuntur , it conflitui naturam vniuer(a-
a lem in reprafentando, feu i eflendo, vt criam
perillum.actum confticaatur vniuerfalis in pre-
dicando , ita v quandodico, Perrus eft homo , ex
P per 70 homs cognofcantur omnes
naurz'omninm fngulasium ; & licet videantar
omnes afirmari de Petio, non tamen. affirme-
tur nifi propria ipius natara. Quod fiillis c_w'm:-
cias , totum , quod concipitur cx paree pradicadi,
debere affirmari de (ubie&o , calu quo ackus fic
copulatiuus , & confequenteromnes naturas de-
bere athrmari de Petro , qu;uukuquidcml om=
nes copulatiue u'\gnui‘cumm' ex parte pl_'xdim:i;
quod tamen prorius repugnac: It hL)’C,l[lL][HUU,
obiicias , refpondent ,in €0 differreactum copu-
latiunm confufum 3 copulativo claro, quod cla-
rus affirmat totum quod cognoleit de fuo {ub-
ieCto, at verd confalus non affirmat nifi partem

parte obiecti

fui obiecti
Hzc upinim'\.i{plicct fummopere recentiori-
bus, qui mi r in mentem Philofophi inci-
dilfe. Egoear ficimpugno. : :
Adveriratem propofitioni :upul.irmztl requi-
ritur, v¥ rotum quod enuntiatur per pr;r_dl‘:;uum,
conueniat {ubicéo; nec fufficit , i1 aliqua pars
sttt illi conueniar: ecgo, [Lex parte hommnis,
od eft prazdicatum in illa propoiuione , Perrus
homines copula=

Tl

{t huma ,correlpondent omnne
Hue; vt pmpojitio {icvera , debet Petrus eflc om-
nis homo. Atqui Petrus non eft omnis homo, v
lumen ll.'EIL!L‘.l!.\.’ docet 3 €1g0 illa Pml.mh:.lo non

3 5 poreft efle vera. Nec fufhcit illa diftinétio data
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inter actum copulatiuum confufum & clarums
tam , quia excogitata eft fine vllo fundamento;
tum , quia nullus Logicas, neque etiam ipfiad-
uerfarij, dum in Summulis docent, ad verira
pmpmitionjq cnpx_l].l.tium requirt v rotum pradi
catum conueniat {ubicéto , diftinxeruntinter co-
Puln: am confufam & claram ,qui:l abfoluté in
omnibus copulatiuis veram cenfent illam doéti-
nam ; tum , quia ipfi Auctores docent, quando
L"‘l""- ) L'HL‘D 5 h’p‘fff{-ﬂfljff.‘lﬁvi COmpIHRICATZY s ION cOr-
relpondere in conceptu natura: paternitatem , a-
lias de illa affirmaretur communicars , quod eft
hzreticum. Vnde ficargumentor contraillos: Si
tunc cm’ruipmldcru; paternitas , non CUI'I'L'I‘]’Oih
deretclare fed confuse cognita; & tamen perte,
quiaibi correfponderet; deberer de ei afhrmari
LU:“ll'lltlliC.‘K]U',I{'l'\:‘\\)(.‘[iil.l'n in aétibus CU}‘Ltf;lti_
uis confufis debet l-r:cdl;n::um conuenire toti
fubiecto cognito gopulatiue,, etfi confuseé ; ergo
non bené diftinguis inter copulatinum confu-
{um & clarum , quoad puncti prafens. Tandem
relicirur , quia flin aliquo actu non effer nece(fa-
rium, vt torum quod correlponderct ex pare ob-
iecti, afhrmaretur defubiecto, potitisid ellet ve-

‘m

rum in copulatiuo claro , quam in copulariuo
contufo : quiaathrmare vnum dealio, & non af-
firmare toum, eft diftinguere interid quod af-
firmatar , & inter id quod non affirmatu; ergo
fialiqua cognitio pofler partem obiecti afficmare,
& non totum,ea effer cognitio clara plurium que
L‘.-lli.iﬂgili[ inter illa phlr:!. At confufa cognitio,
quznon diibnguit inter fuum obie¢tum, qui ra-
uone poreft pradicare partem obiecti, & partem
non pradicare ; hoc emim iam eft diftinguere in-
ter partem & partem , quod repugnat cognitioni
confufze. Ergoficognitio copulaniua clara affir-
mat totum funm pradicatum de fubiedto, 4 for-
tiori affirmabitur totum per cognitionem confu-
fam copulatiuam.

Secundd impugnatur a priotiea opinio: quia
pradicari ynum dealio, nihil alind elt, quam per
copulam vnire pradicarum cum {ubiccto. ergo
{iex parte pradicati COncipiuntur Omnes nature,
omnesille pradicantur de fubieéto. Probo con-
fequentiam : quia copula codem modo & indiui-
fibiliter refpicic torum pradicatum, llud vnien—
do cum fubiecto : neque-enim ille actus iudici]
atringit diverfo modo ynam naturain ac aliam,
cum inter illas non diftinguar; erge eodem mo—
dovnitynam , quo aliam. Sed dic lia fiune
fubic&ta, qualia importantur per pradicata; ergo
i fubiectum cft qusdans homo , facict ve pl.'.'!‘.\iil.“l--
tum fupponatur {olum proquadam narurd. Be-
né eft, fed ego hine reredarguo: Ergonon cog—
nofcit nifi viicam naturam , quia pradicanum
non {upponitur nifi c‘ngnoibuudo‘; e
vnd naturd fupponitur , ynam tantum cognol

g0 {1 pro
L«

(_}&[‘lld {i vis coniungere invnmm , & cognofce- 2
L & s

re omnes naturas, & {upponi tantlim pro vid,
coniungis n'puglmufi.lillEL'{mllu.';. Praxerquam
quodaxiomaillud intelligi debet catrario modo
quim intelligatur ab his Anctoribus 2 etenim in
iplonon docetur, pm‘(li alimitari per fubieéta,
fed puLiL‘l.s & contraiio, fubieftum per praeds
tuan, hoceft, vequando {ubiectum elbrerminus
communis , fi coniungatur cum illo pradicatum
particulare , iam non fuppenatur in communi,
fed in partculari. Atvero hi Auctores pradici-
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De ratione formali Vainerfalis. Sectio vi, 111

qum limitant per fubicctam, quod licet yerum
fizin fenfi proxime explicaco,, non tamen doce-
wrin predicto axiomate, neque fauet recentio-
ribhs, veiam vrdlm;ls. .

Ex hisinfero , Etiamfi actus copular_mus_ con-
fulins extra pr:rdic:ﬁ.‘.i.‘mcm llt_vnmc{'[,_lh’s in re-

cxfentando , quia tunc rcqualsl ter refpicic omnia
fingularia (vcdixitD.Tth_nas num. 1. rclam;,'!
in predicatione tamen vn\mcri‘nh non cognolci
omniainferiora copul:ltluc, quia vt fic nequeant
de quolibcr praedicari, vc hucufque oftendimus.

SYBSECTIO SECVNDA.

At difinnétinus confufis pro Vai-
uer[ali vefuiatur.

111 Aulores , vt fugerent fup{:i pofitam
'6Adi]ﬁcuitatcm ’d.i xerung Vniverfale confti-
fui per adtum conh:_lu_m rll1ll1unét_|uunl1 3 id c_ﬂ:,
waninaram ad omnia indinidua fub difiundtio-
nead hoevelillud , veidem ficdicere, Perrus cﬁ‘
foma,ac dicere , Petyiss cﬂ:ycf Petrus, vel foannes,
el Antming. qua propofitio vera eft, hc_ct Pe-
taus non {ic omines homines ; quia ad veritatem
difiunétiuz Pmpoﬁ:iqpls‘iufhcit , VEvonm ex
p[aedicaus cop11€i1131t Lublc&_o. Cum anem via
ex illis naturis veré conueniat Petro', etfi non
omnes, veraeritpropofitio, in q}lﬁ omnes de Pe-
uo difndting pradicantur, Confirmant hanc
{ententiam auctoritate D. Thoma O pufeulo 55
ybihacait: Gemses fignificat firmas (1d elt diffe-
rentias) non han wel liam determinate quam de—
sirminate exprimit differentie. Deinde radone:
quia per illum actum natura homl_ms fitvnain
multis, & predicabilis deillis , quia omnes na-
wdillonétiug cognita fune pradicabilesde quo-
liber; ergo ille actus conftimit Vninerfale. Hac
opinio vel poteft intelligi , vt fohim conftituat
attum difianéivum in pradicatione, & in hoc
fenfu defenderur 4 nobis Subfectione 3. vel po~
welt incelligi , ve Viniverfale formaliter in repra-
fentando conftituatur per illum a&tum difun-
dinum, ve v, g quando ego dico heme , cxtra
predicationem correfpondeant plura fingularia
indeterminace &cdifiunciué cognita; &1n hoc
enfis mihidifplicer ea opinio, Primd , ratione 4
pridti « quia licee poffic dari difiunctio in' pradi-
eitione, wmen in implici apprehenfione & in
Ci}fnplcxi non video qui rauone poflic dari ea
difiunétio,, quia vel per illam apprehenfionem
fimplicem cognofcuntur fimul omnia fingulatia,
y¥elnon. Siomnia, ergo non difiundting ,quia re-
Pmﬁ‘nrari coﬁmlatiué per apprehenfionem plura
ndinidua, nihil aliud eft, quam fimulilla appre-
ilﬂndlere. Siverd non réfpondent ex parte obicéti
omnia fingularia | ergoneque difiundtineé omnia
topnofeuntar, Sed alkus quo conftituitur Vai-
cefale in teprefentando,eft apprehenfio incom-
P plutium fimul cum contufione , ergoilla
i porelvefle difianctiua.

Sedage concedamus his, pofle dari talem fim-
pleem & incomplexam apprehenfionem difiun-
Hiam platium | adhuc oftendo per eam non
rcli.d‘fn‘_l‘l“‘ namram Vniuerfalem : quia actus,
E.;';dlﬁmgmf‘ ff‘!h‘riom inter fe , non fauit eam
@ mextinlect (veSectione 2. ofterdimus) fed
it lncdghun&inus, coiplo quod difiunétiuns

fic, debet diftinguere fua obie@ta, etgo non faxit
Vniuerfale. Probo Minorem: quiaactus difiusi-
ctinus eft, qui dicic, boe vel ilad, &c. fed qui hoe
dicit, neceflarid diftinguicinter hoc &illud, in-
ter qua ponit difinnéionem vel ergo ille actus
difiunétiuus non confusndic plura ira ve ea faciar
vnum excrinfece

Dices Primo cum aduerfariis , Peradtum quo
dico hic vel ille homo , licet cognofcanwr plures
homines,non tamen perfecté cognoftitur corum
lingularitas; ergo poteft perilltin fieri Vniuerfa
le. Contra, quia vtactus non confundat obiecta,
fiue vt non faciat homines vium in ratione ho-
minis, {ufficic fiexprefse cognofeatillos effe plu-
res, etiamfi non cognolcat perfedte eotum indi—
uiduationes , vt paict in actu quo dico omnis bo-
70, pet quem in omnium fententii non fit Vni-
uctlale, ¢o quod exprefse cognofcuntur plira,
etiamfi perfecté non coghofcantur corum indiui-
duationes. Ergolicet peradum difiunétiuf non
cognofcantur perfecte Petreiras , Panleitas, &c.
quiz tamen peripfum cognoft aturexprefse plu-
ta , non porerit effici natura Vniuerfalis. Rario 4
priori eft manifefta : quia quod opponirur dire-
¢te & primarid vus homini, prout requiritor ad
Vniuerfale (quod debet efle vnum in multis)non
eft Perrus & Panlus, fed multd homines | ctiamfi
non {ciatur qui fint, Pewrtfne, vel Paulus (hoe
enim fam requiritut non ad faciendos plures ho—
mines , {ed ad cognofcendum omnino claré eo-
rum indiniduationes:) vade qui cognofcic mille
effe, non tamen cognofcic qui fint, non pauciores
etiam ex parte modi cognofcit, quam qui diftin—
e nolcirqui fintilli mille. Vnde etam fnpra di-
xi, peradtum, quo duas albedines ve duas video,
& fcioeffeduas, quiaillas duobus in locis video,
licernon [ciam dicere in quovna ab altera diffe-
rar; dixi, inquam, per talem actum non fieri Vai-
uerfale : quml & hi Audtores, conrra quos ago,
fatentur. Ergo fi cognofcuntur ve plura, etiamfi

claré non diftingunantur individuationes , non -

fier Vniuerfale per adtum difiunétivom,

Dices Secundd , peractum difiunGtinum con-
fulum ita namram reddi vinam, ve rota fic cogni-
ta {ir pradicabilis de quolibet : nam de Petroeft
verum dicere, efl¢ vel Ioannem , vel Petrum, vel
Antonium , quod idem veré dicitor de Antonio
&cde aliis ; at per atum , quo dico , omanis homa,
non reddic natiram praedicabilem de quolibet
(neque enim dici poteft, Perrsus eff omms homo;)
non ergo mirum, {1 pcraé‘tu.m confufum difiun-
Stinum conftimararVniuer{ale; fectis peradtum,

uo dico, omnis home.

Sed contrd, quiainde fequitur, hanc edam el
{e pradicationem Vninerfalem, homoeff wel Pe-
truss , vel Francifcms , vel Antonine ; quod neque 3
te neqaie abvllo alioadmittitur. Probo cuidenter
fequelam : quia de quoliberinferiori poteft prae—
dicari tota narura humana co modo concepta.
Refpondebis, per hunc actum cognotci claré
differentias ; ac Pruinde non puﬂr: elle Vniu-‘,_rf—aﬂ
lem. Sed contrd , quia etiam per adtum difiun-
¢hiuum, etfi non cognofeantur claré vidima hac-
ceitates, cognolcuncur mmen clare plura ve plu-
l'ﬂ.; Cl’go non lﬂiil]:]s F‘CI Vn‘um ﬂL.‘tL'llTl L]L]'J\.ﬂl P(fr
alium conftituetur Voiuerfale , ctun per verum-
que aqué diftinguantur & cc:gnn[i'au‘mr in ra-
tion¢ plurium omnia illa indiwidua; ficur fupra

¥’ 2 dixi-




03 Rop. pE ARRIACA Drﬂmﬂtio vi. Logica

Gum voiverfa=
Anroni ,{ed ne—
v 70, QUia per eum
nofto pluralitatem , ctfl perfecté non cogno-
1 riones.

non {oltim non efle
lem ,quo dico, Peeris, loanne
R v

diyimus ,

O , 0mi

jo  Deinde impugnatur eadem feptentia ad ho-
minem : quia ipit docent , indidupm vagum
non ¢l Vniuerlale , eo quod non pradicatur v
natura omnium , {ed vt natura vaius: ergo ne-
que aétns difiunctions conftitaer Vauerfale,
quia indiniduym vagum codem modo pradica-
tur ac natura omninm difinnétiue cognira, vt pa-
tetin hac pradicatione , Perris eftaliquis homa , ic
clt, hic vel ille , qua eft pradicatio indinidui va-
gl, & eft cadem cum illa quz ab his-Auétoribas
ponitur pro voiverfal (
eft , hi

im alia eric Voioer!

a

i {cilicet Peties 00, id

0, Ergonon mintis vha
quain s. Et hinc conftar, £
pradictos Auctores dixifle , in adtu difiunctiuo
reperiri omnia quE ad Vniuerfale requiruntur,
Nec D. Thomas cis fauer, quia poreft intelligi de
aétu difiuncting in pradicarione Vaiuerfali, de
quo ftatim; inde amen non inferrur, cum fenfif-
{e,aCum difiunétinum conftituere Vninerfale in
eflendo & reprafentando, de quo nunc agimus.

[ ille velille b

SVBSECTIO TERTIA.

Noftra [fententia.

31 1 x diétis hucufque facile infertur, quid fen-

wendum fit 1n hac re. Aflerimuos enim Pri-

4m conftitui Vninerfalem in eféndo,
'xn:..uivm:::,kerradummpul. um
5 omnes naturz imul apprehen-
duntur , ita yoinger 1llas nen diftinguat intelle-
ERus, uxta dicta Scétione 4. Aflerimus Secundo,
o illam paturam fic concepramefle pradicabilem
de quolibet inadaquatc id eft , vnam de yno &
aliam dealio; quod fufficic, v abloluce 1lla na-
tura [t pradic abilis de pluribus , prout ad Vni-
uerlale requiritur. Hec doctrina obicctionum
{olurioneamplits declarabirur.

Obiicies Prim®d : Ergo etiam hic actus, quo
dico, omnes homing , conftituet V niverfale , quia
criam omnes homines inadzqus & fupt pradica-
biles de quolibet, id eft vous devno, & alius de
alio. ]‘\cilpu:ulcu ex fzpt dictis, per illum non
fiert Vniuerizle, quianon fit natura humana voa,
cognofeitur enim ¢ ¢ |

cprefsé pluralitas.
e i ¥ i -1
Obiicies Secundo : Pradicatio voinerlalis eft
illa, qui toa natura pra

dicatur de Lluohbc[i

qu\u‘:do enim aliquam pa 1 i
catur , ft pradicano pﬂ.]'utul_.hl.a‘ : ergo f1nos sli—.
cimus de qu ¢ inferiori tantim pradicari
eius naturam , non admitimus pradicarionem
32 vnigerialem Refpondeo,ad pr:l:v’lica:imlum vni-
verfalem non requiri, Vi ofanatura \-nm_urtinlis
pradicetur de q_uﬂIlibC[_!:f‘ltf.'llt“.L enim id eflcom-
nino ilf.‘pus'i':bllc} fed foliim , ve praedicetur illa
natura , QU in apprehenfione pracedent per {e
requilica ad illud widiciwm , fuerar vniuerfalis,
quis pet :.yprchcu[iunxv. precedentem fimul
cum aliis fuerar confuse & finediftinctione cog-
nita. Cuim ergo nagura illa, quade Petro proxi-
me p:;r:hc.liur , ante pradicatonem luLWi\le'i[
fimul cum aliis rationen Vaiuerfalis, ided abfo-
lute pradicauo illins dicitur Vaiverfalis non a

1O,

feu ext

11
i

confuluni

5

tancim pradi-

{e, fed ab apprchenfione illam pracedenti,

Sed replicabis contra hac Primé : Ergo imi-
liter heec erit pradicatio V niuezialis , hic oo et
Perrus ,fifacerem eam pradicationem immedia-
e poft appruhculiomm vniuerialem. l‘\tl'iwcm.,
deo, cam ]]lelci‘.t“')i'lull non cfle Vaiuerlalem,
Primb ,_qmn. ad il\;i}ﬂ] non fuir P)mr(-quu'i;_t ap-
pre l.u‘nl'm vninerfalis , per quam natara Petri fi—
mul cum aliis confunderetur & fierer vainerfa—
lis;imo potiils fmi prarequiliza apprehenfiocla-
ra & diftinéta de Petrcitare , alias non poffcr Pe-
treitas de hoc homine exprelse affirmari. Quare
eriam [i eo rempore,, quo habco apprehenfionem
illam vniverfalem , afirmem de hoc homine ef-
{e Petrum y illa ramen apprehenfio habet feom-
nino peraccidens in ordmmead praditam pradi-
cationem. At in ¢d pradicatone , qua de Petro
atirmo efle hominem , habee fe pradictaappre-
henfio ve quid pr;l‘.{u‘l}inﬁtlll‘n neeeflario : vnde
non mirum , fi denominet eam. praedicationem
vninerfalem., Secando dico, cam. non efle yni-
uerfalem , quia non predicawr tota natura deil-
loneque difnétiue , fed vna in indiniduo fola
& determinarta,

Sed adhuc vrgebis Secundd : Quia ram re-
pugnar, veex vieius apprehenfionis confule cir-
caomniainferiora pihm ego afhrmare, Petrum
elle .111;}11«.‘111 hominem , quam affirmare cfle Pe-
tum , quia per illam ;lpprxh'.nﬁc-mm (ve Ib:p{:
diximus) non foliim non cognofcitur Perreitas,
&caliz fingularitates, fed neque cognofcirar ex-
prefse pluralitas , vade non poterit atrmaricxvi
illius , Perrnm effe aliquem hominem , quia qui
dicit aliquem , lam agnofcit pluralitatem ; exrgo
neque pradicatio , quz 4 nobis ponitur , poterit
elle vniuerialis.

Refpondeo, obietione probari, ad predican-
dum de Perroefle aliquem hominem , non fuffi-
cere cam apprehienfionem voiuerfalem, quaom-
nia indinidua confusé cognofcantur ; fed fimul
cum illd requiri aliam {ecundam , qua reflex¢
coglw[_cam , éam naturam d me confuse appre-
henfam efle multiplicem y ve inde poflim 1nad-
zquaté illam de quolibet indiuiduo pradic
Ad afirmandum ergo de Petro efle abiquem ho-
minem , requitanmus duz apprehenfiones (quia
etiam duo pradico) vna hominis, qua eft vni-
uerfalis , &a qué pradicatiodicitur Voiuerfalis;
alia muldipliciratis nature humana, vt poflim di-
cere Petrum efle aliquem ex hominibus. Arinil-
14 przedicatione,, qua dico, bic homa eft Perris,
clum rantiin predicetur Petreitas folum requi--
ritue vnica apprehenfio Petreitatis ; quaread il-
lam pradicanonem nulla prerequintu appre~
henfio yniuerfalis. vhde abfoluté eft pradicatio
particularis & in {c& inapprchen {ionibus ad ip-
fam prarequilicis. Praterquam quod porelt et-
iam ea pradicato dict vniucrhtin_s : quia idem
quud per vaam praedicarionein afhrmatur dePe-
o, poteft etiam per aliam affirmari de l’ulnlo, &
de quolibet alio fingulari : quia de quolibet eft
verum dicere, effe aliquem hominem , id eft,
hune vel illum ; non tamen eft yerom dieere de

uolibet, effc Peirum, vade non, miram , fihze
fir praedicario p:l!.‘ii.ci.ll.‘:.l‘ls : il}n vgr:‘) voiuerfalis.
quam {olutioncm etigi pauloanic.

Dices : Propofitio difiuncliua contenra elt,fi
aliqua pars pradicati conyeniac {ubiecto ; nec

requint,

'C.
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De ratione formalsVainerfals. "SecTio vi.

requiric, VE Omnia pru.'diu._ ta. illi C‘onuc;?_ii:m-t:f:_a‘t
wrdicatio vaiuerfalis perit, quml'ﬂ‘]m Li kel
feride plu_r_ibus;crgc prad 1::1rmlf ‘1!_111}1IL-{1:Jn.1(,.;E
< oft Vpigerfalis. Hae c.b_u &io videtur laborare
=E.'ml:‘ucym'w;m: alind ¢nim eft ,in pr.uh-_:armn.;
dilignékiua non requiri VE TORIn pf-x:l:c;:wm
copUeniat {ubiecto, alind verd illud plffm'...’.-—
s difipnéhiunm non pofle de planbns\n flir=
mari, Primum eft verum, lc’qﬁmd_mn_ verd fal-
fum + neqie ad rationem pradicationis V niuer=
{alis requiritur , vt 012 illa natura :c:‘opulutu.m
conueniat cuilibet mdaglduuj fed [mum Vi IOt
Jlaficdifiunctiue cognita pofl de pluribus pra-
c\.iL:Ll"l,fL“Od yerum eft, eriam i Ciil!lbﬂ non tota
il fed aliqua pars rantilm conteniat.

Sed hinc vrgebis bccundo}: Hzc pradicario,
I‘s!r.'mﬂ “‘frq.’u'o' faom? ;hon elt vmuurrfal‘.s o :
meneltcadem , acdifiunétiva jx'quumlct enim
huic, Perries eft bic vel sile 1,%'-&‘.% hozme €10 pre-
dicatiodifiundtiva non eft vl‘nlu:.'ri.alxs". Refpon-
deo,eam pradicationem cﬁcm_r: vniverfal im,
ctiam |, quia afhcirar higno particulari , non di-
cae Viinerfalis. ;

Rarfus hinc vrgebis Tertio : Ergo hae erit
pr:::’.imtia vninerialis ; hic homio eff Perris | vel
Eraucifites, wel Joannes ; &c. quia eriam in illa
pradicare de quoliber tota natura humani di

1 lnctiu fumpra. Refpondeo .,Inctl.u'lrdu confe-
quentiam ; L}LIEJ ‘pr.‘ucllr.uio }‘nﬂmcrmm Prgtiluiz—
l;;mic appre wn[mm_‘-m con Eumn‘_o_m nium m;:
minum , quam prafupponit quidicic, Pcﬁ‘r,ff eft
hguis hanzo : av qui dicit, bic bomo eft Perrus, fup-
ponicdiftinétam & claram .1|1p_1’chc.nm;)m11I| P e
ui, Francifei , Ioannis, &c. ficut in fimili dixi
panloance deilla, bic horsaeft Pe
noneft predicatio ynmerfalis. ,

Sedyrgebisadhuc : Ergo hae faltem erit prae-
dicatiovniverlalis, Perrues eft hic homo, quiaciiam
ad hanc debet pracedere apprehenfio confufa
hominis, Refpondeo, illam efle vniverfalem de-
nominatiué a}b apprehenfione pracedent sinfe
vero cfle particularem , quia 73 hic bomo {oltim
poeltde Perro dici, atetle hunc vel illum, poteft
deomnibus dici.

Rogabis , an natura non foliin habeat ab in-
telleétn yaiitatem, fed eriam muldiplicintem , &
communicabilicatem pluribus. Ratio dubirandi
elt, quizex vni patte natura de fe haber plurali-
wtem , exalid vero paree per intellectum haber,
il I'ic pradicari de pluribus; ergo & communi-
ubilitatem pluribus, Relpondeo , diftinguendo
duplicem multiplicitatem , aliam Phyficam &
tealem, & hanc dico habere nataram 4 (¢ 1psd, vt
probat rario dubitandi pto prima parte: aliam
Logicam, id eft, yeipfa natura poffit de pluribus
froumé predicari, & hanc haberab intellecen,
quocanatura jta confunditur, ve tota de quoli-
betdifiun ripe pradicetur: & hoe probarur ta-

{7 lone ﬂub_imndi profecanda paite. An antem di-
F_ﬁ'nrfu:n fit, naturam habere adzquaté voiuerfa-
ataem ab ineelle@n , €0 quodab illo haber &
hitarem & multiplicitatem Logicam , quettio
el d"“f"ﬂ‘-lilt‘; inqud dicendum cft, ab intelle@y
Prouchire adequatd vnivcrfalicatem Logicam
Tpig?]\iililt‘;:ﬂum Y}]iucl:i.iiita:. hze {oliim dicitin
pedicengs U'“.l & ':tpt.llm_dmcm vt de F[uubqs
ok natm’iliv‘t l(.Pl‘Ll[L‘l][CE PL““.' LlUiL,‘ omnia

ab intellecty immediace , licer ex

ws ideogque ca
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parte ipfius naturz debear 'l)rrl::'h?l‘-oni i‘-jll['Ll-P:.-
citas Phyfica , quanonincludictur in Vniverfali
vr praedicabili tamquam pars, fed tamquam ob-
icétum. Sivero loquamur de Vaiuerfali Phyfi-
co, fenineflendo , dicendum eft , pagtem huius
Vniuerfalis prouenireab intellectn, nempe vni-
tatem; partem veroef erin ipfisrebus,fci-
licer multiplicigatem,

S°E @iTer 0d vl

De cansd efficiente Untuer

No N difpucoyvtriim a Deo poilic fieri Vni-
verfale, quia Theologicum eft ; nec de An-
gelis,, etiamii valdé probabile cenfeam poficab
1phis effici. Quid cnim repugnateisd Deoinfun-
di fpecies impreffasaded imperfeétas, vt peril-
lasnon efficiant nifi a@Gum confufum ; quo non
t inter inferiora, prefertim ciim in
itiuis non repugner eiufmodi confu-
welledu bumano cerrum eft exdi
poile ab eo ficri Vi, ucrfale. Sola reftar
tasde aliis potentiis ab intelle@u . de voluncare
fcilicer, & potentiis materialibus 1

an poflint i~
cere Vninerfale. Ratio dubitandi cft, quia ficut
poteft intelleus cognofcere hominem v fic,
quin diftinguac inter inferior; ita peteft volun-
tas amare hominem ve fic,vel bonuim ve fic, quin
I r amer hune vel illum bominem. Trem
potentie materiales pofluntira confuse & imper-
fecte plura obieéta cognoftere , vt exinter fenon
diftinguant,, quod experientia docer: qué enim
diftantius eft obiectumm vifus , €5 mints apparet,
non quia omnesillius partes non videantar , fed
quia propter diftantiam valde imperfecké cog=

nofcuntur, vt pater in fole & a
(l‘lﬂl ﬁl:t ll'laxilﬂ:c (1!"’]1
valde exiguz. Nec! ies,fi dicas, aduim in=
telle@us, quia imago obici; dici ipfum obie-
¢tum , ficutimago Cafaris dicivar Czfar , ideo-
queab iplo confliti Vninerfale : non, inquam,
{atistacies , tum quia, etfiadtus potentiz appeti-
tu non fint imago obiecti, actus tamen mate-
riales fenfitiui, quia funt cognitiones, etiam funt
imagines obiectorum, licer imperfedte. deinde
illaeft impropria locutio, nee ii‘:npc‘r\ - L
enim-cognitio quam ego habeode Angelo; non
dicitur Angelus.

Nonnullus hic putar, peractus externos fieri
Vniuverfale, quando v. g. itaviderur albedo , we
non poflitdiltingui d nigredine vel abalio colo-
re, quia tunc non reprafentatilla vifioalbedinem
infingulari. Aduerte, poffe hicefle quzftionem
de nomine, & deve. De re exit,fi dicat hic Aucor
ex parte obiedti pereum aCtum vere attingi om-
nesalios colores, prone viderus fignifi i
per aétum , qua dico homo, in
attinguntur omnes homin

5 fellis, quie
titatis , apparent tanien

e, ficuc
ententid ipfins
& in hoc fgnfu pu~
to omnino im;.wobub!]cm eam fententiam. Nec
vinquam fuif vilus qui hoe docuerir, Primd,
quia actus yifionis non habet pro chieGtonifi ca
qua el proponuntur vt prafentia, & quorum I]BC-
cies haber. Quis aurem dicer, colores poflibifes
non exiftentes immediate atungi, & yvider per
actum, quo 2 longe video albedinem, & non be-
ne camdiftinguo, & wne elle in'ocnlo fpecies
de omnibus obicékis coloratis poflibilibus. . Se-

3 cundo
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