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Stneens Analognm anVninoctim.  Sectio i1

fupraadmifimus, eum futurum voinecum ; quo
I ofsé fhat pro noftrad fenrentiad contra hos re-

Ly . - .
Qui rus fium aliam ﬁiﬁg1_1.ul: di ficrentiam in-

e ammal &ens : guod , llLFt ;1{1}.11_10.1 in fpecie

hominis fic perfectius , qudm in iplo genere;

(pet jrurenim per d1;iurc11mm Iplam rationa-

} am [amen P‘L-rthct_:oxl:cm § at}.}_mh_ fir intrin-
feca animali 5 HUH (iHL‘ 11_“ quidditatiuanm , ¢o
nod cﬂncrpms(.lr}t‘!:cml:t?nc'm m_du conceptu
gencris , fed f¢ ]'1.lbcdt;.1:d_ﬂ“_()dl.ll..!l i:nrmg- inerin-
?em‘. V. g m;uinlopurt'xqr Lt?r;‘l;\'gtL1|11 11‘arrmic—
¢, non rmen efbde Elulddltjl‘t{.' mtyii\cctua‘: at
conCeprlls €OMMUNLS €ntis qum\dnmym_&; pefici-
i in inferioribus 5 quia EOl’il‘lr’lhtL‘l‘.lll!bl bitur in
illoram differentiis. conceprus enim entis non
eltextra conceptum :ubibngazc 5 licut ;m:nml_cﬂ:
eutra rasionale. Vode ens fumprum formalicer
{ubrauone entis , ve el in fubftantid, eft eflen-
galicer perfectius accidente : 2rgo ens , ve ens
in fubftand, eftinzquale fibi ipfi veelt in ac-
audente  ergo conceptus enis eft partm t}{cm
pariis dinerfus, ergoeft an_;}lngm s confiftic er-
g\mtl;ilub in ranficendentji. R

2 %odlizihs obu:m, l_—,rgoiallrr:n] conceptus
illeenisabftractus erit yniuocus, quia vt fic nul-
s includic diffetentiam ; Negant confequen—
gun , e quod ad vniuecationem requiratur, ve
illeidem conceprus etiam in flatu contractionis
nendit fibidullimilis, Hacilli.

Antequan hane [ententiam impugnem , ad-
tiero, duplicem hic pofle efle quarftionem :al-
teram , an ratio entis tranflcendacdifferenriam,
nwgisqudm satio animalis ; alteram, an | pofica
hacranflcendentia bené rxplic(‘turannlogé.t en-
tis, De primi agam Subfectione 5. in hac de fe-

cinda.

SYBSECTIO PRIMA,
Hac fententia reiicituy.

i I [lC modus dicendi foree multam haber de

tomine ; ftaud enim differentia verd &
inter aliqua pra
(;L!ll't'l’u yall 1]):013[(.‘1'{

ata communia , poﬁui
am differenviam aliqua cx
iliis dicenda fint vainoca , aliqua vero '.mnlcga,
queltioeltde voce. de re tamen habet aliquid,
vittim {cilicet is modus loquendi fitiuxra defini-
tonemanalogorum abomnibus receptam.

Quo pofio , primo difplicet ea dodtrina,
quam vltmo loco ex cis propofui ; quiain €4 vi-
dentur fibi fepugnare ; & rerminos murare. Si
enim lupponunt, ens non includere differentias,
qummimuisdifierentia includant ens, mald e~
g0 concludunt, ens quidditatiug fieri dinerfum
&pecfedting per differentias ; nulla enim res fit
qu:ddi_miu& alia, nifi perid quodeft de quiddi-
l-.m"tnllss reiy ve lumine nagwes eft notum : {ed de
quiddizate enis numquam funi differentiz, vt
P Baentur, licet ens fitde quiddirate differen-
:hlﬂ ?l :;]lgi;o (Sins p;‘r,d ifferen LE:}S non fic quiddi-
- ﬁu}: :rjd ﬁwl g:hus._ bc}éc tamen d]ﬁercp—

o qu Gitativz & cxdem , & dinerfa;
Wavinumque eft de quidditate eacum s ac ens
quidditarem ac—
quidem ha non {unt de conceptu
>quandoinargumento infertur, ens

Jomado poreft & differentiis
tpere, quando,

illiug: Vide
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quiddicatiue fieri dinerfiom | quia et de quiddi=
tate differentiarum , mal® arguitar : deberer
enim inucrti propofitio, guiadifferentie fint de
gurddstare entes ; alias nihil concludernr, Etvel
hine ruic totum fundamentum eorum , defum=
prum ex ¢o, quod iplommer ens formalicer fir
diverfum per feipfum: quod iam oftendi mani-
fefte effe falfum . fic enim diverfum per aliquod
quod non eft de concepru illius entis, ficuc ani-
mal fic diperfum per tationale, quod noneftde
conceptu animalis ; quidquid iam fic, an & con=-
trario de concepuu rationalis fir animal , ficucde
concepru differentiz eft ens, que eft alia que-
ftio.

Dices, Differentiz formaliter funt ens, 8 dif- 25
ferendiz formaliter differunc , ergo formaliter
differunr in ratione encis: Hac-.:.rgunmnmﬁrpé
hi veuntar, fed non bené. Primd enim contra
forma illius manifefté inftarur, In non teanfeens
dentibus , homo v. g. formaliter eft animal 5 fed
homo formaliter differr 4 bruto | ergo animal
formalirer differe 4 bruto. lil't1P[f1111ctcﬁibgll;{;11-
tia & ramen hic non valet, ergo forma illins ab-
folure non eft bona.

Refpondebis , hominem non foltim dicere 2+
nimal, fed aliquid aliud, Sed contrd, quia etiam
accidens non {oliim dicitens, fed aliquid 4 qud
ens diftinguitur; alids non plura nec dinerfa con-
notata conciperem quido coneipio fubftantiam,
quim quando concipio ens , quod falfim eft,
& contra hos : ponuntenim, ens non dicere fub—
ftantiam. Secundd refpondeo ad argumentum
in formd, illud in co peccare, quodquando di-
cit, differentia firmalster fint ens,videws fopa-
re, fint pracise ens : inde enim bene infertur S fid
differentie inter [ differunt , ergo in ratione entis.
At in hoc fenfia Maior eft falfiffima : differentiz
enim {unt cns &aliquid alind. vndequia diffe-
rant formaliter , non fequitur , debere differre
formaliterin ratione entis: ficur homo formali-
ter eft animal, quia tamen non foldmanimal, fed
etiam rationale, nonvalet, homo formaliter diffeve 26
& brato ergom animalrare y differe enim in rato-
nalitate ; qua etiam eft formalicer de eflentid ho-
minis, licécnon de eflentid animalicatis. Ecaddo,
tam formaliter hominem dicere animalicatein,
quam differentiz entis dicant ens,; etiamfi ratio-
nale non dicatanimalitateny, ‘quod med non in=
tereft = ego enim argumentor ex coneeptu ho-
minis, Non ex conce pru rationalis,

Dices rurfus, 1z differentiz includunt ens.
Fareor, {ed non proptered ensincludicillas, vn-
dequandodicis ens ,non dicis differentias 5 licet
quando dicis diffcrentias, dicasens 'non tamen
folum : quod idem eft in animalitate comparata
cum (pecic hominis.

Hine vlrerilis colliges , cffe terminos repu-
gnantes, dum dicitur ens vt ens , & prost eﬁrxm
accedente: dum enim dicitur ens ot ens ; dicitur
prcise ens cognitam in ordine ad exifteariam;
& prout abileshic a differentiis , com quo repu-
gnat, coniungi ipfam contradtionem. ficur i di-
ceretur ammal vt animal & it contyatlum : ibi
enim ineluduntur duo farus repugnantes con-
trditionts 8 abftrathionis. Video occalianem fal-
lacie in hocdifcurfu : etymenim differentiz non
diftinguantur ab ente, videtur eo ipfo neque ens
diftingui & differentiis ; & fic tribuisar enti diffe-
rentia;

3




156 R oD. DE ARRIAG

o LCI1La; Tamquam fi effer de quiddirate ill
ipfum ens elt de quiddirate differentiz. Ec hinc
pofted pergitur (conlequenter (
talfum principium) oftendendo, i
{imul & partim idem, & partim diuc
ferentiis. Debebat tamen hicbend o
ftinCtio non mutua , quamanced defenderant, &

confequenterad illam difcurri.
27  Igiurdicendum puto, etiam ea
tid entis admifsa , adhuc illud no

od hac ratione a priori probo:

guin. Qu .
1pfum accidens, & fubftantia vt f
ceptu entis , {unt omnino fimilia inter le, 8¢ |
hent idem nomen ; ergo funtvninoca. Cor
jucntia eft cuidens. Minor certa, Maior proba-
tur manifefté , & ad hominem , contra hos : non
] non expli-

co differenciam vllam
[lantia ¢t ens, accidens ¢ff ens, idem prorfusde
veroque pradico. Nec poflunt hi criam , omni.
bus tranileendentiis admiflis , affignare mihi ca-
fum, in quo vox hace ens & conceprus illi refpon-
dens : fignificer mihi, vel faciat me exprefsé cog-
nofcere rationem aliquam differendi: ergovox
hzc El'mpcr elt vninoca , qai)d cnim per alias
voces dinetfas , & conceptus illis refpondentes
En!kuﬁ fignificerur differentia, hoc non facit ip-

{ium ens diverfum, vt per {e patet.

Dices forte, Etiam vox zquinoca hoc idem
habet.nam quando dico rifies; non cognoibo dif-
ferentiam , & tamen non proprerea clt vniuoca
Refpondeo, vel hinc contirmari meam f{enter
tiam. nam quando dico rifis , abfoluté folim
concipio rifum hominis, non vero prati ; quan-
0 5 pratum rider , tUnc €onc1pio ri-
conci
ed Vero

doautem
fium impropri¢. Acrquandodicoens,, t
pic accidens quam f{ubft ; pof
quandodico, accidens e ntedt eff ens, D=
m  hil prorfus diwerfim concipio ex parte pradica-
ti. Ergo non poteft \-‘llu‘:nun’u) ens efle analogum,
¢ quod inferiora, vt fignificata & concepra hoc
ondente., di

nomine €45 , & conceptu el rely
fimul rationem differentiz, & rationem conue—
niendi s hocenim falfumefle , manifefte often—
g fum eft. Quod aurem conceptus terminatus ad
differentias , cerminetur indiuifibiliter ad tpfum
ens , quod eft ratio conueniendi , &ad rationem
lifferendi, & ex hac parte conceptus ille
abeatefle partim idem , parim dinerfum; hoc,
-m : non enin inde fic con-
logum , ille enim noniam
| differenriarmm. Deni-
sin dif=

inquam , parimac
ceprum entis cffe ana
et conceprus cntls, { :
que, quod imbibaturiple conceptus en
ferentiis , AON VEEEL § qUIa illud etiam ens , quod

imbibitr, eft omnine {imile , & femper manet
idem.

Dicere autem , conceptum fubftantiz 8 acci-

dentis , yttalis , efle analogum , eft omnino fal=

n {uncanalogain no-

fem, veex fe parer. De-

{fum, Primo , quia hec n
mine ; koc enimnon cit
inde , nec funtanaloga in mente ; qui concepins
fubfaneiz, & conecptus accidentis, funt 2qui=
uoci ; quia terminantur ad res differentes , for-
maliter ve tales : quapropter iph recentiores m
ritddocent, adtum , quo Deus cognofcit homi-~
) & equum , ¢ffeequinocum,, licet per illum
Fortalifiime Deus cognofcat non foltim
rationem differendi , fed ctiam ratignein conite-

nen

A Difputatiox. Logica
niendi. Etvrg
ctiam Y.'l i]l“ Cl\l‘\L'_“i

i1

<o) .111]}‘17'\15 hoc exen paain qlii.‘u

1 Dei de homine non pof-

10 conceprus dift
10nEm conucn
ficut non dift

differentiis e

lunt
ad

Ty

€rd

TNTUL Ir

s sergolice
atut formaliffime
ceptus nequi 1]\.' .\.i'.lll.‘-li_"HS_.‘,
ignificar res ve primo-diver{a
Hm}luud‘.am gnolcat licuccencepras Dei
omine & equo nonelt analogus. Cor 1
tur : quia alias nullum efler nomen aut conce-
ptus &quinocus, quia nullam effer non fign

TE Conciy

iu‘-.!‘ali?qt}icfm]

lamdn aliqua-

M-

gn

cans {altem rationem entis communem’ omni-
bus rebus , quantumus diverfis,, ratione cuius
iam illud nomen -‘s"ghcarct Jliqunm fimilicudi-
dem , qui extraheretur 4 ratione @quinoci, ficue
extrahitar conceprus {ubitantiz. Concludoergo
1m .t tioni 4 priori ; nec wndo
dico ens me faceTe analogiam (tunc enim pu-
ram rationem conueniendi | gnifico,) necquan-
dodico (i bftantia vel accidens , (quia, licet mne
virumque fignificem ; & conuenientiam & dif-
ferentiam , vox tamennon eft cadem , nec con-
ceptus et communis: ) alinm autem rertinm mo-
dum concipiendi ens , nec-abftractum nec con-
tractam , in quo lmﬂil habere .11'.110:__;).;:11 s £go
non video.

Secundd principaliter impugnarur eadem fen-
tentia abablurde : quia non foliim exilla Il'qui-
tur, ens efleanalogum refpeciu Dei & cre: i
rum , fed et s equi, q
eriam tranflcendit eorum differentias;imo e
effe analognm relpectu atributorum Dei , it
quibus non minus imbibicur. Quod enim {mt
illa auributa zqualia in perfedtione ; parum in-
terelt ad propolitum , quia adhuc funt dierl:
analogia autem non oritar pracisé exinzquali-
tate , led eriam ex diverfitate, vt fupra oftendi.
‘ere autem, rationem entis eflcanalogamad
inent , 8¢ adequum , & adateribura Deiin-
ter {e,'eft feré contra omnes Philofophos. Vi-
deo, hoe argumentum , non nimium vrgete, ad-
mitrer enim forté confequentiam ; quis autem
illa , quz ad folum modum lequendi i
abfurditacem inuenier ¢ {uffician
priori dicta fuat.

inten nco

1 refpeétu ho

SVBESECTIO SECVND A

Alins modus idem explicandi vefutatur.
A_ tirer nonnulli analogiam hanc entis ex-
piimm , ION quid CONCEptus differentia-
rum partim fit ideny, & partim dinerfus ; fed

licet conceprus differentiarum fic omnino
ieur idem ens,

qllf; 5
diverfus , in illo tamen cogno
quod fuerar conceptum v omnino fimile per
rimum aétum. lode inferung iplum ens
pro diuctfis {karibus efle imile & diflimile: fimi-
le, pro ftat abftractionts ; ¢ ile,,-pro ﬂ:‘.m
contractienis. quod non habetanimal , quiz cim
non includatur in conceptu differentiz , neque
pro diuetfo ftatu habet differentian , ex cuius
defedtu femper rationem vhiuect , numMquam
analogl fortitur.
Sed hic fecundus modus cxplicandi analo-
giam entis, vel reciditin primil detranflcenden-

29




Sttne ens Analogiom an Viisocwm., SecTio 111,

4, &ficcoder modo cjtbict 1’:1.-‘11[?.1'1'7;\»':‘:{1, isr:cm
llum etiam ansmal elferana ogum, q'llh:’b -m.. -
ut am idem eft conceprus amm:’.hs,_ & conce—
i miomiis 3 qu:m') conceptus c13t15 ,idC con-
ceprs di}?:‘rcnriamm‘: rSc prectered tdem con-
ceptils in ftaru f‘lbﬂ.:r;lc'iioms cltidem,in .ﬂ.'é‘.tlll ve-
b contiationis diverfus ; ergo JdumE animal fal-
e in diverfis fratibus eft Im}llc& diffimile, er-
o &analogum, iusta hunc dicendi modum.
Dices : Conceptus animalis non elt de con-
cepuu rationalis, ficur conceptus entis eft de con-
cepun differentiz. Sed contrd Primo , quia licer
conceprits entis it de ratione {ubftantia 110 fa-
pen € CONERATIO conceprus Inb_[lanu:t“ de con-
cpraents, qujac_ﬁ.du[eriusub illo: ficut, Licer
de concepra hom_uns {1 ratzonale , quia ramen
conceprus hominis non eft de concepu anima-
Jis ,ided dnf&ren;m qua relucet in conceptu ho_—
minis , non.conftituit analogum conceptum ani-
malis, Quod enim tu dl;is in Q}ﬁc rentid refpe-
&uentis, idem dico egoin {pecic refpectu ani-
malis, Tam enim (v {uprd ctian; O‘blt‘flfilul} et
de conceptu hominis al]im:ﬁ Seipla :11flic1'cmia,
quimde concepty dilfurcnu;x_: entis ficipfum ens:
& confequenter in homine fit diverfum animal,
ficut ens in differentiis. :

s Contrd Secundd ratione d priori , quia vel
cimdicis , conceprum entis elfe cumdem cum
conceprn fubftantiz, loqueris de ipfoadtu intel-
lectus,, & hic non eft idem cam coneepru {ub-
ftantiz, quia conceptus entis elt confufus, con-
ceptus verg fubftantiz clarns ; ergo fi {ermo fic
deconcepruformali , non eft idem vnus acalius.
Sivero loguaris de conceptu obiectino , hictam
idem eft in concepru rationalis refpecta anima-
lis, quam in concepru fubftantiz refpectu entis;
quiaex parte obiecti non magis diftinguitar ra-
uonaleabanimali, quam lubftantia abente : er-
gonulla eft differentia in ordine ad analogiam’
ueranimal & ens, fi loquamur deipfo ente abl-
wtoinxm fecundum medum loquendi | & ex-
plicandi pradictam analogiam ; nec hic poreft
quidquam dici , nifi recurras ad wranileenden—
tam{nprd impugnatam.

SYBESECTIO TERTIA.
A ens tranffeendat differentias.

Q\%’srm hzc poteft inxca duas dinerfas fen-
tentias wackari : vel admintendo precifio-
nesobiectiuas formalitatum, vel eas negando,
DicoergoPr1a 6 Infententid admitcente
pizcifiones obiectivas , ens tranfleendic diffe-
3 1envias, Haceft omnium ques ego viderim , vno
velaliero excepro qui tamen abfolute eam non
negant, fed aiunt, non magis in hac {ententia,
Euam Innegante pracifiones , ens effe tranflcen—
ens.fed de hoe panlé poft. Probo autem mani-
ff‘ﬁc_concluﬁoncm : quia intellectui concipien-
i antmalitacem v, g refponder aliquid ex parte
obiedki, & quod opponitur formalifimz Chi-
e in {ententia cas precifiones admitrente,
agoillud eft formaliflime quid reale, ergoens.
“tetconfequentia s quia aliguid & ens eft idem.

nﬁrmo&:cxplico. Pono cognitionem deani-
maI:tarc, & co 7

G ghitionem de Chimari in ¢ fen-
fentia de preci

tionibus,&arguo fic : Ecamfi cgo
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non cognofcam exprefsé, eam animalitarem
polle exiftere, & conlequenter, etiamii eam non
concipiam {ub conceptu entis 5 illa ramen, qua
formaliter rerminat eam cognitionem 5 ¢t for-
maliffime aliquid , & illz duz cognitiones diffc—
runtex parte obiecti, €5 qudd vna habet forma-
licatern realem proobiecio, altera verd non ; cr-
go ex parte obiedli implicat, prafeindi 4 ratione
ends. Rariod priori elt manifefta, quia in fen-
tentid de pracifionibus illa formalitas eft vera,
& vt ficeft pars hominis,, étiamfi non {ola; ergo
eavtliceltens, ergonon poteft ex parre obiccti
differentia aliqua realis refpondere , qua vt fic

aon fic ens. Confirmo : i per impoflibile , id 3

quod tunc correfpondet conceptui, fepararetur
ab eo quod nion refponder , adhuc cxifteret vera
formalitas animalis,, ergo effec veré ens, ergoex
parte obiedti & inreimplicat, aliquid refponde-
re realiter, quod nonfitens. Ec Proprered in om-
ninm fententii nulla formalicas ex parte obiedti
dari poteft enti & non enti communis: pofietau-
tem , 41 formalitas animalis cortelpondens con-
ceprui non eflet formaliffimeé ens ; tunc enim il-
la'vt fic praefcinderet ab ente & non ente | ideo-
que pofler efle obiedting enti & non enti com-
munis.

Dices forre : Etiam in fententia de preecifioni-
bus obieétiuis neceflaris debent cognol¢i con-
notata ex parte obiect , vi concipiatur formalicas
qua illa connotata refpicit: ar qui concipit ani-
malitatem, non {emper concipitconnotata entis,
{cilicet poffe exiffere; ergo non concipit{emper éx
partc obiecti ens; ergo prazfcindit etiam ex par—
te obieéti ab ente. Relpondeo, falfam efle Maio-
rem huiusargument, ve patet manifefte in hoe
exemplo , homo & animal ratimale 3 vbi in nulld
fententid ex parte obiecti diverfa refpondert for-
malitas , quando concipio hominem , ab eaquz
quando conciplo anmal rationalé : & tamen cex-
tum ¢ft, non concipi neceflario difeurfum & fen-
fationem, quando concipitur homo , ergo eriam-
{i non concipiatur Chimara , fen exiftentia, que
elt connetatum entss, quando dico amimal, non
proptered infertur, prafcindi tunc obiectiue 4
ratione entis. Ratioeft, quiain {ententii de iftis
pracifionibus obieétiuis , licet fortd carum oc-
cafiofepe defumatarab iplis connotatis , forma-
liter tamen ex diftinétione virmali duarum for-
malitatum , ex parte obieéh ea pracifio prouenic:
repugnatautem , aliquam formalitatem ex parte
obiecti poni, qua non fit eo ipfo aliquid , & en-
titas ; crgo non.-poteft formalicas illa feparariab
entitate , etiamh tunc intelle@us non congipiat
connotatum entitatis ; ficut non poteft feparare
formalitatem hominis ex parte obiecti a forma~
litate amwmalis rationalss , enamfi non cognoftat
connotata amimalis rationals , quando cognofcic
hominem. Illud de connotatis habet locum in
noftrd {ententid negante pracifiones obiectinas:
toram enim differentiam pracifionum ferma-
livm ponimus non ex-parte obiccli in re€to cog-
niti, fed vel ex cognitione diuerforam connota-
torum,, vel {oltim ex clariari aut confufiori cog~
nitione.

Pro quo rurfus aduerte,, etiam ipfos ponentes

rzcifiones obieétiuas docere,aliquande dari fo-
Es formales pracifiones,& efle fundamentumad
has, non verd ad obiectinas , ve<cantingic inter
Q omnne
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omne definitum & definitionem , vbi fine vIli
przcifione obicfhiud poffum fcire illud efic
equuin , ignorare vero definitionem & connota-
ta definitionis. Similem etiam ponunt commu-
niter inter ens & pafliones entis , vbinullus con-
cedit , pofle correlpondere formalicatem ali-
quam , qu® ex parte obiedti non liteo ipfo vera,
&aliqmd, & bonactiamfi tunc exprefsé non con—
cipiaturin ordincad connotata wers,bonrid eftin
ordine ad actusintellectusaut volatats,in ordine
ad quos vera & bona dicitur, vel quacumaue fint
ea alia connorara: NON €rgo quaEcumque igno-
ransa copnotatorum fufficit ad obieGinam pra-
cifionem, erfi (ufficiat ad formalem. Vnde con-
ftar, non bené ab his Auctoribus doceri , eodem
modo pofle prefcindi differentias abentein fen-
tentid docente eas pracifiones effe obietiuas,
quim noftra {olas formales admiteente.
Szeynpa concrysio fit: Abfoluté loquen~
doin nolftri fententa folas pracifiones formales
admittente , tam poteft prafcindi animalitasab
ente,quam ratione viuentis aut corporis, aut
qudm animalitas 4 rationalirate. Vnde conclu-
do, abfoluté ensnon cffe magis tranflcendens,
qudm alias rationes fuperiores; & confequenter,
neque ex hoc capite illud pofle vllomodo dici
analogum. ‘Hec non eftira communis, ¢o quod
eommuniter conceduntur ex preciliones obie-
Giuz. Putotamen confequenter ad poltraprin-
cipia debere doceri , efleque omnino certam,
Rario cft:nam obiectiué non mintis tran{cendit
enimal differentias quam ens , quia (vt{upponi-
mus) obie¢tiue omnino funt idem : formaliter
autem non mintis poffunt differentiz praefcindi
ab ente, quim rationale ab animali; ergo non
mintlls aut Non magis ¢ns eI tranflcendens,
quam ammal 8 alia genera. Confequentia eft
cuidens. Antecedens quoad primam partem de
tranfcendentii obie@ind per fe notum apud ne-
gantes praﬁciﬂoues, quia ex pﬂrtecbwc_iimn'of
nalicas non refpondet line animalitate , ficutnec
fine ente. Quoad fecundam verd partem de
ranfleendenta formali fic probatur: quia pree-
{eindi rationale ab animali, vel confiftic in eo
pracisé , quod eadem entitas hominis cognofca-
turin ordine ad conpotata difcurfus, non vero
ad connorata fentiendi; quo {enfu, pari ratione
poteft cognofei animal in ordincad fenfationem,
quin cognefcatur in ordine ad wnteatem yverita-
tem, & bonitarem ,qua dicuntut pradicatatran{-
fcendentia ; vel inordine ad exiltentiam , aut ad
contrapofitionem cum Chimara, que {unccon-
notataentis. Sapé enim cognofco aliquam el-
fentiam , quin tunc cognofcam an fit bona ,vera,
& vna, & quin cognofcam iklam‘expi'c[sé {ub
concepru 110wnn's exiftere , & conlequenter nec
{ub conceptu entis ; quid tune nihil cogito de
exiftentia, & fortafle dubito anjllud quod ap-
pretiendo,poflicexiftere. Veenim bené P.Fonfeca
(&refeft alids per fe nota)fepe agimus de modis
aliquibus , de formis, & aliis rebus, dequibus
dubitamus an fintentia , an poflint exiftere; &
confequenter, fi prcifio formalis conlfifticin eo
quod poffim dicere, eff rationalstas , nON autem
poffum dicere, eff animalitas , it ctam poffum
dicere , illud quod cognofcoeft modus,non au-
tem P[)Hh:n dicere an fit realis vel fictus, q_qod
oft jgnorarcan it ens;eEgo in ordine ad pracifio=

l-ab

nem formalem tam poteft prafcindi an
u‘urc,qt}:‘\m A corpore,ergonon magis trafl
formaliter ens fuas differentias , quam animal &
corpus tranflcendant proprias.

Dices Primo & ergo nulla erunt pradicata
tranflcendentia, quod videtur efle contra com-
munem fententiam. Admito [L‘quul.tm in ri-
gore. Fn:;o{ tamen , lei‘ dicitranflcendentia,
ea quod fine vniverfaliflima: in omnibus enim
entibus reperiuntur, quod non habentalia gene-
ra inferiora. Refpectu autem {uorum inferio-
rum ,non magis tanflcendens eft ratio entis,
qudm animalis rr:i'pc&u fuarum differentarum,

Dices Secundd : Eoipfo, quod concipio ani-
mal, concipio principium {entiendi., feu princi-
pium efficiendi fenfationem ; ergo eoipfo con-
paro illud in ordine ad exiftentiam €rgo iam
concipio illud fub conceptu entis. Patet confe-
quentia , quia cgneipere fub conceptitentis, cft
concipere in ordine ad exiftentiam. Ex hocargu-
mentum habere videtur locum in omnipi:'udi-
cato : quedcumque enim debet concipi vel in
ordine ad caufam, vel in ordine ad effectum;er-
gofemperin ordine exiftentiam, ergo numquam
poteft etiam ex parte modi preefcindia rarione
entis.

Refpondeo facilé huic obiedtioni, in ea com-

mitti zquinocationem: alind ehim eft,concipere
principium dans exiftentiam effectui ; aliudau-
tem, concipere tale principium pofle exiftere, &
confequenter effe ens, qua duo zquinocantur
ab obiicicnre, Sapé enim egoapprehendo prin-
cipium v. g. operandi in diftans ,non operando
in medio,, per hocautem non apprehendo illud
efle poflibile; fed pofted dubito ,an tale princi-
pium fit poflibile , vt pauld ante dixi ex P. Fon-
{cch. Vndenego,idem effc, conciperealiquid vt

- productivum effectus, & concipere illud prin-

cipium vt porens exifterein fe. Quod amplitis
declaro, Non eft idem,aliquid exiftere,8¢ aliquid
operati : muld enim Thomifte de faéto enam
dicunt,rem non exiftentem operari, qu idquid fic
de falfitate eus fententiz , faltem in ordine ad
conceptus noftros,, certe ca duo {eparabilia funt;
ergo formaliter poflum concipere aliquid etiam
vt potens Phyficé producere fenfationem,, non
concipiendo an illud in fe poflic exiftere. quod
multo magis haber locum ,fi tantiim concipio
virtutem efficiendi fenfationes , non difputando
ctiam tunc,an iplt {enfationes vers finr,& reales.
Sccundo refpondeo obiectioni,non efleidem,
concipere animal , & concipere principium pro-
ducendi fenfariones ; fed foltim efle concipere
tent fenfitiuam , ficut concipere intellectinum,
non eft concipere principium Pmducrndi intel-
le€tionem : Deus enim eft intelleétiuus , & non
concipitur producens intelleGionem , fed perci-
piens obieétum. Ira fimiliter pofum conciperc
fenfitinnm, id eft, materialiter obiectum peret-
piens, non coginandoan & ipfum percipicns, &
ipfa perceptio vera fit & poflibilis, ac confequen-
ter ens;an verd ficta,& confequenter non €ns.
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