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L

Aduerte tamen,pro bis omnibus Predicamentss, dum de illis diSputamss eAriflote-

les in Logicd, non tam disputaffe de rebus ipfis que in “Predicamentss ponuntur , quam
d? dlecem conceptibus mentix, quos circa illa Pradicamenta pojﬁmm habere : q::iz vt
d;xlxmm initio Logica bac non tam derebus , [en de miodo [ciends obiectino quﬁaﬁ: de
altibus ipfis [eu modo [ciends formali, agit. Quia tamen notiora nobis [a:m obieGa
c.ameprunm, quia exz‘z‘sr:'ora , quam conceptus ipfi interiores @ occults , 1ded nequit de
ipfo concepru difputari, quin difputetur de illius obietto ; quod faciemus , cimin pre-

[fenti de R elatione egerimus.

DISPVTATIO

DVYODEGCEMA:

De Relatione.

S E Q00
‘,Q!iidﬁr Relatic.

Qyromiscy e egit Ariftoreles
i 5 Metaphylica cap.13. de Rela=
i j tione tam p:'.‘cdrlcnmcmuli quam
Bl wanilcendentali & [zenndum di-
22 e quate & nos de viraque difpu-
8% rabimus, quia voinsnotitiaex a—
1i2 perfettior obtinebitur. De Relatione agune
P. Rubiusin Logicd hic cap.7. Conimbricenfes
& Tolews ibidem, P.Suatez Tomo 2. Metaphy-
fice Dilp.47. pertotam, & nouiflimé Hurradus
Difp. 1 5. Meraphyficz: ex quibus ea ranmim
defumemus , quz ad exactam Relationis noti-
tiam neceflaria fint ;fi quod verd incis defide~
ratam videbitur ,addemus.

Relarioin prefenti fignificat idem , quod re-
{pedus: & illa dicantur relarsna,quz non fiftunt
in feipfis, fed aliud refpiciunt,, pacer v. g, filium,
& & contrario , fimile aliud fimile. Alio niomine
dicirar hoc Predicamentam ad alxd , proprer
terminum ad quem refertur dum illum refpicic,
eftque alind abipsd Relatione.

Hec Relatio, quia concipitur vt accidens, vel
vere ira eft, debet habere fundamentum fenfub-
ieftum in quofit. ¥ biaduerte, male 4 nonnul-
lis fundamentum Relitionis diei principium in-
trinfecam , proprer quod voum relpicic aliud :
hoc enim non fundamentum, {ed ratio fundandi
dicenda yiderar. Claritis ergo fundamentum di-
citur id , qued denominatur relat#nz , fen fubie-
&um Relacionis, Habet proprerca Relato ter-
minum quen refpicit, item rationem fundandi,
id eft,illud ex cuius politione refulrar Relatioin-
ter fundamentum & terminam, Idin quo refpi-
ciuntur, feu proprer quod refpiciuntur, dicitur
ratio fandandi : Perrus v. g. it fimilis loanniin

albedine , Petras & Foi s funtexmrema relata
> i s

id eff. fandamentum & termiinus; ulbeds verd eft
rario fundandi , quia ex illa oritur Relatiointer
Petriim & loannem.

In prefend non intendimus definire {ubie-
G aut terminum Relationis , fed iplam Rela-
rionem in abitracto, qua fic definitar : Relatio eft
witio formalisgha vium vefprcsr alind Hacc {t {a-
tis ex rerminis clara: ficutenim ynum referriad
alind, efk illud refpicere; it ipfa Relatio inabf~

-
tractonihil aliud eft, quamid quo vnum refeis
wur ad aliud, feu ipfe refpectus voins ad aliud.
In Relatione diftingui folentduz rationes effe
f:_d & effen. Raton E&_ip[-:l Relatio prout refpi-
cit fundamentum feu fubiedtum in quoeft: ra-
tio ad eft prout refpicitrerminum. Perrationem
in contienic cupi omni altd formi , quedele ha~
bet effe in {ubiccto, & conlcquenter conuenit
cum ofto aliis Pradicamentis accidentalibus.
Per 75 «d differt ab illis quanon funt Relatina,
nec ad aliwd.
Mulez , & fored inutiles traduatur Relationis
dinifiones , quas non eft animus hic cxpiic;\rc.
Videatur Hurtadus §.110. Tangam ¢as,que ma~
gis funtin vii,& celebriores repurantur.

SECTYO 11

Relationss diniffo.

D rvipiT v Rergo Relatio Primd in Rela- 3

rionem rationis & realens. actt, que yere
noneft in re, apprehenditur camend nobiseffe:
yequando appruLudOani mal relpicere inferio-
ra. clim enim d parte reinon detur diftinctioin-
ter animal & inferiora, nee potedb dati yera Rela-
tio , qua non et nifi intepduo excrema , eftergo
illa R elatio fictaabintellectu. Relatio realsselt,
qua yere & realiter daturd paktetel, ve inter pa-
trem & filium,inter adtum. 8 obie¢tum.
Secundd Relatio dividirur in Relationem fe-
cundsme dics & in Relarionem fecen dwm effe.Hae
coincidir cum Relationereali proxime explicara.
Illa eft, quando rem ahfolutam in {e concipimus
cum ordine ad alind ; non quia fingamus inilld
aliquem ordinem ( hzc enim eft Relatio rationis
proxime explicata ) fed quia declagamus vouin
peralind; vev.g: riosin hac via explicamuses
{pirimales in ordincad materiales, 8¢ per pecics
illius. Hae Relatioimpropriacit, vt delepatct:
Terrio, Relatio aliaeft phyficaque caudat ter-
minum quem elpicit, vt altioeffectum , & pa-
ternitas filiom: '.Eia clt mere intentionalis; QUE
sallam haber caufalitarem in [ cerminum;ve
aétus cognofcitini & volitiui rcl'pcc'tuobie&ir-
rum ; ficer enim refpiciant realiter qbicn?ta., non
tamen c2 producunt.item Relatio fimilisrefpe-
& aleerius finilis , quod non caufatt ab alio
fumili. ]
Aduette,
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Adnerre, eamdem Relationem, fi cumll.varclu‘r tus poreft impediri,etiam{i omnia ad operandum®
4d diuerfa extreina ; poﬂc c-_iielmml Phyficam & neceflaria exiftant,, ideoque eam vocar Relatio-
jnmn[iﬁnai‘-’m 3 :“;UU V.g. {1 com P’&[Etu.i' Ciln] Li: nem f-‘\:'f.r‘xﬁﬁ'fﬁﬁ ﬂ{\dl‘f?ﬂtt‘ﬂf‘f?’”.
feltu, eft Phyhca, qm_‘u‘llm\n produci : fi vero Eac:[ms_ergo Scotum impugno hoc modo, Vel
comparetur cum principio 4 quo ortur, i%:.ild enim loquitur dctma:jlanu‘n‘to & termino proxi-
uod eriam dicit realem rclﬁ:lmncm,“:it merein- mo, v.el de remoto. Si hoe lecundum docer, tam
wndonalis,quia ullo modoillud canfac. Relatio pradicamentalis quam tranfcendentalis
Quarto, vtraque hac Rc}ano druld{turm s @ugnir extrinfecé : nam ficur poreft efle hic &
ssam Scnon-mstweam. Relatio marsa eft, quando  illeignis fine co quasd vnus caufecalterum ideo-
virumque extremum relpicicut inuicem, viRe~  querelatio caufz dicitur ab illoaduenire exirin-
Jatio patris , paer enim rcfpzclt_ hhum,_&‘hhus fecus; ira etiam ]10mi€ltuﬂt'ljt'tl."l.l.? & Paulus fi-
patrem & Relatio quz_c‘ﬁ in a&;onu,qum & hzc ne ﬁlnlh[ﬂdrlﬂ(‘ >queab :_'Gdt'm dicitur intrinfecé
relpiciteffectom, & effectus actionem, licet non dduensens. fienim vous fitalbus, alter niger, non
cum eadem necedlicate, nam actio pcndct Cﬂ‘rnj erunt hmlh;s inalbedine. Sivero loquatur Sco-
ridliterabilloeffectu s hicautem pendet haudel-  tusnon defundamentoremoro, fed de proximo;
[enialites 2b illa numeroactione. Relatio zon-  tunce eontrario omnes Relationes erunt intrin~
mina elt, quando ynil exeremum {cf}u cit al‘iud, fecusaduenientes. Sieutenim,poficd viraqueal-
#&non & ontEaLio , ¥T v.g.actus vilionts refpicit  bedine, qua eft fundamentum proximum fimi-
elientialiter ohicctnm , hoc autem non refpicit litudinis , refultat neceffarid. fmilirudinis rela-
ipfam vilionem,iuxta communem lcnrcmlam.‘ tio; ita pofitd cognitione , qua eft fundamentum
Quinto diuiditur Relatio mutsa in Relatio-  proximum Relationis ad obiedtum , neceflario
nemeguiparantie , & Relarionem aiaqup.emu— tefultarea Relado. Idem eft pofitd vnione,, quz
sie, Maelt,qui verumque extrerum fe habet eo-  eft proxima ratio refpiciendi terminum, & pohicd
demmodo: veduoalba, qua funtrelatainratio- actione,&ec.
pealbi, & youm eft album ficur&calind. Rela-  Confirmo euidenter. Non magis neceffarid ex
tio difgmparantis eft, quando extremale diuerli- - entiratibus duoram hominum,v.g Petri & loan-
mode refpiciung, ve Relatio patris & 1!lij: gtenim  nis rch}lmt Relatio parentisin yno & filijin alte-
Perrus v. g-quielt pater Antonij, refpicic Anto- o, qudm ex duobusignibusin vnorefulatrela-
nium vt filium 5 Antonius ¢ contrario non refpi- tiocaufe, in altero relatio effectus, Sicut enim
¢it Perrum vefiliom,, fed vt pawem, 8 conie- vnusigms pouic effc fine co qudd producererur
quenter diverfimode. Item , actiorefpicic effe- ab ;:ltt-rg,im hic homo poruit effe non productus
¢hum vt qus'd afe Pmduﬂ:un! , effectusverd & ab hoc\iuc parente,fed velabalio,vel a {folo Deo.
contratio. refpicie adtionem vt produdtionem  Rario a priori eft : quiaquodeft paternitasinter
fui. homines, eft caufalitas purainter duos ignes, &
Sexto loco poni. poteft divifio Scotica Rela- duo alia inanimara ; ergo non magis neceffarid
tionis in Relationem exsrsnfecus aduenientem & velultar Relatio patris pofito fundamento & ter-
snrnfecns adementide qua P.Suarcz Dilp. 48. mino,v.g. Petro & Ioanne, quam refulrer Rela~
Sect.a.&Hurtadusdupraa §. 147, vbieantfu-  tio caule pofita entitate ignis producentis & pro-.
sereiiciunt. Relatoncm intrinfecus aduensenters duchi : non ergo proprer hoe magis yna quam al- A
yoencScorus eam y quanecellaridrefnltarpofito  reradici poreft Relario extrin(ecusaduenicns.
fapdamenia & terming,, v. g. polito Petro &  Seeundd,malé Scotus docet,durationem, Vbi-
Ieanne ; neceflarid refultac Relatiofimilicudinis  cationem,efle Relatonem extrinfecusaduenien-
e virumaue; qua propter hane connexionem  temi: nam heneceflario , etiam inordinead po-
vecatur Relauoimtunlecus adueniens. Et hzc  tentiam abfolutam oriuntur pofito fundamento;
i(ﬂl.mcgllilIﬂé,p:r[inumd Pladicamcmum Re- ergo ex hac parte non mints erunt intrinfecus
lionis, Relatio exsrinfecus aducniens eft illa, aducnientes, quiam fic Relatio fimilimdinis, ve
quz non neceflario refultar pofito fundamento  bené obfernanir Hurradus §. 151,
&rermino.v.g, Relatio Actionis non refultat ne- Pollec hazc Scori divifio fultineri, fi nomine
ceffario, pofiongne producente & producto,po~  Relationss intrinfecus aduenientis explicarer eam
taicenim vierqueignis efle, quin vaus effer cau-  quaradzquaré eft effencialis fundamento, perex-
{aaleerins, Eg ad hane relavonem dicic Scotus tranfecns vero adnensentens cam quanon elt orm—
pertincie pradicamenta cetera, Adtionis, Paflio- nino eflentialis;ve fic tamen relabitur in vitimam
nis,Habiws, Situs, &c. Hacille.. Quemim- diuifionem ponendam ftatim.
pugtiacnonnullus ; quia multe Relationesadue- Virimo tandem Relatio alia dicitur sramfeen-
nientes extrinfeons oriuntur neceflario pofito  dentalss , qua ita eft de effentid fubiedt, ve ficilli
fundamento, nam #¢tio qud Sollluminatfuam  adequate idemrificara’; vnde etiam prouenit , ve
materiam , necellasio, onwr ex form exiftente  fine 1l neque effe neq; intelligi perfete poflic -
Inmateria, Liematio, qui Sol illuminarczlos, v.g. Relarioactus ad fuum obicétum, vnionisad
nmﬂa;xb oritprab exiftentia Solis,ergo. Hae terminum, creatura ad Deum, potentiz ad aftus
Wnen Impugnanio-nen viger Scotum : nam he  poflibiles. Alia eft predicamentalis ,illd¥cilicet,
Relationes faliem diuiaitus pofluntimpedisi po-  que ng efbadzquate idemtificata fubiecto, ideo-
“°,f"}’-d3mﬂ‘lt‘a #grmino; atRelario fimilimu-  que {zpe poreft {eparari 4 fundamento & rermi-
. gmls inter duas albedines fimul exiltentes nec no,y .g. Relatio patrisin Perrorefpectu Antonij_-,

-]

dlui:mus impedici poteft. Scorus aurem loquitur poterant enim ambo exiftere in rerum naturd,
& f I'“J neceilitage, etiam inording ad porentiam - quin Perrus effer pater Antonij ,aut & contrario :
olutam or

namapud P, Suatez nom, 2. ponit irem: Relatio {imtlis in albedine v. g. inter Pe-
I ﬂlll-Rﬁb;ipnis extrinfecus aduentents teum & Ioannem, quia poterat vterque exiftere
Inattione refpectu canf ngceflarie, qua dinini-  fine albedine , imo hie albedo fine fimilitudine

. O 4 5 cum
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fumaleerd. Tra fere explicat Hurtadus hanc dif-
ferentiam (uprd §. 9 1. Dixi fere: quialice in re
idem fentiat, terminis tamen occafionem danti-
bins folidz impugnationi yeitur,, ve ftatim often-
dam,

O Rl 1 gl Tl OB L) )

Distinttio Relarionss p;'.«c:l’zmmmm!ﬂ a
rm;'f/]&ew’t ntalt amplivs declaratur.

Co.\'-nu. pracedenrem explicationem poteft
obijci : Crearura refpicic pradicamentaliter
Deum, quarenus illi imilis ; & tamen hacRela-
tio non potelt & crearurd feparari: item Relatio
fimilitudinis 1nter vnionem & extrema non po-
teft vlilomodoab €4 vnione {eparati; ergo non
bené cadicitur Relatio predicamentalis, quee fe=
patarid proximo fundamento poreft. Refpon-
det quidam , hoe nihil obftate, quiaca exigentia
Relationis non prouenit exconcepru Relationis
pradicamentalis vt fic, fed ex conceptu particu—
lari. Hze tamen folutio reijcitur manifefte,quia
etiam actioni non ex conceptu Relationis vt fic,
fed ex wali fpecifico, eft efientialis refpectusad
fuum terminum ; & tamen hoc non obftante,
Relatio actionis elt tran{fecendencalis perte: ergo,
licet ynionem non pofle feparar: 4 fux fimilitudi-
ne, non habeatex conceptu generico Relationis
vt iic, fed ex proprié effentid particulari, fufhciet
tamen ad hoc, ve non fit Relario pradicamentalis.
Ratio 4 priorieft,quiaex quocumque capite pro-
ueniac yrres habear definitionem aliquam ,abfo-
Tute illa res habebit radionem definit jergo fide-
finitio tranflcendentalis Relattonis confiftit in
€0 qudd non poflic {eparari 4 proximo funda-
mento, citm 1d habeat fimilitudo creaturz ad
Deum, Relatio vpiopisad extremum , & cetera,
fiue id proueniat ex ratione genericé,fiue ex fpe-
cifich,abloluté etit Relatio tranflcendencalis.
Refpondeo ergo, propretea me dixifle,eam e~
{e relationem cranfleendentalem, qua eft effens
tialisadaquare fundamento, fiue poflic feparari,
fiuenon. lamergolicet 4 creaturd non poflic fi-
militudo eum Deo feparaii, c0 quod Deus ne-
ceflaria exiftit exiftente creaturd ; ea tamen fimi-
litudo {umitur partin ex ipsd creaturd, parsimex
Deo, quinon eft eflentialis creaturz 5 etenim me
effe Deo fimilem dicit, & me efle ens, & Deum
effe ens ; 8 ex hac parte hac Relario eft creature
extrinfeca , ficut me conftiruere cum Deo nume-
rum binarium entts,licer non pofit a me feparari
(€6 enim 1pfo quod exifto, quid etiam almndp
Deus exiftic neceflario , non poffum non confli-
tuere cutn Died numerum bibatiiim ) non tamen
proprerea binarius nomerus eft mihi adequare
inrinfecus,pars enim illins funrego, & pars’elt
Deus , qui mihi eft extrinfeeus. Rauio a priorl,
quianoneftidem;aliquam denominationen mi:
hi effe necelarid annexam , & eflemihiintinfe
camn feu idemaficatam ; multaénim miki excrin-
feca funt 4 e infeparabilia. Quam dodrinam
obferua prodicendis Difputatione fequeniti,con-
traaliquos non bené probantes ex co, qu('gd ab
aliquibus propofitionibus veritas non poffitfe=
parari, eam veritatem effe omnino intrinlecam
talibus' propofitionibus : qu& fequela mala eft,
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& hic in hac materid ab ipfis negatur. Videamus
iam, quomo_dc: alij has Relationes predicamen-
tales & manflcendentales diftinguant,

SECTIO IV,

eAlorum exp!imriwzes impugnate,

rimo nonnulli, contra quos P. Suarez fupra ;;

Sedt. 4. opinantur R.elationem tranficenden-
talem non petere diftinétionem 4 fuo termino, fe-
clis pradicamentalem : Scientia enim Dei, in-
quiunt, idemtificatur  realiter cum {ubftanrii
Dei, & tamen illam refpicictranfcendentalicer,
vt fium obiectum. Hec doétrina enidenter reij—
citur, quia repugnattendentia fen refpectusrea-
lis , nifi vbieft realis diftindio (‘exipfis enim ter-
minis id viderar menifeftum ) alias etiam poflee
dici, pofle quem effe fibi realiter fimilem: nec
poteric affignari vlla difparitas intet rranflcen-
denrales & pradicamentales Reladiones quoad
hoe , car fcilicet magis he quam illz diftinétio-
nem d {uo termino petant.

liter Thomiftzapud cumdem Suarcz id ex-
plicant. cenfent enim ,pra‘dlcamenmium Rela~
tionem illam effé qug pendetab exiftentia fuiter-
mini,cranilcendentalem verd,quanon pendetab
e exiftentid. Vertiun & hifacilé reliciuntur,quia
aio non eft Relatio predicamentalis, fed tranf=
{cendentalis, etiam in illorum (ententid, item &
vnio; & tamen neque ackio fine termino, neque
vnio fine partibus vnitisexiftere potelt etiam de
potentid Dei abfolurd ; ergo Relatio tranflcen-
denralis poreft eriam dependere ab exiftenria {ui
termini , non ergoin hocdifferr d pradicamen-—
taln

Alij cum Suarezio Tomo 2. Metaphyfices
Difpur. 47.Sect. 4. nom. 9 Conimbricenlibus
hic art. 2. & 3. & Caictano de Ente & clientid
cap.s. quait. 15. opinantar Primo , relationem
wranileendentalem effe illam , qua non eftneces
farid eflentialis fundamento proximo, contra ca
quanos proxime docuimus. Mouenitur Primo;
quia feientia Deieft Relatiotranflcendentalisad
creaturas, & tamen non eft eflentialis Deo quielt
illins Fandamentum ; i enim non-effent fumie
creature, adhuc manetet tora entitas Dei que
modo eft, 8 tamen non mangret Relatio ad creas
turas : ergo Relatio cranficendentalis hon deber
elle neceilario effentalis proximo fundamento-

Huic obieétioni poffem ¢go refpondere 'ex

iplis aduérfarijs ; Relationes Dei non poni‘in
Pradicamentoac proinde non licereab eis defu=
i atgumentim ad'Relationes de gua];gus agi~
mius T verlim quia cenfeonullumelfe ablordum]
 Relationes dininz ih Pradicamento ponantur,
ided aliter refponded obicdioni , feilicer; in
[eients vifionisDet de creantisfuraris (dequi
cft fermoin obiccione ) tiapofle confiderari, &
Desmipfiin cogrofcerenty B cognisionen ipfain
CFEarurarum , & Refkmammbd erearas quull
ratione noftra ‘diftinétam ab ips cognitione’y
ficut in cognitione creatd & confiderarur vatio
cognitionis-- & Relario favione nol}r&d{ilm&a'i
cognitione; & [ibiectnnz jilins. Fateorigiturli=
benter , {cientiam Vilionis creaturarum nion {02

Litn vt Relationens ad creavuras futuras , yerum
¥t

-
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