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De Relatione.

fo,v.g. Relatio Donmini, aut creantis , qua {unt
etz bereales Relationes , quia Deus ver¢ & rea-
1 4 T e e > » 1O
fizer et Dominus, & creans; quz Reladones non
et in Deo, {1 non produxiller crearuras : &
efle ¢ ;
gonielcumque neuain producit , vel deftruir,
\m reluleac noua extrinfeca relatio Domini
1 e 3
anis, vel deficic quae anted erat, f deftruatur
¢ s ! : r
credtura; & tamen hz Relariones non funt modi
i irire: ap @ =) e
aliqui Deo {uperadditirealicer, ¢ rgo Relatio non
confiftit in modo fu peraddito. Nec quoad hoc
iuugmiiqul'd infinitas Dei: qui;i. tam comingcns
5 N

eftinDeo {imilitudo mecum , quam in me fimi-
jitado cum Perro, & tam in temporeincipitin
Deo,quiminme; €rgo, {m:c ibi incipic fine vl_lo
modo e aut ratione diftinéto , ita & in nobis.
Fultorem huius argumen r\1 confirmationem vide
apud Hurtadum vbi fupra.

SECTio Y11
Contraria argumenta ﬂ)f&;m,

;9RESTAI argumentis oppofidis farisfacere,, fi
quam habent chlhruit.lgem_._ Ad_ primum,
defumptum ex feparatione fimilitudinis 4 fun-
damento, refpondeo , o conuinci , diftingui fi-
milimdinem 4 folo fundamento ; non tamen
conuinci , diftingui a fundamento & termino:
abvtrogque enim fimulin rerum naturd exiften-
t¢, eriam dininitus repugnac hmilltudincm_[cpau
rari, vade argumencum nollum eft. Sicuc i quis
vellet probare , exiffere duos homines , cfle mo-
dumdiftinctum ab exiftentid vrinfque, ed quad
vaus poterac exiftere finealio , valde mal¢ argu-
mentareur : quia licet poffer Petrus folus v. g
ciiftere, quinfacerer numerum binarium , Pe-
trus tamen & Joannes nequeunt exiftere fimul,
uin faciant duos homines. quare ¢fft duos , di-
Hiﬂguﬁmr inadequacé 4 quoliber , ab vtroque
anem nullo modo. Includo autem fimul veruf-
queduradonem, fine qua non funt fimul. Echoc
ipfum cernere licerin omnibus compofitis,, qua
ftingmintur 1nadzequare 4 qualibet parte , non
tmenab omnibus fimul {umptis.

Ad Secundum refpondeo,, Relationem ided
poni in Predicamento Accidentis , quia clim
cocsiftentia termini non fic eflennalis funda-
mento (neque enim eft eflentialis Petroexiften-
tialoannis) 1deo abfoluté refpectu Ioannis fimi~
liwdo cum Petro dicitur accidentalis ; non au—
tem, quia fic aliquod accidens inhzrens Petro,
quod recte D. Thomas (apra relacus notanit,

Vigebis, auferri in re ynum Predicamentum,
Sedquidinde? numquid aufercur ab Ecclefid a-
liqll;adSacramenmm »aut praceprum Decalogiz
Jplimet aducrfarij , vt fuprd dixi, anferunt Paf-

lonem & Situm, quee non diftinguuncab Adio-
ned Vbicatione ; cur & €go in re non auferam
voum Pradicamentum @ Dico s re, quia quoad
modum loquendi , qui in his Predicamentis in-
tenditar, non anfertar , fed retinetur ,vedicam
vinird. Ad argimentum P.Molinz ex Relationi-
s dininis refpondeo , co potills probari no-
liram fententiam « quia ficut Relatio Pacris dini-
At nondiftinguirur realiter , lmd nec virrualiter
ileommuni {ententid 4 paternitate, ita nec Rela-
10 creata diftinguitue 4 fundamento & termino.
€40, non omnia que in dininis virtualicer di-
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{tinguuncar, debere in creatis realiter diftinguis,
Vade licer concederemus P, Moline, Relato=
nem Patris diftingui ab ipfo Patre virtualicer,
non ideo cogeremur eam diftinguere realiterin
creaturis. Dices, Relatio Pacris eft intrinfeca ad-
&quate ipfi Patri, ergo etiam Relario creata eris
ommmno intrinfeca fundamento. Coticedunt non-
nulli confequentiam (de qua nos Sectione 5. )
nunc vero ego eam nego, quia Relatio Patris -
terni eft tranflcendentalis, vode non mirum , i
omnino intrinfeca ficipli Patri : paternitas aurem
in creaturis non eft Relatio tranifcendentalis, fed
pradicamentali s'éldgoiluc non eftomnino intgin-
feca, vedicemus inferits,

Fateberis forté tandem ., Relationem fimilis
nondiftingui 4 fundamento & termino, proprer
dicta ; dices tamen , negari non pofle, Relatio~
nem Patris di ftingui, quia Polﬁlut in rerum na—
turd exiftere Petrus & Paulus, qui funt funda-
mentum & terminus, & tamen non habere Re-
lationem patris auc filij. Refpondeo , non effe ad-
quatum fundamentum Relationis patris Pe-
trum & Panlum , fed vicumque & generationem
ortam a Petro: hac autem omnia nequeunt exi-
ftere, quin Perrus fit pacer Pauli, vade 4 toto
fundamento & termino, fem pereft verum , non
polle feparari Relationem , ided nec diftingui.

S ELGPT T0- =V LLT.

Relatio pradicamentalis non confiffit Sfor-
maliter i fundamento folo con-
norante terminum.

SYBSECTIO PRIMA.

Sententia P. Sxarez. »

S v AREz fupra num.2 . &alibi zpe, quem 54
nonnulli fequuntur recentiores, cenfer, Re-
lationem adzquat idemtificari cum fundamen-
to; exigere tamen terminum, non vt partem for~
malem Relarionis , fed vt quid connotatum in
obliquo effentialiter , vt faluctur ratio fimilis,
Quod probar Primé ex D. Thomd, vbi fuprd al~
{erente, fimilitndinem Socratis, effe iplam albe-
dinem Socratis , vt fe haberad albedinem Socra-
tis. Sed miror ab his Do&oribus pro (e affern
D.Thomam, qui expreflis verbis dF:)cc[, fimili-
tudinem dicere fundamentil & terminum , ficuc
homo dicit animam & corpus , & fimilitudinem
inadzquate diftingui a fundamento ; cui directe
opponitur P. Suarez & eius fequaces, dum af-
ferunt, Relationem adequate idemtificari cum
fundamento : in verbis autem 4 Suarez citatis
pon eontendit D. Thomas , fimilitudinem ad-
aquate faluari in ipfo fundamento,, fed rantim
non diftingui 4 fundamento, vt modu= illius.
illa autem verba, vt (¢ habet ad albedinem , {o-
nant, albedinem fundamenti vt dicit albedinem
termini , efle fimilitndinem , quod clarits di-
citur , viramque albedinem efle limilimdmem,
quiardvefe habet ad alians, ICdElpliCﬂ.t c‘tiamlfu‘
praaliam,, non pr\masé vt erminum, fed etiam
vt partem, {icut ciun dicicur , paries vz habens ai-
bedinens eft difTregarians vifis , reduplicatur fu-
P pra
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Hac [ententia reticitur.

Pfll_u{) ergo ficargumenfet contraillam : Per
te, ablatotermine, non perit \thmd intrin<
,nec quod pertineat l'Lvi'nu'i:L I, etiamin-
adaquaré.ad rationem & ellentiam fimilitudinis;
ergo ctiam ablarotermino m uu[dumn‘mwmu
mii ludﬂim ert 'm"ﬂodu hic el eit fimilis ome=

nibus albis po silibilibus, quod eft abturdum &
contra tuam degtrinam. Probo fequelam , quia
modd hic parieshabet in {e formalicer & in
{ece rornm illud , per qued poih.] diginit fimsi
ergo etiam modo-debet abillo dici fimilis, Re
{pondebis, parietem modd haber
quod poftea dicitar fimilis in ¢
totamm entiratém, non verd cam haberéine
noppnatonss 5 & 1>mpmm non iam, fed 1\0'1;.1
dici fimilem. Hanc 10lut‘n1lml Is.mm clarifli<
me : eft cnim manifefta pe
P““m co ipfo quod habet toram enti
milttudinis dicendnm Qmile; w verd relponc

fee

non dicendum , quia licet Illb; £ tOram entica-
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De Relatione.

cta pet illam vocem ﬁrfgu’y‘; s Ergoneque manet
ota entiras conftituens formaliter fimile. Patet
lizc vlima confequentia, quiaea cftentitas con-
{timc‘ﬂ;ﬂll!‘ik’ ,qu .tll:gltm'l::t[ur per voccmﬁm:u
le + asqui {olus periit in illo eafu per te cermi-
nus, €1g0 erminus v’.:i\lc c'ntltas‘com}zon-:us é~.
conftimens ipfum {imile,non vero pura conditio
extrin{eca, ! ’ o
Im ::gmtﬂl’iﬁunlu.d? ad hominem , quia in
adierfariorum fententia repugnar noua dmol?n:
natiorealis fine noud entitate E.CJ‘.].! s qud dock rind
Pl—gbmr, durationem diftinguid re dumiuc,qu{a
hoe quud elt me durare bodre, ek noua denomi-
natio realis quam s 1_1011[1;1b:‘“b.1m, ergo illa
debet oriri abaliqui-entitate noud & reali,quam
hodie habeam & heri non habuerim. Ex qua

¢ lottrind, quam ego quoque veram cenfeo, vt
* finlocooffendam, ficargumentor : Ergo fimili-

et [epugnat noua dmpmin.la o realis intrinfeca
finenona reali (:11tiEJiC_.lllEl':ﬂfCL’a;L:l’gQ fepugnat,
aduenirede nouo , vel deperdi denominationem
tealemintrintecam fimilzs,nifi acquirarur vel de-
perdnmr noua .'l[ls.lllﬂ. Cntieas lnt[a_niuca ﬁ,-,;.;[u,
Hac fecunda confequentia cft euidens. Prima
probarurided per te noua dcqam: natio I'L‘J.l‘ls‘_ re-
pugnat{ine enritate noua r :311. quia dm‘.on}m.u'!o
realis ofk entitas realis ; entitas autem realis noua
fine noud entitate reali, eft ominino chimaricas
{edeniam denominatio realisintrinfeca , cft enti-
was realis intrinf{eca ; ergo repugnat noua deno-
minatio realis intrinfeca fine nouf entirate in—
trinfecd.Non video quz clarior poflicefle confe-
quentia, Confirmatur, non minus eftde cﬁ'c_nriﬁ
denominationis intrinfece entitas intrinfeca,
qudm de cffentid denominationis realis entitas
realis sergo non miniis repugnabit nona deno-
minatiointrin{eca fine noud entitate intrinfeca,
quim noua denominatio realisfine nona entira~
terealis quiatam repugnat noua entifas intrinfe-
cafine nond enuirate incrinfecd, quam nouaen-
tirasrealis{ine nowd entitatereali.

Dices, hoc argamento nihil probari, ficut fi
quisyellet probare , ex co, quad homo formali-
ter dicit animam & corpus , non pofle de nouo
exifterchominem , nifi denono: exiftatanima &
corpus, pon recte argueret; fuflicic enim fi de
newoexiftat vnio : ergo licet denominatiointrin-
fecadicar entitatem nerinfecam , non {equitar,
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exiftentiam definitionis, quia d definitione aG
definitum vbique valetconlequentia:fed defini—
tuin , [cilicer denominatio intrinfeca, exiftic de
nouo;ergo exiftit de nouo eius definitio,, que et
entitas realis intrinfeca. Confirmatur ; quiaen-
tirasrealis intrinfecanon eft pars denominatio-
nis intrinfeca, {ed formalifliméclt ipfa entiras
intrinfeca ; ergo Teté valet confequentiaabexi-
fteneid noud vnius ad exiftenriam nouam alte-
fius ,ergoimpliear , perire denominationem in-
trinfecam , manente totd entitate intrinfeci , qua
eft ipfadenominatio.

Tertid impugnantur hi Auctores: ipfi enim
maiori ex parte cenfent, repugnare in creaturis
pracifiones obiectinas ; €0 quod non poffint vni
eidemque entitati duo conrradictoria pradicata
fimul conuenire, vnde argumentor contra il-
los : Denominatio inefle dencminutionis , pen-
det iuxm iplos Auctores 4 connotato, & non
pendetin eile enticatis j ergovel in effe denomi-
natenis dicicaliquid amplius quam in efle enti=
tatis, prout contendo : hoc autem eriv illud con-
notatum, quod eo ipfo quod includimrin deno-
minatione vt tali,ericaliquid intrinfecnm deno-

~Ininationi, 4 t¢ vero negatur, Vel fi denominatio
etiamin efle denominationis non dicir aliam en~
titatem quam in efle entitatis, vna eademgue cn-
titas habetilla duo pradicara contradictoria pen-
dentisd connotato, & non pendentis: que ta-
men, vt dixi, a e eidem réi creatix fimul negan—
tur, 8 merito.

Refpondebis ; denominationem dicere qui-
dem ynam cntitatem amplitis, folim tamen per
modum connotati. Sed contrd manifefte quia
rogo, Denominato, vt eft quoddam totum, in
cfle denominationis intrinfece completum , vel
dicitaliquid praterentittem, velnon? Sinon,
ergodenominatioin effe dencminationis manet
ablato connorato , & confequenter veré exit tunc
denominatio ; vel fi perit, eidein entirati conye=
niuntduo pradicata contradictotia , manerenim
entitasin effe entitatis , & non in efle denomina-
tionis, ctin tamen per te fint omninoidem rea-
liter,denominatio & entitas. Qubd fi dicas fe-
cundum, fcilicer , in effe denominationis ; & vt
quoddam totum eft , aliquid alind intrinfecd
includi, ergo ctim nihil fic prever ¢onnotatum ,
fequitar enidenter, fipfum connotatum efle ali-

e

cxeoquod exiftat de nouo denominatio intrin=, quid intrinfecum denominationis i effé deno-

feca, debere de nono exiftere enticatem intrinfe—
am;quifufficitexiftere de nouo aliquam enti-
jpttem, licet non intrinfecam. Sed contrd Prima,
quaaﬁllcqt Hon valear confequentia ab exiftentia
noud alicuins ad novam exiftentiam omnium
parum , vin exemplo de homine 4 te allato
Cf_mf’tar; valettamen ad nouam exiftentiam vaio-
s, qua formaliter intret conftitutionem illius
WHus: etgo ex noud exiftentid denominationis
Eealis ntninfece, redté valet confequéntia ad no-
Yam exiftentiam alicuius partis aut ynionis in-
winfe (e i(]ll'i formaliter componatur denomi-
Hointrinfeca ; eroo terminusi ple, quoaduc—
Hente aduenic denominatio , & quo pereante
F_mt,dt‘hﬂ aliquo moda componere vt pars ip-
cﬂc:dcmmimtiomm‘ Cgm\r:‘x SEPCU]l(.l(\),C;lfi‘.:l =
“tnon valeacconfequentia d noud exiftentia ro-
Ausad exiftentiam nogam partium feorfim , va—
fumenab exiftentii noud definiti ad nouam

minatonis, quod ego coptendo; & iam inreeri-

aius conformes; licet.vocibus malé vearis | vo-

+cando connotatum id quod vere cfk pats intrin-
Heca Relationis ve Relationis.
2o hi impﬁgnanmr ipfo exemploaduum
liberoruni Dei, quod pro fe afferunt, quia illi
actusfune multo difficiliores intelletu adhuc
quam myfterium Trinitatis ; ergo ficut hi acriter
inuchuntur in cos,, quidicunt poflein creaturis
reperiri aliquid fimile myfterio Triniratis, imo
cenfenteosin Fide errate , & vt minimiim cucr—
tere omnem bonam Philofophiam, dum exinfi-
nitate Dei ad creaturas Argumentart conanmir;
potiori fané iure poflumus nos in hos tecentiores
inuchi , quiincreatis n.!ic*uid omnino imileadt-
bus Jiberis Dei volunt admittere, vr {cilicet ea—
dem omnino res, fine vlia (ui variatione , poffic
elle nunc intrinfece volens aut non volens in=
winfece, fimilisautnon fimilis, quod in Deonon

e con=

wa
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toncedimusnifi coadti 4 Fide, Quaproprer ipfe
P. Suarezid pracis¢ concedic in actibus liberis
Dei, non vero in aliisatcributis neceflariis , con-
tra P, Valquezid extendentem , etiam ad omni-
potentiant & {cientiam neceflariam., Quod fiex-
tenfio faéta A Vafquez eft probabilis,ideo eft,quia
reperit in Deocamdem infinitatem.Vertim eam
difficultatem transferre ad creaturas, omninoeft
chimeyicum,& funditus euertens omnem bona
Philofophiam : eodéenim modo ego poflem di—
cere,folam animam rationalem eflec hominem in-
trinfecd, connotando materiam & vnionem, ve
pure termines ; ac proinde eriamfianimamaneat
pereunte vaione,non manere hominem in efle
denominationis, manere tamen in efle encil
quod eft ridicalam ; admifld aur
horam recencioruim, neq
ti: item, quantitatem eflc
dum connorat carentiam {u
verd accidens ,dum connorat {ubi
fic: aliaque plura pugnantia aper

tis,
doétrina

efficaciter impugna-

ece {fubftantiam,
nquo fit, efle
m in quo
& cum rectd

Philofophia, qua tamen enidenter inferunitar ex

impugnata fente
40 - Adde,neque inipfis ackibus liberis Dei ad-
mitti poﬂb huiufimodi connotata , quia antece-
denterad l]l.liim";hgun:.ur ipfiactus liberi, eriam
in ratione denominationis; funt enim cauf crea-
tararii.ided enim exiftic creatura,quia Deus vule
illam exiftere ; non ¢ conuarioided vult Deus,
quiailla exiftic : ergo ante connotata eft iam vo-
Juntas libera Dei. Qug aptem pacto explicandi
finc huiufmediactus hiberi, non eftnoftrum.
Tandem ratione a prioti huin{modi connota~
fa reiiciuntur , quia otum non diftinguirur ab
omnibus {uis partibus fimul fumptis & vnits;
ynde repugnat,omnes partes limul & vnitas ma-
nere & non maneretorum ; {ed omnes partes , &
wvnio huius totius fslis , perte {aluantue i fold
#  mecialbedine, ergohac manente , manet tow ef-
fenria fimilis ; ergomanet {imile , fine exiftas fiue
nonalia albedo. Vade concludo , ex fold ablatio-
ne connotati , qu et exeracflentam rei, finon
amitcatur aliqua pars componens illam rem, non
polle illad torum, extra cuius effentiam eft ea
conditio, perire. Et idem dicode ipsa denomi-
natione, quaelt quoddam rotum reale, 8¢ confe-
quenierin effe etiam denominarionis debet ha-
bete entirates {eu partes quibus componatur.

S EC{BET O SEX,

Nofira fém‘cntfa de Relatione.

41 Rxn.cns igrirar his {entenciis de connotatis,
dicendum eft ; fimiliudinem formaliter
effe idem cum fundamento & termino; ficuc
homo formaliter eftidem cum anima & corpo-
re,& ynione. Quare Relatio fimilis , partim eft
inerinfeca fundamento , & pardm excrinfeca : in-
trinfeca , quatenus dicit iplum fundamentum,
quod fibiincrinfecum eft ; extrinfeca verd, qua
parte dicit ipfum terminum , v exprelsé dixic
D.Thomas relatus num.19. Rario 4 priorieft,
quia Pertum effe fimilem Ioanni in albedine,
idem eft ac Perrum & Joannem effealbos , quod
formaliter dicit verinfque albedines ; ficar cos
efle binatigm hominum , formaliter dicit v-
tumque, :

Rop. pE ARRIAGA@:ﬁmatiaXIL ngim

Dices Primd , Ergoidem eft, Petrum effe fi-
milem Paulo , & Paulum efle imilem Perro,
Concedo ccn:[bciut'n::‘un, loquendo de reipsis
diferimen tamen ¢ft in modo concipiendi. C
enim dico , Perrus eft fimslts Paslo , Petriss conci-
pitur in recto, Pazlus yerd in obliquo: & contra-
rioverd , quandodico, Panlus eft fimilis Petyo,
Panlus concipitur inrefto, Perras verd in obli-
quo , femper ramen ve te concipitur: vt pars
effentialis fimilis: (icut quando dico albwm etiam
ipfa albedo concipitur ve parsefentialisalbi,licet
fignificetutr in obliquo, uxra dicta in Summulis,

Dices Secundo Ergo etiam Relatio patris 42
CC\H}PU]]itLIICMI_’}[‘uE L ex rp‘fu filio, quud viderur
abfurdum. Relpondeo , patrem fumi duplici-
ter: vel vt eft caufa generans, & vi fic denomi-
natur quidem extrinfece, 4 fola tamen genera-
Eim‘.c, quaeftin filio. quod idem eftinaliis can~
fis, que denomigantur caulantes 4 fold actione
exiftente in effeCtu , non verd ab ipfo effectn,
quia hic non eft pars caufalicatis. Vel fumi poffe
patrem vt Relarinum pradicamentaliter; & ve
fic fareor illum denominari extrinfece inade-
quatdd filio & d generatione,, ficut voum {imile
denominatur ab alio. Quo modo dixi fuprd,
probabileefle,etiam in Patre 2terno fimilem du-
phurm Relationem reperiri (& idem dealiis per-
fonisinter fe ) vnam tranfcendentalem fibiom-
pinoincrinfecam , ed quodin divinis produétio
actiua, 4 quaea Relato prounenic ,eftinminfeca
producentd, ve oftendi in mater i3 de Trinitate;
alteram pradicamenralem, parum inerinfecam
ab ipfo Parre prouenientem , & partimexerine-
cam a Filiodefumpram.

Rogabis, an in patre creato generatio, qua
effenuialiter inadaquate. conftituir parem , fe
habeat vt pars paternitatis, {en fundamenmm
inadaquamnm Relationis , an verd {e habeat vt
vnio partium 1pfias Relationis. Quidam re~
centiores, vt oftenderent, patrem manere phyfi-
cé in ratione patrisetiam tranfaéta generatione,
dixerunt , generationem non effe partem Rela-
tionis, fed vnionem partium ; requifitam tamen
intrinfecé & cilentalicer adipfam Relationem,
{icut requititur, vnio anima , & corporisad ra-
tionem hominis. Hac fententia longe abelt 4 43
connotantium mente , etfi primo alpedtuin illos
reincidere videarur, dum ad mittic, pofle mancre
omngs partes paternitatis in elleentitatis, v.g.
Perrum & Antonium ; & ramen deficere deno-
minationen patris, {olium per defedtum alicuins
connotati , Nempe GENErationis ; v CONINGCIEs,
cafu quo Petrus & Antonius exifteret in rerum
natura , neuter tamen aliom peneratler. Abeft,
inquam,d connoratis heze fententia 5 ‘q‘%xiumrum
auctores generationem , ex cuius cfct:a:hll Petrus
nondicitur pater, non dicunt, cile aliquid extra
paternitatem , imo potitis dicunt , illam efle
voionem illius totius : afferere autent, non ma-
nere totum ; ex defecku ynionis , licet mansant
omnespates, noneft incidere in cONROMR; 1M
portills a nemineid pote{t negart jhomoenim ob
{olam vnionis cortuptionem Lﬁcfﬂllt-& idem fie-
retin aliis compofitis , etiam {i omnes parces ma=
nerent,dummodd pexiret ynio. Nihilominiis -
men, licetex hac parte non incidanc in connora-
ta, coincidunt ramen quatenus docent,modo da-
ri phyficé Rlationem patris intes Petgum v é
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