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De Signo, Nomine, Verbo, ¢ Propofitione. Section. 18

quidem qu.rﬁionum cx\yrfl'sé ]:r;&nus ,led pro-
Bans,\r‘m‘ﬂ' immediace 11:4:1111(:11::_1:51 enamit
{ibftiantur loco concepruum : fiewt firsptura,
ingquit, enan tHmEaIALe jlﬁ'!f{ﬁt:{l r.r:;,rrz. i pona-
11 loce VaCHIR. \”fmlu ﬂL\.tllE,kﬁf{f}g%}-r,ffgt‘ﬂ&fa
Eoiffolamyesmiehigere, erraims)s o 7:6_5-7;‘44‘:': 41 lo-
cvtiamis. Sed in hoc non bené dlf\cl}ill?i oftendi

¥ imizm , feripturam immediare fignificare yo-
cem, & hac rnrdl;Liltc rem in.un 3 I.l'iL‘O nego.pod -
fealiquem , quiignocetfignificationem vocum,
ex [ola feripruzd percipere rem. vade nomeft ea~
dem ratio , quoad hoc, deconcepuibus;, que de
fcripillfa: vr amph u:‘ obieétionis folutione ¢on-
fhabir. QU tamen prius p L:E(’ilc Vi 5&.‘1’1:

Scriptura j'_nbl'i)g‘.:uu[ loco vocis, ergo-non
ﬁgniﬁcar vocetn , fed res per Vuccsllgnhmta_‘;:
Confequentia ',"ld,"‘mr probara numero 32. vbi
Aixi, voces ; quia l‘ubrog‘uamr lo..'_p conceptuuim,

non 1{Eniﬁcarulplos concepts, fed illorum ob-
wt‘ca.‘Rcfpcndsb , ided ame pr_c.ba‘[p m , voces
fubftiaras loco conceptituim no !Jg]l:}\u‘{.ra ip
conceptus , quia iplt conceptus non {e fignilica-
banr,fed fua obi (concepeus enum {unt ligna
fonmalia ; quz {int cognitione {ui ducunt in
cognitim:um_ Iuo_mnmb}cctorum-, ar voges ex-
[fl-nz,quj;] fant §1ng;1 11?i;r'.'_x"uml?;lrha,nm_‘._du(u]_lﬂ
inccg:‘.!tiﬂl‘lﬂm a1 ilgmhc.'m , iz l}}t_:dl..l. cogil=

40 :icmmF{umm yocum ; ynde neceflaridm elt, vE
yocesteripa, que liLhrongu.r!oc:o voeunyqui-
bus loquimur intex nos , nou {olim hgnificent
obiedta, fedimmediate voces iplas prolaras, alio-
quinnonefficient qnod efficiebant vaoces, hoceeft,
& fe & fua obieéta manifeftare. Imo exhac ob-
iectione: potiis confirmatar noftra: fententa
quiminfirmator . ‘Cemim‘m id vleeritis : Non
Pnteft m:eliigi ﬁgniismmm FL'!:E-lmu ¢;quin etiam
inelligatur figaificacio ipfatum vocum , quas
lenprareprafentar : hogautem non requir
tur, nifi feripwraimmediate fignificarer vocem,
&illimedia rem ipfam , ficur in pumeris 8¢ feri-
pruza Sinacum , quianon repr zfentarimmediaré
voees, fed res, ad carum antelligentiam nullo
modo requiritnr noritia vocum, vt diximus
fuprd.,

Adhuc forté vrgebis : Side hoc nomine feri-
pio Déws v. g, interrogein, quid hoc denotando
illam feripruram fignificet , non refpondebis
mihi, Jigmficgs vocem guiz explico Denm , (ed di-
ces @ji!i,}ﬂgnr_ﬁwﬁ Denm , ergo feriprura illa non
hignificat immediaté vocem fed remipfam. Re-

41 l?““dfoflciié i fi quisiam f{ciac feripruram lege-
i, & conlequenter fupponatur illum feire quam
vecemilla {eriptura fignificer, & magis intelli-
guncdubitare de vocis fignificatione, refponde-

L, fignificar Desm ipf#ms, ve contenditobie=
€40, Verim id prouenit non ex eo,quod feripru-

fatmmediate fignifice res, fed quia, vedixi, ram

Helneocafu fupponicur feire legere,& confe-

Quenter lupponitur feire immediatum fignifica-

tm. - Arquando non feic legere ;non rcﬂ)ondc—
i)llmr, he n’mcra'y’fg cant Dewm fed, he littera

[zt 1dems qrod vox Dews , fen figmficant vocem

Desa, @“_Wf! i fignificant Desm. Vnde poreft

1"“;}]11111 hignificet vox Dews , & non {tire quid

iprurailla; & rurfus etiamfi mute-

¥ -\~
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lignific
l‘__llf hgmficatio vocis Deus , feriptura eamdem
“"Pet vocem Deus reprafentans , non tamen

‘Pratentareamdem rem | vt fupra dixi: ergoil-

lam’ reprafentat  medid vocis fignificatiors.
Quod antem fuprd dicebatur, pofle me legere
Epiftolam , eamq; intelligere, etiamfi non recor-
dervoeum, nihil probatcontra me |, Prim 0, quia
{1 {e quis refledar femper , mncilli excitarur {pe-
cies vocum , & quafl menralirer homologuirur:
Secundo, quia (v fuprd in imili dixi ) aliquan-
do ex aliquo figne excitatur mihi'fpecies de vno
obiecto per illud fignificato,non vero de alrero.
ficur licer vox fit fignificatiua formaliter 4 volun-
tate hominum , femel mmeniam peripedta ci
fignificatione ; pofted excitat {pecies de obiecto,
non autem deipsivoluntate, radonc cuius fors
nalittr fignificat:

SPeTIio 1IN

De Nomine, Verbo, ¢/ Propofitione.
D £ Nomine & eius definitione late egimus

n Summulis, nune circa illam duo p:)!'ﬁmt
dubitari. Primum, voim Nemen infinitans fic
propri¢ Nomen, v. g. non=homa, non-Dews. Arie
frorelesillud excluhicd ratione Nominis, quiani-
mis extenditur eius fignificatio. Sed hac ratio
pon cft {ufficiens, quia latitis patet nomen ens,
quod & fignificat totum quod non-homo , & pra—
tered ipfum hominem , quem non fignificat mon-
oo, 1deo alij mouentur,quianon-homo n6figni-
ficar quid fic res, fed potiits quid non fic: idem
enim cft dicere, Lapzs eft non-homo,ac dicere, Lipss
o eft bano 5 & feut perhanc vltimam propofi-
tiopem non nominatur lapis, itanec pet primam.
Quod £ his obiicias, ergo negatio non ericng-
men , quia nihil pofitiuum fignificar. Relponde-
bunt facilé, negationem verc declarare effentiam
negationis, que noneftnili negatio | atnon-bomo
nihil declarare. Hzc eft quaftio de voce, in qui
pl.:cer {ententia affiomans,illud effe proprié¢ No-
men. quam defendit Hurtadus Difpur. §.§. 12.
quia propri¢ fignificat omnia que non funt ho-
mo, licetnon magis hoc quamillud ; & ita poreft
intrare propofiionem.

Ad rationem in contrarium refpondeo, non
efle eamdem propofitionem Lapis now eft homo,
cumilli, .ﬂ’,r[!/a' &5t non—hemo »prima cnim eft pu-
ré negativa,, fecunda verd eft parcim affirmatiua,
quia perillam afhirmatur de lapide , efle aliquid
quod non fit homo.vnde licet poffitde Chimerd
dici,non'efle homo, non tamen poteft, eff non-
hemo, quia id fignificateflealiquid quod non fit
homo, Chimara autem neque eft homo, neque
aliquid diftinétum ab homine,

Sed obiicies rurfum , Nomen infinitans non
eft ditio implex, ergonec Nomen. Refpondeo,
negando confequennam ¢ quia ficut hoc nomen
wfinitum, licet componatur exm & finztszm , el
propri¢n Nomen,ita etiam won-komo, licet ex nan
& haomo. i

Verbum eff vox figmficating adplacitum ,com
tempore , Cmus aulla pars per fe [rmpra figni=
ficat. De qua definivione late in Summulis,
vbioftendi ,Verba defaéto non infinitari, po-
wuifferamen , fi voluiffent Philofophi. Videibi
dicta. :

Circa confignificationem tem poris,quz exigi-
turin Verbis, poteft quis dubitare , qua ratione
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r-opofitiones @terne veritatis dicantur abfolui
3 tempore, quod videtur effe contra rationem
Verbi. Exempli gratid, inhac propofitione, A4n-
richriftus eft homo , qua nec fignificar tempus
Prmtrtitum s cluiauondum Antichriftus l'mt: ho-
mo; nec preiens, quia nqnclnm eft ; nec futn-
rum ,glui:l iic‘ct non effet fururus Antichriftus,
Pmpoiitio elléc. vera ; ergo V_crb.u_m eft inilla
propuﬁtioncuulhlm tempus fignificar,
Refpondeo, Verbum eff fignificarein predi-
Etis propoﬁzionibus omnia tempora, ideoquedi-
ciabfolui 4 tempore , feu effe omni rempore ve-
ramillam p]:opmlriumm, ed quod non fignificec
exiftentiam actualem pradicati & fubiecH ; fed
connexionem inter illa;qua connexio confiftit in

DESPVIATIO. D

A Difputatioxiv.Logica

co,qudd non poffit intelligi perfedté homo,quin
intelligatur efle animal ¢ ionale, howo c.v;}'t
animal rationale exiffens , bomo poffibilis ; animal
r‘aﬂfm.&!e poffibsle. quod non reperitur in pro-
pofitionibus accidentalibus , ideoque non fune
vere pro omni tempore , & sonfnqncn[;-[
non abfolunntur ab illo, nec dicuntur ternz
veriratis.

De Propofitione feu enuntiatione nihil am-
P]iﬁs oceurtitdicendum, preEterea qua in Sum—
mulisdia funt, vbi eius definitionem & dini-
fionem tradidimus : circa quam divifionem fo-
lf‘m_\ reftac L‘YEML‘JL’L‘ in quo confiftat veritas &
falfitas propofitionis:, q:md l_cqlucmi Dii:puc;\-
tione praftabo.

ECIMAQVARTA.

De weritate €9 falfitate Propofitionm; wbi de Propofitionibs de

fisssiro contingents, abfoluto, ¢ conditionato.

rs1 quim plurimi difputatio-
nem hanc in libros de Animd
# reiiciant,, nonnulli tamen eamin
przfent agitant, quorum infi-
ftam veftigiis; 8 quia connexa
et cithis qux de Propofitionedicta
funt, 8 quia fert in materiam de relatione pre-
dicamentali pracedenti Libro explicatam,coin—
cedere videtur; quieam ad libros de Animé {pe-
are putauerit , non cogicur illam ordine quo
hic ponitur,legere.

SECTTO I
Veritas eft extrinﬁm Pro poﬁrioni.

& hac re P.Suarez Difpur.§ Metaphylices,

Seck.2.Valquez Parte 1. Difput-76- cap.2.
Rubius in prefenti cap. 4. qualt. 3. Conimbri-
cenfes in cap. 1. de Signis,quaft. g.art.1. Hurca-
dus Difput. 9. de Animd, Sect. 3.

SYBSECTIO PRIMA.

Alignorum opiniones refelluntur.

VFRIT:\ s duplex cft, alia rran [tendentalss, &
quaeft paflio entis, quiideo res dicitur ve-
ra, vel quiaillinthil decft ad cfle quod haber, vel
quatenus non habetillud effe fictitie, fed pro-

rid. Huius veritatis explicatio pertinet ad Me-
taphyficam ,in qui nos deilld agemus. Alia ve-
ritas eft formalis,{eu in reprafentando , eftque

ropriaactuum intelleétus, & in eo coh l‘tit,clubd
obiedum firid parte rei, ficut per propolido-
nem erfintiatur , vt ciim currente Perro afhirmo
Petrus currt, Propo[itio eftvera, quiain repre-
{entatione conformatar fuoobiecto: & hze veri-
taseft, que communiter & abfoluté gauder no-
mine Feriratis, de qui inquirimus verim fired-
fentialisipfi 2étni,ficarilli eft effentiale reprefen-
rare {uum obiectum,an verd accidentalis. Quod
i accidentalis fir, an confiftarin relatione pradi-
camentali,an in denominatione partim extrin-

&

feca, & intrinfecd partim, ficut de Relatione dixi
Difpm. x11, Sedtione 7. an vero in entitate actus
connorandarexminim ; ficut nonnulli, quos fu-
prd ed Difputatione xr1. impugnaui, cenfentde
Relatione. Quz de veritate dixerimus, ecodem
prorfus modo de falfitateilli contraria dicenda
{unt.

PrimA concLvsio. Veritas formalis non
confiftit formaliter inaliquo ente , autrelatione
rationis. Haceft contra nonnulles, quos voce
videtur fecutus P. V;lﬂlue-z lﬁp:‘:i. Dixi woee,
quia ego omnino puto, 4 P.Vafgueznomine Re-
lationss vavionss intelligi denominationem ex-
trinfecam , de qué non et nobis cutandum.
Cuiufcumgue ergofic eaopinio, fic impugna-
tur Primo , quia 4 parterei anrecedenterad om-
nem fictionem intellecbus adus eft verus vel
falfus, ergoveritas & falfitas non confiftitin ali-
quo ente relationis rationis. Confequentia cft
enidens. Antecedens probatur Primo in {cien~
ti4 Dei terminat ad creaturas , & ad feipfum,
que veré & realirer eft vera cognitio &rupm[én-
tatioobiedti independenter 4 fictione noftts in=
tellectus ; umcujemcrcnun ad illam fiGtionem
Deus cognofcit & affirmar equum exiftere,
quandoille exiftic, crgo anrecedenter ad omnen
fictionem cft vera. Secundo Prub.:turidcm An-
recedens 4 prioti, quia propofitionem elle ve-
ram, nihil alind eft, quim affirmare obiectum,
ficut ipfum cftd parterei, fed torum hoc datur
ante Actionem intellectus , quiz ante illam &
Petrus afirmat Ioannem currere , & Ioannes
currit.

Secundd impugnatur cadem opinic,quia an~
recedenter ad - relationem rationis refultantem
debet ex parte fundamenti printellig differen=
tiaaliqua inter propolitionem veraim & i-;liamz
ratione cuiusin vni refultetrelatioveri, inalid
relatio falfi : fed in ill4 differentid realistenentc
{eex parte fundamenti , conliftic veritas forma-
lis vel falfitas, ergo impertinenter additur rci:?f o
rationis, Confequentia elt bona. M_;uorc_crtliﬁ‘
ma. Minor probatur,quia illa differentia gu=

reperitur inter illas propofitiones, rationg cuius
in
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