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VI.

Nen omne

SHir a Cas-
sa reals ef#
reale.

1

9z Pars 1 Difputario 111, DeEnte Rationss.

& formalicér femper negoma. Entia ergdra-
tioms m intelleftu {unt ex co, quiaad fimilica-
dinem entium realium formantur & conci-
piuntur.

Arguitur 2. Quidquid producitur &
caufa reali debet efle reale,{ed ens rationis pro-
ducitar i caufareall, fcilicer ab intelle&n, ergd
debet effereale. & dift. ma. fi producatur quo-
ad alnd effe quam obje&ivum feu intentiona«=
le,tranfeat major, [inon producatur,nifi quoad
efie objeftivum , feu intentionale , nego majo-
rem & diftin&4 fimiliter minori nego confe-
guentian,

Inftatur Inter efeQum & caufam debet

efle proportio, fed caufa eft realis, ergoetiam
effe&us deberefle realis, ergd five quoad effe
intentionale producatur, five ad aliud ericreale
fiab intelle@u velut: & caufa reali producitur;
fed R. dift. ma. debet effe proporeio in efle pro-
ducentis & produlti,fen quoad primarium effe-
&um , concedo ma. debet effe proportio quoad
fecundarium effeGum nego ma. & concefsd mi.
niego confeq. lrag; non requiritar proportio
entitativa;fen inter naturas verfatur, fed fufficit
proportio qua confiftitineo , quod unum ab
alio accipere efle pofsit; & alterum pofsit ipfisn
producere.

Ureetur Interillud quod eft realeab-

folute, & illud quod eft nibilum nulla eft omni-
50 proportio , nec quoad effe&um fecunda-
rium , niec quoad effeGum primarium , fed efle
intentionale entis rationis eft purum nihilum,
ergd caufa realis illud nonpoterit producere;
probatur miner;nam major eftcerta,Interrea-
de & inter illud quod eft nihilum non datur
.medium , quia contradiétori¢ fibi opponuntur,
{ed eflc entis rationis non eft reale, ergd eft pu-
rumnihilum B.concedendo ma.&negandomi.
ad cujus probationem dico, quod nihilum po-
telt dupticitér fumi, primo enim {umitur pro eo
quod nec eft nec efle poteft, & fificfumatur,
tuncensrationis eft purum nihilum; fi verd fu-
natar tam fhriGe procoquod nec cft altu nee
effe poteft in apprehenfione, & inhac fenfu ens
rationis non cft purum nihilum,fed aliquo mo-
do ens: fiquidem habet efle in apprehenfionc,
Ex quonon liceret alicui inferre, ergo cft me-
dium inter duo contradiforié eppolita, quia
ens reale & nihilum fecundo modo fumprum,
noncontradicunt fibi.  Alit adhue opponunt
quafi ensrationis nullam haberet caufam , quia
potentia qua illud producere deberet, cam it
vitalis, prafupponeret funm ob_jc&\un_\,adcmi;
facere non poller, fed ex diftis facilé folvuntur,
nam canfa cftintelle&us , & potentia fuum ob-
je&um motivum tantum pra:fuppnmt, nonve-
£o terminativum , quale objettum eft ens ra-
tionis refpe&u intelleétis,

QU ASTIO IL
Duid it Ens Rationis?
Videor hic peccare contra {uperiora

Pame a.’:f?ri— trafata , ubi ut a]iquid definiatur, r_cquiﬁ\‘r'i
prienes Bt 5 fiw ens reale, unuim,, pofitivum, & per fc,

FABIINS,,

quale tamen non eft ensrationis, unde gratis
inquiritur hic ejusdefinitio, verum licet ens ra-
tionis proprié di@4 definitione definiri non
pofsit prout et rerum, poteft tamen,definirin
quantum unum conceptum per {e exprimit in
intelle@u fivelle conceptusfitrei, five ratio-
nis, Inquo antem ejus natura confiftat , inter
Au:}{m:x:snon parva eft lis, nam diverfidiverfi-
mode !c:_munt. Suaretz difp. 4. Met, fe&. 1.
n«6. ait Ens rationis efle gnod cogitaturut ens,
ciun tamen in fe entitacem nonhabear, idem
fentic Averfa quait. 5. Log. feé.2. Differunt
tamen inter{e » nam Suarecrz per I)" cogitatur
intelligit quid commune cogitationi intelle-
Guali & phantaftice, fiquidem tenet phanta-
fiam pofle facere ens rationis : Averfa autem
intelligitfolam operationem intelleétis, qua
tribuit {oli intelle@ui entis rationis effe@io~
nem. Peontius definit ens rationis efle illud,
quod nequit aliquid efficere , ned; inexiftere
alicui potenti aliquid efficere, mfi perconﬁd:-
rationem potentia potentis aliquid confide-
rare , itadifput. 1. Log, de Ente rationis ci-
tans pro fe Scotum quodlibeto 3. Tertio de-
feribunt aliqui ens rationisidq; fatis communi-
tér , quod it illud quod habet efle objetive
tantim in intelle@u, hacelt quorundam Sco-
tiftarum & Maftrii difp. 3. De ente ravionis,
Alii denig; tenentes quamlibet potentiam vi-
talem internam pofleens rationis efficere, fic
definiune allud: Quod fic illud quod eftinca-
pax realis exiftentiz & Eflentiz , habens fuam
effe per fitionem dependenter ab opere po-
tentiz potentis comparare, aut confiderare ali-
quid, Ex quibus fententiis antequam unam
vel aliam determinando eligam , {uppone
1. BEns formalitér fumptum omnino diftin-
gui ab ente reali fumpro reali tim pro exi-
{tente , quim pro potente exifterc , guod
patet tum exditis , tum ex Ariftotele fatis di-
fhnguente ens quod cft in anima ab ente
quod eft extra animam, Suppono fecundd
ens rationis diftingui eriam 4 puro nihilo,, quia
purnm nihil dicit negationem cujuscundgue
entis, fiveinre , five inapprehenfione, tum
quia purum nihil nullam habere potelt exi-
ftentiam , five realem , five objeétivam ; nam
fi poffet fecundiim fe habere aliguam cxiihfn—
tiam , jam non effet purum nihil, fed adm_ug-
tum cum aliqua engitace , unde purum nihil
dicitur involvere in fuio conceptu formali du-

licem negationem entis fcilicet realis &
obje&ivi. Suppono tertid ens rationis_ab
ente reali diftingui non per negationem f{d
per aliquod pofitivum , per quod formalirer
conftituitur ; Er hoc fatis patet d fenfu contra-
£io , Ens enim reale licet dicat ncgationem
entis ratwonis , adhuc tamen per illam mega~
tionem non conflituitur in effe entis realis,
ergo etiam licet ens rationis dicat ncga:iolﬂem
entis realis , tamen per-illam non confticue-
tur in effe enris rationis, [mo fiens ratio-
nis confilterer formalitér in negationc ens
tis realis , cium talis negatio  parte rei d?‘
tur , daretur etiam citra fiGtionem alicujus
potentia ens rationss. His itague prefuppo-

fitis 3
Dico
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DIICO 1. Kon bent definitur ens ur:'mw‘ejﬁ:
. il guod sogiay 6t ns S m}f:ﬂ mfr :ﬂg ﬁ::
"5 oo o habeas, Hecconclulio eif con :
i m:1 Avesfam & Maftrium , eam tamen {fequi-
a ::r Pontius difp. T. & Prob. 1. Cum m:i:rr;,
b ong raionis €t illud, Hmc{. cogitatur uten i
! \ umen nullam in fe entitatem habeat, ve
a d cogiterur ut aliquod ensreale,
intelligunt 3% ik en nullam
:;quuod ens rationis, cum ‘taﬁf n i r
:utwm habeat realem, aut rationis, non pri-
:lu:n, falfum eft enip,quécl requiratur ad -‘:ni tia
ationls 1t concipiantur veluti entia realia,
wia ﬁ-equcntiiszrr{e cugrt;}ntur utentia rato-
s, & mon ut entia 'mha.’ nec dicere pc];;qs
! cumMaftrio prout ipfe folyitargumentum Di-
| duikSmifing, quafi tantium per aétum refle-
i qum COgItEEur U €ns FALIONIS, nam ex Lux;-
riance intelleftu etiam per aftum dlrc&\um t
eas rationss , tiim ut alia confundat , tium ue
| quandodj nonnalla refuter, & fcm;rlgfum
| excrceat & deleftet, prout frequentifsime fgn
cluntingenti qui funt vagabu11di, & prout dicit
Bemardus nofter , qui longinquas regiones
mente pervagantur, & in {patiis impolsibili-
busordinationesdifponunt mirabiles, Addo &
qurodMaftrio (fiforte ingenio cum non at-
tingo adqueftionem folicitare reveraandeo)
quem attum reflexum habuit Lucifer in ea po-
tentia qud appetiit @qualitatem Dei, fecun-
dim quam appetentiam &' eriam omnem
aftum voluntatis fecundum iplum datur, &
fieri poteft ens rarionis, reverd nullum : nam
Theologica morule tanciim ei non admirtunt
fpatitm, & f1adhuc aGum refleGum habuifler,
vel habere potuiffet, iterum quero, utrum per
illam aftum reflexem, fine ulteriori aftu alio
fecicensrationis? fifecit tunc arguo fic: ergod
ficut finealio a&n reflexo tuncfecitensratio-
#is, ita fin¢ omni facere quis potelt & potuit
Lucifer, & {i-alis aliquis requiritur, ergd ad
illum alinm itertim alivs, & fic in infinitum,
ergoltandumelt in primo feilicet non requiri
an per intclle@um apprehendatur reflexé ut
ensrationis, vel non.  Probatur Conclufio fe-
aindd, Deus facit entia rationis ut defendam
infid, fed Deus non cognoftit permodum en-
tumtealium, ergd non requiricur ut cognofca-
Aurpermodum entium realinm ma. patcbit ex
dictis : prob. mi. Deus non poteft alirér cogno-
e rem quam fic in fe, fed fi cognofceret ens
Tauisper modum entis ver, cognofceret ali-
ter quamin fe effet, ergd non requiritur quod
c“ﬁ“°fF3'UrPCr modum entis veri. Sed
ICES; Ens rationis non cognoftitur nifi
perfpeciem entis realis » ergofemper cognofti-
m:’;:“;d“m ;ﬂtif realis. B.ensrationis ha-
s a’tful:z:l lgﬁllr:)l_n per quam cog?mfcatur
| negandim cft 5 L Ange]mo}mdg
| £ ¢ft anteacdens & confequentia fi-
mitl quare i femel habet propriam {peciem per
i tcogaa oA femper &aon
de mndusengno cal":ur‘ P e -
s Quia reve; e nﬂn.Pmcﬁ efle ens racio-
] ideeh ﬂr.a m_adilselmtlsrca11s daturd parte
ol | po.:nbnhs,ergé,
ffffbﬂir.?ni,so . M"{" dfﬁnimr&?omio €ns rationis
Auamtradit difp-v. Log. fuprazelatd,Pro-

Iit

_,Qmeﬂfa II' Quzd [fit ens rationss$

g1

batur 1. Cum Maftrio difp. 2. Metaph. q. 9-
n.243. Ens rationis debet definirt modo co.n-
trario enti reali, nam contrariorum ecadema 't
natura & lex fecundiim yulgatum , {ed non be-
n¢ defipitur ens reale per hoc qudd fit 1llud,
quod pofiit aliquid efficere , velalicui in exi-
ftere potenti etficere ergo i pari malé definicur
ens rationis efe illud quod nequit aliquid ef-
ficere ; bené autem definitur ens reale quod fit
illud quod poreft exiftereinrerum natura pre-
ter operationem intclle&lis , ergd oppofite
modo definitur ens rationis quod fit1llud quod

nequit exiftere citra alicujus potentiz fictio- .

nem. Probatur fecundd omnis illa definitio
convenitenti reali obje&ivo, ergd malaeftdes
finitio, patet confequentia, quia mala cft de-
finitio quz convenit aliis a definito, liergoilla
defimtio convenit enti reali pofito in cficob-
jeltrvo, fequatur quod mala fic definito :ant.
probatur nam enti pofsibili, feu pofito 1n efle
objedtivo verbi gratid Antichrifto pofsibili
convenit quod nihil pofsit efficere: nam ad cf=
ficientiam exercendam requiricur canfa w1 a&u
polita, necetiam Anti-Chriftus alicui aliquid
efficerc potenti in exiftit, nifi pgr i&0nem in-
telletis, ergo tota definitio illi convenit, ergo
male definicur 3 Pontio ensrationis.

Dico 2. ouisenent viom volunsatem quims
intellectum facere poffe ens vationis, male definiunt
tllied quod fit illud quod haber tantum effe objective
in iutellectu, bene tamen per ultimam datam fupri.
Probatur 3. p. Quia {i voluntas porteft facere
ens rationis, ergd maleé definitur quod fic illnd
quod tantiim habeteflc obje&tiveé in intelle@u:
quia illud non follum habet in intelle&u, fed
ctiam in voluntate, ergo, Probarur 2. p. Quia
non cftafsignabile 4 quacund; potentia vicali
intrinleca fictum ens rationis, cui ultima de-~
finitio non conveniret, ergdeftbona. Hzcta-
men definitio Pontio non placeret propteril-
dam particulam realis effentse & exiftenuiz,
arbrtracur enim obfcurum explicari per magis
obfcurum,quia magis obfeurum eft quid fit exi-

Atentia & ellentia, quamquid fit ens rationis,

quod elto verum fic, fi de eflentia & exiftentia
fecundum{e fermo fit; fi tamen prout de fa&o
explicatar, eflentiam & exiftentiam intelligas
multo facilins cognoftere poteris quid effentia,
vel exiftentia fit, quam quid litens sationis,
unde replica Pontii parum valet.

Opponi;ur contra conclufionem an-
thoritas Scoti dicentis quodlibeto 3, n. 2. ens
rationis efle quod pracisé in intelle&tu con-
fiderante, ergd mal¢ dicitur quid habeat efle
dependentérabopere cujuscund; potentiz po-
tentis comparare. ‘R Scotum loco citato non
definivifle ens rationis in tota fua laticudine;
fiquidem tale etiam ab aliis porentiis fieri po-
teft, (ed folum definiviffe propriam fpecicm cne
tis rationis; fumendo ensrationis ftriété pre co
folo, quod haber efle in ratione, fev in intel-
le&u , qudd autem non intenderit definire ens
rationis intora fua laricudine patet, nam fre-
quentér iple Do&or admific ens rationis fieri
pofle per altum voluntatis,phantafiz & aliarum
potentiarum vitalinm internarum.

M 3 Argui-

VL
Exphm!ur
anthoritas
Seoti.




Argumtur 2. Ex ratione, Negatio cft
apax realis exiltentie, ergd male definitur
. lonis per incapax realis exiftentiz, pro-
batar ant. Quia negationi realitérexiftere re-
at. B dift. ant, eft incapax realis pofitive
exif iz, concede ant, eft 1ncapax ver® exi-
ftentiz negative:,nego ant. & confeq, fufficien-
ter itaq; nepatio idem eft de privatione, ex-
cluditur ab entibus rationis per pargiculam ha-
bens fuum efle dependentér ab opere potentie
P(‘JE(‘ili‘is compm’arc,ncgarmucs autem & }:rjva_
tiones non habent foum efle dcpcndcn:ér atali
potentia, fiquidem funt ante operationem cu-
juscung; potentiz, Sed

Inftatur. Non omne ens rationis habet
fuum cfle dependentér ab opere potentiz po-
tentis comparare, ergd per hoc privationes &
negationes non diftinghuntur ab ente rationis,
finon diltingnuntur,ergo nec bené definientur.
Probaturant, Relario refultans ex duobus en-
tibus rationis fimilibus non habet fuum efle de-
pcndcurér ab operatione aIfcuj us potentie po-
tentis comparare, & tamen eft ens rationis ; er-
£0. K. negando ant. ad cujus probationem dico
ex duobus entibus rationis habentibus fimili-
tudinem nunquam refultare ens rationis, que
fit relatio ; haec enim eft differentia inter rela-
tionem realem & rationis, quod illa pofitis ex-
tremis ftatim refultet, quia confurgit cx natu-
ra illorum, ut {zpe docet Doltor 1. d. 31.
quodhb. 6. & alib1, fed relatio rationis ulera
extrema indiget operattone intelledtils, qui ef-
ficiatur ; li emim tali operatione non indigeret,
fequeretur relationem rationis effe quid reale,
nam illud eft reale , quod habet efle indepen-
denter ab opercintellettus, vel alicujus alterius
potentia potentis comparare, Sed

[Irgetur; Scotus frequentér docet quod
ex chymaris & aliis rationis entibus relatio
refultet rationis; ergd non eft neceflé quod
fiant de novo per comparationem & negotia-
tionem alicujus potentre. Kt Quod fi hoe Sco-
s quandod; dicit,inzelligendus eft quod reful-
tet per intelle@is, vel poteiti® porentis com-
parare negotiationem, quod licet non expri-
mat, id tamen fupponit: quod pacet €x defini-
tione éntis rationis.

QUASTIO HI
wAn Denominationes Extrinfece fint
entia rationis £
L Satis intricaté hac quzftio difputaturin
Ponitur [Fa=
tas quaflio=
ms.

<8

Schola Scoti, nam nonnulli Scotiftz affirma-
tivam tenent, alii écontra negativam, & que-
libet pars mentem Scotiattingere putat, dum
una & alteraeundem pro {e citat, & trahit: un-
de fkatus quaftionis eft, an quando oculus verb:
gratid videt parietem, intelligic intelle&ns la-
pidtm , refultet in pariete, vel lapidc prater
denominationem illam quod paries dicatur vi-
fis, & lapis cognitus, & vifione oculoin cxifh:u—
Dot 369 vel a cngunoncmrel](‘&ui inherente, Fns
wrin- & refpe@usaliquisrationis. ITtag;nora deno-
alsa e minationem aliam effe intrinfecam, aliam ex-
trinfecam , Denominatio intrinfeca eft, quz
provenit i re, vel formain exiftente inre de-

wutrad; explie
CAtHI.

Difpuratio 1I1 De Ewnte Ratioiis,

nominata , ut dum dicis, quod Joannes B do-
&us, qudd paries it albus, & aliqua denomi-
nationes tales intrinfece dicuntur intrinfece
per identitatem, & non per folam inherentiam
vel adhzrentiam, ut homo eft rationalis, &\)
Denominatio extrinfeca eft illa, fecundim
quam aliquid dicitur & denominatur non tan.
quam aformain feinexiftente, fedinalio i (=
d_lrlhu&o , fic Pd.jl‘rus dicitur vifus non i vifione
{ibi inharente, fed inoculo alterius, Suppono
autem tanguam certifsimum fimiles denomi-
nationes extrinfecas dari,thm authoritate Sco-
ti 1. d. 30. q. 2. n. 12. ubi ait, Deum fola
relatione nova que eft in creatura ad ipfum,
ipfum denominari Dominum; tim quia quo-
tiescunque aliquid habet denominationem
novam ab{g; ulla forma. fibi intrinfecé inhe-
rente , illa denominatio deber dici extrinfeca,
{ed de falto habent multa denominationes no-
vas ab{q; ulla formaintrinfece nova, ergd dan-
tur denominationes extriniece , minor proba-
tur i quia paries dicitur de nove vafus, cognirns,
abfg; vilione, vel intelle@ione intrinfeca in
eo fubjeétata, necrequiritur ad veritatem pra-
dicationis alicujus quod praedicatum iphi infic
phyficefemper, fed {ufficit quod ipfi infit phy-
fice,vel logice, hocergod prenotato & prafup-
politoad quaftionem

Dico benominationes extrinfece provenien-
tes a formisvealibus nou funt entia vations, TraRu-

. - » . ti
vius in fua Logica tra&atu de ente rationis, |

Meaftrius, Comptonius, &c. contra Baronem
Apol. 1, Met, Incidentali. Probatnr Conclu

fio,'ens rationis non datur antefiGtionem intel-
le&us, vel nepotiationem potentiz potentis
comparare;fed denominationes extrinfece dan-
tur ante talium potentiaram negotiationent,
ergd, ma. patet, probatur mi. Deus dicitur
creator, & paties quiabaliquo animalividetur
dicitur vifus antequam cognofcatur creator,
vel quod pariesfit vifuis : nam fi Deus nullom
creafler intelle@Gum, fed fola infendibilia entia,
veré fuiflet didtus creator : fed tanc non per ens
rationss, fiquidem tunc nulla finflec potenia
que 1llud effeciflet, ergo effe Creatorem que
cft denominatio extrinfeca (nam perhocquod
Deusdicatur Creator, nulla forma ponitur in
ipfo realis, alilis eflec mutabilis : fiquidem poi-
fet 1lli aliquid de novo advenire,quod abater-
no tion habuit) non eft ens rationis, fed seale:
Nec valet dicere quod denominationes prove-
nientes ab aliis potefitiis non fint rationis, be-
né tamen qua proveniunt ab inrelleGu , quia
quamvis hujufmodi denominacicnes pollent
pecubariort aliqua ratione dici ens rationis;
quia {cilicet proveniunt ab alibus rationis,
non poflunt tamen dici ensia rationis 1o fm‘!iu
prout hic accipiuntur entiarationis, quia tam
bend aftus intelleétils, quim aliarum potentia-
rum vitalium dicunt habitndinem ad objeGum,
itaq; denominationes ab eis Proveniun:csparf
modo erunt reales, gquia emncs proveniunt
4 fornms realibus, Probatur fecundd cognofce-
re & cognofci funt relata, ergd iplo co quod
Petrum cognofcam, Petrus eft cognitns 4 me
abfg; ulla fiftione pracisé ex €o quod dcru:.'
cognitio quz ad Petrum terminceur , ergo

2, : i o hee
abfq; nlla fitione Petrus eff cognitus, ""gdmm_
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