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Deo intelledtus, & voluntas {untidem omninos,

& ideo ablolute illud negandum elt ve iam.di-

ximus ; at vero quia nos loquimur de Deo 5 &

de his qua funtin Deo , fecundum quod a crea-

turis concipiuntuy & nobiss quumoﬁo aha eft

ratio intellectus , 8 voluntatis, alia’ proin-

de ficut dicicur Deus intelligere per illum 5

& non. per voluntatem , & ficut Deus dicitur

velle per voluntatem, & non per intelleébum,

ita Spicitus ;anctus dicitur pmcedexe non per
illum , fed per voluntaten; quod omne certum
eft proucnire ex diuerfirate noftrorum conce=
pruum imperfecte , & inadzequate coguolcen-
tium divinitatem , & cognitionem diuinam in
ordine ad noftra s nam fi intelleéus & voluntas
conciperentur , imo & cognitio diuina vt eft in
Deo, & vt pet illam concipiuntut intelleétus, vi-
mirum , & voluntas 3 Deo feilicet vt {unt in fe=
ipfis vtique vno conceptu exprimerenturneque
aliquid vni tribueremus, quod negaremus alteri,
nec diceremus Deum cognofccre Verbum pro-
duci per intelleétum , & non per voluntatem :
fed cerre videremus 4 & iudicaremus filium pro-
duci per eandem fimpliciffimam formalitatem,
& cnritatem qua producitur Spiritus (an_&us_‘
zquiualentem tamen pluribus,& diftinétis,licque
cognofcia Deosnam  ficut Deus in {ua entitate
habet eminentiam quandam., ratione cuius datur
communicatio ad intra relpeu fili) & Spiritus
fani fine diftin@ione intelledtus, & voluntatis,
fic etiam cognitio diuina vti infinite perfectifli-
ma habet eminentiam infinitam, ratione enius co-
gnofcit eminentifimo modo produci per illum
Vetbum, & per voluntatem Spititum fanctum
fine aliqua diltinétione ex parte intellectus, &
voluntatis cognofcendo illam fimplicitatem
fumimam, ;

Alia folutio eft, quz folet tribui nimirum-ad
hoc vt dicatar Deum cognofcere filium produci
pet intelleum, & non per voluntatem non_efle
neceflariam a@ualem diftin@tionem fagtam ab
intelle@u divino inter intelleGum, & volunta-
tem: fed (adis effe cognofcere diftinétionem vi-
tualem & eminentialem , zquivalentem diftin-
&is rebus repertam inter ipfum intellectum divi-
num, & voluntatem.

BELEUBLILLES
Dl 5P VEAT 1O

De Principiss Metaphyficss alphabetico
ordine dispofitss.

A

7 CcIDENTIA Magnam partem con-
i ferunt ad cognofcendum quod quid
eft ; hoc principium tradidit Arifto-
SO teles 1. de anima, cvius {enfus, vt in-
quit - i homaseft quod eflentie in hac vita po-
tius a pofteriori ; quam a puiori quidditative co-
enoflcantur » hog et per proprictates » & opera~
tiones ; omnis enim cognitio eflentiarum earum
rerum , gua fimpliciter tales dicuntur , queque
fubftantiz (unt , nobis potius abftractiva, quam
intuitiva eft, ac proinde non immediatg in fe, fed
per aliud medium prius coguitum autingimus
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obictta {ubftantialiashoc autem medium, vniner.
{alius , & facilivs ¢t ad bunc finem conlequen-
dum accidens , quia vel inheret inginfece vel
adherer {ubftanuz , & ab intofecs prin:
cipiis _ciufdc:m fluit , fecundum fententiam
Themiftij hoc pronunciatum Acftorelis inili-
gitur 'dc agmdcnnbus per fe,& proprie conte-
nientibus (Ubltantiz, & ratio eft quia huit mogi
accidenuia lunt proprinm exerciium eflentiz
& non commune alits diftinctis ab ipfac pxo'mi
de ranquam proprius effccus, & propiium fi-
gn%lnl.(lﬂn‘ndlt\ nobis effentiam, & qua fluir , &
?L11§d1c3!u1n >dqua dimgnat ; vnde hominis ef-
lcn[\xam per r{lum » d)fcut}um & intelletum op-
time cognolcimus ; cognitio enim propria alicu-
ius per 1d, quod propoumeft illius, & non com-
mune debet ignotefcere , quare eflentiam homi-
nis per albedinem nen proprie, & petfedtc co-
gnolcimus 5 quia albedo «ft accidens commune
mulds diftinétis: ab homine ellentialiter, & ideo
ipie Philofophus vbi{upra ad explicandum axio-
ma hoc vfus eft exemplo caloris [tmmi, per
quem ait melins cognofc ignem , quam perlu-
cum»,Nquia lux communis- cft >ydcubus'&igni,
imo [ccundum maiorem perficticnem conue-
nit illis , quam huic ; fummus avtem calor, &
fumme intenfus elt proprietas ignis, fen ac-
cidens , quod vt proprium illius a nobis coguol-
citur.

Etiam poteft intelligi hoc axioma de acciden-
tibus communibus, dum tamen ita combinenturs
vel tot concusrant tali ordine, ac difpolitione, ¥t
2quivaleant accidentibus propriis ; vnde optime
cognofco Socratein per illa accidentia fimul fum-
pta, & combinata , quz licet quoad parcem aliis
conueniant, quoad talem colle&ionem tamen
ordinem, & dilpofitionem alterinon conueniunt;
ac proinde aliguomoda principia intrinfeca fub
ftantialia illius nobis manifcftant; ¥. g talis fa-
cies, ea ftatura, huiulmodi color crinium , & alia
id genus, qua quotidie experimuc:

‘Accidens definitur per fubieétum hoc fecun<
dum_principium wadidic Ariftoteles 7-_11/!"#—
phyf. & rationem tribuit Philofophus, quia ordo
4 {ubieGhum eft de ellentia accidentisiideo enim
Pater , ve Patee recte definitur per filium , quia
do elfentia Pagris vt talis reduplicative eft ordo,
feu refpectus ad filium vel ad fubftantiam ge-
nitam , & fic dicimus , Patet elt, qui genuit fi-
livm ; nec misum quia hoc non’ eft proprium
accidentis  [éd etiam omnium etiam fqbﬂlﬂ!lﬂ‘
rum , qua dicunt habitudinem e.ﬂe\nnal_en_\ ad
aliud ; vnde materiam primam opume defininus
per formam » hoc et per refpectum cf[;““"::
al ipfam. Verum eft qu04cu1n duplex clurliu,
videns alivd proprium s aliud commune> B 7
definicur accidens proprium pPer P‘”P"”m( l;lie'

iecbam » quam communt pet m{“m“"“ [“mn_
Gumsficut perfedivs definitur accidens P =
naturale (ubieéum , quam per it ot
violentum eft fale accidens; quapropter 3Fu‘m
definitio caloris eft per ordinem ad ‘SFCT;?}]NO.
ad aguam cui violente goyuemt cal ‘i! ;s ofli-
minus tamen ficut fupra diximus 5 m‘g 1"(’de€"
mus definire accidentia per ordinem 4 fo e
tates » i quas habers & operationes ng[ilim
quia huinfmod operationes ‘anquli:,?&gndunt
exercititm accidentis: vecumgieno Jiflerentiam
effentiam illins »fecandum ylsimam ¢l

cinfdem. Accidens
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Accidens non migrat de ﬁ:hirﬂ‘o in [ubie-
Gum A hoe tertium pLin in:xm eradidit Am'hfir-
s 9. Metaph. & ipte docet , dgb..w ir t'f“lgl de
1bieéto inhazfionis,& non de {ubicéto denomi-
nationis. Hoc axioma intelligitur ab aliquibus
de fubiedo adzquato {olum , & non de inadz-
quato ; fic docet P. Hurtado #7 _P’j]‘/if“’dﬁ"j'
de compofito , [eit.6. m;m(,c..vb: fic ait [ ad fe=
cundam refpondetur; accidentia tunic non migra-
tura de fubtefto adzquato ur adequatum quod
vult adagium illud 5 nollum autem effet incon-
veniens qued tunc ll‘.bi‘ic‘xa_llude{quata muea-
rent : ratio ob quam nen peritent , eft quia pe-
teunte forma > fuccedit alia eiufdem virturis ad
btentanda accidentia, vt cum perit vna caufa
iens, non perit ¢ffeus, i adfic alia potens
illum caufare ; cum tamen eflenuialior fit depen-
dentia ab efficiente , quam 3 materiali ; qued ar-
gumentum ad hominem eft contra Thomiftas
afferentes » materiam primam , licet pendeat a
forma, non perite pereunte forma » quia fucce-
dit aiia prioris vices fhpplfns-

Alij autem contrarium docent, & dicunt hoc
axioma vninerfaliter intelligendum effe de omni
{ubie@o inhafionis , tam adequato s quam ina-
o, & ratio eft , quia‘accidens
idec > deftructo {ubiecto adaquato,
quia dependet intrinfece ab ipfo ; fed etiam de-
pendet intinlece ab inadzquato ergo deftructo
! adaquato , debet e n .iL’!r}‘UI accldens : ergo
ficut non poteft mi fubiecto adaequato
in adzquat fimiliter non poteft migrare de
fubiecto inadaquato in inadzquatum,

Nec videwr (atisfacere 5 quod fuecedat aliud
inadzquatum ; tim quia eriam poteft fuccedere
alind adz & nihilominus licet [uccedat,
noa poteft migrare de hoc i illud : ergo etiam
licet fuccedar alind inadzquatum ; non migrabit
de vno in alind. s

Secundo efficatius , quia accidens non eft in
fubiccto intrinfece, nifi per vnionem & per edu-
Etionem talis accidentis a fubiecto : ergo dum
migrat de vio {ubietto inadzquato in alivd,cor-
rumpitur vnioni primo, & f{uccedic noua vnio;
atem debet educi tale accidens de fecundo fubie-
¢os ad quod migra : fed talis eductio eft repro-
duétio : ergo jam reproducitur accidens , quod
afleris migrare de vno {ubiecto in alind ; fed re~
produétio eiuldem entitatis non eft naturalis , fed
miraculofa : ergo fimiliter miraculofa & non na-
turalis eritilla tran(migratio de vno fubiecto in
aliud;quod auté fic reproductio patet ex his,qua:
diximus,tum libris de anima,tom in Mer.dish..
q-vtram Metaph,fir fimplex qualitas,ybi probayi
contra Patrem Hurtado, & alios vhionem animz
rationalisad corpus non effe indmifibilem;ita vt
cotrupta vna {ucceda alia loco illius 5 quia pri-
ma ablolyee corrumpitur , & fic debet corrumpi
totmm compofitum; vnde fi de nouo producitur
alia Vni‘o > de novo iternm reproducftur totum
compofitum ; videantur hzec ad lnngUm dida
locis citatis ; ita fimiliter quando migrat accidens
pet te de vno {ubiecto inadequato in aliud , cor-
rgmpitur p;ima voio : ergo debet corrumpi ac-
cidens, [eu forma accidentalis qua naturaliter
dcl‘)‘endct ab i?l! vhione : ergo quando de nouo
vhitur alteri (ubiecto aduenienti, debet de nouo
educi vnio , ac proinde ipfa forma accidentalis
de porentia fubieti tergo ficut,fi eadem nemero
Viio, qua exat in alio {ubiecto, de potentia huius

dzquate intui

it migt

juatus

fecundi educeretur ; fine dubio vocaretur 1epro-
duéio illius, vnienis, & non cenleruatio iliius;
quia conferuatio formalitatis _ﬂcgideﬂmlis debet
eile circa idem [ubiectum intrinfécum connatu=
rale, quia accidens intrinfecé ind‘luiduan:xl }'n or=
dine ad {ubie@um connaturale. lta fimiliter fi
idem accidens reale educitur de nouo fubiecto
diftincto & prime, 3 quo intrinfect , & naturali-
ter dependebat , fine dubio reproducetur in tali
fubieto, cum quo facit vnum numero , vt do-~
cuit Ariftoreles 1. Ethic. his verbis , [ accidens,
& fuum {ublectum {unt idem numero ;] quapro-
prer talis eductio de nouo illius accidentis in _di.
{tin@o fubicéto non erit conferuatio , {ed potius
reproductio eiufdem ; quia conferuatio eft con=
tinuatio ¢iufdem (ecundum idem effe , feu conti-
nuata produétio fine deficientia formalitatis in-
trinfecz a qua dependet neceflario , & naturali=
ter ; vade conferuatio accidentis eft continuatio
ciufdem aétionis circa idem accidens , & circa
€andem vnionem, per quam vnitur inn'inﬁ-c&;&:
a qua dependet neceflario , & naturaliter ; fed
accidens in hac tran{migratione non habet ean-
dem ynionem intrinfecam in hoc de novo fub-
iecto , quam habebat antea in fubiedto antiquo,
quia modus intrinfecus alicuius rei , qualis et
vnio refpectin fubiecti,non poteft confervari ex-
tra fubiectum cuius eft modus : ergo accidens
deperdit aliquod effe intrinfecom proprium in
tali tran{migratione, quia deperdit inharentiam,
aut voionem ad {ubieGtum , ratione cuius dixic
Aviftoreles, [ accidentis effe, eft inefle 7. Meta-
phyf. rext. 24. ] Ergo accidens non conferuatut
per illam tran{migrationem , fed potius reprodge
citur,ficnt reproducitur corpusChrifti in Hoftiag
quia per actionem terminatam ad corpus Chrifti
fubfantialiter iterum preducicur per diftin@am
actionem s ac eft illa, per quam in cocle exiftir 5
{ed accidens producitur in illo {ubieo, ad quod
migrat fecundum effe vnionis ;, & fecundum ips
{2 entitatem dccidentis per diftinétam aétio~
nem a prima , qua conferuabatur in fubie&to an-
tiquo, quia prima actio terminabatur ad accidens
cum tali vnione ; in tali fubieGo ; hac fecunda
actio terminatur ad entitatem accidentis cum di-
{tin&ta vnione, & iu diftinéto fibiedo : ergoeft
actio dlﬂin&} a prima realiter , pr;:gipu[» quia
prima actio fubiectabatur intrinfece in primo
{ubieéto, 4 quo educebat, & in quo producebat
accidens com antiqua, & diftin&a vnione svnde
erat modus intrinfecus terminativé talis vnionis,
& fubiectiug talis fubiedi ; fed idem modus non
poteft {eparari ab vno lubiedto , & effe in alio »
ergo prima actio per quam educebatur acei.
dens; & vnio illius ab antiquo fubie@o non po-
teft efle eadem numero cum actione , quz in~
trinfece dependet 3 nouo, & ditindo fubie@o 2
tunc fic in tua fententia conferuatio non diftin~
guitur a Pllil'na productione rei , fed potius eft
idem cumilla : ergo hac adtio pet quam acci-
dens educitur in novo, & diftinéto {ubie@o non
eft conlertiatio actionis producentis idem acci-
dens in primo (ubiecto, {ed potius erit reprody-
&}o illius, ac proinde miraculofa produétio ; fed
mu’acmllup l};lrulglircr non poteft concedi : ergo
talis tranfinigratio de fubiecto inadzquato in
aliud inadaquatum , qua petit neceffario mjp.
culofam reproductionem » non potelt naturali-
er concedi.
Tertio fic argumentor , quia fi ratio adverfz-
¥ riorusm




8o Dilfp.
riorum aliquid probat , eadem vi etiam demon-
ftrat, polle accidens migrare a ubicéto totali in
aliud totale diftinGum,quia non poteft aflignari
satio difcriminis , probans pofie mutare {ubie-
Gum inadzquatum,non vere adzquatum ; ficut
effeéus non {olum poteft mutare caufas partia=
les , fed ctiam torales ; ynde in tua {ententia ca-
lor, qui producitur folum ab igne, poteft conler-
wari a fole abfente toto igne 5 vnde i te conuin-
cit, quod eftectus caulz efficientis poffic produci
ab vna canfa & conferuati ab alia {uccedente lo~
coillius , ad hoc vt afferas , poile {ubie@um di-
ftinGtum inadaquatum {ubftentare accidenss
quod antea fuftentabatur ab aliostale argumen-
tum non folum debet te conuincere circa {ubie-
&um inadzquatum , fed etiam circa totale , &
adaquatum ; quia medium a caufis elﬁci_entibus
defumptum hoc probat, cum caulz eflicientes
non folum partiales ,fed etiam totales adinuicem
fuccedentes poffint confervare eundem effeétum.
Dicendum ergo eft cum communi , omnes for-
mas materiales,etiam {ubftantiales,etfinon magis
dependeant a fubiedto, quam 4 caula eflicient,
tamen magis alligatas effe tali fubicéto numero,
quam tali numero caulz cfficient ; vnde licet
hac numero forma ignis poflic nunc pendere ab
hac caufa efficienti, & poltea ab alia ; non tamen
poteft nunc {ubiectari in hac materia , nunc in
alia , etiam patiali 3 quod non aduertit arguens
in Contra,

Confirmatur ; magis alligata eft forma mate-
rialis accidentalis hvic numero [ubiecto, quam
animus rationalis ; fed animus rationalis non po-
teft ynum fubie@um totale in alind totale muta-
£c, quia‘ex vno corpore integro nequit inalind
integrum migrare , & folum pcte& ab vna parte
corporis in aliam media agg:ncrationc intrate :
ergo forma accidentalis » quz magis alligata eft
fubiecto non poterit non folum torale , fed nec
partiale mutare,

He [unt rationes pro vtraque parte, eligat
earum > quam voluerit Leétor,

Adiones funt [uppofitorum ; hoc quartum
axioma eft communiter receptum a Philofophis
& Theologis, vt videre licet apud D.Thomam

1. part. quaft, 39 ari. 5. ad primum , & g4, 40
art. 1. ad 3. & 3.pars. quaff.yg. @ 1. ad 3.6
4@ in 1. diftinét. . guaff. 1. At 1 & n 3.
diftinél, 2. vbi careii Theologi, & {aepe alias
tractantes de my [teriis Incarnationis , & Trini-
tatis , quia yifum eft illis hoc principinm maxi-
me necellarium ad illa duo myfteria declaranda,
& conuenienter in eis loquen‘dum ; vade in
Concilio Florentino ¢/} 18- non lougé a fine.
Toannes Epifcopus ad declarandum , quod Pater
generat , & non effentia, fubdit rationem, quia
elfentia non fignificat fuppofitum , & addit
f porro autem actiones iuxta omnem Philofo-
phorum {cholam {uppofitorum effe videntur , vt
in hominum generatione fieri videmus,quamuis
enim hic homo, hoc eft perfona, vel {uppofitum
generet, eius tamen {ubltantia generationis einl-
modi principivm eft quandoguidem actiones
fuppofitorum vt diximus , {unt ; quz quidem
fubftantia » vel effentain homine , cum fic hu-
manitas humanze genemtionis principium exiftit
quo generat hominem. ] Ecce Ioannes ille ma-
gnus in Concilio Florentino celeberrimus nomi-
ne Concilij » & tacite approbante illo , docer ,
actiones efle {uppofitorum , quibus ateribuun-
tur , tanquam principio quod illarum,

De Principiis Metaphylicis,

Poteftque hee veritas confirmu ex Ay
telc 1. de animia, text.G 4. ybiait; [ iy [:'to
animam non mifereri , aut difcere 4\3: adich
nati, fed hominem anima, ] Ex qh’o loc:[:;?ﬂ'
[:u mitur argumentum a fimilitudine mtionlxm-1
ideo enim anima non tribuitur e ope isj
quia fignificatur vt pars, eadem autem L[;l'mm,
de humanitate , loquitur vero de anima :‘:C[:t
pars » feu forma corporis ; nam fi fumatura L
rationalis , ve fubfiftens, illi poteft propric nimg
tribui 5 quialicet non fic fuppolitup;}: }_lnc a&w
completam natutam , eft tamen {Hbg}fl’ter in-
gulariter, ac per fe. s fin-

 Probari ¢tiam folet ex eodem Philofopk

lib, 1., Metaph. cap. 1. cuius verba funt [aggoo
nes & generationes omnes circa fingularia (“nc'
feu in fingularibus vetfantur 5 ] vhi primu s
confiderandum eft, quod licer Ariftoteles n;;
vtatur nomine fuppofiti, fed fingularis, re tamen
vera pro codem fumpfit Ve pater ex ratione,
quam ftatim {ubjungit: [ non enim hominem
mfi per accidens fanat, qui medetur, fcd Caliam.'
aut Soctatem , aut alivm quempiam corum, qu‘i
fic dicuntur: | huiufmodi cigo fuppoﬁtum intel=
lexit , nomine rei fingularis , vel quia fingulare
abloluté dictum fignificat ens ccmpletum , &
fingulare , proyt in rerum natura exiftit, vel
certe quia vt verifimile eff , Aviftoteles non
agnouit diftinétionem inter fingularem naturam
{ubftantialem completam , & {uppofitum.

Hic tamen circa textum Axiftorelis obfervare
oportet , eum aflecere medicum per fe curare
Socratem feu fingularem hominem’, per acci-
dens veto hominem » & rationem infinuat, quia
accidit Socrati , vt fic homo, vurumque vero
habet difficultatem , quia Socrates non per acci-
dens , fed per feeft homo quia omne pradica-
tum fu perius per {e enunciatur de inferiori,quod
fi accidere ibi non fignificet ex accidenti conte-
nite , fed abfoluté in efle > vt D- Thomas expo-
nit » non erit bona illatio , quam facit Ariftote-
les dicendo » hominem pet accidens curari,

Neque etiam fatisfacere videtr expofitio
alia, quam idem D. Thomas , & Alcnﬁs\alﬁ:-
funt » nimirum s quod licet Socrat ablolute non
accidat effe hominem , Socrati tamen vt urito
aceidic; id enim non videtor verum, qia vee-
trus curari poffic , necelle et quod fit homo;
non ergo medici curatio pet aceidens clrea l;uv
sinem eXcrcertr 3 Cum ex proprie raone o
nen poffit circa aliam naturam et lcu{l vilio
non fit per accidens circa colorem, E';““z_ : ‘imf
per neceflariogue exercer debeat in :nlgu i?l
circa particularem colorem ; nam fiout color €%

obiectum vifus ; ita {uo modo COrpss hummuz
eft obieétnm medicinz , ¥t dotey Gaknusz‘i’ i
prius Hypocrates poﬂvmodum Auetroes , & Au-
ceia; imo & ipfe Ariftoteles. ek

Refpondemus , Aiftotelem no? loq; ; otits
ratione abfolute , & abfiratt; q”“;m) “‘; Ee hac
concipitur ; quam exerceatit ifed ‘”f_i. &
atione curandi provt1n ¢ exerce u-,’nonqui‘-\
ait per accidens verfari circa ho.mmerl Jer e pii-
omnino hoc €l accidat : fed st n'o:;]aphominem
mo , & quafi- adzquate ve.rfet?rl m({em’iz i
vt fic, (quia conceptus vivet alesel ) b
incurabiles , quia incortupubiles - ke
ritatis ) fed vt contra¢tum ad ]U o
hominem;ex cuius propr'a COFFE f: B
Gione maxime pendet curatio i :

r : o
accidens idem eff® videtur > U fem




tem ratione diftin@um, vel eft idem quod per
partem , co modo quo lingulare eft pars fzble:
&iua totius {pecifici , fic enim totum QUOAAM
modo per accidens dicitur moucrl , ratione
Pll‘[[S.. : & : r . I

Et iuxta hec optimé quadrat expo itio alte-
tius propoficianis, iclhc(_.’t 8C§ldtft Socrati, Q}lﬂd
homo fit» id eft conucnire ei tanguam p‘.u'tl[ub—
ie@ive contente fub homine; nam Ariftoteles
verbum, accidit, fzpifime. viurpat pro conueni-
re , vel inefle , non per accidens : {ed potins per
fe, vt patet ex definitione {yllogilmi vbi fic ait:
[ ratiocinatio eft oratio , in qua quibufdam pofi-
tis aliud quippiam b his, que pofita funt»acci-
dic, 2o quod hzc funt,] vbi verboaccidit, vtitur
ad fignificandum conclufionem  fequi ad pra-
miflas in forma , & figura pofitas qua ncc:ﬂ"g-
rio, & non per accidens fequitury, ve lat¢ a nobis
demonftratum ‘manet in Summulis : ergo quan-
do hic dicit Ariftoteles ; quad Socrati accidat,
quod homo fit, non debet fumi pro yerbo per
accidens,conuenic: fed pro verbo neceffario con=
uenit , vt in loco citato ; parti enim {ubiectinze
contentz fub homine non quomodocunque
conuenit : fed neceflatio effe hominem,

Vel certé dici potelt , accidere eomodo quo
inferior differentia accidit generi, id eft extra ra-
tionem eius » fic enim propriz conditiones indi-
uidui funt extra rationem fpeciei 5 quod fatis eft
ve homo per aceidenss id eft per aliud fanari di~
€atur; quanquam in hoc fenfu porius dicendum
ellet, Socratem accidere homini , quam ¢ con-
uerlo, tamenin re idem fignificatum eft, & eo-
dem omnia tendunt, nimitum vt intelligatuc
actionem maxima ex parte pendere 4 conditio=
nibus individui ; quia ficut actio oritur tanquam
a principio a fingulari fuppofito, & non 4 ratie-
ne communi - hominis; etiam tendit tanquam in
terminum . formalem , qui producitur per fe in
fuppofitum fingulare ; vnde obferuandum eft,
actionem triplicem habitudinem dicere poffe ad
huiu(modi rem fingularem , prima eft vt ad prin-
cipium provt nunc dicimus , adiones efle {up-
pofitorum , fecunda vt ad terminum prove dici-
mus, Petrum v. ¢. non humanitatem generari ;
tertia eft vt ad [ubieGum ; omitto autem quat-
tam , qua excogitari poteft ad obie@um propri¢
fumptum;nmn hzc folum a&ibus immanenti-
bus conuenit, quatenus actus, & rales qualira-
tes funt , non vero vt {unt adiones productiva,
de quibus Arittoteles loquitur. Et ideo fecun-
dum hanc quartam - habirudinem fieri poteit, vt
actio verfetur citca vniuerfale ; quia non verfa-
tur inhzrendo illi ; vel realicer e?ﬁciendo illyd,
fed extrinfecé denominando » feu awingendo,
quod extra propofitum eft , & ideo communiter
folet dici, attiones intentionales s e repraefen=
tatluas terminari pofle ad vniverfalia 3 quia tales
actiones poffunt prafcindere rationes communes
a particulavibus, & inillis ve fic preecifis {pecu-
lative fftere , cognofcendo illas non cognitis in-
ferioribus ;non vero adiones praduétivas , &
phyficas , & ideo pro adagio certiffimo haberur,
vimuerfalia non fieri 3 parte tei, fed per intelle-
€tum , quapropter Dogores irrident vniveifale
Platonicum, quod non intentionaliter cognitum,
{ed phyfice & parce rei dabatur.

Loquitur ergo Ariftoles de aliis modis, & ex-
preffius logui videtur loco citato de terria. habi-
tudine , quantum colligi poteft ex fimili, aut
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exemplo ; quo vtitur Ariﬁotelcs‘; nam illa,pr?.o-r-
ra verba , actiones circa fingulatia verlantur, in~
differentia videntur ad fecundam, & tertiam ha-
bitudinem ; propri¢ vero non tam propric viden-
tur ad tertiam habitudinem accomedari; vnde
non eft dubium , quin Ariftoteles illo loco non
poluerit illam formal®m propofitionem ; {umitux
tamen ex fimilitudine rationis ; qua eft eius eife
fieri, cuius eft efle, vel aGionem circa illud ver=
fari, cui confertur efle, quia actio attendit ad ali-:

uod efle;, efle; autem per fe primo conuenit rel
Engularj) pam vniuerfalia non {unt nifi in ﬁngl{-
laribus , & fimiliter effe proprié eft fingularis
compled, feu fuppofiti aut {ubhiftentis; nam ede
propri¢ conuenit ei quod eft, folum autem _fup—
pofitum propri¢ eft id quod eft 5 & ideo illud
propri¢ dicitur fieri , feu circaillud verfari actio;
hzc autem ratio zque procedit in prima habmj-
dine ; nam eius etiam eft operari , cuius eft efle,
quia ficur dctio eft ad efle itaeft abefle: fed
{uppofitum eft id , quod proprie ¢ft , feu quod
proprie habet efle : ergo etiam aétio fecundum
primam habitudinem per fe primo eribuinir rei
fingylari in pradicto fenfu, id eft [a]ppoﬁifo 5 VN
de genicivus ille fuPpnﬁtorum quieft calus pol=
{eflionis, denotar (uppofitum habere pofieflio-
nem circa actiones , quia actiones funt illorumy
vel tanquam termini, vel tanquam principij;
quia viroque modo verificatur veritas axiomatis.

Hoc principium fic explicatum maximeé fie-
ceflarium eft in metaphyfica ad prebandums
{ubfiftentiam non meré cencomitantér fehabe=
re ad aétionem agentis , fed antecedenter , nec
merc per accidens , {ed per [e ex parte agentis,
arque hoc mode actio proprié , ac pet fe tribuitur
{uppofite , vt ei quod operatur ; & ratio priori
videtur efse. 5 :

Quia ex natura prius eft ; quod res fitin fio
efse complera, ac plené confhituta, quam quod
operetur : fed {ubhftentia pertinet ad comple=
mentum rei, & {ubflantiz eius @ ergo ordine
nature prius effe debet patura terminata vide
mo, & complita propria {ubfiftentia , quam
poflit in operationem prodire; quod. exprefse -
docet aliud axioma vitatiflimum Anftoreli;
& D. Thomz illi 12. met. husa Libv, €52, con.
tra Geares , videlicet , omne agens operatur in
quantum eft acu, hoc eft in quantum exifticin
vltima perfectione , & complemento proprio ;
ergo fubfiftentia » einfque quafli effeétus formalis
flon tantum concomitanter {ed antécedenter {&
habet ad operationem naturz : exemplo declaras
tur , forma accidentalis ex patura rei prius habet; -
quod infic quam quod ab ‘illa manet aliqua
ackio ; quia ille modus efsendi eft quafi intrinfe-
cus terminus , & complementum talis’ formaz *
ergo fimiliter in noftro cifu, pracipué quia talis
modus {ubfiftentiz habet magis intimam conne~
xio_ner'n naturalem cum 'tali forma quam omnis
actio , quz ab illa poteft dimanare : ergo. Deint
de quia inter humanitatem Chrifti, & naturam
divinam datur communicatis idiomatum’ citea
actiones, vel quafi actiones , & tota ratia eff ;
quia eodem fuppofito terminantur : etgo euis
denter [equitur, [uppofitum, aur {uppdfitalitacem
non else omnino per accidens ad actiones &
operationes, {ed efse per f¢ duibus fufficientes
manent exphc.am hzc duo principia;actiones (¢
circa fingularia ; & aiones fuuc {uppofita~
rum; quibus conlonat illud pronunciarum Auie
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fhotglis 1. Meraphyfics, [ Aéus funt {uppofi-
tortm: |

Accus feparat , & diftinguit ; hoc principium
teadidit’ Aiftorcles 7.men .G 3.de anima; nomine
actus ineelligic Philofophus , tam aétum phyfi-
cum , quam metaphyficum id elt tam formam
{ubftaritalern, quam differentiam ; nam homo
diftinguitur phyfice clsendaliter ab equo per
forinam fen anjmam rationalem; & metaphyfice
per rationale quod eft differentia, ac proinde for-
ma metaphyfica & vtrague eft adus , quz conr
Riruendo vitimo compofitum & in yltimo acu
collocando ipfum » diftinguit illud ab alio.

A&ui repugnat accidere aGum , de hoe piin-
cipio egimus 1 tratkaty de prinsipiis Phyfieis,
videatur ibi, ad” quem tractatum etiam,_remitto
illnd principium adbus > & potentia funt maximg
dotitraria, fiue oppofica.

B

y Ondim ex intégra caufa , malum autem €x

iquocumque defedtu ; hoc principium ex-
pliciii, quanta potui diligentia disput wltima Lo-
o' rrattarn de princapus ; videatur ibi , & in
Philofophicss.

Bonum , & malum funt contrari¢ oppofita,
de hu\c;rinci‘pio» egi trattatn de principiss poft
LiErof' de amma ; (icut etiam egi ibi de altero
printipio, bonum quanto communis, tanto diui-
nis! qbod wadidic Ariftoteles 1. Erbic, € 2.
Tipicor,” :
E s & | C

Y0ntieniens fit 4 conuenienti ; tradidic hoc
principiamr Ariftoteles 12. mer. fext. 24.
propofitio hzc verificatur tribus conditionibus,
fcilicer vt fic in agente , non inftrumento » &
p‘fopinquo, non in remoto, & in agente effentia-
Titer, non accidentaliter,
“'Contraria maximé diftant ; hoc principinm

" ‘tradidit Philofophus in praedicamentis ; verum

eft loquendo de graduali diftantia, non-antem

““perfectionali, feu logicali,

Contrarla debent cffe in eodem genere, tra-
it hoc_principium. Ariftoteles 7. meraphy/- in-
telligitur quod debent efle in codem genere pi-
dicamentali, quia [i no , tunc non ellent contra-

" “Hia, vt patet ex corum definitione. y

Contrarictas in omaibus pradicaments el

“quefita in {ola qualitate reperta ; hoc axioma ad-
guéit Venerabilis Bedz ex Bogtio, ,»& ytigur illo

" paffim D. Thomas ' & explicat illud dicens, in-
tellioi debere capiendo contratictaten: frictifli-

‘ fné,%‘ed‘fumend'o illam large »tung eriany conue-
nit relationt , actioni , & paffioni explicator ; vi-

““delicer quod  conrarietas per fe conueniat-qua-
licati, & per accidens paffioni,, actioni 5 & rela-

“tioni in ipfis, &.in qualitate fundate.;

" Contra negantem principia non eft ; amplius
difputandum ; hog principipm radidit Ariftote-
Tes 1. Metaphyf. & 1. Phyficor. incelligitur, quod

“1ion amplids fit difputandwin contra illum in illa

Acientia, cuius talia pringipia {une, & per media
illlios, quam etiam dicit , quod nullus artifex ha-

“Bet ftabilite {a propria, principia’, nihilominus
“tamen docet metaphs ficis mediis poffe conuinci

“négantem ; quia metaphyficus habet fabilireom-

‘nia principia.
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Difp.
¢ ealem in eadem dzmonftrationg, pro-

cipia fun j ‘ 1
X eris, quia ficuc habzt efle in de-

cer quid. ger
lli])n;{.‘.ltm:-‘ per fuam racionem proprec. quid,
fic eviam habet cognolci , VT patet ex \q"“d o
minis demonitracionis propter quid. ] Sed expli-
catio oblcura eft, alia clavior reddenda, que lic
(e habet , vidzlicer, quod res par eadem pradi-
cata effeatialia , pér qua conftituitur, demon-
ftracar ; v. g animal sationale cq‘lft_ltulriA homi-
nem » & elt tacio ‘quare homo (e rifibilis ; hoc
iplim animal rationale & non aliud [umitur pro
medio in d2monftratione ad demonftrandam ip-
fam rifibilizatem 5 vnde per cadsm pradicata el-
{encialia confticuicur homo 5 par qua eaidenter
cognofcimr, ] : ]

&cerno nihil e prius ; traditur ab Arittotele
hoc principium 8. Phyfic. hoc elt verum lecan-
dum tempus & durationem 5 cum hoc tamen
ftar, quod aliquid fi prius alio natura; v.g.( fol
efferab 2zecno, ve potelt, eler prior natura luce,
& fimul duratione cum illa. Item in zterais da=
tur'voa perfona prior alia origine ; vt pater eft
priot origine filio in diuinis.

El:ncia e primam omnium conftitutivos-
rum;hoc principium cradidic Aviltoteles 2. Afer.
quod eft verifli nam , quia effeatia, feu quiddi-
tas rei elt primus concepuus, feu prima formalitas
{ea radix omaium. pradicatorum cei fimplicicer
conuenientium’, fine quo neque effe neque in-
telligi poreft res.

Ex duobus entibus ia ada noa fit vaum ter-
tium ; um Ariltoteles 7. e,
Ecipic aic > explicans hog principium vnum per
{e non polle fizriex pluribus entibus completis,
quia duo entia ‘completa non vaiuneut per fe,
neque compoaunt voum tertium > quia id quod
componit , parselt : {ed pars non elt totum ; &
incompletum non eft completum : ergo ex duo~
bus completis non potelt relultare alterum com-
pletum, Explicat hoc Aciftoteles exemplo. pul~
ch:rrin.ao lumpto ex figuris perfediflimis Geo=
metricis ; v. g. in circulis ; ex duobusenim cir-
culis, item ex duabus Spheris non poteft altera
Spherarefulcare, velalter circulus, quia comple-
menwm alium. figurarum impedic ad compo-
nﬁgiu_m vaum tertium , quod non impedic in
aliis figuris minus perfectis 5 nam ex duobus
tmn_gulis poteft fieci vaum quadracum ; quia ta~
les figurz habent (uum incomplementum ; (ed
duo entia in a&u func duo vltimo completa , &
petfedte conftituta : ergo ex duobus entibus in
acku non poteft fieri vanm totum per fe ; ideo
enim ex matcria & forma per fe fic voum , quia
fune duo entia in compleca per {e 5 hoc axioma
_mtc:[l\glr.ur de compolitione per fe elentiali, non
u.ltc‘rfml'i ; quialicer duo corpora fluida fin en-
tia completa , potfunt vairi inter (e integraliter
ad componendum vnum per (e integrale, vt pa-
tetin duabusaquis, ignibus,acribus, oleis &,

Aliter cx_p'.ic.\t venerabilis Beda hoc axioma,
docens > Ariltotelem loquutum fuille , non de
entibus comple:is, fed potius de duobus actibus,

ibus, fiue accidentalibus ; vade ex

fiune {ubfantiali
duabus animabus rationalibus v. g. nen poteft
fieri vnum ens per fe ; ficur ex duobus atibus
intellectus » aut ex duabus vifionibus non poteft
fieri vnus actus parfe 5 quapropter ex materia
& forma (U_bﬁ‘..nlltia[i fit vaum ens per fe, \luia,.
ambz non [unt in alky, cum materia fit in po-

tentias (eu potentia, & forma in ack 1. Coincidit
1. P.Tom, 1I.
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cum hoc principioillud : [ ex ente & ente non
fic ens per fe, nift fecundum accidens, ] quo vti-
tur Ariftoteles 2. Phyficer,

F

Orme non eft forma ; tradidit hoc princi-
FPlUm Aviftoreles 7. Meraph. tradicur etiam
ab auctore fex principiorum ; intelligitur vt ait
D. Thomas, quod formz non eft forma effentia-
liter ; & compolicive 5 fic quod yna forma non
componat aliam effentialiter » fed bene acciden-
talicer ficuc feientiz funt forme ipfius animz, &
ideo docuit Ariftoteles 2. Phyfic, text. 31, &
auctor {ex principiotum omnem formam effe
fimplicem & indiyifibilem , quia non componi-
tur ex alia forma effentialiter ; & hoc totum co-
incidit cum alio principio {upra pofite fecundum
explicationem venerabilis Bed= ; ex duobus en-
tibus in aca non pofle fieri ynum ens per {e,

Forma eft, quz datefle ; vtitur hoc principio
Aviftoteles 2. Phyfic. id eft que vitimo confti=
tuit , 8 complet rem, & in hoc fenfu intelligitur
aliud axioma Ariftotelis, quo vritur. 7, Metaph,
dicens , [ forma eft tota quidditas hominis ; | 'de
quo fic aic D. Thomas, [ intelligicur , quod for-
ma elt perfecta quidditas hominis , & quidditas
formlis perfectior eft » quam quidditas materia-
lis. ] Quibus quadrat illud aliud prenunciatum
eiuldem Philofophi 1. Phyfie. [ forma eft quod-
dam divinum optimum , & appetibile ; dicitue
inquit Angelicus, Doctor , quoddam divinum
fecundum affimilationem : quia fecundum ani-
mam dieitur homo faétus ad imaginem, & fimi-
licudinem Dei.

G

GEnus clt materia [peciei , hoc vtitur Arifto-
teles 3.Metaph.Porphyrius lsb.de pradicab.
intelligitur , inquit venerabilis Beda , fimilitudi-
natié ; non autem propric , quia ficut materia
prima eft indifferens inferre quancunque for-
mam » fic etiam ipfum genus eft indifferens ad
quancunque {peciem.

H

Omo eft quodammodo finis omnium ; fic
it Aciftoteles 2. Mer, & 2. Phyfic. poteft
hoc axioma intelligi , vt omnium entinm fic ho~
mo finis quodam modo naturalium ; propter ho-
minem enim hec omaia creata {unt ; fecundum
illud Gezef. 1. ibi: [ faciamus hominem ad ima-
ginem , & fimilicudinem noftram , & przfit pif-
cibus maris, & volatilibus ceeli , & beftiis, vni-
uerfzque terrz > omaique reptili quod move-
tuc in tecea , & Paule poft ; [ benedixitque illis
Deus , & ait,, crelcite & multiplicamini , & re-
plete terrain , & (ubiicite cam » & dominamini
pi[jcibus maris 8¢ volatilibus ceeli, & vniuerfis
animantibus,quz mouentur {uper terram ; dixie-
que Deus : Ecce dedi vobis omnem herbam af-
ferentem fenml {uper terram , & vniverfa ligna,
qua hibent in femerip(is fementem generis {ui
vt fint vobisin efcam , & cunétis animantibu;
tecre ; omaique volueri caeli, & vaiuerfis > quaz
mouentur in terra, & in quibus et anima viuens
vi hibzant ad vefcendum , & fa@um et ita»j
Addic vﬂ:ner:tbirliﬁ Beda ; ipfa entia Mctaphyﬁca,
{eu tran/naturalia, puea intelligentiz habent ho-
S minem
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minem pro fine, fceundaria intentiene 5 prima=
ria enim intentione agunt proprer {¢, [ecundaria
proprer hominem.

I

Mpofibile eft idem , Gimul effe s & non efle :

de hoc principio egl'in Logica difp. w!t;m_;z
de, principrs , videanii ibi dicta alind huic fi-
niile’ principuum tradidic Arillocclc_s ; quodli-
bet vel eft, vel non cft 5 P- Francifcus Suarez
difp. 3+ Metaph. Jeib. 5. a uumero 5. exiftimae
hoc principium non efleidemn cum nuper dicto,
{cilicet impo{ﬁbile eft idem » tribuit rationem ;
quia Beut 1o contrariisaliud ¢ft , quod fion P0f~
{int fimul contierite ¢idem , aliud vero quod al-
terum éorum nccéffario conueniat ; ita etiam in
contraditoric oppofids , hec duo formaliter , &
in tigore diueria funt, quz duo fignificantur
duobus illis prineipiis ; nam impoflibiie eft idem
Gl effe s & noun effe ﬁgniﬁcﬂc repugnantiam
contradictoric oppolitorum ; at quodhbet eft,
vel non &ft» figmificac immediationem corun-
dem , & inter ea mdlluim efle medivm quod
pollicexiftere, {ed alwetvorum necellario fore, &
primo principio innititur hze propofitio; impof=
fibile et dcm fimul affiomad 5 & negari de co-
dem’; & hoc Logicum principium, impoffibile
eft duis propofitiones contradicentes fimul efle
£alfas aut fimul veras ; fecundo vero principio
inniticur hoc Logicum, necelle eft quodlibee
affiymari , vl negari de alio.

Alio modo explicat hanc identitatem aut diz
finétionem P, Hurtado in Metaphyl. dicens exi-
ftimo tamen ila principia elle formaliter voum,
applicaca terminis conuradictoriis 5 nam in con-
trariis non funt idem 3 hoc enim pl’indpium
[ homo eft albus , vel non eft albus ] eft verum
heceffatio 3 hat autem propofitio [ impoffibile
eft homitiem fimul efle album & nigrum, ] eft
falfa de potentia abfoluta ; item 8 heec, ex nato-
2 téi hohio neceliario eft albus,aut niger ; pro-
batur auterm hzc (ententia, tm ex P. Suatez ;

nam ilud ‘principinm., impoflibile et &e. vt -

inquit Suatez fignificat repugnantiam contradi-
Gtoriorum,fecundum vero qnodhbe: efts Seci vt
iple docer, fignificat eorundem immediationem;
fed tepugnantia contradiétoria ; & immediata
oppafitio func formaliteridem: ergo &illa prin-
cipiafunt formaliter vaum 3 tum etam, nam. re-
pugnantia vt duo conceptus Gimul fint , & non
filiy 5 fgnificat vtromque coucepum exiftere
non poiﬁa ¢ Item ﬁgniﬁcat verumque non polle
fimul exiftentia carere 3 fed hoc eft alteruny co-
ruin iecellario effe , vel'non effe : ergo illa duo
principia funt ynum ; nam fi Petrus, 8 non effe
Petit neque exiftere fimul pollant » neque fimul
exiftentia carere : ergo neceflario Petrus exiltiry
vel non exiftit , ita vt Petro exiftente non exiftac
‘privatio iftius, & exiftente privatione Petri non
exiftac iple Pecrus : ergo ita e habent', vt alte=
rum necellariol exiftals & fimul cum illo non
exiftat eivs oppofitum ; fed { quodlibereft, vel
non eft ;] Formalicér fignificar hoc ; nempe al-
terum ‘extremum foluh necetlario effe. *ltem
Empaﬂibilc eft idem fimul effe, & non effe }

c fignificat; quia neceffario debet elle alte-
rum illerum , nempe auc effe, aut non cfle ; quia
dieit effe impoffibile,” vtrumque fimul effe, &
ytrumgque fimul non elfe : ergo aflirmat exiften-
tiam vnius, & negat exiftentiam alterius.
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Ego vero CC“(E? hzc duo. pringj
cyxpxtlh‘m non eﬂcn?cm 5 licer quoad ebig¢y
& quoad confulum idem fint ; quod pgy ety
fefte 3 namin {3 yllogilmo formali "IulT? I;L":‘:I:.
vuumque piincipium effe idem , E‘Phca;do
virumque : €rgo cuidenter fequity quad i
pi flumnon ¢lle idemsmam f Qtiskseyay Htx.
elsentidem; non efler neceflaria il‘olul:e.m-“
formalis 5 quia argumentatio formalis rgn ;::lo
extiema 5 feu terminos formaliter difti o ljr
tem quoad expreflum : vnde codem tering
tam quioad ex.prefsum quam quoad confyfy
multiplicato tribus vicibus non petet co .
fyllogizatio perfecta; neque potelt in conclnfuﬁ
ne _fou_uah vium de alio przdicari ; ynde f o,
quis diceret in conclufione : ergo homo eft fo.
mo, non conficeret retam fyllogizationem s feq
hac cft formalis : ergo conclufio hocpﬂnci;ium
mﬁpo{ﬁbdeleﬂ_. idem fimul efle; & non efle , et
alter um principium, quodlibet ¢ft, vel pon et ;
ergo euidenter fequitur, efse duos terminos, fen
extremitates ; qua diftinguantur formaliter fl-
tem quoad exprefsum , & confufum ; yndelicer
habeant idem obiedtum , nihilominus non co.
dem modo fignificant illud,lices per illationem,
& confequentiam colligamus in idem tendere;
paw in primo principio exprefse fignificatur im-
poﬂxbfhias fimultatis pofitivi , & negationis G-
mul eiufdem ; in altero autem exprelse dicitu,
quod vnum exillis debeat necellario exiftere;
fine eo quod explicetur oppofitio vrinfgue im-
mediata » & maxima in cocxiffentia fimulianea
illorum ; v g. i tempus efset neceffarium.necefs
fatio vna vel altera parsdcberetelse , & nihilo-
minus non fignificaretur oppofitio. immediata
inter partes cum vtraque pars fit quid pofitiuym;
ergo per hac verba formalia neceflse elt; v
voum ex duobus exiftat, non exprimitur ime
poffibilitas veriufque exiftentiz fimul perimme-
diatam , & maximam oppofitionem yerinfque ;
quod ctiam confirmant argumenta {upra pofita
Patris Suarez.

Tandem efficaciter hoc probatur , quis magis
affimilantur hze duo principia,impcﬂlblte eft de
codern fimul affirmare, & negare ider, impofi
bile eit idem fimul efsc & non cfse, quamhoe
&illvd » quodlibeteft vel non eft; atqui af-
feris, illa efle duo principia & youm provar prt
alivd wnum efse Logicum , alterom Metaphyli-
cum:ergoa fortiori faltem quo_a@ cxpr:fshm, &
confufum erunc duahee principia , 1MpE: ile
clt idem &c. Et quodhbet elt, vel non ety
Minor fic probatur exHurtadoin Logiaf. :{f:
de wedo fciendi s feck: 16-mmm, u‘S.@T ’9'{'.;
[ cogeretur admitere contradi¢toriés piope ’“m
nes, 8 affitmabic, & negabit fimul hoe ‘l%ai-
efse abfurdum ; probatur €x Metaphyfico Pf‘(';:. 5
pios impoffibile eftidem e} C(ST E{Ceﬂﬂl;:no;
quia ergo idem non potelt fimul efse , & non
efse , ideode cadem re non potelt ve
cam ¢fe, & nonels

ente, quia altera propoutio e
f: ‘ uvnge c@nclud}: ptoyoﬁu‘oncs ﬂl?s Czﬁ“(;j:a
Gtorias vetfati circa adem obiedum 1e4€ 2 &

i Cki ja funt aftimatc”
earum contradiétio eft » QUi | & puoeoden
negatio enufdem de sofgs ﬁﬂllil i E:ni;:ula:isi
tempore »altera vmuc;(ahs, & afmmbpit 0, fon
quod fi verfarentar cired diverfa
efsent contradiétoriz i eigo:
Hog principium adeo elt certd

Pia 3 Quiogd

fitio repugnat

¥t q\;;v is

e
faoultas
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facultas eo veatut deductione ad impoffibile ; ea
ratione dicitur Metaphyfica tueri » & d_efencicre
principia czterarum F‘lzcultamm‘ ; vade ll(;::f con-
tra negantes principia hon fit arguen “E ex
principiis eius faculeatis ; at arghcudum elt ex
principiis Metaphy ficz , tam culdentlbu§ ve ne-
gari nequeant mente 5 tametfi negentur voce{.
quod accurates S.Thamasra.dverm ex Axx;}o:; c
4 Metaph. leét. 5. quo f.cnllu omnes aliz {cientiz
corroborantur per pl‘iﬂ":lplﬂ Meraphyﬁcm > (_lL‘_Od
clarius apparet in Logiea » tota enim vlyllog:ﬁaga
difpofitio inniticur huic principio dici de omni,
& dici de nullo ; impofiibile elt, vt I:i:m de €o-
dem fimul affimetur & negetur s at i hac prin-
cipianegentur s auxiliares vices en_aendlca: _I[.og1~
cus a Metaphyfico s & fic Logica dcyé?:nnz de
contradicentibus propohtionibu_s defenditur hoc
principio, impeffibile eft idem lxmul‘efs_e{& nen
efse, & tora illatio probatur eo principio quz
funt eadem vni tertio funt eadem inter fe' 3 A
quis autem hac principia negaveric, vel diftin-
xerit ad canfundendum potius » quam declaran-
dum, & ad pertinaciter contendendum, fufte po-
tius quam ratione erit erudiendus , quod five
inquit Hurtade, conqueratur fe percuti , rel-
pondebis, non quedlibet eflse ; vel non efse‘-,
arque ita dum ipfe percutitur , eum non percuti,
quia in eius (encentia ; idem fimul poteft efse , &
non efse 5 fi poteft res fimul efse ,-& non efse:
ergo fimul funt res, & eius privato : ergo homo
fimul moritur ; & vivic; & fimul generatur , &
non'generatut , & nos dum hic fuml:ys non fa-
mus hic, & dum aliquid (cimus nen fcimus , &
dum ignoramus non igneramus ; & cum dermi-
mus , vigilamus ; & dum laboramus ; otiamur ;
Ariltoteles; /ib. 4. Meraph. ex inltituto ; & dara
opera hoc principium probat ; quod tamen azbi-
tror  nullo ynquam homine fuifse negatum.

1n =ternis non differt efse a pofse ; fic Arifto-
teles 2. Metaph. (enfus eft, quidquid in co,quod
vere, & proprie ternum eft; cviulmodi quidem
folus Deus eft , idem eft pofse ac efse , & ideo
poffibilitas non diftinguitur abexiftentia in Deos
cft emim Deus putus ackas, in quo nulla poten-
tialiras dacur:

In Deo funt omnia, docet hoc Ariftoteles
r2 Mer. incelligitur ve inquit D. Thorhas , vel
exemplariter vel caufaliter , eminenter aut for-
maliter ; non antem inhefine , vel {ublectine
vel compolfitiug.

In nullo genere canfarum perfe fubordinata=
rum procefsus eft in infinitum; docet hoc Arifto-
teles 2. Aeraph. de hoc agimus late difputationi-
b_us de Deo ad demonftrandam exiftentiam Dei;
videaucur ibi dida.

Idem et agens dilponens materiam , 8 indu-
cens formam ; docét hoc Ariftoteles -, Meraph.
& Auerroes ibidem comment, 31.de hoc egimus
Bbris de anima,

CE

Ocus Déi funt omnia; Ariftoteles 2.de celo,
.L?f 3 Ar_!ft.id eft Deus vt inquic D.Thomas,
per immeniitatem {vam eft przfens emnibus tam
tiegativis , quam pofitinis, de hoc late egi difpu-
.':::m»n!m: de Deo quaftione Viram Deus fit in
[pariss imaginariis. g
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M

Agis ; & minus non differunt [pecie; vel
M non diuerfificant ipfam ; intelligicur de
fpacie ellentiali fic,quod magis,&ﬂminus non d}-
verfificant (peciem eflentialem ; fed bené acci-
dentalem.
Materia non eft in Deo ; docet hoc Ariftote~
les 12. Metaph. Deus enim ﬁmpliciﬂimus actus
eft » & fic caret compofitione:

N

1hil agit vltra gradurm {u# perfectionis ¢
hoc principivm docet Ariftoteles 7. Ader,
de quo eviam egimus 10s difp, vitima de anima,

Non ens non int:ﬂigitur 5 ita Ariftoteles
1. Phyfic. & 2. Meraph. intelligitur per propo=
fitiones cathegoricas affirmatiuas , vt decet Di-
vus Thomas ; fed cum hoc tamen bene ftar,
quod non ens intelligitur per propofitiones ca=
thegoricas negative.

Nihil eft m intelle@u. quin prius fueric in
fenfu;tradidit Ariftoteles hoc principium 1.Phyf
@ 2. de anima ; ficut ibidem € 1. de celo tradis
dicillud aliud ; natura non deficit in neceffariis;
nec redundar in {uperfluis, de quibus egi dz]i)nn
vltima de anima , tratl. de principiss.

Nemo dat quod non habet, tradit hoe princis
pium Arifoteles 2.Pbyfic. & 3. de anima; cuius
fenfus eft ; nullam caufam adaguatam pofle extra
fuam vitutem , & [pheram caufare ; quia in ea
non coatinetur effcétus 5 excedens eiufdem vigs
tutem-

Nihil volitum quin pracognitum ; hoc prin-
cipium tradidit Ariftoteles 2. de anima »vbi va-
luntatem in fuo exercitio ab intelledty pendere
demonftiatur 5 nunquam enim aliquis expertinit
quod nunquam- cognouit ; nam rationes exa
pendimus illarumque momenta libramus priuf=
quam aliquid aggrediamur : i quis autem prée=
cipitem f_u agit in obie¢tis amandis , imprudens;
& inconfideratus dicitur ; id definitio voluntarij
ﬁgniﬁ‘cu: : nam tefte Ariftotele cum omnivm
Philofophantium , 8 Theologifantium affen(y
voluntarium eft & principio intrinfeco cognof-
cence fingula,adeo vt quando aliqua circumftan..
tia ignoratur, opus per cam ignorantiam effe-
¢kum non it veluntarium {ub ea ratione ignora-
12, eoque pluris aut minoris opus habetur, quad
a perfectiori , aut imperfectiori cognitione ori-
tur; nec opus eft in re tam clara oleam, & ope=
tam perdere , vide Sanétum Themam 1. ». 9. 9.
art. 1. quem fequuntur omnes ; nihilominys ras
men oppofitum docent Bonauentura, & Gerfon;
non tam (cholaftice , quam deuate; cenfent enjm
1n Vi ynitiua per amorem avdere voluntatem in
Deum fine cognitione ; at non ita euenit , etfi
tam Faqile figitur mens , & fine volubilitate , v
nihil videatur cogitare ; videantur P, Suarez &
Valquezin v, 2. difpiz 5. cap.r.

Per potentiam ablolutam Dei palle produc
qualitatem in amore repertam fine influxu vo-
luuta!;l_s creatz;imne & cuminfluxu illins; & fne
cognitione noftra s item & yniri fatis oftendi
libris de animna, :

1 N a
i s i ) ki
: e gitur {ecandim D..Thg,
mam, quod nulla potentia eft a4 Ppraeterizum ,
== quod
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quod fuit prateritum , ita vt per eam poflit fie-
ri> quod non praterierit quod praterit 3 fic
Deus non poteit facere » vt Socrates deftructus
non fuerit deftruétus , implicat emm iftud con-
cradi€ionem : fed bene illum poteft per {uam
omnipotentiam repatare , & refufcitare  de-
freuckum.

(0}

Mnis home naturaliter {cire defiderat ; hoc

axioma tradidit Ariftoteles lib. 1 et cap.1.
@ 1. circa quod cum P- Francifco Suarez in pri=
mis {enfum Ariftotelis exponere oportet ; deinde
propofitionis veritatem ; tres €rgo termini in illa
propofitione declarandi funt, prior eft appetere,
vel defiderare , cirea quem fupponenda eft pri-
mo vulgaris ditin&io duplicis appetitus innatl
& elicitiui ; prior impropri¢ s ac metaphotice di-
&us eft appetitus , propric vero nihil aliud eft,
quam naturalis propenfio , quam vnaquaque rcs
habet in aliquod bonum quz inclinatio in po-
tentiis paffivis nihil alivd eft , quam naturalis ca-
pacitas, & proportio cum {ua perfedtione,in adti-
uis vero eft ipfa naturalis facultas agendi ;ita-
que in his omnibus appetitus non addit aliquid
vltraipfam tei naturam , vel proximam faculta-
tem ratione cuius conuenit rei talis appetitus,ne-
que in hoc modo appetitus ditingui potelt actus
primus, & fecundus ; quia hoe modo appetere
non eft agere aliquid, fed folum habere innatam
talem propenfionem , qualem habet grauitas ad
centrum » etiam fi nihil agat; appetitus elicitivus
eft propri¢ appetitus, quia fertur in bonum vt
bonum » illudque per proprium actum poteft
appetete ; vnde duo funt in hoc appetit > ynum
eft facultas appetendi » aliud appetitio ipfa; pri-
mum retinuit iam nomen appetitus, qui in fenfi-
tivum > & rationalem dinidicur , & hic appetitus
vt fic etiam eft innatus; fi generatim de innate
loquamur 5 quia cum ipfa natura datus eft, &
habet naturalem propenfionem ad {uum obie-
&um , & ad fuum adtum, quia verd ita eft inna-
tus vt it etiam elicitivus > actualis appetitionis,
qua tendit in bonum formaliter, & quatenus bo-
num eft; atque ita fit propiiiffime appetitus,
ideo condiftinguitur ab appetitu purt innato &
metaphorico; fic enim prior divifio accipienda
eft; fecundum id eft adtus appetendi, qui propric
dicitur appetitio, vel appetitus elicirussnihil aliud
eft s quam actus emanans ab appetitu eliciente,
quo amat vel defiderat bonum , & hic appetitus
nunquam eft innatus faltem in nobis » de quibus
in prefenti agimus ; interdum vero <ft patu-
ralis:

Alter igitur terminus exponendus eft [ natu-
taliter ] appetitus enim naturalis multiplicicer di-
citur , interdum enim naturale dicitur quod ab
ipla natura datum eft > neque eft effeCtum per
propriam ipfius hominis v. g. aétionem, feu effe-
&ionem , & hoc mado omnis appetitus innatus
naturalis eft » & ipfe etiam appetitus elicitivus;
non tamen appetitus, (eu actus elicitus » vt ex da-
ta terminorum expofitione {atis conftat; aliquan-
do vero dicitur naturale ; quod neceffario fit ex
intrinfeca propenfione natur, etiam fi abfolute,
& in fe non fit i natura datum > {ed ab appetente
fadtum, & hoc modo eft homini naturalis appe-
titus, qui eft fames s auc fitis quando deficit ci-
bus ; aut potus qua ratione appetitus elicitus na-

t}lra]is elfe poteft , & in appetitu fenfitiyg ey f
femper talis eft 5 involuntate vero, licer exfe
dum talis appetitus fic naturalis non La.menl?(er.
per eft talis, quialibera eft. e

: Omitto interdum naturale vt 3 {upernatuzal;
diftinguitur , quo {enfu apud naturales p}ﬂ[oﬁh_l
phos; leu procedendo ex {olo lumine nawrz, v
nune }oqmmut > OMNIS appetitus natusalis ;ﬂ:-
nam fupgmnturalis appetendi modus of 5
gratiam {1t , non poteft naturali ratione inwﬁcif
gari, aliquando etiam {umitur naturale vt videns
to opponitur, vt eft frequens in Philofophis,atque
his etiam dyobus appetitus elicitus ctiam ﬁli}m
{it, n;_uurahs tamen elle poteft, vt per fe copfiar,
}jmo interdum dicitur naturalis appetitus Eliciiﬁs:

oc _1pfo quod eft nature confentaneus , & op-
ponitur €l quod ¢ft praternaturale tanquam na-
ture dnfsonpm ctiam fi violentum non fit quo.
modo appetitus virtutis naturalis eft, vitij auem
minime ; quo tanfiem fit vt multo magis natura-
lis dicatur appetitus ille , ad quem ipla nawre
propeniio neceffitatem infert , & ideo appetitus
neceflarius , tametfi elicitus naturalis merito vo-
cari poteft.

.Dup[ex autem neceffitas huius appetitus di-
ftingu (olet. [cilicet quoad exercitium , & guo-
ad {pecificationem ; prior eft quando appetitus
vitalis ex neceffitate elicit, {en exercet aétumap-
petendi , qua neceflicas in appeti fenfitiuo fa-
cile reperitar ; in rationali vero non inuenitur in
hac vita : fed folum in beata , & fupernaturali,
quz ad noftram confiderationem non (pectat,po-
fterior in hec confiftit ; quod licet voluntas non
exerceat adtum appetendi ex neceflitate , tamen
fi exercet , neceflatio appetit, & non refugirtale
obieétum, & talis attus vocatur neceflarivs quo-
ad [peciem, non quoad exercitium, & fecundum
eam neceffitatem dicitus natralis & recedit 2b
adtu omni ex patte libero quoad exercitium {ci-
licet , & fpecificationem, quomodo veluntas ap-
petit bonum in communi; ex his ergo fatis clara
manet illius vocis ambiguitas.

Tertia vox eft {cientia (e {cire, quz ab Ari-
ftotele indefinité fumitur & poteft generatim fu-
mi pro quacumgue cognitione , {eu intelligentia
veritatis : fed prafertim pro illa; qua perfecta
eft , & propriam rationem {cientiz habet provt
{cire dicicur effe rem per caufam cognofcere cum
enidentia » & certitudine, & de fcientia evam
hoc modo fumpta logqui poflumus, vel mde.ﬁm-
we < vel abftracke , vel diftributivé de omnibus
{cientiis, vel fingularitet e aliqua, qui modi lo-
quendi de [cientia non parum inter [e difere-

ant, !
. Incipiendo ergo ab hoc vitime termines cerr
tum eft Ariftotelem inillo generali dogmate 1o
loquide aliqua fingulari [ciermia, 72 P“e“}].m t;?
erbis eius,tum ex probatione; gi& peactly =
tum denique ex incentione, alfuomit erm'm i

encrale principivm » yt inde ad hane IcIents
8 e P A hezcratio verits
in particulari defcendat; atque! o
: —er Ariftotelis verba indeintt
concludit , quod lieet A LC0E - ivalent vi-
fint, tamen cum fint do@rinalia 23“ e
uerlalibus, ita vt fenfus fiv; "“}"75 .OE um gl
raliter appetere quameunque, clﬂr‘:ﬁm’iz yetalis
non ex peculiari ranOnE ae tione fcientie
eft , oritur hic appe:itus:(ed ex r?t O s
vi fie ; tum etiam quia g En'sm {zrmone
rocederetur in €0 difcurfu abindefir

fhorelis»
- ‘00 mEns Ariftore!
ad fingularem; hac elt €1g camque
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eamque [ententiam i ¢0 fenla veram efle pate-
bit facile ex dicendis.
Ex his omnibus cl
VIIOQUE appetity loqu : enfy
illius propnli;iouis i !wmm:f:_x} tam appetitu inna-
to, quam elicito appetere [cientiam ; de appeti-
tum, innato fic paset:
Quia_oipuis res nats i
fectionem , operasionem., & fccllcn;atem : i‘d.
omnibus his modis comparatur {cientiaad homi-
nem ; eft enim, magna perfectio €iLI§, & opera-
toipfius, & in ea eius foslicitas confiftic, in qua
ratione duo priora membra communia {unt om~
nibus {eicntiis ; tewium yvero eft Theologiz na=
turalis propuitm, ve patet ex dickis. prima dispr-
zatiene , vode etiam exiftimo ; Ariftotelem non
exclufiffe hunc, fenfum , fed {uppofuiile potius
qued, autem in illo,(olo. loquutus fuerit. nec ne-
ceflarinm videruy, nee verumg quod ex proprie=
tate verborpm.eius colligi potelt > pam cx {en-
fuum dileétione, & amore colligit {gientiz appe-
" titum ; loguitar gutem aperte de amore fenﬁum!;
pec actum eliciyms id enim propue amor figni-
fica, & inferius fuuliter aits quod fenfum vilus
czteris anteponinys Ninirum in eli_cim amore &
quamguam . dici poflcs, weruin elle Arift_otc[em
in ea tatione loqui de adku elicito & ex illo col--
ligere, appetitnm 1 lem; certe ea colleétio
bona, non eflets nifi fupponeret; illum; elicitum
amorem effe etiam aliquemedonatuialem ; quia
non ex guo, ppetity, elicito colligi potelt
appepitus  macugalis 5 nam interdum appeumus
ackum, yolugratis» quaipli naturz epugnant ve
QUL V. g S1go fi ax appetity, elicita colligic
Ariﬂoteics‘n.a:u_mlcm 2 f_upi)onit_ip[‘um elicitum:
effe etiam, natpialem s quod famor elicitus {cn=
fupm eft naturalis,;multo magis amor [cientie.

& patet » Ariftorelem de
utum effe 5 ira ye fenfus fic

ialiter appetit {vam per-

Item etiam home, appeuity elicito amat [cien- -

tiam; hoc probant ratienes infinnatz ex D. Tho-
ma j illz enim zque. procedunt de appetitu eli-
cito, & de pondere natures quia ctiam homo
hoc appetitn appetit nanralicer: fuam perfectio-
nems opsratiqnem & feelicitatem , & [cientia eft
pesfedtiffima hominiscoperatio, & vel eft feeli=
ciras ipfa , velad feelicisatem & compiodum hu-
s yiee maxime negelluianam; i Gt contempla-
g {cientia in perfedtifima; eing cperatione, fee-
* licizas confattip, vt docer Aviflotelesib. 10. Ethi-
corum cap. 6. aliz yero Jeientiz fpeculative illi
fupetion deleruiunt & in omnibus. el magna
, Quzdam lucundizas snam. contemplai; optimum
elt ve dicitns 12, Met, s6xt: 39 practicz: vero
feientiz ad commoda: etiam huius. itz necefla-
s (une, & valde weiles.. oo v, 1,
sed quo. fenfy .inelligendnm . fit -hominem
appetere natusalites (cieptiamiappetitu elicito ex-
phicandum {uperfic, non enimvin-eo fenlia hoc ac-
cipi poteft guod homo-aut exmeceffitate femper
exerceat amoremy, vel-defiderinm
tigs, de illa cogirat, negque quodillam (pernere
;nop poﬂit aicamguednguirese; nolle , virumque
fnam conta, expeciengiam eft rnon ergo poteft
hic Appetitys elicitus. efle paturalis tanquam ne-
crl[grlus‘ornnmo,vcl quoad exercitium, vel quo-
ad |peciheationem, : Sh e
Primum ergo cestum.eft-hune appetitum re--
ke dici naturalem quod fit valde confentaneus
nature humit}is eiufque. naturali inclinationi ,
‘quatenys. homo eft; vnde redte Cicero . de fi-
nibus, Natura inquit,i_ugenuit hemini cupidi-

\

entiz ,.quo- -
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tatem veri inueniendi. Sccund_u dicitur natura=
lis , quia eft aliquemodo neceflativs quoad {pe=
cificationem. Tum quialicet homio poffic ne=
gligere {cientiam , vel llOl-lr:' 1Hamv quoad appeti-
utum efficacem quarendi-illam, id-tamen lolum
accidere -poteft proprer extrinfecas Ca‘L(‘ab, feu
impedimenta , qua ex accidente adiunguntur
{cientie » nimirgm proprer labotem & dxﬁ'_L:Lita—
tem quam. habet [cientiz ﬂ‘udibm > aut quia it
pedic aliarum rerum inquifitionem , qmbu_s hq—
mo vel indiget , vel affeGus it , vel ob‘.lllqs fi-
milescaufas,vnde tudiores ingenio minus viden=
tue [cientiam ‘appetere , aut difficultatern quam
etiam impofiibilitatem vocauit Aviftoteles 6. Po-
liticornm , cap- wltima ; at vero per lele .fcmma
non poteft difplicere , atque ita feclufis impedi-
mentis neceflicate quadam amatur faltem quoad
{pecificationem , atque hoe quidem maxime ve-
rum habet i1 {cientia in communi 5 quatehus
{cientia eft > tamen etiam eft fue modo veruin de
qualiber feientia in particulari fi in ea ventatis
cognitio in tali materia per fe [pectetur s lempex
emm cft illa perfedio per fe c.‘(?’:tlbilia he-
minis,

yod fi contingit hominem ynam {cientiam

. non amare vt altert intendat,hoc etiam reducitus

ad: exerinfeca impedimenta de quibus diximus;
nam quia homo'non poteft veramque. [cientiamm
acquirere ; & ‘viiius ftudio ab alterius perfcéa
inquifitione impediretut ; ideo illam omittit ve
hane obrineat s arque hoc modo quidam homis
nes. ex 4ndiuiduali & propria complexione ad
voam-{cicatiam magis aficiuneur, quam ad aliani
pex-fe tamen ac {echufis impedimentis, vel quod

=id€'m Cﬂ ﬁ vna Elltlﬂ'dn‘l non I'lnpfidll{‘[ QInnNes

{cientias naturaliver - appetetemus ; neg ratione
vniusaleeram delpiceremus, :

- Arquehine facile etian-conflat, quid fit hic
appetitus in-homing , {i'enim fit fermo de appe-
tita elicito eondtat efle adtum voluntatis vel ¢ffi-
cacen; vel faltem ineflicacem, & per fimplicem
cemplicentiain , quz ‘maxime naturalis eft , &
manet etiam-inhis ;qui efficaciter non “inten-
dunt,feu eligunc {cientiz vacaras fi vero fit fer-
mo de-pondere naturali illud poreft confiderari
vtimmediate terminatumt ad ipfam fcientiam;
& ficmon eft aliud quam intellectus ipfe ; & ca=
pacitas eius qua feientam refpicit ve propriam
petfedtionem , ficut enim in materia prima ap-
petitus ad formam non eft aliud ab ipla materia;
dcmaciirali eius capacitate s 8 fimiliter in’ omni
alia ipotentia appetitus ad fuum aCtum non eff
aliquid additum ipfi poréntiz , fed naturatis con-
feutio, & aptitudo ‘cum proportione qiadam

- ad illum, itz in intellectn fc habet appetits ad

[cientiam 5 at fi confideretur pondus natutz vt
terminatur ad {cientiam medio appetitn “elicito
noneft alivd quam voluntas hominis ; qua hoe
siodo nataraliter propenfa’ eft ad omnes hominis
perfotiones ,«non enim-appetit voluntas Habere
letentiam jappetit amen natvraliter ‘velte feiens

t1am homsios lew intelle@ni ; & Hoc - modo-dici-

mushoc pondusvelueatisterminariad {crentiam

medio atku clicica. z :
+Ex his ergo fatis explicatum telinquitnr 2xio-
maillud generale homini innatnm elle appeti«
tum naturalem ad (cientiam,{ub hoc autem prin=
cipio fumendumedt hune appetitim maximum
elfe ad (cientias fpeculativas , ‘QU& veritatis co-
gnolcend gratia tantum quatuntur ; hoe tacied
videtuy
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videtur intendifle Ariftoteles toto difcurfu illius
capitis primi- .

Omne totum eft maius fua parte : Hoc prin-
cipium rradidit  Ariftoreles 3: Meraph, quod
maximg¢ perunet ad Mathematicos , & ideo de
iplo trackat Euclydes , & prius illo Archimedes
maxime necellarivm eft ad multas veritates de-
monftrandas,tatio autem huius principi) ex ipfis
terminis liguet ; totum enim diftinguitur ab vna-
quaquc paic diftinctione includentis ab inclufo,
quia vnamquamque partem includic a qua cum
aliis conftitui. » o {upra illam alias addir a qui-
bus componit 1 : exgo fi totum pon folum dicic
vnam partem,fed alias przter illam evidenter fe-
quitar ampiius dicere toIM quam vnamquam-
que partem excedereque illam per additionem
reliquarum : fed id quod amplius habet quam
aliud , & excedit ipfum cft maius ipfo : ergo to-
tum cft maius fua parte, vt videre eft in homine,
qui maior eft capite,quia habet amplivs entitatis
quam illod cuim habeat prater caput brachia, hu-
meros & ¢. quiaaut hoc principtum ex ipfister-
minis patet , non eft amplius immorandum in
confirmatione illins.

Omne vnum cft indivifibile s hoc pronuncia-
tum tradidic Ariit. 10, Metaph.tex, 5. intelligi-
tur vt inquiz D. Thom. cum reduplicatione vt
fic, omne vnum q1 atenus voum cft indiuifibile,
vnum enim definitur id quod eft indinilum 1 &
& divifum a quocumque alio.

Omne quod eft , ideo ¢ft quia vnum numero
eft. Hoc tradidic Auift.2. Meraph. tex.6. & do-
cer, ac explicat ipfum Boctius Severinus, his
verbis : omne quod eft , ideo cft quia habet e
extra animam , modo vniuerfale {e habet extra
animam : ergonon oportet quod {it vnum nu-
mero vel fingula, quia vnivefale eft terminus
intentionis-

Alio modo dicitur qued vniuerfale quoad
fuum cffe, eft ben¢ fingulare : fed quoad fi-
gnificationem , feu rcprxfcnmtionem eft quid-
dam commune ; fed hze explicatio obfcuril-
fima eft : vnde axiomati potuis,tenebras quam
lucem offundic, tribuenda eft alia clarior eno-
datio , qua “huiufmodi eft fumpta ex Divo
Thoma fopra di¢tum locum Aviftotelis leét. 3.
vbi {upponit nullum vniue:fale formaliter qua-
tenus tale pofle a parte rei exiftere,rationes mul-
tas congerit, de quibus late egimus in Logica
2ratl, de Puinerfal. quibus policis concludit om-
nino neceflarivm efle ad exiftenduma parte gei
habere fingularitatem & indiuiduationem , ac
proinde fingularitatem effe quali caufam vitimam
formalem , aut requifitum omnino neceflarium
ad exiftendum talem individuationem, & idco
indicando hanc neceffitatem fingularitatis ad exi-
ftendum a parte rei,omne quod eft ideo eft quia
ynum numero efte

Omne quod ineft meliori , & nobiliori, qua-
tenus tali eft magis eligendum, tradidic hoc axio-
ma Ariftoteles 7. Ethicornm , quod fic explicat
D.Thomas, dicitur quod fic debet intelligi, non
de quacunque re inexiftente ipfi bono meliori ;
{ed de bono proportionato ipfi; ynde debet fiimi
bonum {ub ratione illa proportionis hoc eft qua-
tenus propric conuenit meliori , & quatenus {u-
pecac reliqua fibi inferiora 3 vnde rifibilitas ho-
minis {uperior eft inhibilitate equi, quia hac
proprietas convenit ipli quatenus fuperat homo
equum & reliquazitem incelleétus Angelicas

-gecipirur fine

& voluntas iplius fuperanc in petfedtione ;
intelleCtum & voluntatem hominyp, on i,
formalitates conueniunt An Rd“:quate; Quia iz
fi G&ione excedit omnem hominem &“;m‘Pu.
nifelta ratio demonftrat , quia Omn’c . o e
porcntiz perfectionis , feu tadicis exceog.
exceditin petfecticne exercitium iﬁfelinrli]smm
tentiz vi docuit Ariftoteles 9-Metaph, ez u—l
ibi , a¢tus eo melior , & honorabilioy ef o h
perfetiori potentia oritur ; vnde inte!ké}&,uu
lio genere perfectior eft volitone quia ¢ft cxe:
cltium immanenter ¢xiftens in potenta perk,
&iori proportionando fe cum ipladed ¥ p;e .
quz oritur ab effentia & incft ipfi !ar}) u::
exercu‘l‘um proportionatum oritur ab Eidtm?qua-
I::;in :lizcil:t&a.aham : ergo perfedtior & excele

Oppofitorum eadem eft difciplin 4.4toph,
Refpondetur Philofophum velle quod propoli
tiones oppofite contratie & contradiforig per-
tineant ad eandem (cientiam materialiter , & ita
qui confiderat de fano,confiderat etiam de r0;
& ¢ contray eur{us qui confiderat illam progoi
tionern, fanjtas eft quatuor primarum qualitatym
proportio animali conueniens , etiam confiderat
illam : Agritudo eft primarum qualitatum dif
proportio animali difcenueniens.

Optimi cft optimum facere 2. Geli intelligi-
tur quod ad effentialia 5 & fic omnis res produ-
&a 4 Deo » producitur optime quoad effentialia,
& [uibftantialia, homo enim poftes adiutus donis
naturalibus multa de nouo 2cquirit naturaliz;v-g,
{cientias practicas, & (peculatiuas , &c, adiutus
vero donis {upernaturalibus, gratia videlicer ex-
citante , & cooperante multa etiam acquirit fye
pernaturalia; producit enim agtus {upernaturas
les in fe talibus avxiliis adiutus , & mediis illis
operibus augmentum gratiz, & reliquarum vir-
tutum per fe infufarum incrementum , quz om.
nia ex {ui creatione non habuit,

Omne quod producitur primo, ab alio produ-
citur ¢ hoc axioma recipitur  tota [chola, tam
Philofophica , quam Theologica ; videtur infi-
nualle illud Ariftoteles , dum- dixi, omne quod
mouetur , ab alio mouetur , fumpte motu ; non
pro motu locali , fed pro effetione [eu produ-
Gione rei jnam fi (umatur pro motw locali fa]_ﬁ-
ficatur in mulcis ; fi illud aliud (umatur pro prise
cipio mouente vt quod , nam emni3 vinentia a
{e, & non ab alio moucntur 3 quia villcre eft
moueri 4 {&; guapropter grauia, &‘kuﬂ non
ouencur A (e, fed 3 gencrante, quia non fue
viuentia,quis enim dubitet Angelum & apimat
rationalem feparatam [ iplis moveri tum loca-
liter , tum intentionalicer per intellectionem s &
amorem ; fi autem fumatur vt q_““!\mm.;'? i
detur quia ommis motus dn’tmfuuuramcrbllls Pf]:
illum ; mottis enim eft ackus ccundus o .
potentia fecundur quod in potentid ¢ e
omnis huinfmodi actus dnﬂ:_ngulmfh;ﬁ‘ 51
elt , vupatet inHuétione , quia “”1““ (T - a’&u‘
ertas , RUSEEARR IR SE L ﬁoc'ji:miiicari
fic [piricualis , fiue corporea pote l‘d
cum tali motu , ficut neque poteft i e{nﬁu'o-
cum motu vitali intentionali » ¥¢ funt :cvo]i-
nes, & appetitiones > &'inmlleﬁllg‘JFS ;s il
tiones , omnes cnin hulmfm‘odl 2 -[f,‘;tl:ntiis, 2
diftinguuntor 3 paite tel ab ipfis fu .
late probo (ibris dednima ; &a

b omni fcho
in dublum
controuerfia ; nAm Jrcetin dub!

fenoceril
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retiocetur s an potentia \'iE-l]ﬁS diﬁmg'-f-'“““f_“[’
anima , vel a tote compolito; diftinctio tamen
ab actibus & patte rei fine terglveriations admit-
ticur ab omnibus ; fed in-hoc fenlu non loguitur
celes, dum ait, omne q‘_‘od MOUELr , Mo=
ar ab alio quia illud aliud non 1L!mpi‘1t pro
motu, fed pro mougnte vt quod, quo muh_o vO-
luit demonitare exiftentiam primi mouentls 1m-
moti;, vt oftenderet dari Deum a parte rel. 3
Sed hoc medium fumptum pro motu locali,
inefficax eft , vt optime probat P. Suarez 2.£01.
Meraph, difp. 28. quare ex motu gcch *TErno,
non poruit efficaciter probare Auiltotcles dart
Deum ; nam de faGo pro certo habeturapud
omnes , ccelum moueri immediate ab _.f\ng;lo,
feu intelligentia , qua nihilominus localicer non
rmouetur ab alio fed A fes & nihilominus non eft
Deus , eft tamen vivens perfectiffimumy, & ra-
tione{uz pe fo&ionis, & excellentie fumme ef-
ficax » & ackiuum , videatur eximius nofter Do~
Cor toia difpuratione 29 hanc »ﬁALlaci;&m 5 & in-
{uflicientiam. huins: medi) relerantem > quare
certiffimum principium non eft illud ; {ed hocs
videlicer omne quod primo fits & produciturs
ab alio fit , & non a e , feu abalio producitur
& non a feipfo, quod yerum habet tam in crea~
tis , quam in divinis » ive id , quod producitur,
creetur , fiue generetur; liue quacumaue ratione
fiac ; quod principium ex eo demonftratur ; quod
nihil poteft fibi ipfi primo dare efle 5 nam res,
quz primo i)].'nix.cl[ur; acquirit efle ; res autem,
qua facit , aut producit, {upponitur habere eile
& ideo claram yepugnantiam inuoluit, quod
idem faciar aut producat [e iplum ; prius enim
quamvis fit, non poteft efle in adtu formali, vel
virtuali ad faciendum,vel producendum fe-',quia
alias antequam haberet effe , jam haberec illud 3
vnde haberet & non haberet illud,quod eft fum-
m¢ impoflibile ; cum omnino impoffibile fits
idem fimul efle , & non elle 5 vt oprime docuit
D-Hieronimus in Commentario {uper epiftolam
ad Roman. cap. 1. explicans illa verba, [ quia
quod notum eft Dei manifeftum eft in illis &c. ]
ibi; [quod vero nen {e ipf;n fecerint, manifeftum
eft, (pri.a fife lpl-a fecerunt fam erant » ante quam
fierent vt (e facere pollent, quod valde abfurdum
eft dicere,cum vero variant, & ordines fuos per=
murant , & alterutrum cedunt , oftendunt {¢ ab
vngauctore fa&a, & nonfuam ,{ed Domini{ui
facere voluntatem , cuiusEmm‘grEdl non Poﬂlmt
imperium 5 & hzc eft inter alias caufa proprer
quam eft longe cuidentius hoc principium , om=
ne quod producitur , ab alio producitur, quam
illud , omne quod mouetur, ab alio mouetur ;
nam quod mouetur {upponitur elle, in quoclle
poteit, & intelligi actus virtualis ad {e mouen-
dum: quqd autem primo cﬁicim[ saut produci-
tor; non {upponitur effe , fed potius fu pponitur
non effe , antequam fiat : ( loquor enim de crea=
tis, qua primo k?LOL{l‘F:\liCLII‘, & pet primam pro=
ductionem de non effe ad effe tranfeunt ) in iplo
autem non elle, non poteft effe virtus ad (e effi-
ciendum primo , & ideo eft euidens illud princi-
pium propric intellectum, de prima,ac vera effe-
cyom- ve abitincamus nunc ab illa quaftione
Theologica , an eadem res poffit bis exiftere , &
vtlemel E’Xllh‘l‘-s poflic concurrere ad effe&ionem
fui, vt lecundo , feu alibi exiftenus ; hocenim
Ii»UI:ﬁL'HlU‘.ﬁﬂG[;(Hﬂ {i admiceatur,mon ensruat prin-
cipium pr:lmmn,_[mn quiz hicagimus de natugali,
Lo P Tom L

& propria. rei productione 5 tum etiam guia-[e-
cundum probabiliorem opinienem non it om-
ninoidem . quod producit, & ptodt.cnux : nam
id , quod reproducit corpus Chrifti mvl'loiha et
totum concretum videlicet totus Chriftus com-
pofitus ex humanitate & Verbo : & liil‘tllli)[ni-
nus id quod reproducitur eft corpus Chrifs gua-
tenus terminus formaliffimus eft transfubftantia-
tionis : non enim reproducitus Verbum ijit‘il\lill],.
quia eft irreproducibile , licet verum Bt quod
etiam in Hoftia contineatur Verbum dininum :
quia ynitum elt corporl, qued repreducitur, fed
hzc explicatio mulus non placet, quare alia pro-
babilior mihi femper vifaeft,

Vidclicet , quod verba Sacerdotis fimul cum
Chrifte fint principium productiuum, aut repro-
duétivum Corporis Chi {ti, vbi non reprodu=
cuntur verba Sacerdotis : vnde non eft idem om-=
nine principium pxoduccns , 6 1d qued pl’odu-
citur, & fic verificatur adhuc in hocmyiterio, vt
omne quod producitur abalio producatur.

Similis huic explicatio eft aliorum Doctorum
dicentium , humanitatem Chrifti, & Denm efle
ynum principium , itla vt inftrumentum , hic vt

caufa puincipalis reproducendi corpus C hrifti, ac
proinde dari diftmétionem  inter reproducens
completum, & reproductum,quia pro certiflime
habent non pofle daii produétionem , aut repro=
duétionem {ubftantialem fine relatione effc &us,
& caulz ; hoc eft reproduéi refpedu reprodu-
centis : ergo non poteft dari fine oppofitione re~
lativa inger virumque : fed omnis oppofitio rela~
tiua arguit diftinétionem inter ea, qua oppo-
nuniur ; quia omnis res, que opponitur relativg
elt ad aliam cul opponatur , quia re latio qua ot
oppafitio-relativaelt vnius relpectu alierius, fcu
alius, :fed hitermini ; alter 5 & alius , indicant
diftin¢tionem realem inter ea, in-quibus repe-
riungur : exgo fi reprodutum eft relatiue oppe-
ficum reproducenti a paite rei, erit diftinctum ab
illo a parte rei.
Itaque omnis productio petit diftinGtionem
a parte rei inter producens, & prodt ¢tum ratio-
ne oppofitionis relativz ; quod adeo verum cft,
vt non folum in creatis propter rationem Divi
Hjeronimi & {ed etiam in diuinis, vbi tanta
identitas, & fimplicitas datyr , ftatim repe-
ritur productio, detur oppofitio relatiua, ac pro-
inde detur diftinctio producentis refpc&u pro-
du@i, vt docet illud axioma in Concilio Niceno
maxime celebratum, & a tota Ecclefia Catholica
admiflum , & 3 Theologis elucidatum [ in diui-
nis omnia {unt voum ; vbinon obuiat relationis
oppofitio, ] quod principium adducit P, Svarez
ex Anfgfmo de incarnatione Ferbi, cap.3i & de
Proceffione S;::‘rrru.rﬁihf[i,cﬂﬁ 1. adducit inquam
illud eximius Doétor tem. 1. in Primam paricm
{ié.jl, de Prapricmu[‘m pcr’ﬁ);.u:rl::}z, n:,zgj_‘;z:w:,—/r.
in fine ; fed veiam dixi, & 3 grauioribus Dodko~
ribus Prolﬁazn&anﬁquius eft axioma illud Anfel-
mo : led cuiufcunque illud fic , iam recipitur ab
o!m‘n%ms : quod nthilaliud denotar, nifi quod in
_dmlms detur lemper identitas realis exceptis his
mter quz datur relatio producentis, & produdti :
vnde Pater zrernus diftinguitur realiter 3 Filio,
8?’ Pater , & Filius diflingluuumr realiter ab Spl:
riry fmj&n, quia Pater preducit, & o netat Fi-
lium, Pater autem . & Filius producunt , & {pis
rant Spmtmp fan@tum ; hoc axioma eft fundas
mentum totins dﬁIﬂUl]i},lﬂLlol'
m
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phyfica ab emnibus Doéteribus probatur eui-
denter exiftentia vnius Dei. )

Omne qued recipitur ad modum recipientis
recipitur : hoc axioma tradidit Ariftot, 2. Phyft
& 3. de anima : ad probandum omnem formali-
tatem receptam in aliquo fubieéo, 4 quo educi-
tur, & & quo dependet, debere effein gradu
{ubieti s in quoelt, & ideo omne quod depen-
der 3 materia prima tanquam 3 {ubie@to , &
caufa ‘materiali, fiue mediate , fiue immediate eft
corporevim , & materiale , quia debet effc in eo~
dem gradu cum materia prima quz eflentialiter
eft in gradu materiali» & ideo non explicatur
propri¢ per nomen cencretum , fed potius per
nomen abltratum materia , qua regula adeo
vniuerfalis eft vt nullo modo patiatur exceptio-
nem : vode libris de anima, demonftratur 3 Phi-
lofopho fpiritualitas animz rationalis, quia ne-
que mediate , neque immediate dependet in elle
a materia prima : nam ftatim, ac poneretur de-
pendens , neceffario deberet poni materialis 5 ex
hoc manifefté colligitur , vnionem hypoftaticam
humanitatis Chrifti ad Verbum efle matcrialem
& non fpiritualem ; quia licet tevminetur ad in-
finitam [Ebﬂamiam {piritualem, recipitur tamen,
& caufatur materialiter a re corporea , qualis eft
Chrifti 5 ¢ contra vero omne quod dependet
tanquam 2 {ubic@o eduétionis , & inhafionis
a re (pirituali;qualis eft anima rationalis, vel An-
gelus, debet elle quid fpirituale , etiam fi termi-
netur ad rem materialem ; v. g. motus localis
Angeli & vbi Angelicum funt {pirituales for-
malitates , quia {ubietantur in [ubftantia Ange-
l fpititvali , & nihilominus terminatur ad locum
corporeum : vnde dimanauit illud adagium;
vnaquzque res habet propria accidentia [ui ge-
neris, quibus perficiatur 3 [taque omnes formali-
tates qua connaturali modo recipiuntur , & cau-
{antur ab aliquo fubieco, funt in eodem ordine,
aceft {ubie@um ; loquor de ordine vniuerfaliffi-
mo corporis,, & {piricus , quia i loquamur de
gradu fubftantiali, non eft verum; quia acciden-
tia dependent a {ubftantia , & nihilominus non
funt entia {ubftantialia , erit verum adagium fi
intelligatur de caufa fubiectiva, qua primo, &
per {e ordinatur ad formam ; vnde quia materia
prima primo , & per [e elentialiter erdinatur ad
formam fubftantialem  quz caufatur ab illa, for-
ma illa non folum eft materialis , fed etiam fub-
ftantialis ; v. g. forma lapidis, animalis, & ar-
boris. Item quia materia prima primo & per fe
ordinatur ad vnionem inter materiam & formam
fubftantialem , & vnio illa canfatur i tali mate-
ria > eft materialis, & (ubftantialis imul 5 quod
non habent accidentia , v. g. quantitas, qualitas,
& reliquz ; quia ad ipfas materia prima primo,
& per {e non ordinatur.

Darta opera dixi, vt forma , & [ubie€tum fint
in eodem gradu , debere illam ab hoc connatu-
rali modo caufari proprer qualitates , & formali-
tates fupematurales » quz recipiuntur in anima,
cum anima non fit {upernaturalis » & ragio eft,

uia anima non concurrit paflivd naturali modo,
&d potius fupernaturali, & indebito ; omne au-
tem  quod caufatur paffiug ab aliquo fubiecto
naturali connaturali modo , eft naturale ficut
{ubieGtum. .

Operatio {equitur elle; vel modus operandi
{equitur modum eflendi ; hoc axioma recipitur
ab omnibus , & negatiug deber explicari ; quod
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non poffit operatio {upetioris oxdipg 0

caufa principali inferioris ordinis 2 &g mﬂi‘e‘l
fubftantialis non poteft oriri Via cafy ol
ab accidente s & atio fpiritualisnon ilr&ﬂ ;
2 caufa materiali ; ficut neque atio fuP gf o
lis a caufa principali naturali ; ynde a&l’ioﬂﬁtm
eftinfluxus pofituus non poceft oriri3 e hid
ne primo & per fe 5 & contra autem bepe s
acho accidentalis oriii § {ubfantia : aaiol"’"ﬂ
ralis ab agente fupernaturali; ficut actio ;::L
oritur a Dco > & ratio eft quia poteft dai caufa
principalis , que vocatur &quitioca , que fitpe
fectior effenualiter effechy, & Operatione, %
eminenter continet. o

P

Ropter quod eft vaumquodque
P & illud magis tale eft q ho:] m;sai[: ‘;E:-Tdm
Adiftoteles hoc principium 1. Pofter, oap1d s,
Mer. iext. 4. de quo lar egi difputatione ulring
Lagica de prinripii: s guaft, §+ de guinto »Jexns,
& [eprime communibus Logica principiis ; ﬂ:
deantur ibi dicta,

Pofito impoffibili (equitur quodlibet : hoe
ptincipiu_m communiter circumfertur apud om
uies , cuius fenfus eft, qued f fupponatur -
quod ab intrin{eco. impoffibile , ex tali fuppof-
tione polle concedi fine inconueniente quidquid
voluerit arguens ; v. g. fupponat aliquis, homi-
nem manendo hominem effe irrationale, fe
brutum animal poreft concedere relpondens ex
tali {uppofitione idem fimul poffe efle » & nm
efle ; quod eft maius omnibus zbfurdum , quz
reperiuntur i parte rei ; nam licet conceffio fim
pliciter fic mala, nihilominus tamen fuppofit
illo impoffibili ab intrinfeco, neceffario fequi-
tur id , quod conceditur 5 vnde fi datur aliquis
defectus non in concedentem fed in arguenten,
aut petentem vt concedatur tale impoffibile,
deber reuocari. Dixi impoffibile ab intrinfeco,
quia fi [upponatur impoffibile ab extrinfeco,
non fequitur quodliber, fed tantum id quod
conneditur com tali impoffibili; v- g. ineile
illo ab omnibus Theologis controuerio in my-
flerio Trinitatis 5 an fi Spititns fanchus per in-
poffibile non procederet Filio diﬂipguerctuf
ab illo ; conceffo autem tali impolfibili abex-
trinfeco, non debet refpondens concedere quad:
libet , videlicet quod Spiritus [anékus in e C"ﬁf
diftingueretur , & non diftingueretur hmut 2
Filio : fed folum debet concedere , quod difin-
guatur , vel debe ne%arc n_iiﬁingm-““’s‘““‘?j
dando fe vel opinioni an&i Thomaz: "?lh“’s !
quiain hoc calu etiam habent vim duo il :1‘1:
cipia , quodlibet eft, vel non eft 5 impoit
et idem fimul effe, & non effe. o

Poffibili pofito in actu oullom fcq“l!ﬂftf";‘
conueniens ; hoc infinuavit Ariftoteles 5fmi“m
Phyf- vt conuinceret negantes l“udvpnmiifmari;
impofibile elt fimul &e. feufus huits axﬁ o
2 Venecabili Beda his verbis poir: LTE
pofitio de poffibili muracur It fuamll.c e
tonc fua de in effe non erit impo ,b’."’eﬂ .l:a-
Jliediori intelle€tn huiufce authoritets « polle
tandum adhuc , vt aliquz ?fc’Poﬁng;ﬁEm,
biles ponantur in eff¢ , requirt tEs L gy,
rima conditio ; i aliqua Prol_:oﬁt:jon ¥ o
o s e 5
fiert per vniuerfalem fﬂ* B " Beﬂi product
qtifta, omne prcduabxie pote 200
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non debet fic poni in e[]é‘producibilc Deus pro-
ducit, {ed fic; hoc prodt cﬂ?ﬂ: Deus pxudt}clt,&i
fic de aliis: Secunda conditio eft, quando in pro-
pofidone de poflibili fubie¢tum, SCrpiixdW«l“%m
repugnanctunc ponendo illam in efle DEO _vnlu.fx
exuremig debet pont pronomen denlorlﬁl{“"umy
ytomne album poteft elle nigrum, ponttur fic
in efle hoc eft nigium demonitrando per ly»: bos,
illud, quod prius f.fit album. TCTB C911d1f10 eft;
quando in propofitione de Pumbx_h ponuneur
alique terminationes , Vle terming priyatiul, qui,
vel que, in illa de in efle potlunt facere aliquam
repugnantiam, tunc ponendo illam in efle s tales
terminationes {unt omittenda 5 vt Socrates ha-
bens oculos poteft efle fine oculis, ponitur -llC
in effe. Socrates eft fine oculis. Sicut illa : So-
crates poteft cras legere ; non po_tett fic pon% in
elle ; Sogrates legit cras , fed fic Socrates legit. 1
Hoc principio male vtentes haretci Vvicleph,
& Petrus de Praga ( {equentes Ciceronem , de
quoait D. Auguftinus, vt faceret hommeslxbe_—
ros, fecit facnlegos 5 quia vt tueretut libertatis
humana ivta, labefackabat, 8 negabat [cientiam
Dei adtoum liberorum ) qui ex hoc principio
colligebant, nullam Plx“{:i:ll[i‘ln) futurorum con=
tingentium darl ; neque Pesm ab zterno pvo:l_e
eflicaciter pradeltinare 5 quia docebant ipfi,
Deus pradeftinauic ab zremo ad gloriam, & fi
Deus cognoleit futuros actus liberos ynum de
duobus lequitur , aut homines non libere ope-
raturos aut {cientiam , & pradeftinationem Dei
pofle falli ,quia fi pofita pradeftinatione , &
{cientia , haber bomo libertatem ad oppofitum :
ergo potelt non facere quod {citur , & pradelti-
natur » quda hbertas eft potle facere, & pofse non
facere : ergo pofiibile eit, quod non faciat id , ad
quod pradeltinatur &e. fed poflibili pofito in
actu nalluny fequitur inconueniens : exgo pofsu-
mus fine inconueniente concedere > quod adtu
ponater id, quod polhbile eft :i-cfl id> quod pol-
ibile eft, elt oppolitum ebieo [cientiz, pra-
deltinationis : €rgo poneretur oppoﬁtum his,
qua Deus Px:c‘.‘c\ml::lb xremno, & pizdeltinauic ;
falleretur p.fcientia , & fiuilraretur pre-
deltinatio.

i autem non potelt poni uppoﬁwm his; quee
preleit; & praedeltinat Devs: ergo (uppofita tali
pra.cientia; & pradeltinatione, non datur in vo-
luntate potentia ad dppofitum : ergo non datur
libertas s ergo ex hoc principio fequitur quod
aut non detur libertas in homine , aut quod
v fcientia, o pradeftinatio infallibi-
lis in Deoj de hoe argumento fallacie hereti-
cotum egi late 12 mareria de pradeflinatione
aguntetiam profunde & fubtiliter P, Svarez , &
Vazquez , illetomo de Deo , trattaru de pradefti.

atione & [cientia , & in opufinles 5 hic tomo 1,
W1 1. partem , materia de pradeftin. & [cientia;
tur 1bi dickas nunc autem breuiter ve (o-
philma_haieticorum diluatur 5 explico princi-
piom dicenao; nullum l}‘qwi inconueniens , quod
poflible ponatie ina&u ; i rale poffibile fic fim=
picicer ,& nullo modo , neque ex Clrppoﬁ:ione
fit impoflibile ; { sutem licer fi fimpliciter pof=
(ibileyfecundom quid fie impoffibile.(equitur in-
conuentens, quod ponatur , quia pofitio effectus
non folum oritut,, aue dimanar a potentia fecun=
n e fimplicicer precise lumpta > & nuda; fed

non d

potius a porentia (i‘npivcrcr’ & nullo l‘mdm ne=

que lecundum quid impedita ; cum autem fup-
1. P.Tom, 1l
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pofita prafcientia , & przdeftinatione IIC?K fim=
pliciter fit poffibile poni oppoficum {cientiz , &
pradeftinationi 5 nihilominus €x {uppolitione
confequentis fic impoffibile poni oppofitum ,
quod vocamus impu[ﬁblle ‘ECCUlldL}ﬂ‘l quid , non
pofsumus concedere fine inconueniente > quod
ponatur de facto oppofitum fcientiz, 8¢ prade-
{tinationi ; quia [equeretur idem fimul poni; &
non poni ; d- quo latius vbi {upra, qua non furgc
hie rcpe[enda, qni‘l non [unt propria huluf loci;
quo difcarfu , & folutione in ‘re&a exP?Imone
principij optime conciliantut llb:r':as nofira cumn
infallibilicate (cientiz , & praedeftinationis diui=
na, & perfedio virivlque. 7

Paffio fequitur actionem ; hoc. axioma @nc
Patre; & Marre, hoc eft fine auétore circumfer=
tur communiter, cuius (enfus eft; paflionem efge
eiufdem gradus 5: & ordinis cum actione ; quia
identificantur inter fe; vi probatur late predica-
mento de attione.

Q

Vacumque funt eadem vni testio, funt ea-
dem inter fe ; hoc principium docet Ari=
ftoteles pluribus in locis 1.4ib. 1. pofter. cap. 2. e
cundo g.mer.cap.4. & tandem. 7. lib. Thopicor.
cap.1. inter locos arguendi loco 4. vbi docet_c[se
locum communem vt probemus , formam {yllo=
gifticam & que fint eadem inter {e ; verba Ari~
ttotelis funt; rurfum confiderandum , fi cui alte=
rum idem, & alterum ;nam (i non funt ambo ei=
dem eadem, manifeftum eft , nec fibi invicem:
fenfus huius principij ¢ft, veinquit D. Thomas
{uper librumy fupra citatum de Pofterior. refolut.
Lett. 3. quod quando duo extrema habent identi-
tatem cum vno medio ; feu tertio , necefsario de=
bent habere identitatem inter fe v. g. rationale;
& rifibile identificantut realiter cum homine ; &
ideo eft verum dicere » homo eft rifibilis , homo
eit rationalis ; & econtra , nece(lario {:‘quimr, vE
rationale, & rifibile, qua identificantur in homi-
ne, idenuhicentur inter fe , vnde quiaeft verum
dicere, rationale et homo , rifibile eft homo , eft
etiam verum dicere, rifibile eft rationale.
iia communiter vocatur  hoc principiomi
fundamentum totius formz fyllogiftice, aeritut
etiam communiter nullo modo polfe falli, neque
in creatis, neque in increatis; quia in hac, & in
illa parte habet fuam vim forma ‘l')lloc;ilti(a: er=
go tam hic quam ibi debet confiftere cum tota
veritate fundamentum illius; alias fi in diuiniss
vbi perfitit forma fyllogiftica fallerecur princi=
pium, aut deficeret , fine dubio pollet zdificium
exiftere fine fundamento , quod ett ablurdum.
Cllll} autem 1n diuinis videatur falli hoc princi=
pium , quia noftra fideles docet s Patrem effe
Deum, & Filium effe Deum, ac proinde Patrem;
& Filium identificari-in voa indiuifibili effentiz
fingulari, nihilominus docet Patrem, & Filium
nullo modo identificari realiter inter fe,fed potius
diftingui realiter 1 ecce quomode duz perfons
14:[1t1hca1}rL1r in tertio, & nihilominus non iden=
tlﬁca.ntur inter fesergo hoc principium quod im-
médiate videtar opponi veritati fidei non debet
vniverfalicer intelligi, & explicari in tota latitgs
dine entis, fed porius falli in divinis , licer habeag
{uam veritatem in creatis.
th» autem hzc omnia concilient auGores 5 &
p}l‘lm:lpl]\ Vo‘riratcm indemnem confernent , va-
rias explicationes illius in medium profetunt.
m 2 Suabs
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Scoti explicatio ponitur , erefellipur.

Cotus 7 1. ficait : quz ita funt eadem vni
St::r:m , vtab illo nec realiver, nec ex natora rei
diftinguantur, ctiam effe idem inter {e ; qua vero
ita identificantur vni tertio , vtab eo ex natura
rei modalicer, vel formaliter diftinguantur » pofie
diftingui realiter inter fe; cum autem perlonz
divinz , & relationes , licet identificentur realiter
cum cflentia , diftinguantur ex natura rei forma-
liter ab illa,diftinguuntur realiter inter {e, & non
identificantur 5 hazc folutio Scoti, vt ait Pater
Vazquez, & confirmat Pater Ruiz , quos ieqni—
tur Pater Granado: in fuppofito eft hzrefis » vel
error Gilbert Porretani, & ideo omnino rejicien-
da tanquam falfa in fuppofitione ; adhuc tamen
concefla fuppofitione perperam explicat illud
principium ; vnde tam (uppofitum lolutionis,
quamipfa (olutio debet impugnari.

Primd enim oppugno falfiratem illam » quam
{upponit Scotus dicendo ; perfonas, & relationes
dittingui ex natura rei ab eflentia divina 5 & pri-
mo quia hec fententia immediate» & conuadi-
&orie oppenitur definitioni Concili) Lateranen-
fis, qua fic {e habet : [ Pacrem Filivm, & Spiri-
tum fanétum effe idem omnine, quoad clfériam;]
vbi notanda eft p;u‘ticuin illa, idem emmino ; qi &
dupliciter potefk explicari , aut exponi. Primo ve
fignificct 5 h.bere. omniidentitatem pc:fmms
cum cffentia ; quia paiticula, omnino, @quipollet
nomini, ommis , & omne ; vnde quando dicitur
in Deo, Deus eft omnino potens , Deus elt om-
nino Sanékus , Deus eft omnino (apieus >actan=-
dem' Deus eft omnino vous , & lmplex ;idem
eit , ac Deus habet omnipotentiam ; omnifapien-
tiam 5 omnilan@itatem , & omniﬁmplicitﬂtcm ¢
ergo fi Concilium Lateranen(e docer perlonas,
& relationes effe omnino'idemn cum efsentia, con-
cedit omntidentitatem cum illa: atqui Scotus tri-
buit, vel afficmat , inter divinitatem , & perfonas
dari aliquam non  identitatem 3 parte rei forma=
licer inter perfonas ealdem , & eandem divinita-
tem , quia afserit dari aliquam: diftinétionem for-
mialiter : (ed aliqua diftinctio eft aliqua non iden-
titas; vade diftinétio: realis fimpliciter eft non
identitas realis 8¢ diftinétio modalis eft non iden-
titas modalis. Tta fimiliter diftinctio formalis ex
natora rei erit non identitas formalis ex na-
tura rei : fed non' identitas formalis ex natura
rei eft aligna non didentitas : ergo Scotos; qui
concedit non identitatem formaleny ex natura reis
concedit aliquam non' identitatem inter perfonas,
& cfsentiam divinam'; vode eft verum dicere in-
ter perlonas divinas , & efsentiam eft aliqua non
identitas : fod aliqna non identitas eft contradi-
Gorium  omniidentagis ergo Scotus concedit
contradiétorinm, vel propoﬁtioncm contradicto=
tiam - definitioni Concilj Lateranenfis 5 v. g. h
aliquis concederer aliquam non fapientiam in
Deo , concederet  contraditorium omnifapien-
tiz » & quiconcederet aliquam: non-fimplicita-
teir in Deo, concederet contradiétorinm ommi-
ﬁlpientiz dininz & ratio eft manifefta; quia con-
tadictoriz propofitiones (unt ille que funt eiuf-
dem de codem, & vna cft vniverfalis affirmariva,
& altera eft particularis negatiua vt omnis homo
eft albus,alignis homo noneft albus: fed ha pro-
pefitionss, in Deo eft omniidentiras inter peclos
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nas 3 in Deo eft aliqua non identitas inter

nas, funt due propofitiones eiufdem do p;rfa.
vna voiuerlalis affirmatiua, & alrera Pa,;g: Iere,
negatiua : ergo funt contradictoriz ; feq alﬁur:us
re py oPuh_tmuem contradictorie oppofitam al; 54
ius Concilij definitioni ; eft hateticum g Em?:
ergo. e
Vel fenfus illius eft, quod Deus fit omnimod
idem cum petfonis; quia omnino, & omnimodz
{unt fynonyma : fed Scotus concedit, aliquomo
do non efse idem Deum cum perfonis-e:qoco A
cedit contradickorivm definitionis C;mcgl‘li) I_l:.
teranenfis ; patet confequentia, quia he (unt con-
tradictoriz , Deus eft omnimodo idem cum per.
{onis ; Deus aliquomodo non ¢t idem cum gex:
fonis : fed Concilium Lateranene definit, Deum
else idem omnimodo cum perfonis, & Scotus af.
{erit, Deum aliquomodo nop efse idem cum per-
fonis ; quia concedit aliquomodo di{h’ufgui, id
eft formaliter ex natura rei, & aliquomodo di-
ftingui eft aliquomodo non efse idem : €rgo con-
tradi¢torium Conciliy Lateranenis concedit Sco-
tus. Sed fine expofitione vlla idem inconueniens
tequitur; nam Deum else omnino idem cum per-
tonis , & Deum non efse omnino idem cum per-
fonis pugnant. contradictorie ; ficut he propofi-
tiones, Deus eft omnino fapiens , Deus non eft
omnino {apiens, & he Deus eft omnino fim-

-plex s Deus non eft omnine fimplex :fed Conci»

lium Lateranenfe in illis verbis[non tamen aliud,
fed id, quod eft Pater, eft Filius & Spiritus {an-
Gus idem omnino ; vt fecundum Ortodoxam &
Catholicam fidem confubftantiales efse credan-
tur; ] definit Deum efse omnino idem cum per-
fonis, & Scotus, & Scotiftz docent , Deum nen
efse omnino idem cum perfonis: etga propofitio
Scotica  contradictoric — opponitur - definitioni
Concilij Lateranenfis ; quod avtem Scots di-
cat ; Deum non efse omnino idem , patet mani~
fufke 5 quia illud non ot omnino idem , quod
habet aliquam diftinfionem, vel quod eft ali-
guomedo non idem :fed id, quod_dlﬁzmgmrur
aliquomodo , aliquomodo non «ft idem, vt pa-
tet ex didtis : ergo Scotus, qui concedit Deum
aliquomodo diftingui, docet nen else omnino
idem cum perfonis; v. g. fi Scorus concederet
aliquam compolitienem formallmj ex natura rel
inter Deums & peifonas, fine dubio concederet,
Deum non efse omnino fimplicem; ﬁf“} fiSco-
tus concederet in Deoaliquam ignorantiain for-
maliter ex natura rei 5 & aliquod peccawm for-
maliter ex naturatei , fine dubio deberet fiicem
Deum non efse omnino. fimplicem , omuino =
pientem , omnino fam‘._}um s & Dmﬂ”"[‘t’[]m;‘f_
Gumey quia id eft omnino tale ,qum“ ; ‘Em i
tale, & omnimodo tales & quod eft huiufmo
nihil oppofiti in fe ad_mitfit;cum _autfméﬁztﬂi-
rantia it oppofita {apientiz , malitia fﬁ* #
compofitio fim plicitat‘i, lmdc eft, quiod id gmn-
¢ft oromino fapicnss nihil debet habere 5 L5
tizs & cum malitiaaliqua non COWP'“;F‘”D' e
{anckitas, quapropret’s qui concedit @ 19":1&
norantiam malitiam 8. - debet afserere 0 e
ompino fandtum ; fumme fapienten orptt_lll:n ia-
fumme fimplicem Deum ; aqut Cuncali‘in i
teranenfe definit: Deum else 0‘?‘"‘,“?;:‘“ oy
perfonis , & ‘habere. - l'd'fln:‘ltitatis epe-
illis : ergo definit nihil uppoﬁcllrfd i
rivi in Deo refpectn per onarum @ E[nf;.ﬁmp i
identitatis eft diftindio s ficut oppot cicis
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citatis compefitio, & oppolitum {apientiz igno-
rantia &c. ergo defincin Deo nullam daii di-
ftin¢tionem a parte rel Inter Deum & perio-
nam ; vade ficut 2q ipollent hz propofitiones,
Deus omnino elt L'aplcns , Deus m;slq modo eft
ignorans , Deus omnino eft fanétus, Deus nullo
modo eft peccans, Deus omnino eft fimplex ,
Deus nullo modo eft compolfitus , ira &qu 1pol-
lent he propofitiones, Deus eft ompino idem
cum petfonis ; Deus nullo modo diftinguitur a?_)
illis : exgo fi Concilium docer Deum clie omni-
po idem cum perfonis , & habere {fummam vni-
tatem, & identitatem cum illis, euidenter doget,
nullam dittinGtionem habere a perfonis & relpe-
&u illarum ; atqui Scotus concedit aliquam di-
ftinétionem inter Deum & pm‘fouas i c1go pro-
politio Scotica contraditoria eft propofitioni
Concili) Lateranen{is; patet confequentia , quia
he funt ' propofitiones contraditoriz ; inter
Deum ; & perfonas nulla eft dittinétio; inter
Deum & perfonas eft aliqua diftinétio : fed illa
prima propofitio elt definitio Concili) L-’lEEi‘a.\—
nenfis, & hae fccunda eft Scotica : ergo defini-
tio Concilij Lateranenfis, & pmpoﬁtm Scotica
funt propofitiones contradiétorize immediate , &
maxime (‘Pjh)l tee.

Quod autem Concilium Lateranen(e capite
Damnamns, definiat, non folum dininitatem ha-
bere omnino identitatem , fed ¢tiam {ummam
em cum pecfonis, patet ex §.Nos,ibi : [nos
('.Pp‘ﬂbﬁ:\i: Con

lio credimus &
confiremt 0 ; quod vna quazdam {um-
ma res et incompr henfibilis quidem & ineffa-
bilis, qua veraciter eft Pater, & Filius, & Spiri-
tus {anctus ; wes fimul perfonz, ac figillatim
qualib-t earundeny: | ergo.

Secundd probatur hxc veritas ex Concilio
Florentino /¢ 18. & 19. in quibus communi
enfu Latini » & Guaci apprabante Concilio
nter docent omnem identitatem in re in-
initatem , & pcrf\)ms, his verbis [ divina
{ubftantia, & perfona re quidem funt idem; ]
ergo nulla eft diftinétio inter diuinitatem & per-
{onam.

Dices cum Scoto s illam pacticulam, re; folum
denorare identitatem realem,non autem omnem
identitatem etiam ex natura rei.

Sed contra manifefte ; quia particula, re; &
a parce rei, qua (ynonima {unt, tunt vniverfalio-
ta pacticulis realiter , & ex natura rei ; vnde non
folum fignificant vealiter , {ed etiam extendun-
tur ad omnem identitatem ; vade Deus cum di-
tinitate re identificatur ; quia tam realiter, quam
©x natura .rei habent identitatem ; quod i con-
trario fenfu pater ; nam licet modus non diftin-
guatur realiter a re,nihilominus dicitur diftingui
a parte rei, & re abeo, cuivs modus eft 5 pam
particuls, re, & a parte rei, excludic folum fictio-
nem intelle &us s & comprehendic quameunque
rationem fine fictione exiftentem s ergo fi Con-
L‘Vlllﬂ}n Florentinum decernit diuinita:Zm identi=
ficari, re, cam pecfona , talisdefinitio, aut decre.
tum’ non @Ab;t coaréari ad folam identitatem
!'m'n:;r > leds etiam debet extendi- ad omnem
I‘JL‘DYIE»‘L[}‘P\ a parte rei ; quia illa patticula, re,
Pontcur in propafitione , qua fimul definit, &

ocet, ac’ proinde propofitione doctrinali 4
Fij p opﬂgn nalis haber fenfum viniuerfas
1& vov g.!m:n'v_ moritur & quafi aqua: dilabirur,
quia eft propofitio dodkrinalis ng debet CGal&ar’i

cum Pe

ad hunc,vel illum hominem,fed ad omnem:erge
fimiliter definitio illa concilij 5 quia doctrinalis
eft [ dinina {ubftantia , & p:r‘lbllél > Te quidem
funt idem ] non debet coarctari ad identitatem
aliquam , videlicet realem , {ed potivs deber ex-
tendi ad omnem identitatem fiue realem , five ex
natura rei,fiue a parte reis pracipue quia Conci-
lium Florentinum concordat cum Laveranenfi, &
in Lateranenfi ponitur omnino idem , vbi vni-
verfalis identitas decernitur ratione illius parti-
cule, omnino, & propter quam fi Catholice lo-
quendum fit, non poteft coarctari ad folam
vnam identitatem , videlicet realem, quia {i hoc
poflet fieri pro libito vaiufeviufque » nulla regu-
la ftata » & certa haberetur ad coguolcenda , &
intelligenda decreta Conciliotum 5 quia alius
pro fuo libito poflet etiam dicere » tam in Con=~
cilio Florentino , quam Lateranenfi folum con-
cedi identitatem realem , & non damnari diftin=
&ionem modalem quam videbator afferere Du-
randus ; fed certiffimum eft , non polie quem=
cunque ad libitum propolitiones vniuerlales
Conciliorums & definitiones do&rinales ad par=
ticulares {enfus coar&are ; fed potius intelligens
das efle vt fonant fecundum toram vniuerlalis
tatem, quam exigit tum dockrina Catholica , &
cecumanica , culus ﬁnon}'mum eft , vniuerfalisa
tum particula omnino , qua vniverfalis etiam
eft, ne anfa wibuatur ervoribus & aditus pa-
tefat herefibus.

Secundo efficacius , & euidentins fic infurgo
contra Scotum ; quia Concilium Florentinum
concordans cum Lateranenfi ; & definiens dari
identitatem vniverfalem , feu omnino talem in-
ter diuinitatem, & perfonas , ac proinde omnem
diftin&tionem excludentem 5 {olum excipit di-
{tinétionem rationis , his verbis. [ Diuina {ub-
ftantia, & perfona re quidem funt idem , fecun-
dum autem modum intelle Gionis noftrz differre
videntur ; nam perfona ex {ubftantia proprieta-
tibu{que cnniflli[,qt::x: tametfi ratione, ac {ecun=
dum intelligentiam noftram  differant. ] Ecce
quomodo Concilium negans diftin&ionem e,
{olutum excipit diftin@tionem rationis: atqui ex=
ceptio firmat regulam in contracium vt oft com=
mune Jurifperitorum axioma, & ita firmat te-
gulam in contrariums, vt omne prates illud,quod
excipitur, tegule tribuat : ergo fi per Concilium
F.l()l":ntllluil] ita identificatur Deus cum PiLfU'—
nis , vt lolum ratione , & per intelle@um diffe=
rat ab illis ; evidenter fequitur ex Coneilio Flo-
rentino, & Lateranenfi, wta identificari divinir
tem cum perfoniss vt nullo modo & parte rei, fen
€x natura rei dJlEitwgllat11r abillis : fed folumi ra-
l{one? cuius argumentum euidenseft >quod fi
Lonmll:um cognofcerer, diftingui etiam ex na-~
tura rei, aut non damnaret ompnem diffinéio-
nem etiam ex natura rei, fine dubio exciperct
illam vt excepit diftinctionem rationis ; quia
non cft credibile, quod Concilium doctrinam
vninerfalem m"adens de identitate ; & rdemoriam
habens gxcxp:endi tam minimam diftinétionem;,
ac c»ﬂ: rationis nullo modo meminifie excipere
dlfh.uutlonem maiorem, qualis eft diftindtio for-
main: ex nagura rei_:ﬂe;gﬂ cuidenter fequimr,
1(1)[“ ::i: ;wljllexgz&‘?l? ilam , quia oblitum eft,

1 nihil lam , cim verumque non
poflit dici. Primum quia Concilivm illuminatom
reutlarione Spiritus fanéti infinita fapien 1 i
na ciccumfufum dum dara operaagic de

:
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titate diuina , & data opera defirit » dari yniver=
falem identitatern , non poteft tam notabilis rel,
dum recordatur de diftin@ione rarionis » oblivi{-
ci ; neque fecundum , quia minor ¢lt diftinétio
rationis, quam dillinctio ex natura rei 5 atqui li-
cet diftinétio rationis minor fic alia , recordatur
illius , & non relinquit illam innominatam , ni-
hili faciens illam : ergo a fortiori non deberet
relinquere miaiorem diftinétionem 5 quia nihili
facerer 1plum : ergo euidenter {equitur , ann‘l
comprehendere {ub regula generali, & damnnﬂe_
tanquam hzreticam fententiam docentem darl
diftinétionem ex natura reiin divinis inter diui-
nam nacuram & perfonas ; alias vt excepit folam
diftinGionem rationis exciperet etiam diftinétio-
nem ex natura rei a regula generali.

Dices » licet diftinétionem rationis exceperit
[eff illa 18, pofi medinm. §. dinina [ubftantia,
non tamen excepille folam illam,quia huivfmodi
cermino 5 folus » fola, folum ; non eft vium Con-
cilinm.

Sed contra manifefté primd, quia etiam fi non
vtatur Concilium hoc termino 5 {olus, fola 5 {o-
Jums ibidem nominando eum in a¢tu fignato, in
actu exercito vti videtur co manifefte,quia exci~
piendo diftinctionem rationis;& non exceptuan-
do alivd , denotat fe (olum excipere velle talem
diftinctionem, fiquidem tam facile poterat exci-
pere aliam i voluiffer, ficut excepit diltinctic=
nem rationis: atqui in exceptione folius meminit
huius diftin¢tionis, & non alterius; ergo euiden=
ter (equitur , {olam illam excipere in actu exer-
cito, etiamfi in a&u fignato non v{um fueric
huivfinodi termino , (olus, fola; {olum.

Secundo & euidentius,quia licet ipfum Con-
cilium feff. illa 18. non vium fuerit tali termino,
folus, nihilominus tamen (¢ff- 2 5. colum. 5. § qui-
bus Latini, propé finem , wiitur exprefie illo , ex-
cipiendo diftinétionem rationis, ibi:[ nec identi-
tatem coniunétionemque divine fubftantie di-
ftribuere , aciplam eandem {ubftantiam re , non
autem {ola ratione ab hypoltafibus , & perfonis
differre excedere videamur &ec. ] Ecce clariffime
concedendo , nullo modo diftingui re divinita-
tem a pm‘fonis » allerit diftingui fola ratione ab
ipfis : ergo euidenter, & manifefté [equitur,om-
nem difkinéionem A parte rei tam realem > quam
modalem »ac tandem quam formalem ex natura
rei 2 divinitate refpeétu perfonarum penitus ex-
clufife {ub anachemare Concilium Florentinum
decreto fidei , & definitione fua.

Neque vilus Ca holicus poteft dicere,ignoraf—
{¢ Concilium talem diltin@&ionem etiam {1 dare-
tut 5 non enim hoc potelt dicere , quia aufu te-
merario » & diabolico ; ac petulanti , & (uperbo
animo talia verba profunderet, quia hic loqui-
mut de Concilio definiente tanquam articu-
lum de fide do&rinam omnem neceflariam ad
identitatem Dei pertinentem inter .divinitatem
& perﬁmas ; atqui tale Concilium vt fic defi-
niens , decernit articulos fidei diuina reuelatione
illuminatum, & non {cientia humana, fed divina
affiftente ; & diuino numinis afflatu concitante,
obumbranteque Spiritu (anéto ; quia tunc Ec-
ciefia Catholica , & Concilium fungitur munere
tegulz infallibilis : ergo dicere quod Ecclefia
ignoraverit tal€ diftinctione in eft atlerere,Deum
ignorare illam,cuivs {cientia (ola,& afliltentiain-
fallibili gubernatut Ecclefia ; fed hoc dicere cft
hzreticum ablurdum : ergo nullus Cacholicus
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poteft dicere , Concilium Florentinym i
talem diftinctionem ex natra rei ; ey quoa
plius confirmo dicta ; advertendo affitmae 2;-
{tintionem in diuinis , quam nunquam Cﬂgno:
uit Ecclefia Cat bolica neque fides , uffe s
chimaricum » phanta(hcum & fine v]lo(,md
mento, & indignum omnino vt a viro Catholi:;
afhrmeturs & doceatur.

] &ud cjonccdamus calu negaro ; & dari ey
diftinctionem » & non cognouffe cam Cope.
livm 1alt_en.1 non pgl.gﬁ dicl 5 quod Devs nog
cognouerit 1l_la]l'n > bifl infaniz tenebris offyy.
dantur .ad_ueri_an] 3 tunc enim Deus cognofcen
ta_lc_m diftin&ionem;ita deberet gubeimare (on.
cilium, venon proferret propofitionem vniyer.
falem negantem omnem diftinctonem 4 parte
rei clonmmatar‘n exceptione (olivs diftin@ionis
rationis ; fed potius deberet facere, vt Eeclefia in
pamculan 0% dqerminate damnaret diftinctio-
nem yealcm ﬁmpllplter, quia nonta faciendo,
permitteret Ecclefiam errare ; figuidem viendo
tali propofitione vaiverfali , fib qua non com-
prehenditur diftinétio ex natura i, fallologui-
tur Ecclea, quia wnc eft falfa propofitio vni-
verfalis, quando {ub illa non Cﬂmptlhcndumu:
cum veritate omnia patticularia , v. g, fi aliquis
diceret , nullus homo falvatur , aue omnis homo
condemnatur , effent fallz propofitiones , quia
aliquis homo faluatur, & aliquis non condemna-
tur ; nam ad veritatem vniucrfalis propefitions
requiritur veritas omnivm particulaypim, & fin-
gularium , & ad falfirazem ; & ¢ contra foficit,
quod vna particularis falificetur ; fed Ecclefia in
Condilio Lateranenfi, & Florentino decernit has
propofitiones vniuerfales ; omnis identitas datue
inter diuinitatem, & perfonas, & nulla diftinctio
reperitur inter ipfas, prater diftinctionem ratio-
nis : ergo fi dawur aliqua alia diftinétio , prater
diftinGionem rationis » & aliqua non identitas a
parte rei : ergo licet non mentiatur Ecelefiain
tali do@rina vniveifali, quia ad mentiendum eft
necefaria cognitio oppofiti » quod profertur;
mentiri enim vt inquit Augu ftinus Libro de -
dacio,eft contra mentem ite, aut contra cognitio-
nem mentis aliquid proferre; nihilominus tamen
fal(am doGrinam decerneret » fi quidem docet
yninerfaliter nullam dari diftinétionem, prater
rationis ; cum detural quaalia praeter lllam,}'ldf'
licer formalis ex natorarei, & aiTetaF dari om-
nem identitatem cum non Jetur identitas ex na-
tura tei formaliter 5 fed fummum abfurdum e
dicere & intolerabilis temeritas proferte, EchE:
fiam vnivedfalen & Catholicam; Summo Poni-
fice pralente Spiritufancto affiftente, & ?bum-
brante dum accedit ad definiendam veritatem

5 ; ionot od definiats & falloam
Catholicam » ignorare qu e
dorinam decernere : €1g0 fine dubiod

i ;uerfalem effe ve-

dum eft, talem docktinam voie o s

2 efitum 11
riffimam , & non fallam , 8¢ OpP .
eﬂ\claperté falfum , & ll.icierl‘:l]nl - vtE;?Teri(
tum contradictorium llius eft aflerere > omnem
Scotus & docent Scotiftz 5 non dat%nam &
identitatern inter diuinitatem "l&'f:; natui; 2
dari aliquam diltin@tionem feilice
formalem : ergo.

Tertio » fic p"Ul’ﬂ“‘rh §
nullins momenti effe obiectione &
afferunt » Concilium Flo"“?tmumﬂsm {dentita-

fo primatio intento definite E)‘;‘as ; fed folem
tem inter diuinitaem & per chfﬂi"

gnoraffe

zc veritas advertendo:
millorim s 9ot
p habuifie
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proceffionem  Spiritus fancti 3 Patre ; & a
Filio. - £ i &

Tum quia in tali Concilio pr‘:méuo non fo-
lum agebacur de procefione Spiritus fanctia
Patre , & 3 Filio, fcd etiam de innumeris myfte-
riis fidei , vt patet ex literis ynionis :.Vbl fit epi-
logus omnium articulorum fidei >qui data opera
definiti {unt in illo’ Congilio, inter quos data
opera etiam agitur de identitate diuinitatis cum
petfonis : ergo falfa eft folutio , & nullius
momenti aduerfariorum obietio ; tum etiam &
cafu negato ; quia quamvis primaium inftitu-
twm illius Concilij non fuiffet, identitatem , aut
ditincionem {upradictam definire , tanquam de
fide 5 nihilominus tamen quia neceffario cohz-
rebat cum proceffione Spiritus (anctia Patre , &
Filio, tanquam ab vno principio , quz primario
definienda erat, ideo pradictz omni ldEJ‘It.ltatl a
parte rei adfcribitur fumma , & infallibilis au-
&oritas.

Tum denique, & enidentius; quia licet in
Concilio Florentino aliter eneniat , nihilominus
ramgn non poteft negari yllo modo primarium
intentum > & pracipuum finem definitionum
Concilij Lateranenfis eapite Damnamus, vbi ex-
pteﬂins & clarius’ decernitur omniidentitas di~
uina, & excluditur omnis diftinétio a parte rei,
fuifle {upradictam identitatem vniner(alem de-
finire ad condemnandum libellum Toachimi Ab-
batis data opera negantis fummam identitatem
Dei cum perfonis : ergo faltem in hoc Concilio
quidquid fic de aliis, definitum eft tanquam de
fide primarioac principaliter , inter diuinitatem,
& perfonas dari omnem identitatem fine vlla di-
ftinétione, fiue real, fiue medali ; fiue ex natura
vei formali excepta diftinétione rationis.

Quartd probatur principaliter ; ex Concilio
Remenfi , & decreto Eugenij tertij,in quo defi-
nitum éft contra Gilbertum Porretanum nullam
polle affirmari diftinctionem tam tealem, quam
ex natura rei, & formalem 5 nam' Gilbertus Por-
retanus relationes diuinas ab effentia non diftin-
guebat vt rem i re , fed quafi modum , aut for=
malitatem a re , nihilominus eppofitum decernit
Concilium Remenfe his verbis ;[ credimus {o-
lum Deum Patrem, Filium, & Spiritum fan@um
zternum effe 5 nec aliquas omnino res, fiue rela-
tiones , fiue fingularitates vel vnitates dicantur,
& huiufmodi alia in Deo effe, qua fint ab ater-
110, & non fint ipfe Deus. ] Ec ne aliquis diceret
ibi loqui Concilium de folis rebus ; Eugenius
tertius habito prius Remenfi Concilio , & adhi-
bito poftea Concilio Cardinalium contra Gilber-
tum definiens , his verbis folutioni nuper didte
penitus aditum occludit:[ nec aliqua ratio Thee-
logica inter naturam & perfonam divideret , ne-
ve Deus divina effentia diceretur ex fenfu abla-
tiul tantum,fed etiam ex fenfu nominatiui. JQuid
clm:.m_sz Calius diftinctionis primum membrum
accipitur uxta modum loquendi Ariftotelis , 8¢

Peripateticorum 1. Periberm. Cap. 1.5 3. de ani-
ma, 1eXt. 21. & 6.metaphyf.ext.8. apud quos
intelle@us , fite rationis compofitio ; & diuifio
xderp eft, quod affirmatio , & negatio ; quapro-
tet idem eft, ac fi Pontifex definiret, neque ra-
tio Theologica negarer naturam effe perfonam,
aut perfonam effe naturam propter- aliquam di-
ftinctionem etiam minimam , quz 3 parte rei
detur, qualis eft formalis ex natura reifed potius
concederer quod Deus, & Pater eft Snine
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idem cum eflentia, ac proinde eft dinina effentia
in nominatiuo , accipiendo eflentiam perinde ac
£i dieeret Pater non {olum eft Deus deitate , fi-
cut Pecrus humanitate eft homo , fed etiam Pater
oft deitas » licet Petrus non fit humanitas ; 1:e.fu-
giebat enim Glllzer:us coucf{derc, quod d‘F“"
effentia effec perfona, vel eflet Pater omnino
quia concedebat aliquam diftinétionem inter el-
{entiam & relationem faltem formalem vel for-
malitatis a re : fed eodem modo procedunt Sco-
s & Scotifte 3 ergo eodem modo damnanturs
ac Gilbertus a Congilio. Minor fic demonitra-
tur 5 quia Scotus ait, re¢tam rationem fl“hcolo\—
gicam diuidere inter elfentiam , & relationes; ¢
contra vero Concilium Remenfe definit contra
Gilbertum , nullam rationem Theologicam diui-
dere inter naturam , & perfonam 1llis verbis :
{ nec aliqua ratio Theologica inter naturam , &
perfonam dividerer.] -~ : ;

Deinde Scotus adftruit diftinctionem ratio-
pum formalium ex natura rei inter eflentiam, &
perfonas ; quod etiam faciebat Gilbertus Perre-
tanus ; Concilium vero Florentinum pror[us ex-
cludit omnem diftin@ionem ante intelleGum :
ergo Scotus, & Scotifte incidunt in incommo-
da, in qua incidic Gilbertus ; ac tam immediace
oppenuntur definitioni Concilij, ficut opponitur
doctrina Gilberti, 8 ideo grauiflimi Do&ores,
preter {upradiétos, Valentia, Zumel, Arrubal, &
alij omnino explodendam efle doctiinam Scori-
ftarum afferunt, tanquam parum tutam in fide s
accedat his Conciliis Auguftinus 7. de Trinis,
cap.4. & cap-6.ibi: [ non alind eft Deoefle,
aliud perfonam efle, fed omnino idem. ] Ecce
quemode Auguftinus eifdem terminis loguitur
ad declarandam omnem identitatem divinam fi-
ne vlla diftin&ione eriam ex natura rei ; quibus
vtitur Concilium Lateranenfe , cap. Damnamus,
& polt pauca fic ait : [ neque in hac Trinitate
cum dicimus , perfonam Patris , alind dicimus,
quam fubftantiam Pattis ; quia tres perfonas
vnam effentiam dicimus , tres autem petfonas
ex eadem eflentia non dicimus, quafi aliud ibi
fit, quod effentia eft , aliud quod perfona. ] Si-
milia multa dicic /6. 1 5.cap.6. 8 Bernardus op-
pugnans Gilbertum lib. . de confideratione ad
Lugeninm, ficait: [ (i dividere quis conetur, vel
petlonas a [ubftantia, vel proprietates 3 perfonis,
nelcio quomodo Trinitatis (& profiteri cultorem
poflit, quiin tantam rerum numerofitatem ex=
ceflerit. |} Dividere autem Bernardus intelligic
pro aliquomodo diftinguere 3 parte rei; quia ta-
li diftin@ione , quzcumque fit, facrofanétum,
& infcrutabile profundum myfterium Trinitaw
tis fere totum cozquatur rebus creatis , earum~
que regulis, & principiis , fi perfonalitates 3 dei-
tate diftinguuntur ex natura rei, & ante opus
intellectus, & hoc fonant illa verba Bernardi, [ i
diuidere quis conetur, &c. 1 vique adilla, cyl-
torem poffit.

Sequela fic probatur , quia eandem quantita-
tem modificant vbi , extenfio , figura , quia non
vtresare, fed vt modire, feu formaliter ox
natura rei diftingnuntur a quantitate ; formalitas
enim illius eft actualis inhzrentia; vbicatio , rari.
tas, del:_(ita§,§c figura; Propterea tamen non vio-
%EYU_I principuim illud, & lex creaturis omnibus
inuiolabilis ; [quzcumgque funt eadem vni tertio
funt eadem inter fe. ] Ergo preecife ex vi huigs
PHnciply, nec non ex vi forme (ylhogiftica, nikil

aut
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auticertd parum erit in Trinitate mirabile » fopes-
excedenfque limitationem creaturarim s fi wes
proprietates pcrfonnles diftinguuntur ex natura
rei ante opus intellectus ; ergo hac diftinctio
deftrnic myfterivm Trinitatis® patet ronfcq}sen.
tia ; quia myfterium Trinitatis, in €0 confiftit,
quod ties tes fint vna res omnino » {eu quoc:l tres
petfonz fint omnino idem quod yna eflentia di-
uina & tria {uppofita realiter diftinéta; eo au-
tem iplo» quod diuinz relationes fint aétu ante
intelle&um ; aliqua diftinGtione-diftincte ab ef-
fentia s non vere dicuntur tres £es efle vna res:,
nec n'es.perfon;z divinz idemn emnino.quod Dei-
tas’s quia’ quacunque diftinétio deftruit omni
modam identitatem , vt patetex dictis , qua ex-
clufa parum fublime eft my fteriums nec dignum
his preconiis , quibus {andi Patres illud com-
mendant iplumque.a noftra,imo & Cherubino-
rum fapientia longe remotiffimum profitentur.
Tandem fic demonftratur hze veritas > quia
vt certum eft in Logica, & in bena Metaph) fica
non funt verz propelitiones illz » in quibus ab-
ftracta praedicantur de concretiss vel de aliis ab-
fractis , vel concreta pradicantur de abftradtis;
quando pominum fignificata diftinguuptur ante
operationem intelleétus edamfi diftinguantur ex
matura rei; (ed fecondum fidem Catholicam ab-
ftraca ellentiz dininz pradicantur de pcrfunis
in concreto + & relatio s {eu perfonalitasin ab-
fitacto pradicatur non folum de diuinitate , fiue
eflentia in abftracto ; fed etiam de Deo in con-
creto : ergo in vnoquoque pradictorum extres
motum nihil includicur; quod realiter diftingua-
tur ab altero extremo neque realiter , neque ex
nartira rei formaliter. Maior a priori fic demon=
ftratur 3 quia pars non pi wdicatur de toto,neque
id, quod fe haberad modum pattis videlicet en-
titatis coniunCta cum alia ante intelleCiun feua
parte rei » & ex natura rei diftinéka ; imo ad veri-.
tatem huiufmodi pradicationum non {ufficit rea-
lis identitas ; (ed potius requirirur formaliffima
identitas ; quiaabftracta, qua pradicantur , non
continent fenfum (olum identicum , fed forma-
lem ; quia formaliffimz rationes funt, & ideo li-
cet in diuinis fic verum dicere ; qui miflericors
eft, punit, & qui iuftus cft, miferetur, nihilomi-
1ius tamen in abftraGbe non dicuntur iuftitia mi-
feretur » & mifericordia punit , imo in concretis
fi reduplicative fumantur non eft verum dicere,
mifericors vt mifericors pumt iuftus vt iuflus
miferetur ; & ratio eft, quia continent {enft m
formaliffimum propofitiones de abftractis, & re-
duplicativz 5 vide quando (unt de Verbis adic~
ékiuis , quia non {olum formaliffime {unt a parte
sci fed etiam per intelleétum 5 quales fune nu-
per dicke, non folum petunt ad [ui yeritatem, &
vt pradicenturad inuicem identitatem formalem
a pacte xeis fine vlia diftinctione & parte r¢i , fed
etiam identitatem formalem per intellectum , 8¢
ideo in nullius {ententia funt verz ha propofi-
tiones , Pater eft divinitas , {ed divinitas non ge-

serat. + ergo Pater non generat,quia licet dicant:
g 24!

identitatem omnimodam & parte rei, nihilomi=
pus tamen virtualiter diftinguuntur & formaliter
pet incellectum 5 vnde vt effent verz ille argu-
mentationes , necefle erat, ¥t tam re, quam ras
tione concreta , & abfiradta identificarentur 5 €
conta vero ad verificationem pradicationum de
verbo fubantiuo inter abftraéta , 8¢ concretd,
licet non requiratur idétitas adhuc per rationent

n_ihilominus tamen requirieur formaliffimajdens
titas a parte rei proprer formaliffimum fenfy
quem continent abftiacta, in quo diftingyn [m
a concretis s & ideo licet concrera me;ictn ur
propter {olam identitatem materialem, v. :mI
dicimus, quantitas ﬁgurata,eﬁ quantix;s v%,m;:l
n!hmlgmlnus tamen in abftracto non poflunt pr ¢
dicari ; v. g- figura quantitatis eft vbi quamixg(tc‘
aut quantum eft ﬁgum i quiatales pradication .
petunt fenfum formaliffimum ; ac proinde ide;s
titatern formaliffimam prove hignificatur per o-
pulam verbi fubftantiui, & propter han?c czu:
fam , -hcet fit verum dicere ; homo eft rationale,
& mmomle_cﬂ; animal ;. nihilominus tamen nop
eft yerum dicete , homo eft rationalitas,rationale
eft animalitas , quia in illis non dawr identig
faxnwallmlxlé 2 parte rei fen ex natura rei ; quiaﬁ
illa daretur,fine dubio locum haberer praedicatio |
abltraci de concreto , & concreti de abftracto
quod euidenter patet in hac pradicatione, entitas
eft ens, ens eft enritas, quz in omnium {ententia
verificantur ; quia inter illa datur omnis identitas
fine vila diftinétione a parte teisfed in divinisco-
creta de abftractis, & abftraéta de concretis cum
veritate pradicantur ; ergo enidenter fequiur
contra Scotumn dari intex conereta & abftradain
diuinis omnem identitatem a parte tel fine vlla
diftiné&ione formali ante intellectum
Minor illa,in qua difficultas confiftit, fic pro=
batur ex Scriptura,& Conciliis;in Concilio enim
Lateranenfi , cap. Dampamis, dicitur [ qualibet
trium  perfoparum eft illa res videlicet fubftan-
tia y eflentias [eu natra diuina.] Ecce perfona,
quaz cft coneretim przdicatur de natura dii-
na , aut diwnitae » qua eft abftraétum, Liem
Niflenum Concilium lib. 2.colim.8. § [anta;
& magna., fic lequitur; [ diuinitas non eft lola
yna perfona, fed wes perlonz vert [ubfiftentes |
& loannis 14. dicitur; ego fum ventas, & vita
quaz abftracta dininitatis, & elfentiz fun, &t
men pradicantur de mem?a‘Vmbi, quam defi-
gnat pronamen,, €40 vbi licet plerique Patres
explicent 5 Chriftum Dominum elfe audorcm
cognitionis, & gratizque n9b1s eft zena Vit
propterea tamen non excluditur primarius fen-

{us; vnde prouenit ille fecundarius s etenim €x

eo quod Verbum > [eu perfona ChriﬂiDomini
itas, 8¢ vitas

fit realiter, & [fubftantialiter ventas,
prouenit effe auctorem veriFaﬁis , 8¢ vitz com=
municandz Angelis; & hominibus.

Jtem Sandtus lacobus Apoftolus apud Cle-
mentem libro 8. Apoffolicavin: conflvstioniy
cap. 12 prope initism, De}xfn Datrem 1nge;;n;nf
fic alloguitur, [tu € cognitio fine prmc;[E; 4
{pectus xternus , aL\EdL[US non %iﬂfel‘x eojipfo
pientia non tradica 3 Dockore:

uod €s. -
- Deind]e Filiom vnigenitum‘appellat fapleni
tiam Dionyfius d¢ dinints mmn'zé_msr,c%};.ozc-d.
principio s de Patre , Filios & Spirita a0

i ¢ jentiam;
iue AT ) et elffentam » fapient
lectiue {fumptis pradicat € bmaéto-,ﬁmlhcer-

bonitatem , & potentiam ina ey e
que loquitut é4pe 4- 5 7 6. x{r:{tta q o
effe; quia Deus  feipfo prndictas P

i cab ‘habente

i rticl ne
abet ; non ab alio articiparass i
habet i em [equuss ¢t D- Tho:

diftinctas, quam fat gz e L o dem
‘i atio: Y

onas ad probandum £elationes e oo offene

fine diftinctione cymellensiz q;'gt‘iimma i

tia eft in omni genere entis fpeé: ieanem:ﬂ“““‘i‘

; : o '

tinerque pxomde omnem Pk ettty
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nenters (i (it admixta inlpﬁ'rfﬁ&‘-ﬂﬂﬂ > VE funt
pecfectio creaturarum , aut formalicer s i1 impets
feGtionem non habeat, vire vera non habent
relationes divinz. Deinde hac contnentia non
& elle folum ; quia habet huiulmodi perfe-
Giones fibi vnitas, licer ab ilia diftinétas, fic
enim entiras ipfius cﬂ}mi:e_ non effet fox_';tlahtg‘r
omnino perfecta:fed quali m;ilgcr;: a_lug enti-
tatibus afe formaliter ex natura tei diftinéktis,
quibus pesficeretur, & faltem dubitari non: po-
teft. quin multo perfectior fitillares, quz inlua
entitace independenter ab alia diftincta l].}b;c
omiem p;LF.‘&fnn:m pmﬁb”mn :atqui c[]_dma.
diving et (omme & infinice perfedta non folum
realiserr, [ed et ira rei» id ett ex natura
propriz excellentiz , & eminentiz 1ergo celatios
nes ille,que funt parfedtiones non folum debent
dentificari cum dinina ellentia realiter,(ed etiam
azcei fed ea,'qua identificantur, ¢o modo,
quo identificantur, non dittinguuntur interfe:
erga [i relationes id_entiﬁcautur non folum reali~
ter, fed etiam ex natuea rei cum effentia ; neque
realiter, neqgue exnatura rei diftinguentur ab‘ il=
lasilla cnnfcq:x:-ur.i_x pater;quia ideo dinina eflen-
tia eft idem realiter cum relationibus , 8 cum
omnibus perfectionibus formaliter exi{t“emibus
in Deo, quia dininaeffentia realiter eft fumme,
& infinite perfecta i fe, & per [e4 quia et ralis
fwpliciffim¢ per {uam iplam entitatem realem:
atqui diuina nacura non {olum realiter , fed etiam
ua formalifimé , ac proinde ex natura
ot infinice p:Lfc-\ta : ergo not {olum realiter
ted eviam formaliter ex natora tei, & ex natura
fua eftidem cum omai perfetione formaliter
exifteate in ip(a, quales {unc relationes 5 & attri-
buta:maior adeo eft euidens vt nullo modo pol-
fit negari ab Scoto, nam iple tribuens rationem,
quem emnecs Scotifte in hoc LbL}Lxumtil' , cur
Deus non diftinguatur realiter tanquam res a re
a relationibus, & awributis afferic quia Devs eft
infinite perfedbus yita ve fi

1 non identificaretur
realiter cum omni pecfectione fine imperfe io-
ne effet imperfedtus 5 vnde creaturz proptet
{uam imperfe&ionem diftinguuntur realiver 3
{uis perfe@ionibus , & fic indigent alio a {e di-
ftincko ad fui perfetionem : ergo ideo Deus fe-
cundum veritatem , & fecundum opinionem ad-
uerlariorum identificatur realiter cum relationi-
bus & attribuis , quia realitas , & entitas diving
effentiz eft infinice perfedta ; hoc eft realiter
talis,

Minor illa, vt difcur(us fit demonftratio folum
indiget probatione , qua in §. fequenti ; po-
nitur.

§.
Vltimn ratio Principalis ponituy.

NAm divina eflentia no ex natura alia , &
per aliam entitacem » fed ex natura fua, &
quatenus formalifime diftinguitur quacunque
alia non eft imperfedta, fod potius infinice perfe-
éiflima ; atqui fiex natura rei & ex natura fua
formaliffimé nan effer omnis perfeétio fine im-
perfedtione, & non identificarerur omnino i
parte rei cumiilla, fed potius diftingueretur ex
natura tei formaliter ab illa, ex natura rei for-
maliter effec imperfecta, & non effee infinics
perfe@a; quia quod imperfectum: eft , infinité
L. P, Tom. 1L
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perfedtum effe non poteft : ergo Deus non [o=
Jum realiter , {ed etlam” ex natura rei fermalitet
eft idem cum omni perfectione fineimperfedtio=
ne, qualis eft relatio, & im.nbuttun;. :

Minor in qua eft difﬁu.lf.u, h_c demon.!lm-
tur ; quia ideo Deus effer imperfeftus realicer
per vos, & fecundum veritatem iplam etiamfi
haberet quamcunque pcrfz‘éh({ucm, i1 dl&l‘n'
gueretur realicer a pi"xh&innf‘!m‘ﬂ ipperfectio=
ne; v-g. ab ateributis , & relationibus co'modo,
quo dicebat Gilbertus Porretanus, quia non
identificaretur cum illis realiter > quas haberet;
& ratio  priori eft, quia etiam {i haberet omnes
alias , dum tamen diftingueretur realiter al? illiss
deficeret a Deo maxima alia perfectio s falicet
identitas realis cum eifdem perfectionibus , quas
haberet formaliter ; cum autem imperfeétum fit
ids cui deficit aliqua perfectio fine imperfedio=
ne ; inde eft quod Deus licet haber ¢ omnes
alias perfectiones , fi non haberet idrmitatem.
realem cumillis, effet imperfectus realiter 5 atqui
per vos licet realicer habeat identitatem cum om-
nibus perfectionibus, mhilominus deficit illi alia
perfectio fine imperfe@ione , videlicet identitas
ex natura rei formaliter cum illis : ergo licet ha-
beat identitatem realem , & reliquas peifectio-
nes ; quas conceditis , nihilominus erit imperfe-
&tus ex natura rei , quia ex natura rei non haber
identitatem cum illis etiam fi habeat identitatem
realem cum eifdem ; patet euidenter confequen-
tia; quia vbi eft eadem ratio formalis , eft idem
effectus vel quafi effeétus formalis; atqui in no=
ftro calu contra vos datur eadem ratio formalis
ex natura vei , quz dabatur contra hzreticos in
veftro argumente ad probandum dari imperfe~
étionem in Deo; tota enim ratio erat , quod de~
ficeret identitas realis cum omni perfeéione,
cuius defectus imperfectioseft quia identitas,cu~
ius defectus eft petfectio eft; atqui- licet detur
identitas realis, deficic identitas formalis ex na-
tura rei , qua eft perfectio fine impeife@ione,
& fic defectus illius eric imperfetio » ergo da-
tur eadem ratio formalis, videlicer defectus per=
fedtionis : ergo datur idem effcétus; vel quzﬁ
effeus formalis ,{cilicer Deum effe defeduo.
{um , 8¢ imperfectum ; hic difcurfus demonfira-
tio eft.

Vigetur ; quia fi vos concederetis omnipo-
tentiam, & reliquas perfectiones diuinas in Dea,
& lolum negaretis fapientiam, fine dubio Deurn
imperfectum faceretis , quia concederetis defe-
Gum alicuius perfectionis ; feilicet carentiam
fapientiz ; atquiin noftro cafu licet concedatis
omnes relationes, & attributa , & identitatem
realem cum illis, negatis tawen aliam perfeios
nem maximam , {cilicer identicatem ex natura
rei cum eifdem, ac proinde conceditis defedum,
& carentiam huius perfectionis in Deo:ergo
conceditis , Deum effe ; & conflitui & talf dete-
¢tu defetuofum, & imperfe&tum.

_Conﬂ[rnamx amplivs, quia etiam {i concede-
retis fapientiam cum reliquis attributis , § illam
non concederetis in gradu fummo quz vocare=
tur omni fapientia , & ratione talis {ummitatis,
& omneitatis, vt ita loguar , excluderer omne
fibi oppofitum , non folum realiter fod etiam ex
naturarei , videlicet quamcunque ignormtiam;
etiam minimam , fige realiter , fiue ex natura
rei, fine club_io poneretis Devm  imperfectum;
quia poneretis eum cum defedtu alicuing perfes

n &ioniss




Grioniis, [cilicet fummitatis fapientize & cmneita-
tis illius, cvi debetur exclufio emnis oppofiti :
{ed in noftro cafu, licet concedatis tot -perfectio-
nes quales func relationes, & atcributa & iden-
titatem tealem cum illis , nihilominus non con-
ceditis fummam identitatem , qua omniidemim‘s
dicatur , cui debeacur exclufio emnis , & cuiuf-
cumque diftinctionis , fiue realis, {iue ex natura
rei formaticer inter divinitatem , & illas perfe-
Giones : ergo ponitis defeétum alicuius magna
perfectionis in- Deo ; cal)lequentia patet a pai-
tate racionis inter omnifapicntiam excludentem
quamcungue ignorantiam, five realiter , fiue ex
naturarei , & inter fummam, & omniidentita~
tem &c.

Dices , nen effe perfeétionem fine imperfe-

&ione talem omniidentitatern , quia Deus inca-
pax eft illius: (ed licet hanc folutionem euiden-
ter labe factanerim [upra disp. 2.de enre, quaft vl-
tima , Pirum ens ex natura vei diftinguatur a [uis
infar;‘anbn.r, nihilominus tamen breuiter fic illam
oppugno ; quia id quod actu datur in Deo for-
maliter et perfeétio fine imperfectione ; ac pro-
inde falfum eft dicere , Deum effe incapacem il-
livs ; quia ab acktu ad potentiam eunidens eft con-
fequentia: fed inter divinitatem & Deum ; hoc
eft inter concretum & abftra¢tum divinitaus da-
cur non {olum identitas realis , fed etiam forma-
lis ex natura rei ; item epidentius ipfi Scotiftz
contra Caictanum firmiter docent , & efficaciter
probant, adtum liberum divinum feu decretum
efficax habere identitatem > non {olum realem,
fed etiam ex natura rei formaliter cum actu ne-
ceflario, & cumipla divina effentia : ergo omni-
identitas divinz clléntiz cum perfeétione sbfo-
luta excludens diftinétionem ex natura rei inter
illas eft perfectio fine imperfedtione exiftens
atu in Deo, ac proinde fal{um érit dicere,Deum
efl incapacem illius &c. Prazterea quia ipfi Sco-
tiftz in effentia divina concedunt gradus , & in
vnoquoque attributo , ratione cuins incompre-
henfibilitatem diuinam defendunt , & nihilomi-
nus tales gradus magis » & magis cognofcibilita-
tis ini elsentia , parcicipabilicacis in omnipotentia,
amabilitatis in bonitate inftiiz &c. nullo modo
diftinguunt ex natura rei 3 perfeétionibus qua-
rum funt, & fic pofsunt proferri (excenta exem-
pla inter quee euidentiffimum cft illed , videlicer
quod ratio entis in Deo formaliter exiftit,qua ra-
tio adeo ¢ft indivifibilis & fimplex , ve nullam
in feipfa diftinctionem , neque realem neque ex
natura rei admittat ; ergo non folum Deus eft
capax omniidentitatis inter perfectiones ., & non
folum illa eft poffibilis refpeétu Dei s fed necel-
rio habet illam ;, quia in diuinis idem eft efse, ac
pofse.

Tertid efficacius fic argumenter; quia friuo-
lum efset, & omnino fallum, & chimaricum di-
cere » licet Deus fic capax [apientiz efse tamen
incapacem [umme fapien:iz excludentis omnem
& quamcunque rationem fibi oppofitam ; &
idem eft in iuftiria, mifericordia, & fanctitate &
ratio eft, quia Deus ex eo quod ficafe, debetita
habere emnem perfectionem , vt in vnaquaque
petrfedtione habeat fummum gradum illivs ex-
cludentem omnem, & quamcungue rationem,
etiam minimam oppofitam illi , five realiter fiue
ex natura rei formaliter vt videre cft in omnipo-
tentia, feu fumm¢ virtute efficaci ad producen=
dum, quz excludic omnem , & quamcunque
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minimam impotentiam five realem, fige ¢y o
tura tel , & in omni, feu fumma Gregbictag a
cludente quameunque minimam compo ﬁtio;x.
ex natura rei formaliter &ec. fed Ttk ik Dm
eft, petitidentitatem, & eft capay illiuz i Ez:
attributorum &c. ergo chimaricum, & ﬁﬁl:'
eft dicere Deum capacem idcmilati; & h;i:klln
tem illam inter fuam efsentiam comp;xatam c:n
rfla‘uonlbus > & atuributis efse incapacem fi e
ma], & omuiidenticatis excludentis cmnem, &
uameunqu i Hitans
:}c rc;lemq, ’Enee“:::\n!::::rl;n:? fchﬂn.é‘:hon.em Sl
il : ormaliter inter efe
fentiam, & perftiones ;5 vnde perinde eft dice-
re , Deum efse incapacem identitatisin iljo s
du lummc' excludente quamcunque diftinétio.
nem ; ac dicere , Detm efse incapacem fumms
perfectionis in aliqua perfcctione fibi cone-
niente , ac proinde efse dcfe&uoﬁwm,&jmi,m
feGtum quod cuidenter patet; nam i in quacun.
que alia perfectione prater hanc,dequa difpu-
tamus, dicerent id, quod dicunt de hac, ipf -
xime errarent & Denm imperfectum ponerent,
ime vtpote catholici i ab alio id audient , ma-
xime irafcerentur, & fcandefcerent, acriterque
inucherentur in talia proferentem : ergo idem
dicendum eft in noftro cafui,fiquidem nulla dif-
paritatis ratio poterit ratienabiliter reperiti, vt
manifefté patet ex diétis :maneat igitur firma
noftra veritas , & immobilis propugnata efficaci
ratione originem ducente & P. Dionyfio locis (u-
pra citatis, & racipue cap.7.& 8.1bi: [ age ve-
ro fi videtur, yeram @ternamque vitam, & ¥t
{apientem & vt fapientiam iplam landemus, at-
que adeo vt omnis {apientiz procreatricem, &
omni fapientia intelligentiaque fuperiorem pro-
pter perfectionem omni perfectione , & excel
lentia laudabiliorem; dicamus ergo , Deum else
viim , ac potentiam , quod vim omnem in fe ante
habeat » & que infinita pesfechione polleat om-
nia fuperante. :

Ecce quomodo Dionyfius pradicationem ab~
firaéti de concreto , & econtra renocat ad inﬁ1u‘.
tam perfedtionem Deie:scludcqtem omnem im-
perfectionem diftinétions » & m‘clu_dentem om-
pem per feétionem fummz identitatis ex natura
rei formaliter. RS

Propter eandem rationem idem docent S.At-
guftinus illis verbis, [ Deum efse magnum €a
magnitudine, quz eftids quod ipfe.] S. Fulgen-
tiugindividuus comes , & afecla Avgultniifis
veibis [ Deum & tres perlonas efle vnam verl-
tatem , nen  folum quia illam hablm't:[cd quia
illa ipfa funt & & fua veritte non dlﬂmglwmsh
qua duo Joca adducit D-BCII{a{dUS.ﬁ’""’”’HI l;
in Cantica ; appellatque validiffimum mﬂ;}
hareticorum » & iple 5. Bemnardus /6.4 u
geais columina 7. inquit [p:rfc);&:]umufx:}ﬁ‘;

tates funt iple perfonz , & nond ‘”d_’9 b
iof: i ynam- divinam v
iplalque non alivd , quam vnd! et )
{tantiam dicimus, & ynam divipam nift
des catholica confitetur 5 O, eft in Peo. i

i habere Jivinitatem? Non, 1€
Deus; quid negas Ceenuslifet

habet,hoc eft. ] Sanctus Dameel
geed it [T Filium & Spiritu®
fidei cap.11 ait: [Rateemo 1. Anfelmus i
fanGum effe ipfam 4lulnlrar§11?é [i’atti, P
Monologio cap.4 3 i jine didts uam effeelfen-
non aljud elf¢ habete e(Temlam;‘;lm in fwilla I
tiam:] & 5. N%ﬂﬂnzmm L ;
mind,inquit [ 1112 funt ea, qU&

ipla dininltase?.
: it
Et §.Hilarius 8.de 'Trimf, panko paﬁ‘ md;w;m
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quens de Pacre, fic docet [ nen hamano modo,
ex compolitis Deus ¢ft, vein <o iiud fir; quod
ab eo habetur, & aliud fit iple , qui habeat fed
totum quod eft, vitacft.

Secunda pars explicationis Scoti refutatur.
Via (olutio illa Scoti volens explicare prin-
Q ipium, qua (unt eadem vni tertio, funda-

1ppolito fallo, §. (uperiori late impugna-
lL‘lPlHnl

ta
to, non foluit dithcultarem; quia, pr
illud , i ex crearutis fumatur , vt Optime aduer-
tic P. Suarez , etam in his, quie {unt idem reas
licer cum vno tertios & folum diftinguuntus for-
maliter , vel modaliter concludic inter fe effe ei-
dem realiter » & ad fummum formaliter , ve
modaliter diftingui ; vode vt melius percipiatux
difficuleas s fumacur illad principium , vt affic-
matiuum quidem ( quia hoc maxime llECglia-
rium eft, nec aliter potelt fieri 5 quia \principmm
hoc effentialiter petic)non vt pure aﬁ-lrnuil‘.‘qm,
fed adiunéta negatione hoc modo ;qua ita {unt
eadem wvni tertio , vt ab ¢o realiter non diftin-
guantur, ita etiam {unt inter fe idem, vt inter {e
realiter ven diftinguantur , licet diftinguancur
formaliter ; quia formaliter non identificantur in
tertio, & ratio eft manifelta, quia conclufio non
debzt effici nifiin vircute medi), & fecundum id,
quod med

medium fit caula concludendi , & caufa non det,
nifi id quod continer , neque effeétus habeat ali-
quid, quod non accipiat a caufa ; cum fic totus
participatio caule, inde elt, quod in conclufione
folum debzt dici identitas realis inter extremn,
quia medium ad ralem identitatem eft identitas
eorundem extremorum realis cum medio, &
non formalis, quod induéione conftabit in om-
nibus , & incipiendo a divinis ad hominem eni-
denter argumentor contra Scottim; & Scotiftas ;
quia hoc elt verum ; iuftitia divina identificacux
realiter cum Deo ; milericordia diuina identifica-
tu realiter cum 1pL‘w Deo : ergo realiter miferi-
cordia; & iuftinia identificantur inter {e : ecce
quemodo ex identitate reali duorum extremo-
sum cum tertio concluditur enidenter identicas
realisinter extrema , & nihilominus in lententia
Scoti codem modo diftinguuntur ufticia, & mi-
fericordia a Deo formaliter ex natura rei , ficut
relationes Paterniratis » & filiationis & diuinitate ;
ergo explicatio Scotica eft falfa, quod princi

cipium non habeat verum in tribus perfmms ref=
P diuinitatis ve identificentur inter fe reali-
ter; ex ¢o quod Deas diftinguatur formaliter ex
natura rei a: wribus divipis pcrfums‘.qni.l inter
iuftitiam , & mitericordiam refpetu Dei militat
eadem ratio , & nihilominus colligitur ex iden-
titate reali cum Deo identitas realis iuftitiz cum
milericordia , non obftante diftinGtione formali
1a rei ipeer iuftiiam , & diuinitatem , &
e milericordiam , & eandem naturam divi-
nam,: ergo alia ratio difpacitatis ribuenda eft, &
alio modo explicandum axioma,

Deinde in creatis. quia actia eft idemac mo.
tus realiter » & paffio eft idem realiter ctm mo-
tu, adtio & paffio funt idem realiter inter fe 5.8
nihilominus a&io, & paffio in fententia Scori
diftinguuntur formaliter ex natura rei a motu;
& ideo licet colligamus identitatem realem inter

1. P. Tom, I{.

um {elum In le contunet j qL.i:l cum

2 &

cQ
b 7

imus identi-

actionem, & paffionem , non c»oli g
tatem formelem ex natuia rel, Inter1p :
ratio euidens eft ; quia in medio non dmw_ talis
identitas formalis ex natura rei,videlicet actionis,
& paflionis refpectn motus ; cumautem L’“’“'Il_‘_"
fio non debeat elici , nifi ad meniuram medij 5
inde eft quod fola identitas, quz datur in me-
dio adionis , & paflionis cum motu debeat eli-
ci in conclufiene inter actionem , & paflionem,
& non alia. Tandem vt relinquamus alia fex-
centa exempla admifla ab Scotica Schola ; exi-
ftentia , & indiniduatio pttliiJL‘l?[lﬁ.CRn(l‘i’_i‘L‘a‘
liter inter (e, quia xd:nnﬁ;sntur realiter vni ter-
tio , [cilicer Petro etiam fi diftinguantur forma-
licer ex natura rei abipfo, Precerea rationale; &
animal identificantur realiter inter fe,quia realiter
identificantur in vno tectiosfcilicet in homine, &
etiamf{i formaliter ex natura rei diftinguantur in-
ter {e; quia diftinguuntur fimilirer ;jb illo ter 10
formaliter ex natura reitergo co modo,quo iden-
tificantur cum tertio s debent identificari integ
{e non oftante quacumque diftinctione ;*.‘b ille.
Neotericus quidam in manufcriptis in meta=
phyfica explicans hoc principium , qua funt ca-
dem vni tertio &c. quaft.6. §, [ecunda fententia,
fic eneruare contendit hanc oppugnationem con-
tra Scotum ; [ fed hecimpugnauo vniverfaliter
dicta mihi videtur infufficiens 5 quia materia , &
forma {unt idem realiter vni tertio ; & nihilomi-
nus diftinguuntur realiter inter fe- ] Sed contra
manifefie , quia hec inftantia eft falhflima; nam
vnio nullo modo identificatur cum materia &
forma, neque materia, & forma identificantur
cumilla , (ed potius {ine v
vnione diftinguuntur ex natura rei ab voione ;
quod late probo in phyficis difp. de vnione, &
& quod caput eft iple neotericus [ui immemor,
late probac ibi contra Thomiftas, vnionem non
identificasi cum marteria & forma, & ratio eft
euidens; quia etiam i vnie diftingueretur ex na-
tura rei a materia, & forma fi ex alio capite
identificaretur realiter cum illis, nunguam pof-
fer deftrui wnio inter materiam , & animarm ra-
tionalem exiftentibus illis, 8¢ non deftru étis : fed
perlcuerantibus in effe, vt pater evidenter in
fententia Scoti, qui concedit animal hominis , &
rationale illius diftingui ex natura reiab homine,
& nihilominus afferit, vt iure oprimeo debet alle-
1ere, nullo modo pofle deftrui hominem exiften~
tibus animali , & rationali ipfus ; quia licet ex
parte diftinctionis poterat hoc contingere , nihi-
lominus tamen identificatio realis impedit taleny
deftructionem , & idem eft de actione, & paflio-
ne refpectu motus ; imo in fententia omnivm,
etiam fi per impoffibile petfonz divinz poflent
corrumpi,non pollet corrumpi vna,non COFtLpta
:th quia licet inter fe diftinguantur realiter,iden-
tificantur tamen in vno tértiosfcilicet in divinita-
te, & econtra non p()ifct corrumpi divinitas, exi-
frentibus perlonis, quia diuinitas identificatur
realiter cum illis, fed vnio identificacur realites
Per vos cum materia, & forma : ergo non poteft
corrumpi ynio exiftentibus materia, & forma -
fed quando mortuus eft D. Petrus defiic effe, &
cotruptus eft,non qu
cum &SHIE.IC petlenerent, fed quia folum corrupra
elt vnio inter matetiam & formam l:![l(\“(\:;n]
B ]?ctrl:ergo vnio non identificatur realicer cum
P‘"‘VF‘[“P $qlias "”_it% cuius argumentum etiam
eft in [ententia huius neoterici quod viiie edu-
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defivit materia, & forma,




[fele
catur ex potentia materiz , & € potentia for-
mz , ac_proinde recipiatur vexe in illis , & }I\L:e
fine caulz materialesillius : arqui 1d,quod recipi-
tur in aliuds & educitur ex ifio; non poteft iden-
tific aliter eom eodem {ubiecto,& caula ma-
teriali ;: ergo vnio fecundum tua pt‘llmpia non
potelt identificari realiter cum materia, & for-
ma ; fallacia autem huius in hoc confiftit; quod
communiter dicatur , vnionem. ficut quemcun-
o lum non diftingul realiter a e, cuius eft
us ; cuiufmodi loquendi {enfus eft; rem non
dittingui a modo, vt ab aliare ; q‘ui.\ modus non
ell res; nam (i effet res diftinguerctar realiter ab
illo ; quia autem licet non ht res , nihilominus
éft alia formalitas ab ipla re, qua permanente re,
pollic deftrui,ideo dittinguitur ex patura el a
te (ine vila identitate reall com ipla. kaquea
non diftinéione in vno genere, i in alio detur
vera diftinétio , ratione cuius poflin illa duo ex=
teema [eparaii realiter fecundum principia So-
cietat’s, D. Thomz & Ariltotelis , non poteft ar-
gl identitas realis; v. g, {ubltantia Petri non di-
$‘Eingu:t ¢ realiter tanquam res a re ab actione,
qua producitir Michael Angelus , vel aba&io-
ne, qua il,‘.ﬁ: s producit fvum filium , qua
adtio inginfece eft in filio, & non in Petro.

Ity vhus howo non diftinguitur realiter ab
vbi alterius , fed folum modaliter , & nihilomi-
nus non poteft argui identitas reais inter illa.
Item Lux diftinguitur 2 tencbris, & caecitas a vi-
fu non pofitive , fed privative , & nihilominus
non poteit dici, quod actu identificentur pofiti-
¢, & accidens non diftinguitur {ubftantialiter a
fubftantia, & nihilominus non identificantur
fubltantialicer. Item Ioannes actu exiftens non
diftinguitus adtu , & formaliter ab Antichiifto;
quia vt duo extrema actu, & formaliter diftin-
guantur, debent adtu, & formaliter exiftere s quia
acualis diftintio avt eft formaliter relatio vila-
te probo fupra difpuratione de diftiuttione , aut
{altem fecondario neceflario inducit relationem
praedicamentalem , qua quatenus talis petit
virumgue extremum 28k exiftens, 8¢ nihilomi~
nus mentis inops vocaretur qui fra mguerctiAn-
cichriftus, & Petrus actu, & formaliter non di-
ftinguuntur : ergo Autichiiftus, & Petrus actu,
& formaliter identificantur : ergo fimilicer eft
ineptiffima argumentatio vnio, quz diftinguitur
ex natura rei a maretia , & forma & quia non eft
res dicitur non diftingui realiter & materia , &
forma : ergo vuio identificatur realiter cum illis
& ratio eft ,quia ad identificationem , quia elt
indiuifibilis, & perfectus conceptus non Lequi-
ritht quecumque ‘non diftinétio quomdeCUmj
que fignificata, fed porius requiritur,vt fint eiul-
dein rationis, & fine vlla diftinctione it ‘vna,
& intiuilibilis entitas, quia petit identitas pro
conditione neceflaria , & eflentiali, vt extrema,
quz identificantur , ita exiftant vt non pufﬁt de-
ftrwi vnum manente alio » & {eparari a parte rei :
fed vnio » & materia , & fornia non {unt eiul-
dem rationis quoad realitatem , neque funt vna,
R indiuifibilis entitas, & ex alio capite itafe ha-
bent, vemanentibus materia, & forma pofiic cor-
rHumpi vnio : ergo licet latiffimo Nmodo dicantut
non diftingui ‘realiter, nihilominus non poterunt
dici identificari realicer ; ratio a priori videtur el-
{e quia diftingui, & identificari non‘oppontntut
contradicarie, fed vel privative, aut ad modum
illius, aut contratié metaphyfict : ergo e nega-
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tione vrins non colligitur immediaté alterum ¢y
temum nift ponantur fimul cum i pe i &
conditiones neceflariz ad exiftentiam ijﬁu .
e X 3 $ €x-
tremi ; feue v. g. quia poffibilitas, & impofibic
lm\xs non opponunwr conttadictoric formaif
me , non valet bene exiftentia Det, quia dify A
guitur a fua poffibilitate non eft pofibilitas ; %
goeft impoffibilitas , & propter e“’ldemra}:b
nem non valet bene haec argumenmin;]apim;;
eft czcus : ergocft videns; eflet autem bopa, §
per im pcv_ﬂ\_bllc pollet dici lapis eft non czcus, &
eft ubetum aptum ad videndums : ergoef vie
dens ; tunc enim ille conditiones aptitudinis ad
videndum cum negatione cacitatis arguun cuis
denter eile videns tale {ubieébum : ergo fimiliter
in nolhu‘ caf\.} ex non diftincione in vno gentre
cum diftin&ione in alionon arguitur identitas,
nifi concurrant conditiones fupradicte, quod
patet evidenter ; nam Petrus non- diftinevitug
modalicer 3 Deos feu ex natura el » fed ;otius
diftinguitur realiter, & nihilominus non poreft
argui : ergo identificatur Pecrus realiter ex natu-
ra rei cum Deo.
Deinde , quia nullus ex Thomiftis docuit
etiam ‘fi aflerat , vnionem materiz non- diftin-
gui & matetia , & ynionem forme non diftingui
a forma ; vnionem effe quoddam fimplex ter-
tium ; in quo identificentur materia , & forma,
€0 modo quo dicont aftionem , & paffionem
identificari in motu : fed potius ficut dicunt
vnionem ex parte materiz identificari eum ipla
matetia , & vnionem forma cum forma ; ita di-
ftingui ynionem materie ab vnione formg ; fi=
cut materia diftinguitur i forma ; quia ipfi folum
dicunt , ad compofitionem: torius non requiri
aliam formalitatem diftindtam ab entitatibus ma-
teriz, & forma , fed potius duas entitates mate-
iz » & forme per feiplas , quatenus funt actus,
& potentia propter vltimam di(pumionem PoiTe
fine vllo alio medio diftinéko ab ipfis compone-
re compofitum’s quiaalias fi oppoﬁmm‘dicer.mt
Thomiftz , concederent in rebus ereatis m fie-
rium Trinitaciss aut dualicatis fimile myferio in-
creato, vt viderur chimerice hic neotericus po-
nere ; nam ficut in Trinitate vnates. & ynaen-
titas Dei identificawr cum duabus pefonis rea-
liter diftingtis , ita fimilicer vnica entitas vnionis
identificaretur cum duabus entitatibus  realiter
diflinctis inte Te,, maperia videlicet, & forma:
ergo fiditia 8 fine fundamento ef haee fenten-

tia neoterici,
Tandem > quia
anrhor , immediate cont : 5
fuit in cadem qreftiont, §.colliges 2. 1b1:] quod
illud privcipium it conltituator, quod ﬁ eadem
eni tertio finito, & limitate funt , finc ctiam €3-
dem inter (&, hoc cnim euidens eltsquia é:u_m
increatis non.detur illa infinitudo cum 10HDI
foecunditate , eft impoflibile quod gatern ent-
tas identificetur cuin cebus realiter diftindis vt

hoc quod in hoc §. docet hic
radicit verbis, que po-

s diginis. | Atqui vod
conringit n divinis. ] Arqui exemplum,d;qmn‘
adducis t, vbi fupra eft ferum creata.r;r:tiﬁm‘
arum realiter inter % s qu gt‘g t?t;toe o

rtio fnIto MikLo
tur cum vno tertio i 2 4 i
yhione , & nihilominus son ldentlﬁcaanl Dil‘l;
{e, ratione identitatis Uil illo tetio :_er% s
huc in creatis per te fallificatur [}llud princ gi =
2 £ inis» quz funt contr
(olum in diuins, que HHE i
o dicis §.olliges 1 ol

i i t
vie oppofita tis, quE e

< axorelle conteadiciss ;
ges 2. ynde “tibi :xglffr& conl q Dei
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Dei providentiam eft reuocandum, eo fl“o_d S
ritari manifefte contradicere volueris : igitur
noftra veritas fuis evidentiffimis: principiis » &
fundamentis innixa in fuo robore, -‘C.ﬁ”rc per=
fenerar; vade dittinéioilla, qua Scotlllix vtun-
turs nullum fundamentum habet in ratione natu-
rali, necin greataris ; €rgo nec conuenienter de-
clarat illud principium , quatenus ratione natu-
rali notum eft: Al

Neec fatisfacit fundamentos quod illi principio
piticur vt naturale eft. sabok

Secunda fententia afferit; quod principium
habet verumin hoc fen(u,videlicet qua funt ea-
dem vni tertio funt eadem inter fe; non_fimplici=
ter, [ed cumillo tertio, atque adeo in diuinis col-
ligitur in formali conlequentias & cgncluﬁone,
q‘uad Pater, & Filius funtidem in effentia , non
vero fimpliciter, & omnimodo ; ita D. Thomas
n ;,a’iﬂ,; 3. a7t 1 ad 1. Capreolus 2 I, diﬁ‘z,
guaft. 3. art.1. in fine , Caietanus guaff. 28. 1.p.
art. 1. Ferrara a, contra Gentes , cap.13. atque
etiam Scotus , qui omnes vias téntans in omni-
bus non collimat fcopum sz 1.diff.2.g. 4.a7r.1-

Sed contra. manifelte s quia’hac folutio in
primis petit principium , & omnino euettit illud
axioma, quia quando dicimus, quazcumgque funt
eadem vai tertio funt eadem inter fe, virtualem
quandam illationem facimus ex identitate cum
tertio inferendo identitatem extremorum integ
fe: ergo non debemus addere in confequenti illo
id ,quod fumimus in antecedenti ; alias nihil in-
ferimus ; fed idem repetic ; hoc autem fir, fi
addamus , illa extrema efle idem in tertio ; quia
inf-reurin confequenti id iplum > quod ponimus
pro medio in antecedenti 3 quia eft contra omnes
regulas (yllogifmorum , nam prima regula (yllo-
gizandi eft, quod medium noningrediatur con-
clufionem : fed fecundum pringipia huivs {olu-
tionis medium ad conclufionem. ponitur in con-
clufione : ergo perperam procedic folutio. Mi-
nor, in qua eft difficultas, fic demonftrator ; quia
medium in illa argumentatione eft hoc, quz lunt
eadem vni tertio , {ed in conclufione illa ponitur:
ergo {unt eadem vni terdo ; €1go medium poni-
tur in conclufione illata : ergo non eft rectus
fyllogifmus,

Quod autem illud it medium in {yllogifmo,
fic patet manifeft? ; quia in {yllogifmo primz
figure medium eft, qued [ubiicituy in maiori, 8
pradicatur in minori: fed in hoc (yllogifmo pri-
mz figurz v. g. que [unc eadem vai tertio, funt
eadem inter fe : {ed Pater, & Filius funt eadem
vni tettio : ergo.Pater; & flius funt eadem incer
fe;illa patticula , eadem vni tertio, {ubiicitur in
maiori , & praedicatur in minori rergo que funt
cadem vni teitio eft medium in illo {yllogifmo:
fed illud iplum medium ponitur per vos in con=
clufione , & praedicatur, de maiori extremirate -
ergo eft vitio(a conclufio, imo non eft conclufio,
fed loco conclufionis formalis bis repetita maior,
quz erat; qua (unt eadem vai tertio,funt eadem
inter {e, fcilicer cum tertio. Deinde, quia in bo-
no fyllogi(mo. maior extremitas in conclufione
debet pradicari de minori extremirate : fed in
fyllogi{mo pofito non pradicatur maior extremi-
tasﬂdc minori : ergo non recke componitug () llo-
gillmut. Probatur minor ; maior. extremitas in
fyllogifmo prime figura eft predicatum in ma-
ior, & minor extremitas eft {ubie@um in mino-
ri:fed praedicatum. maioris non pradicatur de
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fubiecto minoris in pradico [yllogifmo , quia
pradicatum maioris eft , {unt ead;x?1 mter1 fe, &
fubie@tum mineris eft Pater, & Filius: ergo ma-
ior extremitas non pradicatur de minori extre-
mitate in conclufione ; ficut fi aiiqllis_ 1.nfr:r[cr,
omne ens eft bonum :fed Pater & Filius fune
ens : ergo Pater 5 & Filius func ens; hic (-'yllo‘
gifmus eft vitiofus proper. ytramque - ratio=
nem dictam videlicer, quia meditm {ngregh—
tur conclufionem , videlicet ens; & quia maior
extremitas non pradicatur de mipori extremi=
tate in conclufiene: fcd fimiliter fe l}abﬂ fyl-
logifmus {upradictus : ergo reftat videndum,
quid in argumentatione difpofita fecundum re-
gulas logicales recte excludatur; quia fi non re-
¢te excluditur vnaex premiflis dchF efle falfa:
fed non poteft excludi minor in pradicto {yllo-
gifmo , quia videlicet Pater , & Lilius {ecundum
fidem catholicam {unteadem vni tertio » nempé
eflentiz divinz iuxta illud Chrifti foannis 1, ego
& Pater voum {umus: ergo reftat quod maior
it falfa,videlicet quz funt eadem vni tertio funt
eadem inter fe.

Quod amplius vrget fi addatur illa negatio,
videlicer : [ hzc duo funt idem vni tertio , & ab
illo non ditinguuntur realiter , formando hoc
modo fyllogifmum ; quz {unt eadem vni tertio,
ita {untidem inter fe, vt non diftinguantur ; que
pofito colligitur conclufio haretica : ergo Pater,
& Filius ita {unt idem inter fe, vt non diftin-
guantur realiter : ergo. quarenda eft alia expo-
litio.

Aliter Argentina, Zgidius & alij, & fequun-
tur. D.Thomam 1.p.gueff.28. art.3.ad primum,
dicentem ; principium illud efle verum in his,
quz {unt eadem re , & ratione , non vero in his,
qua re tantum , ﬁ; ratione diftinguantur ; quo=
modo {e habent effentia , & relationes 5 quia li=
cet eflentia non difkinguatur 3 relacionibus rea-
liter , diftinguitur tamen ratione ab illis, & ideo
non tenet prineipium in diuinis, & quod mira-
bilius eft ad hoc affert Ariftotelem 3. Phyf. fed
hac explicatio non eft minus falfa , quam prz-
cedens , v videre eft in hoc exemplo manife~
ftiffimo, quia atio , & paflie identificantur rea=
liter inter fe; quia identificantur realiter cum
motu , & nihilominus diftingvuntur ratione 3
Moty , vt ex principiis ipfins D, Thoma patet :
ergo falfa eft explicatio ; imo eo modo quo iden-
tificantur, & diftinguuntur atertio , identifican~
tur, & diftinguuntur inter fe , & fic quia iden-
tificantur & parte rei cum motu, & diftinguuntur
per rationem ab eo, identificantur fimiliter inter
{e realiter, & diftinguuntur ratione. Adde, quod
euidens eft ad hominem ; nam iple D. Thomas
2. contra Gentes , cap. 9. ex identitate reali attrie
butorum  infert identitatem realem corum inter
le, & fic arguit iuftitia divina identificatur cum
divina effentia, & milericordia divina identifi-
caFur_l‘calic_er cum eadem : ergo inftitia diuina, &
mnfe;sgordla divina identificancur inter fe realiter;
atqui mlfcntentia eiufdem D.Thomz , tumin
e:fdtm»l;ﬁm contra Gentes,tum 1.p. attributa di-
uina dxﬁzngulmmr a divina effentia ratione:crgo
bene porelt colligi identitas realis duorum extre-
moijum.mter fe ex identitate corumdem cuym
tertio; licet dittinguantur ratione ab iplo,

1d autem , quod. ibi Ferrara ait » videlicet
D!vum T.hoynam intelligendum efle de diftin.
&ione rationis, non quacumque,fed qua habeat

a3 funda




fundamentum in re nullius mementi eft , tum
quia etiam diftinétio rationis ateributi ab eflen-
tia habes fuum fundamentum.in re 5 tum. maxl-
mé . propter rationem fadham conua priorem
tefponfionen , quz; hic magis ¥iget.: Ariftate-
les autem » v& bene aduertit P Vazquez tantum
vult ex identitate reali extremorum cummnedio
noninferri identitaten racionis eorumdem inter
=, quia iam mutarecur app:ﬂa:io, nam difkinétio
rationis eft extrinfeca , ve ita -dicam refpectu ob-
jedi , & minimum eft fida per intellectum , &
idem eft de identitate per rationem ; identitas
aurem realis eft intrinfeca a parte rel conuenigns
rebus ante rationem ; vnde diftiné@ identirates
{unt , & quz feparantur in mults 3 nam mula
identificantur realiter , & non identificantur
per rationem : ergo non deber ex wna inferri
alia.

Pater.Hustado in Logica difpus. 10, de modo
feicudi , fett. 6. §.123. in fine , vt defendar D.
Thomam fic ait: [ 8, Thomas eft in profundiori
{¢n{u s nomine enim diftinétjonis ratienis in-
telligic diftin@ionem virtualem in diuinis , ex
qua-infertur realis diftinctio perfonarum, ] quz
doérina conuenit cum his , qua iple Hurtade
docer §.126. ibi = [ vt autem vis fyllogiflica
etiam in Trinitate {eruetur , opus. eft aduertere
quod dixi dsifur, 19. i 3part. §.15. indiuinis
elfe diftip@&ionem virtualem , nobiliorem di-
ftin&ione wirtvali creaturarum per quam Deus
praltat wna-fola entitate eminentifimo modo,
quaz creaturz przftant plu:ibus » qua diftinétio-
ne fundangur in Deo pradicata , quafi contradi-
Choria intrinfeca entitati Dei; hinec oritur vt re-
latio cxplicaca conceptu formali , & reduPlicati-
uo habeat prazdicara realiter repugnantia natura,
veeflt natura; vnde non bene . concluditur ex
vno alind ; exempli gratia in hoc fyllogilmo,
vitium eft in viraque przmiffa ; natura diuina
eft paternitas , filiatio eft natvra divina : ergo fi-
liatio eft Paternitas ; quia in maiori ponitur fo-
laidenticas realis formalis inter paternitatem, &
naturam; in minori ponitur fola eadem identitas
inter filiationem, & naturam 5 in conclufio-
ne autem infertur identitas: realis inter Pa-
ternitatem , & filiationem, qua eft mala col-
letio.

Sed hae folutio Patsis Hurtado zque frivola
eft, ac Scotica ; nam multa funt in {ententia  hu-
ius audkoris, in quibus ex identitate reali illorum
cum.vno tertio colligitur identitas realis eorum=~
dem inter (e, eviam i virtvalicer diftinguantur
abille teitio ;nam intelleckus ;, & voluntas divi-
na-diftinguuntur vircualiter 3.divina eflentia, &

ratio eft imanifefta quia dinina effentia conuenit
realiter cum effentia creatuiz v. g. cum cllentia

lapidis , 8cnon conuenit cum  elientia illius in
ratione intelligendi, & volendi ; atqui preedicas
ta quorum vium eft affirmatio » & alterum ne-
gatio refpeéku einfdem indicant virtalem diftin-
Ehionem ; ne fing vire contradictoria praedicata
de quolaté flipra: ergo eflentia-divina intelle-
Ctus, & voluntas diftinguuntur virgualiter. Item
quia effentia divina eft primum conflitutivim
diuiniatis, 8 intelle@us, & voluntas non primo
conflituunt eam. Item per intelle€tum proda-
citur Verbum vt per rationem quo formalem
& proximam, & per voluntatem non producitur
Verbum tergo intellectus , & voluntas diftin-
guuntur vistualiter : ex alio. capite effentia-non:
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poteft dici principivm quo preximym & f
male » per qued praducatur Vesbu gaut o
quod producatur proxime SPititlmfm;&m [eé
folum remorum : ergo jam diftinguity viu:.;]e‘
tex _d.nu':na effentia ab intelleghy, & Vaiunﬁte ‘;:
nihilominus .quia intellecus , & VOlUntasidJen.
tificantur reahrAcr cum ipla diUim'e‘]bﬂtil,tm
Quam cum fertio s colligimus evidentey identifi.
cari inter fe realiter , & quia non identifoaggyy
w_xmal!lcr cum  teitio non debent identificys
vircualicer inter fe. Ttem in ereatis rationdle, &
amm.al inhomine identificantur realitet cum info
hormne_ > & nihilominus diftinguuntur virgali.
ter ab iplo homine » & ratione identitatis resls
€um tertio colligimus identitatem realem integ
animal & rationale ;non obitante diftingtione
virtuali cum homine.

Pater Hurtado §. 127, wt foluat hoc argomene
tum creaturarum, ( eum non poflitlolyere quia
elus non meminit , argumentum nuper fatum
de intelleétu ; & voluntate divina refpetu dic
uinitatis) fic ait: [ quod fidicas in creatis ex (o
identitate reali formali extremorum cum medio
inferri eorum identitatem realem inter fo;rcl-
pondeo id effe. falfum ; quia etiam colligitur ex
identitate virtuali , quia creata carent eo genere
diftinctionis virtualis ; vt patet ex lumine natu-
1 ; diuina non carent , vt patet Dei tcftimonioy
difcrimen eft, quia Deus eft Deus » & creatuiz
creatura, | Pulchra difparitatis ratio , nos enim
dicimus,, inter creata dari diftinGtionem virtua-
lem, ficut inter dinina , adducimus argumentuny
efficax , quod adduxit Scotus ad probandam di~
fin&ionem formalem inter gradus , videlicet,
quod homo conueniat per animal & pate rei cum
equo , & non conueniat & parte rel cum equo
per rationale , quia ad conueniendum _fuﬂic.it,
quod in veroque extremo detur fimilis ratio
non quod eadem formaliter ; alias ¥nus hemo'
1on conueniret cum alio homine in ratiore ho-
minis , quia in viroque non eft cadem indinifi-
bilis ratio hominis ; ratio autem & prior eft; quia-
relatio conuenientie non'petit identicatem, fed”
{imiliendinem:atqui in equo datur raio animalis’
{iimilis rationi. animalis , qua repericur i emi-
ne ; item in equo nullo modo datur mr{ondltnsr
ergo homo conuenic cum equo per animal, &
non conuenit per rationale a parte rel,ﬁﬂf "”’fi
figtione intelledtus : ergo e_ln-'!mﬁl“, & xamenafl;ﬂ
patte rei habent aliquam dlﬂl_n@h?ﬂﬂm:j 1161 01
malem; quany ponit Scotus, quia ‘“,‘“’f‘ fm‘:ﬁ 5
ratu oppugnas in meraphylica d'@":'b’;' ol
(e85 a num, 28, vfque-ad 37 etgjr‘e t el
diftin@io virtualis ¢ ergo fimiliter diftinguuntut
vitualiter illi- gradus ab iplo- howinc, qm:,
conftituunt ; nam’ yerum eft dlcgre 3 homo_cogc
uenit cum lapide in ratione €nts comp ?“gne
rationale non conuenit cum lapide in 2t

is completi. !
m“Csl::iusP, Homo conuenit cum €410 &."m,

. . : : Ey equo in ratione
conuenit rationale hominis cum €4 Angela
intellectivi. leem homo conuenit cunt anugenic
i vatiane” incellediui v ficy 8 nel S0Py

s g ran jmalis, Tan-
cum illo animal hominis in ratione af:%?ﬁzt o
dem, quia qumdo in aliquo genere i e i
iffi ‘con o
diflinguuntur et Cxcl,ndd;ggt:ml?ex
el toto diftn
clifo diﬁinguunwr"dmtﬁm ‘aw.}[i?:e‘diﬂin&iﬂ'
includentis ab inclufo eodemort

fitutiva alicufus o]
cludendo fe ; ang diftin e
ital situalitatem V- 8¢
nis, quoad‘faxmzimcm , vel v o
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quia materia, & forma diltinguusitur formalitet
realiter & parce rer difinétione éxcludentis ab
éxclufo, dutinguuntur etidm a toto r_callteg for-
maliter ditinétione includehts ab inclufo , &
quia gratdus {uperiores, & il?feriort?s in Deo
diftinguunctr incer fe diftinctiorie vireaali , di-
ftinguuntir 2 Deo eadem virtuali dlftm&x.onc:
ergo fi animal & ratiomale di[h_nguuptur virtua-
licer inter fe ,; diftinguentar ctiam virtnaliter ab
hothire diflinéione includefiis ab inclufo.

Diges, ad dittinctionem Vittaalem requiri
oppoflitionemn relationtm, qua non dglurimcr
gradits (upériorés , & inferiores Hominis , & da-
tur 10 divinis.

Sed concta imanifefte ; quia intelleGuas diui-
s & oluntas divina diftingiontur vircdaliter,
& nihilominus relatiue nen opponuntur , alias
fon foltn vicegalicer , (ed etiam formaliter rea-
licer diltingueréntur , vt videre eft in Patre &
Filio , qui diftinguuntur fornialicer realiter , quia
relatitve opponuncar : fed intelléélus, & volun-
tas non diftinguantur formaliter realiter , fed fo-
Tum Vii'EudElEf.‘l‘,q‘!ia cum noh detur oppoﬁtio
relativa darar affirmiatio , & negatio eiufdem de
eodem; id eft, quod producatur Verbum per in-
tellectum, & non producatur idem Verbum per
voluntatem , atqui etiam fi gradus fuperiores, &
inferiorés homilils non Habeant oppofitionem
relativam ( qufa fi illam haberent, ion folum per
Ve tu vis, neque folum virnmalem  ve
€go contendo;fed efiam formalém realem dittin-
Eékionem continerents quod elt falfums vt ex di-
Ctis patet ; ) habéticamien hot, quod de eildem
réfpeu eiufdein verificentir ‘pradicata fmal,
quotun vourn eft affirmatio; & alterum néga-
tid : eigo habeit diftin&tiohem virtaalem , twm
intét f¥, cuin refpedur totivs, 8 non obftante tafi
diftinétionie victuali identificantir inter f¢ rea-
litér ; quia identificdntat com tertio hominis rea-
liter ; quia ditinétio in vno genére non tollie
identitatem it alio deduéam in conclufiong
éx idenfticate fimili extremorum cum roedio,
vt pater ex didtis contra Stotum fupias qua-
propter cum nos his omnibus concludamus in
creatis etiany vt '¢reata flunt , dati diftin€tionem
vitedalem ; ficut in divinds, vt dinina func quid
in ciéats militac éadem ratio afhrmationis ; &
negadionis, ficte 1a diuinis, & tu refpondes,
rion dari talém diftin'Gionem in creatis & tribyis
sationem, dicéndo'; quia creata funt creaa , &
divina, divina’; fine dubio masifeftiffimam pe-
:itipnem ptincipi) committis; quia tribuis pro
ratione conclufionis ipfam conclufionem , quam
Q1EgaMUS , th enith in tua conclufione alleris (o=
ladivind ; quia divina habete diftinéHonem vir-
{L!ﬂ]Cm » Non tameén creata 3 q“ia creata : nos ati=
tein proprér atgumenta {upta pofia probamus
sredta licet creita’, & divihalicet diuina’ habere
conuenientiam in yatione formali' diftinctionis
Vil't‘lm“s s [cilicer in affirmatione s & negatione
eiuldetn de'eodem ; ex quiblis enidenter conclu-
«;{inl‘.u!»‘f contienire ditifia, & creata in effécku’ alis
rationis formalis, (cilicet in” haberido diftindio.
vem’ vircvalem propter illvd ebidéntifimum
axiom, vbi et eadem radod formalis | eft idem
fﬁc&w}s, vel qliafi effe &us formalis ; o admifla
maiorl’s & minoii, negas conf:quen:iam etiis
dentem : [efgo divifa Ticet divina > & creata li-
cét creata habent diffinétionem virtualem ;] pe-
tims xauotein negandi confequentiam [}'!Jngi(_

i pofiti in forma » & ﬁggra; tu tribuis pro ra-
tione tuwam iplam concmﬁon‘em 1 ergo petis
principivm ; vndc_ alia fxpilcqtlb q_t‘az:cnda_ eﬂ_:.

Capreolus iudicac, hoc dmlgéhcum princi-
pium ron valere in diuinis , quia natura diuina
eft inadzquate idem cum yna peilona, ac pro-
preréa non bene infertur_ldenntas vnius perfo-
iz cum alia,ex identitate ipfarum cum natura. :

Sed contra 5 quia étiam hic refponfio petit
principium , guia naturam El’c.ingqul‘atc i‘?cm
cum vna perfona; eft eam effe idem ctiir}lllﬂ»
& cum alia diftinéa realiter ab illa prima;
hoc autem quo pacto fieri poteft, cum omniaj
quz funteadem vni tertio s fint idem inter [e;
id eft {unt adequate idem. Pr2rerea quia in
creaturis nulla talis inadequata idencitas inveni-
tur» & ipfummet principium videtut conclude-
e inueniri non poﬂ%.

Nec limitatio ; que ab aliguibus pénitur tol-
lit difficulcatem ; limitatio eit, qua (vt eadem
vni tertio effe idem inter {e; nifi obfter oppofi-
tio; id eft , nifi illa duo extrema maiorem oppo-
fitionem habeant inter (e, quam cum tertio
quia temper maner difficulus, vt bcné‘ aduertit
Pater Suarez , quomedo videlicer poflint intep
fe habere oppofitionem, qué ditinctionem rea~
fem atférac, i alias funt omnino idem cum vnod
tertio , & ideo in hac difficuleite prmittenda
¢enfeo verba Anlelmi libro de Incarnas. cap.,¢:
vbi hane difficultatem awingens inquit, [ fi ne-
gat wria dici de vno polfe , ficut nos in his tribus
pclfoms , & vno Dco fatemur; queniam hoc in
aliis rebus nen videt ; neque in Déo intellige-
te valet ; {ubltinear pauli{per aliquid ; quod eius
intellectus penetrare non poflit in Deo efle; nec
comparet patvram , que {Uper omnia eft libera
ab omni lege , & loci, & te mpotis, & compofi-
tionts rebus aliis, & credat aliquid in ea elle;
quod in aliis efle nequear | idem fert habet Hi-
larius lib. 1. de Triniz 17 prinetpio, & omnes Pa-
tres in hac materia & D.Thomas 1z 1. poft mul-
tas folitiones ibi tiaditas fatetur nollom exems
plum poile ad hoc affirri ex creaturis, quod non
magis diffimile fic, quam fimile.

Tandem Pater Francilcus Suarez tom. 1. de
Deo lib.6. trait, de Trinit, cap. 3. vbi explicat
hoc principium, ##m.7.fi¢ aic: tefpondeo pinci-
pivm illud quzcuthque &c. [i in tora abfira-
&ione, & analogia entis (uimatur abfrahendoal
ehte creato 5 & increato , feu finite , & infinite
eile falfum néque directe demonftrari ; aue pro-

ari polle, fed ad {ummum induéione polle 3
nqbis oftendi in creaturis, negamus autem indi-
recke concludi in tora illa vniverfitate 5 quiain
creaturis potelt illud oriri ex limitatione earuim;
& ideo non re@e fit 'illatio ad rem illimitatam;
S_ic_illc, quih}u vu_rbis manifelté docet,hoc prin-
cipium falfificari {femper in diuinis, verificari au.
ter femper in creatis.

Sed contra manifelté, qlia noh {emper falfi-
ﬁFathr 1n incteatis ; nam {umpto codem princi-
pio pro medio dum de attribitis ablolutis agitir;
vetificatar principium , que funt éadem v tep.
tio, (unt eadem inter fe : fed iuflitia , & rmife-
ricordia ditlina funt eadem vni téttio, (cilicet die
uinitati eealiter : ergo {unt ivfiitia , & e
d}a.eadem vealiter inter fe : ecce verificatur prin:
cipitm fine vlla fallicate in dininis. 8i. autem
appllcatur.l'elan‘onjbus divinis, falfificacir , vt in
hoc fylloifino'; qua funt eadem vni wetio |, funt

n 4 eadein




eadem intex fe: fed parernitas, & filiatio {unt ea-
dem realiter vl tertio  videlicet diuinz natura :
ergo pmturnit:&s , & filiatio funt eadem realiter
inter le 3 conclufio enim herertica eft : ergo nec
{emper falfificatur in diuinis, nec {emper verifi-
catur : ergo ad verificationem,vel falfiicationem
.:ogno&undum , non eft recurrendvm a@ infini-
tatem , quia in diinis {emper datur infinitudos
& nihilominus in divinis non {emper verifica-
tur, aut Fubficatur.

S.

Noftra [ententia variis conclufionibus affr-
matinis declaratuy.

Rima conclufio ; hoc principium , quz funt

4§ eadem vni tertio non cft fundamentum {yl-

logilmi , cuius medium eft terminus communis.
Pumd , quia quotiefcumque aiiﬂx:cd ‘cﬂ verum
principium forme (yllogilticz, forma {yllogiftica

{emper recte concludit ex vi illius principiy, &
ratio eft a priori; quia forma {yllogiftica abftra-
hic & materia » & confequenter abltrahit a Deo,
& 4 creaturis , quapropter €x V1 forme > aut in
nulla materia valebic ars {yllogiftica > aur fi valet
ex vi forme in aliqua materia necellarium eft
in omni materia valere ; quoniam forma {emper
in omni materia ¢ft eadem :atqui forma {yllogi-
fticaregulataillo principio, qua {unt eadem vui
tertio, (unt eadem inter (e » quando {yllogifmus
habet pro medio terminum communem, non ve-
rificatur , [ed. falfificatur » vt videre eft in exem-
plo pofito de Trinitate , vbi relationes identifi-
cantur cum diuinicate, & non identificantur rea-
liter inter fe; & ratio eft, quia Deus, vel diui-
nitas, cum qua identificantur yelationes » & que
fumitur pro medio, licer fit quadam res fingula-
ris » & individua , nihilominus tamen fecundum
fidlem catholicam eft realiter communicabilis ;
nam proptet realem communicabilitatem & foe-
cunditatem equivalet nature communi & yni-
uetfali z ergo talis {yllogifmus fi reguletur illo
principio,qua {unt eadem vnitertio &c.veregu-
latur de facko falfificabitur;quia fyllogilinus, qui
regulatur illo principio » debet habere pro medio
terminum non communem , & voiuerlakem : {ed
omnino fingulatem ; vnde cum in hoc fyllogif-
mo fumatur pro medio quadam realitas,qua ve=
t¢ communicabilis eft, confequenta in illa ex vi
talis principij non eft bona , nen quia forma fy1-
logiftica ibi deficiat & non concludac: {ed potius
quia non [eruatur, neque applicatur forma {yllo-
giftica quoad rem ip{am s fed quoad vocem tan-
wm , & quia (yllogifmus non regulatur proprio
P incipio, fed alieno 5 qui fi regularetur proprio,
rectus eflet. Nec poteft dici, fermam {yllogifti-
cam deficerein divinis, quia infinitudo datur ;
quia hoc modo loquendi ignorantia Logica,
ac Theologiz indicatur ; quia qui ita loquuntur,
fine dubio viam obftruunc vniuertfis ratiocinatio-
nibus Theologicis, quibus aliquid demonttra-
tur , fiue circa dinina attributa ex principiis na-
curalibus , fiuc ex principiis fupernaturalibus cir-
ca dininas perfonas earumque {ubftantiam , aut
circa pizdeftinationem , aut reprobationem s
id=oque Catholicis volentibus aliquid probare
hizretici pro libito refponderent difcurfum, &
omnem illationem non valere , quantumcunque
feruauerit omnes regulas (yllogifmoxum, propte-
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reaque nullum errorem catholi
principiis fidei conuincere.
Tandem efficaciter,quia Deus 3ple eft pringi

pllum_,;Sc auctor cuiulcumque fcientiz Uatpur iC‘l-
eviam {yllogifticz, ficut eft auctor cuiyflh : is,
ritatis {fecundum illud Iacobi [ omne dam:n Vee
timum & omne donum pertectam dffcehdo .
eft a Patre luminum, ] Cum antem quzcumrns
{cientia (it lumen creatum .2 participatum, ‘g.\e
ber participati 3 lumine increato Dej, & o
debet opponi cum illo : ergo non pt:tc& ?ofn
Deus tynus 5 & vnus alicui {cientiz , nee alisuci.
naturali veritai repugnare 5 quod exprefst do-
cent Ambrofius 1.Coramthior. 1. ad illud: nemo
poreft dicere Dominus Tefus, nifi in Spiri’ill i
¢to. Auguftinus lib. 2. de fermone Domini in
moute, cap.1s. & foliloguior. lib.y.cap.6. ufic
nus in Dialogo cum Triphone panlo poft medium,
Clemens Alexand. lib. 6 fromat. folse pennlti-
mo , & vitimo : ergo forma [yllogiftica integres
& formalicer feruata bene (uis principiis regula-
ta non falfificatur in divinis : ergo quando fil-
fificatur ; non eft quia Deo repugnac talis for-
ma, fed potius, guia nen applicantur principia
vniulcuiufque {yllogifmi propiia. ;

Secundd , Probatur principaliter conclufio;
quia in creads hic {yllogifmus non eft rectus,De-
wus eft homo, Ioannes eft homo tergo Petrus
eft Toannes , quia {yllogifmus regulatur prinei-
pio, qua {unt cadem vni tertio, vbi mediumeft
terminus communis, & fyllogifmus,vbi talis tet-
minus eft medium non regulatur principio illo,
qua funt eadem vniterrio : fed potius princi-
piis, dici de omni, & dici de nullo; cum his ta-
men conditionibus, vt medium recte diftriboa-
tur, & czrera de quibus iam in Summulis dixi-
mus » qua conditiones fi non ferventur, non fit
rectus (yllogifmus,tatione cuius malé conficiturs
hic nuper ditus , quia in illo diftributio non eft
plena, atque perfeéta , quod modus arguendize=
quirit , quare (i recké faciendus fit in illo me-
dium homo , quia_per rationem eft communis
Petro , & Paulo Ioannis &c. debet ita diftribui,
vt [upponatur pro Petro, Pavlo . & cateris Ali-
ter autem facta, quia violantur leges, & con-
ditiones,

Pristerea > quia (yllogilmis in prima figura fa-
&is , in quibus medinm cft rermipus communts
non conueniunt €a , qu petic pﬂﬂClPl““lad fui
veritatem > quia in his medium non eft realiter
vaum & idem, & multo minus eft ynum fecun-
dum rationem cum [uis extremis 5 exemplum i€
hic {yllogilmus; omne animal eft corpus, om®
nis homo eft animal : ergo omois homo eg
cotpus ; vbi animal quod ¢ft. medium non ¢
realiter vna entitas , fiquidem complecitut 1€t
litates omnium animalium : Ergo tales fyllogi
mi non regulantur principio illo; quacuingue
{unt eadem vni tertio. g

Confirmatur ; quoniam Ari{h‘:tclcs 1. Erife
v Ccap-4. [equentibus, @"_rnfa 1ih.8. Priorsuns
vbi ex profeflo tradit [yllogifticam a[tem,nl:l:x
quam veitur hoc principio quzcumql_llci_lfl i
dem vai tertio &ec. {ed nititur femper 1 ’ & -
mento, dici de omni, & dici de pullo, & kA e
vis ad hanc vniverfalitatem affirmations, 2‘u‘fnﬁi s
gationis conentur aliqui reducere P‘“.’ﬂgzivio_
lud, quzcumque {unt eadem vol mr?;)illnlionis
lenter tamen reducitur » & ‘tamfﬂlli :&irmatioﬂfs
{umitur ex diftributa, & ynivers feu

ci poterunt ey
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{eu negatione » qua hgniﬁcﬂmr per Dici de
omnni,

P. Ruiz , P. Molina, & alij ad probandum
hoc ip{um fic arguunt, imo quandoque extrema
realiter difkinguuntur 4 medio v in hoc 1)’“05“-
mo, omne calidum calefacit , hoc ferrum eft ca-
lid ergo hoc ferrum calefacit, vbi c;\lcﬁlcex?:
cum fit actio tranfiens realiter diftinguitur a cali-
do, & fauliter calor realiter diftinguitur a fer ro,

Sed hazc impugnatio falla eft , quia calefa-
&io v vere predicetur de calido in tali medio,
deber fumi concretiug , & non abftradtiud , &
ideo verba adiedtiva quando pradicantur, vt
pigdicatio fir yera , & nonfalla, exponitur per
ngmen concretum participale; v, g. Petrus cur-
it ergo Perrus eff currens : ergo quando dici-
tur omne calidum calefacic, non prazdicatur ibi
calefactio in abfirato, fed in concreto ; v. g.
idum elt calefaciens, fed ferrum eft ca-
<faciens: ergo ferrum ¢ft calidum ; in concreto
autem icalefaciens , non diftinguitur realiter 3
pradicata ; alias non praedicaretur per verbum
fubfantivum , eft » quod fignificat ddentitatem
inter virumque ; vt videre cft in his predicatia
nibus; v g. calidum eft califucere , aut calefa
¢tio > vbi quia copula eft verbum {ubftantivum,
quod fignificat identitatem inter praxdicatum &
&io , feu caleficere diltin-
ubieéto eft falla talis pradic
d hzc przdicatio ; dum calefacic , fen

s habe verbum {ub-
et veras ergo pradicatum eft idem
0 : ergo falla eft appugnatio horum
auckorum y efficaces autem funt , quas nuper po-
fuimus, quibus efficaciter pmb.m:t)iyl[ogifun:m
hab=ntem pro ‘medio terminum communem
non regular principio illo; qua {unt eadem vni

teitio &

fubied

pro

Secunda conclufio ; fyllogilmus > cuius me-
dium eft terminus communis fundatur in prin-
cipio illo dici de omni , & dick de nullo 5 quia
funds medij diftribatione , quam
fignificauic Ariftoteles per talia principia ; &
h:\-c etiam { ¢ upphmmin myfterio Tri-
n s locum habet, obleruando eandem rem
fingularem propter realem communicabilitatem
wire communi,& ideo ex hac par-
teaddendam efle diftiibutionem , vt forma fer-
uetar recke regulata cum principiis illis, Siau-~
tem aliter fiat hoe, vitiofa erit {yllogizatio , quia
non exercetur fecundumids quod petunt prin-
cipia , quibus regulaci deberet , ad hoc vt reé
procederet forma , & figura talis (yllogilmi, &
propeerea hze confequutio [ effentia non gene-
zat, Patereft effentia : ergo Pater non generat |
non valet quia medium commune e, & non eft
diftributum ; effer autem bona illatio, i dicere-
tur; | nullares ; qua oft effentia generat , Pater
eltres, quz elt effentia ; ergo Pater non gene-
rat. | Tamen ficut conlequens eft falfum , ita &
maior pats antecedentis, & per hac facile eft iy-
dicare de aliis.

Tertia conclufio ; pri
que funt eade :
fyllogilmi exp

upin perfeta

Qrima v

a
=
e
2]
]
2
.

vni tertios eft fundamentum
cuius medium

m

{igerij , videlice

eft terminus non cot U.)‘.h.‘;‘,]tnque pr
cipium illud s m eft de identitate

m alique te

quod
non eft commune, & wniverfale , aut formaliter,

aut zquiualenter, quo pacto intelle@um eft yni-
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verfim verum;ram de identitate reali> quam
formali, & tam in rebus creatis, quam in increa-
tis, vnde ( vt optime notat P- Mo!lm s cum quo
explico hanc conclufionew ) .urvl!.& m gene-
raliter de quocumgque inditnduo » fiue 1k d com-
municabile (it multis; fiue non , eft principium;
feu dogmph im , non fecusatque hoc ma hema-
tcum, [ Omnes linez deduétz ab L'Y:JEHJ pun-
o ad 1dem punctum {unt ;tc]ml:'s{J i intelli=
gatur tam de rectis, quam de ubiiq}m > Vi patet,
quia corda, & arcus funt lincz duétz ab eodem
punéto in idem punétums & funt inzquales.
Probatur conclufio in hoc {yllogifmoj Filius eft
fecunda perfona Trinitatis : fed Verbum eft Fi-
lius: ergo Verbum eft {ecunda perlona Trinita-
tis : ecce lyllogifmus expofitorius; in quo me-
dium eit filius, & filius non elt communis , nec
formaliter nec zquivalenter refpedtu flecundz
petlonz ; & Vetbi: {ed tam in re, quam in ma=
nere eft omnino fingulare; & ideo non zquina-
let vniverfali , neque 1upcmnl » aut latius paten-
ti ; & quia regulatur principio,qu mque {ung
eadem vni tertio , funt eadem inter {e 5 in crea=-
tis autem etiam valer; quia hoc indiniduum eft
{ubftantia, fed Petrus eft hoc individuum: ergo
Pewrus eft fubftantia, vbi {yllogilmus recte con~
cludit, & fundatur in {upradiéto principio ; quia
autem regulatur ab illo fecundum conditiones;
quas peut principium, ideo recte pmgedlt 1ergo
tam in creatis; quam in increatis verificatur prin-
cipium recke applicatum.

Hinc poteris obfernare difcrimen,, quod repe=
ritur iacer hos duos {yllogifmos quorum ynus
fallicur in confequentia ;alter autem verificatur;
& nihilominus in vtroque. {umitur eadem diui-
nitas pro medio ; {yllogifmi funt , Paternitas et
eflcntia diuina, filiatio eft effentia divina ; ergo
filiatio eft paternitas ; fecundus i')lir)gli'ml.;s elty
iuftitia eft eflentia diuina , mifericordia eft effen-
tia divina: ergo milericordia eft iuftitia. Ratio
manifefta dileriminis eft, quia licer eadem effen-
tia diuina {umatur pro medio in vtroque fyllo-
gilmo, nihileminus in {yllogifmo Trinitaus eft
terminus communis realiter , & realiter commu-
nicabilis » quapropter etiam {1 _ﬁl‘gu!. ris entitas

fit, zquivaler vaiverfali formali quia communi-
catur ratione foecunditatis divinz pluribus non
conuertibilibug cum divinitate 5 vnde divinitas
relpectu Pattis , Filij, & Spiritus fandti ; & ref-
p:ctu relationum ita fe habet in munere , ficut
werminus vaiuerfalis formalis ratione zquivalen-
ti@ ad illum ; vnde ficut homo ira predicatur
¢ Petro 5 ve non conuertatur cum illo in pradi-
catione ; & ideo eft verum eft Petrus & eft ho-
mo;non autem valet;eft homeo : ergo eft Pe-
truss quia homo latiys patet formaliter,quam Pe-
teus , fic fimiliter eft verum dicere in divinis ;
eft Pater :ergo et Deus ; non autem bend va-
lets eft Dens : ergo Pater 5 quia Spiritus fandtus
nen eft Pater; & eft Deus; ficut filins eft verd
Deus, &’ non eft Pater, ecce quomodo Deus ref.
petu triym perfonarum , & relationum non eft
rgx’\1ui_x1_L15 incommunicabilis , {ed potius commu-
mcablhs_; quapropter {yllogilmus ; vbi ponitug
pro n)r:dm Deus, divina eflentia, feu hatura dipi-
na LL’IEE&LI tritm divinarum petfonarum non eff
expofitorius , ac proinde cum regulatur; aug in-
tenditur regulari cum tali principio, quge funt
eadem vni tertio , fallificatur ; alter antem {yllo-
gifmus de Deo relpestu attributorum eft vers
expofitoriug 3
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expofitorius ; quia Deus refpedtu atrributorum
elt res {ingularis onmino cum zqualitate refpe-
&u attriburorum ; vnde neque latius patet Deus
quam infticia , neque iuftitia minus paret quam
Deus ; & idem eft de mifericordia » & reliquis
actributis abfolutis 5 vnde beng valet ad conuer=
tentiam , eft Deus : ergo nftitia diuim seft iu-
ftitia divina :ergo Deus. Irem eft mifericordia:
ergo Deus &c. 3 ¥

Ratio eft manifefta,tum quia nulla effentia eft
viiuerfalis, aut communis refpectu fuorum at-
tributorum, fed potius eft zqualis cum illis;quod
videre licet in vniverfaliffimo omnivm cance-
ptu > ente nimirum, quod licet fic fuperius , &
commune refpeétu huius, & illius entis» cum
qmbus non conuertitur in coufcquemia snihilo-
minus tamen refpectu {uorum atcributeruin non
dicitur commune, fuperius > & yniverfale : fed
potius zquale , & rario cuidens eft, quia con-
vertuntur 1n confequentia, eft ens : ergo bonum;
eft bonum : ergo ens &c. & idco non poteft ali-
quis cum verizate affirmare , ens latius patere,
quam aliquod attributum illius ; acqui inttitia, &
wilericordia , & reliqua abfoluta {unt auributa
adzequata Dei zqualiaillis conuertibilia in confe-
quentia cum iplo, refp=&u quorum non patet la-
tius Dens: ergo Deus relpectu illorum non eft
terminus communis, nec (e poteft habere per
modum fuperioris , & vniuetfalis, & per conle-
quens nec vt communicabilis realiter, quia om-
nis communicabilitas realis dininz naturz eft in
ordine ad productionem realem. ynius;refpectu
alterius ; cum autem talis productio non exer-
«<eawr relpedu attributorum , fed potius refpe-
&u perfonarum , inde eft quod Deus non fit ver-
minus communicabilis re[petu ateribatorum,(ed
potins telpectu perfonarum: ergo Deus refpe-
“@u attributorum, & quatenus eft medium,quod
identificatur cum illis eft omnino incommuni=
cabilis , & fingularis, & nullo modo communis,
quapropter fyllogifmus , in quo fumitur pro
medio identitas atteibutorum cum Deo ad eli-
ciendum in conclufione identitatem attributo-
rum inter {e erit expofitorius in toto rigore , &
fic bené regulatus cum principio , quecumque
funt &c. & fic conlequentia eft reckas & vera,
ratione cuius in alio {yllogifmo Trinitatis confe
quentiaeft falfa ; quia cum non fit expofirorius,
non regulatur cum proprio principio,fed cum
alieno , non applicando conditiones talis princi-
pij. Explicatur hoc.

Nam quemadmodum ex identitate reali crea-
ta duorum , cum aliquo tertio communi , vt So-
cratis ; 8¢ Platonis cum homine non fequitur
identitas illorum inter fe , eo quod tertium illud
nion eft zquale , nec omnino {ingulare relpedu
illorum extremorum , fed potius ett commune,
& latius patens illis , non fequitur identitas in
conclufione ; ita ex identitate reali , aut formali
increata & dinina aliquorum duorum cum ali-
quo fingulari communi multis communitate rea-
li non conuertibili in confequentia cum extre-
mis, non {equitur identitas realis, aut formalis il-
lorum inter fe, quia illud tertium non eft incom-
municabile , (ed potius communicabile ; vt enim
non {equatur identitas realis,aut formalis duorum
incommunicabilium inter e ex eorumdem iden-
titate cum aliquo tertio, perinde eft tertium illud
commine efle communitate reali, ac communi-
tate foluth rationis » cum eadem ratio formalis
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concurrat in.vnu s ac in altero! relpeciu fyllog:

mi; quare ficut hze confequentia py, y{}og‘r‘
crates eft idem re cum hormipe, p;a‘(;:ﬂ?'s"'
re cum hemine :ergo Plato eft idem e ¢ idem
crate ; ita hae confequentia eft nulla, p S

2 ¥ ; atet

Paternitas eft idem cum effentia digjng Fill'&u

feu filiatio eft idem cum eademy eﬂcnxia!diuilz:ls,
a;

ergo funt idem incer fe,
. Ex hoc principio fic intellegto, fo
ldcgtu:}'\c latius , quam: fatis eft, vt prefiesdin
vert tribuatur {ubicéto ( formg namaqué e '&
ratione furmalx diftinéta a fubic&o "d& l]li’{

buitur !xgmﬁcata in concretos eo quod habci:c
proportionatam identitatem cum illo ratione (i
leck > quod preecipud fignificaturin conereto ;c-
cidencali ) vim habent (gllogifmi expofitarij, o-
lum enim valent , quando idem nnmemno; eft
communicatum multis, vel fuppofitis, vel fub-
ieétis , ‘qua de [e inuicem non pradicantur , v¢
regulariter non folet efle communicatum; qued
_b ul‘em nUmero {it multis,vel fuppofitis, vel {ub-
ledtis communicatum, non valet confequentia;
vnde i Deus de potentia abfoluta collogaret fi-
mul eandem numero albedinem in Petro,& Pau-
lo ( quod natura lumen indicat non inuoluere
contradictionem ) hac confequentia nulla effet,
Socrates eft hoc album, Plato eft hoc album:
ergo Plato eft Socrates , quia iam medivm non
elt idem numero ﬂngulare, cum ibi album von
fhppm}at pro albedine, fed pro fubicéto , & fub-
iecka func diftincéta realiter etiam fi albedo fit ca-
dem, quia vedixi, concretum accidentale prarci-
pu¢ fignificat {ubicétum, lecundario formam.

* Quibus clare manet explicaum principium,
quod fi applicetydeo modo quo diximus, {emper
{uam veritatem retinebit, five in diuinis , fiue in
humanis , quapropter falliffima eft illorum fen=
tentia , qui dicunt eo ipfo, quod applicetur in
diuinis falfificari ; quod tum rasione , tum exem-
plis manifeftis demonftratum eft effe falfum. ;

(luodiibc:, vel eft vel non eft 5 dg hochrina.
pio laté egi in Logica, rratatu ‘dt principis dif-
put. wltimna , nihilominus breuiter f_Ic cft decla-
randum nune, vbiaduerte , ly quad!thz non fi+
gnificare in patticulari aliquid reale , fed quod-
cumgque obicdkum, quod voce profertur, attap-
prehenditur mente, v¢ fi quis hzc verba profe-
rat ; Deus, mons aureus , de Deo vernmeft afle-
rere; Deys eft » vel non eft de monte auien,
wmons anreus eft, vel-non eft , & fic de fignifics-
to cuivfque vocis ly eft 5 dicit aptitdinem ad
exiftendum, aptalique poteft, am exlﬁqntl@
adkuali, quam in potcutia; quod P“m“m_Pm“}I.;
pium adco eft per {e notum, VtPr'mIan;ols
obfcurum 3 explicatur , continct enii terts A
clariffimos , quos aliis clarioribus e"P]ﬁf'a“}* n&
poffumus ; nam dum £es cft, fine du lﬂz &
habet efle, tunc autem non caict effe; necde Vlﬂ‘
efle ; dum vero tes non cft » neque habell‘is:;
tunc antend nonpoteft dici efle, ni“]li'}‘ “l .
elle, quia componi no» pnifun_t dﬁztuglilsétc
non effe eiufdem rei_cifdem circby ‘:12[{;111:11-.
quia effe, & non elie Cmmm(]'bmmum in hoc
tur ; vnde evidentia metaphybica s @2 =/

incinio fundatur.dicitur quando abiectum &
principio fundatur.diciur 4 ¢ alicer ficths
clare confpicicur,yt Ompine TCPUBICEE S e
- manifeftam confeguentiam fequitur.f
Ve PE[ maniie ;”-nA
ne huius principij »

quodlibet eft , vel nonelts
evidentia hzc {uperd

¢ aliam quameungue et
dentiam ; quia cbicét

mptaque

i o
am peceffariuim; ficp
ponitis




Difp. De Principiis Metaphyficis. 107

i i ior identiam actus;
ponitur, eft aptius ad maiorem euide -

quis enim neges hoc principium, quo‘}l‘ﬁ’?g l“ﬂ'
vel non cft, elfe multo clarius , & infallibilius
cognofci, quam iu)Ac,Aﬂngclus elt hl]i).fllzlﬂ[:; cm}:;
pleta; ratio eft, quia licut res materiales diuerhis
Juminibus offunduntur , quorum vnum eft ma-
ius alio ; fic intellectus luces habet diuerias, qua-
ruin vna maior eft aliis.

Quando {unt duo agcmia_, q_uomn?‘vnum eft
fortius, & alterum debulius, fortius citius produ-
cit fuum effectum quam debilius. lta Aviftote-
les 2. de generar. sext.az. explicat hoc Venera-
bilis Beda his verbis: [ verum cft de agentibus
per abiectionem contrarij , quia vbi eft contia-
fietas ibi eft refiftentia, & vbi eft refiftentia, ibi
et (ucceflio; ve dicit Conmentator in f.l‘h]ﬁc.
comment, 71 fallic autem in agens ibus fine con-
trarij abietione ; ficut pacet in dupbus ;oxpon—
bus luminefis , quorum vnum ﬁtmtcnnus alee-
1o ; vtrumgque ¢nim in iulhn‘u lllL}mm:M_: 5 licee
lumen produdtum a potentiori fit intentius lu~
mine producto a debiliori, *

Quazcumque diffrunt plufquam numeros dif-
ferunt pecie , ita Ariftoteles 5. meraphyf. Ref-
pondetur > quod [‘hiiolnophtii vule, quod qua-
aumque - differunt plufquam numero effentiali~
ter, illa differunt {pecie, & fic non oportet quod
vit , & mulier differanc [pecie ; ficut nec Petrus
albus & loannes niger differunt {pecie , quia fo=
lum differunt accidentaliter.

Quacumque fune eivldem I‘peciei_, quidquid
vni eonuenit, conuenit & reliquis; {ic Ariftote-
les 2.mer. rexs,o. intelligitar effentialiter , vel de
predicatis effentialibus , fimiliter de propiis ac-
cidentibus, de aliis enim multum falli. *

R

Elativa funt fimul natura in pradicamentis.

Ita Ariftoteles ibidem, vbi aduertendum due
ellc neceflaria,ve aliqua fint fimul natura ; vaum
quod mutua fit ab vno ad alterum confequentia
quantum ad eorum exiftenciam, alterutn ve neu-
teum fic caufa alterius ; defectu prioris {uperius,
& inferius non {unt fimul natura ; qhia & fi va-
leat, homo eft :ergo animal eft , non tamen va-
let : animal eft : ergo homo eft, defectu pofterio-
tis fol, & lux non lunt fimul natura ; quia fol eft
caufalucis ; vtrumque autem habent correlativa,
quorum * num non refertur ad aliud formaliter :
valet Laim conl‘cqucntia mutuaab vno ad alte-
rum, & voum alterius non eft caula, quz camen
duz conditienes in eis verificantur quatenus re-
lativa {unt five fecundum iplam formam relatio-
nis, non autem fecundum fundamentum,& {ub-
ie¢tum relationis ; homo enim ille, qui eft Pa-
ter , vique prior eft homine, qui eft ipfius fi-
lius, & eft caufa eius yattamen quatenus Pater
non eft prior tilio, nec magis dependet fecun-
dum hanc relationem ab co filivs» quam ipfe 3
filio 5 vnde vel nevtrum eft caufa alterius vt
communiter dicunt Doctores , vel (unt fibi inyi-
cem caula vt dicit Simplicius cum Archita,

Res naturales ; & artificiales funt diftin@e,
quia res naturcales fecundum (ubftantiam dicun-
tur tales; artificiales aucem fecundum formam ac-
cidentalem ; ira Aviftoreles 2. Phyficor.Rario eft;
quia ars formam accidentalem introducit in {ub-
iectum complerum ;natura autem formam [ub-
ftanualem producit,

Emper in vno genere eft contrarietas. Ita

Philofophus 1.Phyfrcor. text.s 6. verum c.“:
de contrarietate fecundum effe » & nonelle, ?d
eft fecundum privationem ,'& hablingm jnam in
omni genere eft yna contrarletas,fc_xllcet privatio,
& forma, vel fecundum contrarias differentias
condiuvidentes illud genus. : :

Sola [pecies habet proprium, per Porphy[{um
intelligitur » quod prop.rium magis aEAF]‘bLlltur
Ipecici, quam alteri ; quia proprium J-n_dc mm_-
prum dimanat ab e[Te_nm rei, 1d eft (pecie, vel di-
citur quod ipfe capit fp:m_cm communiter pro

uolibet fubiecto communi.

Solius eft metaphyficz de quidditatibus orn-
nivm rerum confiderare ; ita Axiftoteles 6.mez.
Refpondetur verum effe in communi,a‘ur in pat-
ticulari fub ratiene formali metaphyficz ; quia
Philelophia contemplatur hominem, terram , &
alia id genus, quidditatiue quidem fub propriis
principiis, & ratione formali. :

Sola metaphyfica eft {cientia communis. It_:a
Arifteteles 1.etaph.explicat hoc D.Thomas his
verbis. Refpondetur, quod Philofophus ibi con-
fiderat fcientiam efle communem ratione princi-

iorum, vel obic@orum, & ficrefpectu aliarum
Fcnemiuu m -,nncaphyﬁca vrique elt commqnis;
quia confiderat communiora , ac proinde {vpe-=
rioti quodammodo declarat, confirmat, & corro=
borat principia aliarum [cientiacum , vt fupra di-
xXimus.

Sicut fe habet fimpliciter ad fimpliciter , ita (e
habet magis ad magis ; ita Ariftoceles 2. metaph,
intelligitur ita vt quando aliquid non pertinet
fimpliciter ad aliquod genus ; nec maior perfe-
¢io illius pertineat ad maiorem perfedtionem il-
lius generis ; vt v.g. tempus, fi non eft pars du-
rationis fimpliciter , nec maius tempus erit pars
maioris derationis;(i autem & contra tempus fue-
rit pars durationis fimpliciter, etiam maius tem=
pus exit pars maioris durationis, & quia quantizas,
nullas partes fubftantiz wibuit; maior quantitas
non poteft maiores partes tribuerere fubftantiz ;
vide quia vnio non conftituit qualitatem , nec
maior vnio poteft conftituere maiofem qualita-
tem, id eft magis inten{am , velatd probavimus
Libris de generar,

i

TRiplex eftfubftantia tantum ; fcilicet forma,
materia, & totnm compofitum ; ita Arifto-
teles 2.de anima s 8 metaphy[chic loquitur Ari-
ftoteles, vt inquit D. Thomas, de ente effentia-
licer compofito, fubftantiali, vhi tantum tres rea-
litates fimpliciter reperiuntur, & vnus modus,
realitates {unt materia & furma,qua‘ componung
totum > & in illo includuntur ; & ipfum totum,
qued includit ipfas ; quia ab ipfis eflentialicer
componitur; modus autem eft vnio, media qua
forma, & materia componunt compofitum,
Totun) non cognofcitur ignoratis partibus
qmi_)us conftat; ita Ariftoteles t.Phyfictexs. 5.
Ratio ¢ft ; quia ficut fe res habet ad efle , ita ad
cognpfcl > ex partibus autem refultat efle toriys :
fi igitur fuerit totum efentiale , & [ecundn‘ni
qn:mte_ues,vt ait Auerroes dcbent fieri partes eius
ClIEn[lJFCS: vt materia;& forma; {in autem fueric
torm {ecundum qualitatem , debent fieri partes

eius
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eius nen communicantes, id eft, quz fitu diftin-
e, ac (eparatz [unt>& vna eft exua aliam ; vn-
de Ariftoteles 2. Phyfic. fic ait; torum [apit natu-
ram fuarnm partivm,

Totum , & perfe@um funt penitus idem ; ita
Ariftoteles 2.Phy[. & 4. Mesaphyf. intelligicur,
inquit D.Thomas , quande totum CAPiELlL‘ cathe-
gnreme\t\icé, & non quando capitur {yncathego=
rematice ; hoe eft quando {umitur pro 1€ RUmMe-
1is omnibus abloluta , & cum omni perfectione
fibi debita fecundum illud axioma D. Dionyfi,
bonum , id eft, perfeétum ex integra caufa , ma-
lum autem ex quocumque defectu.

v

Niuetfale , aut nihil eft , aut pofterius oft;

ita Ariftoteles 2.de anima : optime explicat
D.Thomas ibidem, lect. 2. ingelligitur vniverfa-
le in effendo fecundum imajinationem Platonis;
nihil eft ; quia omne quod a parte rei eft, fingu-
lare eft, vt autem impottat conceptim ; commu=
nem vnius rei ad alias fic pofterius eft rebus fin-
gulatibus,  quibus abftrahitur ; cum enim mul-
ta indinidua confiderantur ab intelleétu quate-
s findilia in natura humana , non diuifibili , &
variabili per aliquas differentias effentiales, &
accidentales, mox iftam confiderationem con-
{equitur ratio yniverfalis refpeu nature huma-
nz , nempé ratio (peciei : Nempé ficut fi quis
vertar faciem ad fpeculum , naturaliter ibi eius

{pecies apparet , ita rem obie@ing dito mod
exiftentem in inzelleétu natugaliter confe, ui‘q
aliqua talis proprietas intcmidna]is,vel ak? ‘u"q
eulmodi ens rationis, genus, {pecies, & i

Vi vaum dicitur effe comrarium;ﬁc‘mm
xo. Meraphyf. text. 24. Refponder Aleyinder
dicendo ; quod quando hoc fumitur fimplicit :_
fic yni vnum elt contrarium ; fed qtiand‘o fo‘
incelligicur fimpliciter, non in conuenit v 1J/nl
1a effe contrariagnam aliquid fecondum alil:g;;
alind, licet numero fiv idem , poteft plura habe
contraria; nam eadem nix numero alba, & ﬁrie
gida cft, & habet calorem, & nigredinem °.P ;
fita ﬁ?i. D- Thomas intelligit de oppoﬁlign;
immediata & maxita , {cilicet de oppofitiona
contiadickoria , tunc autem vai voum folum t&.
oppofitum immediatum,{cilicet contraditorium;
vnde home folum habet youm oppofitum (cili:
cet non hominems ficut Deusnon Deum; quod
ex iplis terminis patet, o

Vnus eft tantum Princeps rerum; ita Arifto-
teles 12, Meraphyf. vhi dementtrauit, dai fo-
lum ynum Deums & concludic Philofophus poft
demonftrationem non valet plugalitas principum;
fit ergo vnus princeps » VAus primus motor, vna
caufa prima : fed {ecundum fidem fic intelligis
turs vous eft tantum Princeps , id eft ynus Deug
fingularis in eflentia, & trinus in perfonis ; Rex
Regum, & Dominus dominantinm s a quo om-
nia bona fluxerunc, qui fit benedidhus in fzcula
{zculotum Amen.
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