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142 Pars 11 Difputatio 111 DeSpecic,fecundo Pradicabili,

yeecur. Genus generalifsimum non
confticmitur in efle talis per ordinem & habitus
dinem ad inferiora, ergd nec genus fubalrer-
aum non debee confticui in effetalis per or-
dinem ad inferiora. Probatur ant. tum cx Por-
phyrio, tim exScoto 1. d. 8. q. 3. fub litt, O,
ubi docet non efle de ratione generis generalif-
fimi habere fub fe plures fpeeies, ergd non ‘per
erdinem ad inferiora conftituetur, fed per hoc
pracise,quia non habet aliud genus fupra fe. R
ad hanc replicam eodem modo quo {upra dift.
ant. Gen® generalifsimum non conftituitur, &c.
qui generalisimiieft,concedo ant.qui genuselt
nego ant. & confequentiam,unde quid'cm veril
eft quod fub hac preecifa ratione qua Generald-
fimum dicitur,non conftituatur perordinem ad
inferiora, fed per negationem alicujusalcerius
generisfupra fe, nonverd hoe verumedt, ficon-
fideretur {ubratione generis tantim, &in hoe
{enfu intelligendus eft tim Porphyrius, quam
Scotus, id tamen nihil urget contra pofitam
Conclufionem.

QUASTIO IIL
An omnes [pecies diver(@ wece(fario fint
iwgqualy perfectionis ¢

Non elt (‘1:_1_;({(:111 hujus foriagere hic

de fpeciebus, feu naturis rerim primo itentio-
nalitér fumptis, {ed rantim deiisagere & tra-
&are, prout fubftant fecundis inrentionibus
ﬁib}icibxh:;!tis& prmdlcabilltatis, nihil curan-
do quomodo {e invicem in ]chrf'c&mnc cxce-
dant;quia tamen communiter fupponitur unam
femper cffe perfedtiorem alterd, ided ex profef-
fohocin prefenti quaitione examinandum af-
fumo, undelicet locus proprius efle non videa-
cur, nullus tamen viderur effe congruentior,
nam nec phyficz, nec metaphyfice dererminas
te adfcribi pot-_'ﬂ, clum eam allqm in Animafti-
cis,alii in meeaphyficis finelitis decifione &lo-
c1definitione pertraétant. Duplex eft ancemin
hac materia fententia : Prima eft antiquorum
aflerentium omnes omnind fpecies neceflarid
efle inzqualis perfefionis; lia Aurcolus Sen-
cinas, D. Thomas, Fonfeca, Albertinus; Sua-
retz, Vafquetz, Maftrias. Secunda {ententia
docet, ne dum hoe repugnare ut dentur alique
fpecies zqualis perfeltionis, fed etiam fat veri-
Gimile ¢fle nune & de fadto darialiquas fpecies
zeqlmhspcrﬁ:&mms: Ita A 1-'(::1.], Uuicdf), Pon-
tius, Baro Apol. . Mer, fe&. 4. propé finem
Arriaga, Comptongus, & pluresalii, cum qui~
busad queitionem.

DICO: Probabile it dari de facto aliqias [pe-
cies diverfas @qualis perfectionis, ita ut nesrra ex
ipfis it fimpliziter perfectior alterd, aut imperfectior,
& certum et poffe dari.Tea cum fecunda fententia.

Probatur 1. p. Conclufionis:
Primd authoritate D. Bernardi ferm. §6. ubi
ait: Iy pondereigitur factaest queves [t generté est
coii pam;rd.:, ant fecundiin majus ant fecundim mi-
s ant fecundim equale, fed res que comparan-
tur in diio gencre funt fpecics, ergo ex mente
D. Bersardi fpecies ejufdem generis poflunc
comparari fecundum zquale, & canfequenter
dari poffune fpecies equalis perfeétionis.

Probatur {ecundo Ratione; Nulta
potelt adferri ratio ob quam certd conftet
omnes fpecies efle inzqualis perfeionis, ergd
id noneft aflerendum , i ruverd dixerisid im-
plicare, nihil dicis, quia idego nego, quia licer
vernm {it omnes omnind {pecies non pofle effe
@quahs perfedtionis, non tamen ex hoe inferri
poteft, qudd nulle fint tales, ergd.

Probatur eadem pars 2. Siomnes
fpecies deberent efle inzqualis perfe&ionis
hoc ideé effet, quia emnes{pecies funt diverfz,
fed heec ratio nullaeft, ergd. Prob. mi, Quia
bené poflum confiderare aliqua effe diverfa &
ocularitér cognofcere, non confiderando, nec
ocularitér cognofcendo, an fint zqualis perfe-
&ionts, verbi gratid poflum cognofcere albe-
dinem & dulcedinem efle diverfa non cogno=
feendo an fintequalis perfeftionis, vel inqua~
lis, ergo.

Probatur Conclufio tertio ;
5
Paternitas in divins in quantum eft rela-
tio elt diverfe rationis a filianone & fpira-
tione pafsiva, & tamen funt ejuldem omnind
perfeltionis,itaut una alteri non fit perfedior,
vel imperfeftior,ergo non eftimprobabile, quin
plures fpecies diverfe pofsine ejufdem perfe-
Qionis.Baro exiftimat hanc Conclufionem me-
lilis probari non pofle, quim folvendo argu=
menta & rationes inoppofitum ; unde confir-
matur Conclufio,quoad hanc partem argumen-
to morali, quodidem Author adfert, Modica
pars auni eft 24; pretiofa, atg; magna pars ftan-
ni vel zris, unde denarii difti quali denos eris
valentes, item virtus Religionis & virrus Pa-
tientie funt {pecie diverfe virtutes, fed has
contingit ¢ffe quales, multi enim Confeflores
funt @qualismeriti martyribus & vice versa,ui-
de Caltitas asimilator cbori, quod in finclon-
gi temporis rubefcit, tanquam puritas illa vir=
ginea zquet, aut reddat mareyrem,

Probatur fecunda pars ; Omues
angeli fecundum Thomiftas pecie difterunt,
fednon implicat quin Deus polsit creare unum
angelum cjufdem omuind perfetionis cum al-
tero, verbi gratii , quare nop pofsit producere
angelum fpecie diverfum i Gabricle, qui effet
omnind cjufdem perfeéionis eflentialis cum
Gabriele, ergd certum eft, quod dart pofsint
plures fpecies ejufdem perfelionis. Imo hoc
argumentam fatisconfirmat€tiam primarm par-
tem,quia fi omnes angeliut tenent "l‘ homiftz
diverfz funt {peciei, unde conftat, quod omiies
qui funt i codem ordine & choro non ﬁr}t
¢jufdem perfeltionss, fed quod fint diver{z? E.E
recurrere ad illud, quia funt diverfz Ipeciei,
adeog;efle quog; diverfz perfeltionis eft aper-
té petere principinm.

Opponityr contra Conclufionem Au-
thoritas Ariftotelis. 3. Met . 13- dl‘ccnt:s
quod {ub omni genere detur prius n§c pofterius,
{ed fi eflent alique [pecies in perfedtione zquas
lesin illis non effet prius & polterius,crgo - fe-
cundo §. Met. £. 0. Effentias rerum l{l\.‘ltl ef!e
ficut numeros, fed omnes numeri funt ifcinvis
cem ellentialicer diftin@i, ergd etiam omnes

naturz & effentie rernm; ergo nullzerunt dug
sjulden
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fedionis. Sed Rt,ad primam Andte-
veram efle,fed nego minorg,quia ex
non fequitur quod fub quolibet
enere aliquee fpecies qu funr:' pnorcfsi _a]iqua:
quz pofteriores,non vcm{cqurftr.g quod imme-
diaté una debeat effe ‘:Irera perfectior, aut im-
erfelior : quiabene cum prioritate & pofte-
Sioricate frac perfetionis zqualicas. R a.d
{ecundam Authoritatemcam explicando & di-
flingnendo ma. Eflentiz rerum {unt ficuti nu-~
meri quoad emnem perfedtionem, nego ma.
yoad aliquam concedo ma. & COI.]CE'ﬂEI i, ne.
o confequentiam ; [radallata Ariftotelis fimi-
Ttudonon currit quatuor pedibus,nee fic omnig
debescurrere;hine Ariftoteles non voluit quod
omnimodé fe habeant {pecies ﬁcu_ti numeri f&-
cundimomnem refpectum & confiderationem,
alioguin etiam dicere & velle debuiffet, quod
feuein numeris nullus daturultimus, ita nec
deberet dari in fpeciebus , quod tamen falfum
olf,quiain Phyfica oftendam in {pecicbus dari
talem fracum , ut Deus ultra eam aliam perfe-
diorem producerenon pofsic, mensergo Ari-
forelisea eft, fcilicer quod quemadmodum nu-
merus perablationem, vel additionem cujus-
cund; unitatis variatur, ita eflentias rerum per
ablationem, vel additionem cujuscund; pradi-
tvariart: Etquemadmodum emues numero
magis quim numero differentes funt diverlz
[peciei;ita omnes ellentiz rerum & omtics na-
turzplus inter fe diftin&= quim numero, fint
difsimiles ac diverfz {peciei, Sed in Contra
adhue

N Arga

gjuldempe
figatem eam
texruallegato

itur. Cum Soncina. Omnes dif-

w‘:: ferentiz diverfarum fpecierum fune inter & in-
" gquilisperfelionis, ergd & fpecies per ipfas
conftitut ; probatur ant. ex Philofopho 10,
Met, t. 16. ubi ait, unam differentiam ha-
bere(eut formam, alceram ut privationem, fed
pivatio fumitur pro ignobiliori & imperfe-
iori; ergo omnes diﬁg:rcntin: funt inzqualis
perfettionis, B, negando ant. & ad probat. ne-
gomi. Quia Philofophusnonaccipit privatio=
nempro sgnobiliori forma , ‘quidquid dicit
Conmentator, Vel dic ipfum locutum fuifle
communitér, non femper, Imo dici poteft quod
uillaexdifferentiis fe habeat pofitive,fed fem-
petprivativé omnes, quia ex conjunétione fu-
penionis, cumilla faperius privatur altera diffe-
featidita ue nuio fuppofito non pofsicutram-
Qehabere {ramen quandocund; aliquod fupe-
tius dividieny in aliqua duo membra, quorum
z:iml?nn pofiit explicari nifi per oppofitio-
- id alteram -dlﬁjCECHtI?rE) > tunc quidem
im cbetcxphcanpoﬁt:ve, & alterum ne-
jg"‘m'% ex ]lﬂ?ta‘\mcn non fequitur adhuc quad
X ;};{ccr:;fg_wc,.\‘?l privative explicatur,quod
itddjzputd‘ IO:I', mo ahquaud9 contrarium
& 3:’.imn1|1m ividitur fu!v&a:xtza in materia-
lgn;.mr o :“‘"a‘[tm, proillius differentia af-
i apfm’nculans admatcr?am, pro bu-
i t;qhs _;rma ad quam fc311;rur negatio
univerfalicy in?eli;.::i’t cf.'lrl%l(l)'ﬂ I:i:i‘-‘ﬁ?}’hus e
‘!i‘:l:; rﬁim Privationem effe l':ms;: :xg;f::lfl::

ZsQUamvis i i
g
omnes fpecies effe jnwan i : IIOE?thls
qualis perfe@ianis, id
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tamen non facere cercitudinem , fed tantim
probabilitatem,

Inftarur. Si differentiz effent xzquales

aqualicerdifferrent, fequeretur quod non poflec
afsignariex quo capite differrent,ergo non fune
omnes @zquales : probarur ant. quia omnes
aqualiter diftarent ab ente & non ente, ergd
non fequerctur quod non poflec afsignari ex
quo capite differrent; ®.negando fequelam cum
confequentia probationis. Quia poflent adhuc
alsignari alia capita per que differre digno-
fcerentur. Primo cflee ipfa eflentialis dwvertizas,
quee videlicet non eflec reprafentabilis percan-
dem fpeciem. Sceundd quia difsimiles & diver-
{as haberent operationes & effe@us, Terrid
ex varictate & diverfo modo producendi fuas
operationes. Neczqualisdiftantiaab ente pri-
mo arguit univerfalitér @qualitatem aliquo-
rum , quarclationes divinz & actributa , verb
gratia bonitas,fapientia, omnipotentia zquali-
tér diftantab ente primo, nempé eflentia divi-
na, quz tamen licet fint ejuldem perfeltionis,
funt diverfz rationis formalis, & confequentér
4 pari licet aliqua entia creata diftarent zqua~
licer a primo ente, adhuc poreruntefle cjusdem
perfe@ionis & diver(z rationis.

Urgcr,ur. Quzcung; funt ejuldem per-'

fe@ionis, [unt ejusdem fpeciei ergo fi il dif-
ferentiz effent ejufdem perfe@ionis , effent
ejusdem fpeciei. Probaturant, Ideo colligitur
Petrum & Joannem efle ejusdem fpeciei, quia
funt 2qualis perfe&ionis, ergd que funt ejus=
dem perfeitionis, funt ejusdem {peciei. R ne-
gando ant. cum ant. probationis, quia potilis
econtra 1ded funt requalis perfeitionis, quia
funt ejusdem {peciei, & quia non videmusul-
lam difsimilicudinem inter prazdicata eflen-
tialia,

Dices: Que funt zqualia’poflunt inter
{e commenfurary, fed qua func disimiles nato-
rz non poflunt inter fe commenfurari, ergd
omuia difsimilia func inzqualia. . dift. ma,
qui funt 2qualia concedo, qua non funt, nego;
fimilitér dift. m1, quateniis funt difsimiles con-
cedo mi. quatenils conveniunt in tantitate per-
fe@ionis, nego mi. & confequentiam. Itad;
quemadmodum albedo & nigredo ut tria, licer
fint difsimiles natare , & forté inzqualis per-
feQionis,poflunt tamen commen(urariin quan-
tum conveniunt in tot & tot gradibus perfe~
&Gionisiftius entitatis, ica etiam albedo & dul-
cedo quantumvis haberent entitatem & per-
fe&ionem diverfam, poflunttamen conveairs
in hoc, quéd una perfe&io fit tanta, quanta
altera.

QUAESTIO 1V,

Utrum bene definiatur individuum
4 Porphyrio

Pgrphyrms in codem capite quo egit
defpecie,egit etram de individuovelut {peciet
correlativo, & non incongrué : nam quemad-
modum poft genusa&um eft de fpecie veluei
generis correlativo, ita ob eandem rationem
polt fpeciem ordinaté agitur de individuo,
quem tralandi modum etiam Aunthores fe-
quuntur erdinarie fscundium partem, finon fe-
condium

V.
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