UNIVERSITATS-
BIBLIOTHEK
PADERBORN

®

Sol Triplex In Eodem Universo

Hermann, Amand

Sultzbaci, 1676

Sexta. An Natura creata individuetur per aliquid superadditum, & an illud
quid sit positivum?

urn:nbn:de:hbz:466:1-95850

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-95850

I%

fiah

qualtio VL. Anmatura ereataindiviductur per aliguid faperadditum,cie. 149

geniendis erpd nequit habere rationem conve-
di. 1, dilk. ma.non pocgﬁ efle ratio con-
e di & difconveniend: fi codem modo fu-
i la;.:sr::at' ma, fi diverfimode {umatur ne-
ﬂ;ﬁf;:‘[;: diftin@4 fimilitcr IlI'li. nego cu{lfc-
quentiam: Individuatio, ergo m'm'mmm“ff{
fatio mnvcuiendl,quia‘ﬁc cft confuse & maEh =
quate cognita hsbcr_q,- rationem c[?n.r{ril,.i]lg,
;d:gquari- verd & clare cognita eft ratio differ-
dintPetreicas & Pauleitas.
Illﬁ&flli',’ Nihil poteft concipi fib con-

ren
! T na
ceptufibi rcpugmr}tc,ful naturaindividuatio-
giseftutfiruna defe hzc BUE#ro, o EO HOup0-
eft concipi veluti communis r.]uom:)\.ncunfqi
concipiatut , quia rc_i'cr:u_:uuc‘lpfcmr m:j;:cpu
fepugaante , quod fm;:hcat. Bt concelld .m-:,‘.
dift. mi. Individuatio cft de fe hxc‘nm‘.icr\'; el-
feutizlitér a parte rei &: adzquate cor
concedomi. nadequaré concepta negomi, &
confequentiam.  Quia argumentum tantiim
probatindividuationem non polleefle commue
pemutquidhed modo, quo et natura hlfmana,
vel bovina, non verd quod non poflit efle com-
munis ut modus , nec properea concipietur
fib modo repugnance fibi, quia modus repu-
guansfibi cantim eft, quod non poﬂltconcipi
communis communitate per veram realitacem
importatd , #10R-VErd per purtm rationis cons

ceptu.
Hi’gfftl.lf: Eidem ratione natura divi-

napoflic dicie univerfalis quod camen eft in-
conveniens €rgo , probatur affumptum, guia
natura divina ceiam poterit inadequaté conci-
pi:argd. B negando fequelam difparicas cft,
quia habemus fundamentum ad concipiendam
tingnlaritatem fub ratione communi,quale non
habemus innatura divina,aut quacund; aliaim-
multiplicabili , quiaindividualicates funt plu-
1654 parte rei, & inter fe liabent aliquam fimili-
tudinem, e convenicntiam vircualem & fun-
dameucalem in modo confituendi & diftin-

guendi individua , quale non habet natura
divina,

REPIICSIELH‘; 81 talis convenientia &
fimifitads 10 modo faciendi differre & confti-
tuend: fufficic debebit admicti communitas a
patterel, fed talis niom eft concepeus perpuram
Tatonem, ergd: probatir fequela majoris, Ex
ralifimilitudine Petri & Pauli innatura hu-
mang arguitur communitas realis naturza, ergc‘;
etiam ex eg quod Petreitas & Panleitas {ibi
fimiles fine; debebic admitti communitas rea-
1% B negando fequelam ma, & probationis
Pitaten Quia fimilitudo Petri & Pauli eft
:salis,fermaln s &_a&uulis »idead; erit funda-

thtum aftuale, fimilitudo ‘autem Petreitatis

taul:-fmns e‘& foliim fundamentalis , clim 4
?:;i: rei ﬁn‘tlhmphciﬂrér ﬂn}pliccs formalitér

entes differre, & fimplicitér alterius acal-
WS Tationis & primd diver

primo diverf,,

QUASTIO VI
A BAUr g crentn individy 2
. crea etur per ali-
. [ gHd !wpmdd::sm:,{-)‘ i illud fit guig p@!{rl.ivmu.
uPPUIlO tanquam certiflimum, quod

Uig g
4 5a rerum pagura dparte zei exifticid

) quid

efle fingulare , nam{ic non modd docet Philo=
fophus pluribusinlociscontra Platonem , fed
etiam 1pfa ratio claré demonftrat: nam quid-
quid mrerum natura eft,aut eft Deus, autcreas
tura , Deus eft fingulariflimus , omne aucem
creatum neceflarid fingulare efle debet , quia
omgpis produ&tio cum fit fingularis , inrem fin~
gularem tendic 1, Met, cap. 1. quo fuppofico ve-
luti certo, Scindubitato ; in prafenti queeftio-
ne quaritur, anillares fit fingularis per femet-
ipfam exiftentem & effentiam fuam, an verd
peraliquid additum naturze, & illudan fic quid
pofitivam,am verd quid ncgativum? Nominales
peft ducem fuum Occhamum docent fingulari-
tatem nihil effe praeter effentiam ipfius nacure,
nam quemadmodum natura ex [¢ formalicér eft
patura,ita eriamex fe eft ﬁngu]aris.Ocdmm!‘.m
fequuncur Durandus, Clureolus,& plures Tho-
mifta 1 fubftantiis Spiricualibus, In candem
fententiam muleum inclinae imd exprefle te-
net Baro, nifi quod Apolog. 5. Met. aé.2. glo-
rietur nullum ha@enus (ubrilicatem hanc ex
Scotiftis conformitér ad menremScoti attigifle,
unde ipfe ut putat de menteScori nullum re«+
quiri fuperaddicum realitér vel formalicér, ut
natura {it fingularis : requirt tamen alignod po-
fitivum fuperadditum ad hoc, ut natura una di-
thinguatur ab alia quantiim ad individua, feu
ut confhituantur individua primod diverfa & di-
itmguancur ab aliis; Vertumnon mihi videtur
tantiim hic in hac diftin&ione latere fubrilira=
tis, qudd eam Scotifte priores attigifle non de-
buerint, imo Baro {olemniflimi principii Scas
tici tunc oblicus, fuifle debuit, quando hae di-
fhiuxit ¢ falicet , illud oft principium diftin-
&ivum alicujusrei, quod eftipfivs confticuti-
vum, fi ergd ad conftituendam naturam fingu=
larem nonrequiricur aliquod principium pofi-
tivum fuperadditum, nec requiretur ad cam di-
{tinguendam, & fi écontra requiritur ad diftin-
guenda individua & faciendum ue fine primo

diveria, ergd etiam ad ea conftitnenda propter -

rationis paritatem,ex una & altera parte, quare
ad primam partem qua{tionis,

Dico 1. Nulla res creats e fingularis & I
individua ex fuis principiis intrinfecis , fed per aliquod

fuperaddisin. Hzceft communis,Realium con- «
traNominales: &

Probatur primo : Natura quiecung;
licét fic fecundiin fead predicata fua effentialia,
nempe animalitatem & rationalitatem , natura
humana, non eft tamen determinata ad princi-
cipiaindividualia; ergdutficd parte rei natura
Petri, vel Pauli, debebit habere aliquid per
quod determinetur utfic hujus porits quamil.
lius, ant. patet quoad primam partem, feilicet,
guod ex fefit tantim dererminata ad principia
& pradicata fua eflentialia ; probatur etiam
quoad alteram partem, quia humanitas, verbi
gratid ex fe eft indifferens ut fit inPetro & in
Paulo, probatur etiam confequentia principa-
lis, Quia ex co qudd videmus naturam generi-
cam efle indeterminatam ad plures fpecies
concedimus ei plures {pecies per quas determi-
netur ad unam potitis quim ad aliam , ergo
etiam fi natura {pecifica eft indeterminata, plu-
raconcedi debebunt per qua: determineturad
individua ficut genus decerminetur ad fpecies.
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Probatur fecundo : Quia fiin con-
ceptu nature humane includerentur effentias
liter & lEU:LIdiratl—"E‘ fecundum predicara in-
trinfeca, principia individuantia verbi gratid,
Petrcitas & Paulcitas, fequeretur quod de Jo-
anne & Jacobo effentialitér & quidditative
pradicarentur Petreitas & Pauleiras, non mi-
nus quam eflentialitér pradicatur de iisanimal
rationale , {ed hoc eft inconvenientiflimum &
falfiflimum ergo : probatur fequela; Quia quid-
quid ineft alicui ex natura fua, per fe ineft ei in
quocung; ponatur , fed Petreitas & Pauleitas
ineflet nature humanz per (e & ex natura fia,
ergo ineflet etiam ei fi natura humana pounere-
turin Joanne & Jacobo,ergd etiam de iis poflet
eflentialitér pradicari.

Confirmatur Conclufio; Quia
experientid conftat, quod haberi pofsit conce-
ptus effentialis r:ujusr:um’]l‘, nature, prafcinden-
do a differentiis individualibus, ergd quilibet
gradus ut individualis eft exera effentiam natue
re, & crmfcqucmér illi fuperadditus , probatur
ant. quia confiderata foli animalitace & ratio-
nalitate habetur conceptus effentialis hominis
adequatus, prefcindendo i Petreitate & Pan-
leitate ergo.

()PP#)]litui‘ ;3 Contra Conclufionem
Authoritas tuim Ariftotelis 10, Met, 26. circa
finem ubi quod ultima divifio qua eft per fe &
eflentaalisfic per differentias {pL‘C]ﬁCaSJCIg(‘)HOH
datur ulterior]divifio per gradus individuales:
tim Scoti 2,d.3.q. 1. ab initio §. hicdicreur,ubi
refert fandamentum Nominalium, quod natu-
ra habear efle verum extra animam, non autem
habet efle inanima nifiab alio, id eft, ab anima
ipfa, fed efle in anima clt communitas, &effe
extraanimam eft ﬁngularirns,crgﬁ ex{efimpli-
cirér habet natura efle fingularis: quia effc ex-
tra animam fimplicitér ei competit ; & effe
univerfalem abanima, feu fecundium quid tan-
thm. Verimtamen R. ad Ariftotelem'ibi tan-
tim loqui deultimis differentiis que faciunt
fpecificam contrarietatem , & fic dicit efle dif-
ferentias fpecificas : per hoc tamen nonnegat
{peciem iterum dividi pcrindividtriz, cum in‘d:-
viduum in linea pradicamentali {it infra{pe-
ciem, fed tantiim yolequod non amplidis divi-
datur per aliquid cun?i:il:utivum ciI'aniah_tE?r
fpeciei,feu conftituti qLIid(I]tﬂféVle,&'ilE dicit
quod fi ulterins dividatur, quod {ic divilio per
accidens , {umendo per accidens pro ¢o quod
non ingreditur intrinfeca principia & pradica-
ta conftitutiva effentialia , & fic probat prono-
bis; quod fi {pecics adhuc dividazur non dividi
feipsi adfingularia, fed per aliquod fuperad-
ditum pofterius. Ad Scotum & :l‘]nm nonage-
re contra Conclufionem b, fed fimplicicer re-
ferre fententiam Nomipalium , non vero per
modum conrrarii aflerti,quare ipfe in fine quz-
ftioms Refponder negando mi. ﬂllDﬂl‘ 11_1:-\111
partem , qu{;d co\mm_mntas ﬁt efle in anima,
quia non Minusquam [mgula‘riras, {ic commu-
nitas convenit naturx extraintelle¢tum; cum
hac tamen differentia, quod communitas con-
veniat naturzex fe, fingularitas autem per ali-
quid inre contrahens 1pfam; .uxsdc I.i commu-
nitati non eft quarendum aliquid in amma,

Pars IL Diffutatio 111 DeSpecie,feeunds Pradicabili,

ﬁngﬁlar!ratis tamen caufam necefsé eft quare.
re, quae faperaddit aliquid illi naturz cujuseft;
O_gtm fi vero Per communitatem il‘ltc!llgan;
Nominalem univerfalicatem fub fecunda in-
tentione, tunc (]uidcm vernm eft quod univer-
falitas fit quid inanima, attamen hicnonef
fermo de fecundis fed de primis intentionibus.

Arguitur 2. Exratione,lllnd fuperad.
tfitztm, veleflet quid eflentiale,, vel quid acci-
dentale, fed nentrum dici poteft, ergd nonerit
aliquid {uperadditum natura ad hocut fingula.
ris [it: ma, patet,probatur miner,non effentiale,
quiaalioquin fpecies poflee dividi per effentia-
les differentias, & fic fpecies non effet totaefs
{entia individnorum,ergd : nec etiamacciden-
tale, quiafic individuum effet ens per accidens,
ergd. B. concefla ma. negando mi, cnjus pri-
mam probationem diftinguo , Non effentiale,
fi fumatur effentiale pro praecifa entitate quid-
ditativa , concedo , {i ellentiale fumatur pro
omni intrinfeco alicujus, nego; unde nonlicét
inferre , quod tunc {pecics per effentiales diffe-
rentias divideretur, quia tunc gffenriale fumicnr
quatenus denotat differentiam aliquam effen-
tialem dicentem quidditatem.” Similicér di-
ftinguoant. aleerius probationis; Nec etiam ac-
cidentale, fi accidentale fumatur pro eo quod
non pr fefertentitatem quidditatem', nego
ant. {i fumatur pro entitate aliqua extrinfeca
adveniente concedo , {i priori modo fumatur
accidentale, tunc nonlicet inferre quod indi-
viduum fit unum per accidens , quia entitas
quidditativa natura vere contrahibilis & divi-
fibilis numero cum entitate non quidditativa,
fed per fe contrahente unum individuum per
fe conftituere poffunt alicujus unius pradica-
menti,de quo fpecies vere pradicetur.

Iuﬁatur; 8i peraliquid fuperaddicum,
{ive fic accidentale, five effentiale individuare-
tur, natura {pecie fpccialiﬂima,i‘cul’nﬁlnanon
eftathoma, fed hoc elt contra Porphyriumer-
gd: probatur fequela, quiailla noneft fpecies
athoma , que eft adhuc divifibilis per plares
differentias,fed heceflet,ergd. K. negando fe-
quelam ma. cujus majoris probarionem diftin-
guo , illanon eft fpecies athoma qua cltdivifi-
bilis per plures dlﬂ"cfrcxlriascﬂc:ztialcs,conccdo
ma. per plures differentias individuales nego
ma. & fimilitér diftin&a mi, nego confequen-
tiam , Itad; fpecies infima non dicitur pra:cisé
athoma, quia non poteftullo modo c}u 151: am-
plius,fcd ided,quia per alias ([ﬂFcrL_‘nUﬂs IECC.IH-
casamplius non dividitur , unde IEHCCJcs‘i!{hH‘E
non fimpliciter athoma , ideft ﬁiTlR]iClICrlﬂdl'
vifibilis, fed indivifibilis in plures {pecies, que
indi vifibilitas fecum compatitur divifibilica-
tem in pluraindividua,

Ureetur. Species infima effet adhuc con-
trabibilis per differentias fpecificas, ergd non
offet adhuc athoma , probatur ant. quia cffet
contrahibilis per differentias, qua habentra-
tionem conveniendi fimul, fed quz c_onr:ahuu-
tur per plures rationes couvcnitn}di {mm} 5 con-
trahuntur per diffcrentias fpecificas ergo: pro-
batur ma. quia individuatio Pctr‘i & 111_f1"'"
duatio Pauli, Joannis &c, convenirent in ra-

tion¢ individnandi,ergd. B, negando ant. cul
probat.
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Quaftio VI An naturacreraindividuesny per aliguidfupevadd?

hat. ma. individuatio Petri & individua-
e JI 'I' avenirent in ratione individnita-
rip Pauli co - gl
s, fconfiderentur uequid precise, nego,
zm:ﬁdcrcnrur confusé & utmodus nego, Re-
cirread difiaim przccdcnti quaftione.

Dico 2. W uperadditum, per quodnatura

e ; ; i d quod fequi-
s individuatan 65 quid pofitivam ad g !
:;:“mgatm diviftitirats. Hize i call ESe by

 farum ompium ; quam alii paflim etiam reci-

pluat, Ut Suarerz Ragufens, Contarenus, Ami-

cus 8C ek
Probatur Conclufio primos;
Onnit negatio qua eft repugnantia, aut qua
nequit feparari & fubje&to prxly"uppom‘r inillo
fubjelto aliquid pnh__tivn m, ratione eujus com-
earillanegatio ipliinfepa rabilitér,fed nega-
tio divifbilicatis quam dicic Petrus nequic fe-
pirati 4 Petro, repugnat coim Petro ut multi-
pliceturaumera, ergo prafupponitin i;ffo ali-
qud policivam , {ed non naturam fPCCsﬁ;;1ln,
quia hae formalitér loquendo prafCindic ab
hacceitate, eftq; muloplicabilis numero , mi.
patet, ma. probatut induttione , nam negatio
corporeitatis.in angclu qua cft negatio repu-
gnantiz (defimilibus enim bic fermo eft) con-
venit angelo per aliquam formalitatem po-.
fitwam , negatio hinnibiliraris in homine per
nadonalitatem, & fic dealiis. Dixinegatiore-
pugnantiz ad cx;ludcudns fimplices negario-
nes& privationes, quia quamvisin fenfu com-
pofito repugnet alicui , non tamen in fenfu
divifo,verbi grattd in coeco negario vistis,quent
Dewstamen illumninare poteft, feciis eft dean-
gelo cut fimpliciter & in omni fenfu repugnac
efle corporenm.

Dices: Dantur adhuc aliqua fimplices

iegationes , ratione quarum unum {implicitér
&abloluté repugnat alicui alteri, ergd, probaw
trant.  Quia perfona creatw per fimplicem
negitionem ot quo, & ut quod omnind repu-~
gtatcommunicari aleeri,ergo. R illam dupli-
cemiegationem communicabilicatis,ut quo, &
ut quod non effe adhuc repugnantiz; fed efle
tantumathualis & apeicudinalis communicabis
lieatis, it proinde negatio repugnantiz non
competitperlonzcreate , quiaei fimpliciter &
ﬂJfD;ure Aonrepugnat communicari alteri, fed
tandim ecundiim quid, qQuia talis repugnantia

ot ’bFa feparabilis aufferendo illam duplicem
negationem

Probatur Conclufio fecunds:
!l‘s::ifgatlclt;m_nozl confticuitur aliquid in en-
At perfeCtiori formalirer, quam fit illa enti-
tasprefuppofita negationi,quia negatio ut ne-
;g}ano_nu_ilam d‘icit perfelionem, fed prima fith-
a0tia fecundiym Ariftotelem in predicamen-

to i ime
fibfantize eft mayime fubftantia, & magis
2, .ergd non poterit

e
clmﬂant:a quim fecund

onltity ité
1tui formalicer PEL negationem in quan-
btantia prima,

fum diﬁmgu‘:mr afu
i robatur Conclufio tertio :
Pet quod fpecies eft athoma & indivifibi-

IS¢ i S
quogcgl[:goﬁm_rum 2 €180 multd magisid , per
indwidunm individunm , probatur

»quia unitas numetalis of} major
Quam fit unieas {pecifica,erpo fice

rex

utunitas fpecifica et poficiva, ita etiam debet
effe unitas numerica,

Confirmatur 5 Itadiffert fub cadem
fpecie unum individuumab alio,, ficut una fpe-
cies ab aliafub codem genere, fed una fpecies
abalia non differc per fimplicem negationem,
fed per aliquam fui differentiam conftituti-
vam,ergo etiam individuum.  Secundd. Quia
Petrus differt & Paulo non quidem per fimpli-
cém negationem, quafi foliim quadam negatio
fitinuno, qua non fitinalio, fed omning dif-
fere aliqua entitate pofitivi quatennseft quz=
dameentitas in uno,quz non et in alio & in hac
eatitate fundaturifta negatio.

Arguitur incontra. Individuim
formaliter confticnitur per indivifionem, fed
indivifio non eft aliud formalitér quim nega-
tio , ergd individuum confticuicnr formalicér
perncgationem, ®. difting. ma, fiindividuum
confideretur prout eft ens per infimum gradum
inlinea refta pradicamentali conftitutum ne~
goma. fi confideretur velutiunum quod expli-
cetur per indivifionem concedo ma.  Trag; fi
individuum primo modo fpeétetur, sunc indi-
viduam conftituitur formalicér tale per infi-
mum gradum entis , ultimo naturz communis
determinativam , ad quem unitas individaalis
confequlmr veluti ejus propria pafsio,qua licce
explicctur per negationem prout 4 nobis con-
cipieur , importat tamen adhuc aliquid pofi-
tivum.

Inﬁatur; Sequeretur quod tuncin uno
eodemd; individuo effec duplex entitas , fed
hoc non videtur admictendum ergd, B dift,
ma, effer duplex entitas: hoceft,duplex forma-
litas concedo ma. duplex entitas: id cft, du-
plex res nego ma. finulicér diftin&4 mi. nego
confequentiam,

QUAESTIO VIL

Quod mam fit principim Indivi-
duarioiis?

In PI‘ZCEd@ntC quzitione determi-
navi principium individuationis cife alignod
pofitivum, reftat ut hic examiem quid nam fic
illud pofitivum ¢ Circa quam materiam multi-
plex omnind fuit Antiquiorum & Theomifta-
rum fententia:

Prima erat Henrici » Agidii Romani,
Bonetti, Rogerii de Bacconis, dlii omnes pro

L aparn ges AP
principio individuationis flatucbantipfam re-
rum exiftentiam ita ut eoipfo quo res Habene
exiftentiam etiam habeant principium indivi-
duationis, adeoq; aliud principinm individua=
tionis non efle quarendum, praeter ipfam rerum
exiftentiam.

Secunda Sententia afferuit principium
individuatioris ofle quantitatem, ita fenfic Go-
dofredus proutipfum Marginifte Scoticitanc:
cui Aureolus & plures Thomifta adhzrere
videntur.

Tertm Sententia eft muleorum San&o.
rum Parrum Bafilii , Damafteni , Boéthii,
imo Porphyrii cum Avincenna, qui ponerevie

denrug
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