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Quaftio L AnVeritascy Fallitas fit deEffentii Propofitionis?

robo,quia quidquid eﬁdc effentia ﬁzpc;g’uri_s:
ot de ellentid inferioris ; ergo I.: de ef cir'“m
ropolitionisin communi,, erie ctiam d? ci‘cg-
ot cujuslibet propofitionis in P,anfm]‘r." : t
namvis iﬁaprnhati‘oncs bonz lmlt |;1tc1]‘1 gene
do, polteriorem quoad nos, & priorem iucun:
dum aliguam probabilem fententiam de qui

infraagam,
" Attamen probatur adhuc
wiveralifsimé : Hlud non eft eflentia & alicu.
jusratio formalis pracisé cmﬁhturiv:‘t > quo da-
wealiquid prius, fed veritate & fallitate datur
Jliquid prins; ergd. Probatur mi. unum de
alio dicereeft prius, quam unum de alio dicere
veramvel falfum; ergd. Sed

Oppoﬂitur Authoritas Ariftotelis,qui

fupra definit propoficionem per veritatem &
falliatem; ergd vericas & falfitaseruntdeef-
fintid propofitionis ; ant. eft certum. Probacur
confequentia: Quia definitio dcb?t fieri per
ellentialia; ergd fi Ariftoreles definivit pro-
pofitionem per veritatem & falficatem, veritas
&falfitaserunt de effenti probationis. B, con-
weibante. negando confequentiam,cajus pro-
bationis ant, diftinguo.  Definitio debet effe
perélentialia ftriGté fumpta, concedoant. la-
xelumpta;nego ant. Unde Ariltoteles non veré
definivie propofitioniem per veritatem & fal-
fiatem, fed canclum defcripfic eam, ranquim
per accidentia nobis notiora , unde veritas &
gallitasnon func nifi accidentia propofitionum.

Dico §'+. Propofitio uz fic deferibitar bené ,
quod firovatio perfecié uning de alio enuntiativa , ita
e qbd eninsiatio fi de effentia propofirzonis ut fic.
i Probatur : Quia omni & (ol convenit,
&declaratur: Ponitur orario loco generis perfe-

B ewuntiativa unins. de alio 5 locod differentiz;
agbeltbona,

Probatur fecunda pars : Tn itto
confiftie effentia propofitionis, quodeftradix
&principium formale proprictatum ejus,vide~
lieet affirmarionis & ncgationts , veritatis &
Blltats, fed enuntiatio eft tale principium ;
€180 ma.patee. Probatur mi. ided enim eit pro-
politioafhrmativa, quia enuntiatunum de alio
petafimacionem , &ided eft negativa, quia
:S:{ltlat tnum de alio per negationem, &e.

0.

DI-CES : Pliis debet habere propofitio,

qc;"*’“l‘l’filﬁﬂ: fed eﬁ'e_ntia orationis confiftit in
nu:1g¢oi} umm de ah.o dicatur; ergE? propofi-
s %rat:o_cnux:tna:iva,qu:a nthil habebit
desdcb:!:;o!;mon?; Pr(‘)batur ma. omnis{pe-
e haheta 1c‘rc _plus,quar\n habeat gen®;homo
il b plus mfcl, quamanimal ; fed pro-
s habc?m‘[:? O1ationis ut eft certum; ergd
dirs te plits; f}lbfumo: fed‘ nihil pntc{?:
mms[’& ;?Fam veritatem & faIi!Atatcm ; ergo
oo a 1;2:5 crune de effenris propofitio-
niscm;ﬁgﬁ:t‘c 54 ma. d{ﬁ. mi. Effentiaoratio-
pefefia Ineo, qllD\d untm de alio dicatur
oo Velimperfefe , concedo mi. perfe&é

“Mper, nego my :
mi. propofitio veré ;
uum de gfz prap €non enuntiat

11,

docon fed U
b quomo que , fed tantium
Periedte, ude Ebam ex propofito in definitio-
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ne datd particulam perfedté addidi , hoe ergo
propofito addit fupra orationem, hinc negatus
aflumptum.

DICCS : Adhuc Enuntiatio & propofitio
func 1dem ; ergd definitio propofitionis non
eft bona; ant. patet. Probatur confequentias
Illa definitio non eft bona » que eft identica,
quia hecnon eft bona definitio hominis, poma
est homo, fed haee eftidentica; ergo non eft bo-
na: B negando ant. nam definicum & definiz
tio non funtidem , quiaalis fyllogifmus, in
quo poaitur definitio pro medio ; non effét ho-
nus, quia non haberee nifi duos terminos, verbi
gratud, ifte: Omne animal rationale eft homo;
Petrus eft animal rationale, ergé Petrus eft ho-
mo,quod camen falfum eft ; & nego etiam con-
fequentiam , ad cujus probationem dico vernm
efle, ided illam definitionem hominis non effe
bonam. Primo quia elt identica, Secundd quia
explicat ignotum per equé ignotum , in cafu
autém darto, nec eft identica, licét idem fignifi-
cet definitum & definitio,nam hoe non fufficic,
ut dicatur prapofitio identica, fed requiricur
etiam ut codem modo fignificet, hine licét ho-
mo & animal rationale idem fignificent,camen
quia non fignificant ¢odem modo,nam primum
hignificarconfusé , alterum diftinéte 5 idednon
eftidentica hac propofitio,homo eft animal ra-
tionale, fic quoque fe habet fe resin propofiso,

QUASTIO IL

Lutd it veritas & falfisas Propofitionnm
& inquoconfiffatur 2

Antequam progrediar ad refolvendam

qualtionem , Advertendum prims : Qudd criplex Tiples e

IX.

I

" 5 1 2 L~ weritas
reperiatur veritas , #na ineffendo , altera in fignifi-

cands , & tercia inreprafentando; In effendo eft ca,
quz rebus omnibusexiftentibus & non exiften-
tibus convenit , que proinde tanfcendentalis
appellatur,eltque pafsio entis; ac proinde etiam
fallitati comperic & mendacio, Feritas in figni-
ficando.eft illa, de qud egi difp. pracedente.
Veritas denique in reprefentando eft , quando
unum aliquod obje@um repraefentatur , pront
eftin fe, & dehicveritate, quz etiam cogni-
tionis dicitar , hic erit fermo,

Advirtendum fe- Quilibet

cundo, quemlibet atum intelle@is duplex ha- 7n, wrde
bereefle, unum Phyficum , & eftipla qualitas, &s haber
quez producitur ab intelleGu,alterum intentio- duplex el

nale, & eft ipfa conformuras intelle@ionis ad
rem intelle@am , unde non requiritur ad veri-
tatem reprafcntationis conformitas cum obje-
&o in eflendo, fed tanchum in reprafentando,
quia objeétum aliquando eft fubftantia , imd
etiam ens infinitum ; aus autém femper cft fi-
nitus & accidens , a@us femper eft quid fpirie
tuale, cium tamen objeum frequentér ficres

materialis. Advertendums teryip : In quolibet in- Duplex off
tellectu duplicem efferei cognice, feu intelle~ conceprss,

&z conceptum, unum objetum alterum for- wiss objectin

malem , formalis conceptus dicitur aus ille, "‘:‘,':.:!"ﬁ"

. s Cr < «
qué ingelle@tus rem aliquam concipit,, qui ided

Vocatur conceptus,quia eft proles mentis, & di-
citur formalis, quia formalitér exprimic & re-
prefentat obje&um, fen ipfam rem ; Conce-
prus verd objellivus eft ipfares cognita, qua-

tenus




1L
Feritas nop2
dicit conce-

pinm o[jdﬂ.

I1L
Perifas dicit
concepram
formalem.
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tenus a&a ab intelleGu per formalem conce-
ptum attingitur, diciturq; conceptus denomi-
natione extrinfeci a conceptu illo formali,
quem terminat, fcut partes denominatur vifus
extrinfece ab afu videndi ad eum terminato:
deindé denominatur etiam objeétivus, quia ob-
jiciturintelle@ui ipfumintelligendo. Diffe-
yunt autem ifte duo conceptus inter {e, quia for-
malis eft femper entitas realis vera 4 parterei
de pradicamento qualitatis intelleftni inha-
rens , objeétivus verd non femper eft realis, ut
patet,dum intelligimus entia rationts. Itaque
in hac qumﬂinﬂc controvertitur, an veritas fit
conformitas conceptiis formalis cum ipsire,an
verd fit conformitas conceptiis objettivi cum
ipsi re, cujus reiille eft conceptus objeltivus?
Circa quam materiam duplex eft fententia, pri-
ma dicit: quod veritas {it conformitas conce-
ptis objectivi cumipsire, ut eltinfe; lta Du-
randus, Hervaens, Jandunus, Soncinas, Vul-
pes &c. Secunda fententia dicit veritatem in
reprefentando,, feucognitionis efle conformi-
tatem conceptils formalis cum re fecundiim fe,
& abfoluté fpedata, & hac fententiaclt, Magni
D. Aug.lib.15. de Trinit.cap. 1 L. aflerentis:
veritarem effe inverbe miernos D, Thome hicle-
&ione 3. Kgidii, Cajetani, Smifing, Maftrius,
Comptonii &e. Cum qui etiam
1Ico 1. Veritas non eft confoymiras conce-

tils objecdivi cuma ipfi-ve prout eff infe. Hzc cft
Contra primam fententiam, Et probatur 1.
Veritas propofitionis vocalis non confiftitin
conformirate rei ut fignificate ad feipfam,, ut
in fe exiftentem , fed confiftic in immediata
conformitate vocis fignificantis ad rem figni-
ficatam ; ergd & veritas propofitionis menta-
lis confiftet in conformitate ipfius propofitio.
nis mentalis ad rem in fe exiftencem.  Con-
firmatur, quia tunc vera imago Petri dicitur,
quando reprzlentat Petrum, prouc eft in fe,
ande veritas illius imaginis non confiftic in
conformitate inter Petrum in aliquo effe re-
prafentato & objectivo refpefu imagmis ad
iplum Petrum in fe exiftentem, fed in confor-
mitate 1mmediata inter reprefentationem
imagims, & rem ipfam reprafentatam,

DICO 2. Veritas eit conceptisformalis con-

Srmitas cum ipfd vecagnita & veprafentara. Hec
et Doftoris I. d. 3. q. 1. C.nbi habet hzcver-
ba: Quid potentia cognofeens afimilatur cognito,ve-
yium c3F per atbuem [utm cognofeends , qui cft quadans
objedtifimilitude. Ex quo

Probatur etiam Conclufio:
Veritas imaginis non poteft meliils explicari,
quam per conformitatem ad funm prototypon,
nec veritas fimilitudinis nifi per ordinem ad
terminum s fed conceptus formalis fen cogni-
tio eft imago & fimilitudo rei cognitee;crgé
ejus veritas non poteric melitis defcribi, quam

. perconformitatem ad rem.

1V,

Dices 1. In contra. Inter cognitio-
nem & rem cognitam debet effe conformitas,
fed inter cognitionem formalem & rem cogni-
fam nulla eft; ergd ma. cftcerca, probatur mi.
quia cognitio formalis cft quid fpirituale, res
cognita frequenter res materialis,cognitio for-

Pars 1V. Difputatio IL DeVeritated Falfisate Propofitionnm.

malis aCcidfus dcgencrc qualitatis, res cogpi.
ta froquentér cft fubftantia; erad. & dift, ma

Inter cognitionem & rem cognitam debe effe

conformitas in effendo , feu entitativa ; nego
ma. in reprz{entando, concedo ma.&.c}],ﬂ_%_
militér mi, negoconfequentiam.  Quinalil
cognitio lapidis deberer effe lapis,firequirere.
tur conformitas enfitativa, quare fufficiccop.
formitas iu reprafentando,

Dicesfecundo: Objetum intelle.
Ctiis e[t verum , fed objeftum prafupponitur
€ognitioni; ergo vericas prius eft in objefto, &
confoquentér maleé dicitur ; quod conhftat in
conformitate cognitionis ad objeGum. Sed
R. dift, etiam ma. Objefum intelle&iis eft ve-
rum formalicér fumptum, nego ma, fundamen-
taliter feu canfalitér fumptom eoncedo ma.
Verum autem fundamentalitér fumptum cff
zes ipfa, que utcognita potelt caufare verita.
tem in cognolcente , itad; veritaseft inobjefto
veluti in causd , aquéd derivatur in cognitio.
nem , quemadmodum fanitasa medicing can-
fatur in animali, & proinde ficut fanitas medi-
cinz non eft nifi efficientdr fanitas, nectollic
fanitatem formalem, que in animalicft, itali-
cét objeftum fundamentalitér fic verum, & ve-
ritatem caufet formalem, non tollit tamen,qud
mints veritas infit conceptui formali,

Ex his facilé patet , quidnam fic falfitas!
videlicét, quod ficut veritas cognitionis uihul
alind eft quam conformitas cognitionis ad rem
cognitam, ita falfitas nihil alind eft, quim dif
formitas cognitionis ad rem cognitam ; Et
quamvis hoc communitér concedatur, adhue
tamen inter Authores controvertitur,anifta
conformitas fit qmd abfolutum, an verd ali-
quid refpectivam, fimilitér an difformitas fi
aliquid reale pofitivum, an vero {olummods
aliquod privativum !

Dico 3. Veritas dicit velasionem realm ||

conformitatis ad objectum 5 falficas verorelationtm
realem difformiratu ad objecinm. Hazc et Dodo:
1is 6. Met. g. 3. §. Sed quid eff nirag, veritds il fius
etiam tnnwt , quod fit relatio realis,, ut pauld
poit probabo.

_ Probatur Conclufio: Quis ¢
pro formali dicit erdinemad alind ita, utns
effe nec concipi pofsit, fineillo ordine eftfor-
malitér relatio, fed hze conformiras dicitfor-
malicér ordinem ad alind, ita ut nec eflenes
concipi pofsit fine tali ordine;; ergd eft formi-
litér relatio ; Probatur mi. quia hzc conformt-
tas eft quedam intentionalis {imilitudodeima«
go reprafentansobjectum, ficuti cft, fed omn!é
fmilicudo elt relatio pro formali ; ergo ctia™
conformitas. Qudd autem heec relatio ficrea-
lis, probatiir tum ex Do&ore fupra, ubi deve:
ritate fimplici fou incomplexi fic fubdic: Pr-
ma et velatio aftis [implick few dppr!lieﬁﬁm 4
[ objectum, & est vealis. Je veritate verocom-
plexi fic ait; 3¢ aurdm pi,mr,qr{w_fiﬂt#ﬂl“;‘m:
parativis extremorym compofitionts ifmediaté ”‘
re[pendeat vel adequetur ves, im e gﬂ‘wﬁ”"_r_
ves, ficut O primim qui o3 wnins abfoluté tame verv
1.6 Jecunda eff relatio realis Jicus & primas PG

3 : ¢
loca Do&or infinnat tam veritatem, QUF *°
fimple?

1L




Gusftio 1L Dutd fis Veritas &5 Falfitas Prop. & in que confiflatur?

chenfio , quim eam, quz eftjudis
¢um, elle relationem veram, quia ctiam utra-
1 oft veritas & conformitas, ut in quafito
fecundo hujus queftionis rc'folvam. :
Probatur hoc etiam ratione,
nempé quod fit relatio realis; Quia eft inde-
endentér ab operatione & negatione cujus-
cund; potentiz potentis fingere vel compa-=

fimplex appr
fl,

e, :
Probatur etiam fecunda pars
fincipalis Conclufionis: Veritas eft relatio
tealis ; ergd etiam falficas : Pml_mtur confe-
sentia, Relationes primi modi , icilicc_r iden-
suatis& diverfitatis, fimilitudinis & difsimili-
tudinis, &c. funt relationes reales & pofitive ;
{edyelationes conformitatis & difformitatis,
funt primi modi;ergd. «Probatur mi. Rela-
tio conformitatis eft intentionalis fimilitado,
& diformitatis cft intentionalis difsimilicu-
do, fed fimilitudo & difsimilitudo funt primi
modi,ergd.  Sed

Arguitur. Contra illam partem quod
ficzelatio realis,  Cognitio divina reprazfen-
tans me altu exiftentem, non dicit ad me rela-
tionem realem ; ergd malé dicitur, quod cogni-
tio fen conformitas fit relatio realis , etiamii
verktur inter extrema realia, confequentia
patet, Probaturant. tlim quia nullarelatio re-
fultat in Deo, quz non ficabalterno inipfo,
tim quia juxta omnes Théeologos Deus nul-
lam dicit relationem ad extra, quia hoc argue-
tetiniplo magnam imperfe&ionem, . quod
totam hoc argumentum nihil contra ditam
concludat aflertionem , que foliim loquitur
de conformitatibus creatis , non verd de divi-
nis, unde ubi in creatis ponitur relatio realis,

indivinis ponitur rationis,  Sed
Inftatur, Attus incelleiis non poteft
immutare objetum realitér, alils pofiet im-
mutare Deam; ergd nec in creatis poterit effe
relatio realis, qua alioquin objeGum murare-
tusealisr, R dift. ant, alus intelle@ s non
<ol immutare objeGum realitér veri muta-
tone Phyfici concedo, verd mutatione im-
proprie diftd & relativi, nego ant. cum confe-
quetia, & probatione ante; Quialicitadus
intelleftls poiit mutare objefum muratione
1mpioptie diétd, feu regativi, qua fic per reful-
tantiam, non po.teﬂ: tamen immutare Deum,
E;lia‘f::éfr;@li‘ci‘tcr i:rlzmurabilis realicér ; dico
tndare r::f::“er’ o Pom,& Deusin SEMpOLS
relationem rationis, ut verbi gratid,
E_T;f;l(?otfmpqr“ crear, & himilitér tcrmin_a-
il j;;'11@Eﬂf;t_:lhgitl.lr, & hoc null.%m in
R i o e prapered dici

»quod mutatur fimplicitér,

‘}Il‘gEtur. Judicium, quo ego judico,
?n“rf:n;:l:;\:lns quallzrasﬁ: ens reale;non {:‘Iicit con-
N ar;? pn; ad ub;?&um »alias diceret

s m’uclp am , quufi nemo dicet ;ergd
5 i crt‘,a:l&cf{nrunn! qugd\non omnis rela=
mre, a fit realis ,llge_t fitinter extre-
wmluﬁonm.\argumcntum nihil urgere contra
sl s hec contra t’CrPOI}flO]]Cm »quia

*quor hic de relationeinter quacungue

VIl

Fodmandi Hermann Logica,

2gF
extrema ; fed inter excrema realicérdiftin@a,
qualitér non eftillud judiciom.

Argmtur 2. Qudd falfitas non confi-
ftat in relatione reali,  Sicat fe habet malitia
adbonitatem, ita falficas ad veritatem , fed ma-
litia dicit formaliter privationem bonicatis 3
ergd & falfitas. Probatur ma. Quiaficuc ma-
lum eft defeGusvoluntaris, ica falfum eft defe-
&us intelle@tis jergd, ®. difk. ma. inratione
genericd oppolitionis, concedo ma. inratione
fpecificd , nego ma, & concefid minori ,nego
confequentiam, difparitas eft, quia malitia,
cim fir effeftus voluntatis, etiam in purd omifl
fione reperiri potelt, & tunc confequentér non
poterit contifterc in aliquo pofitivo, quiafuper
omifsionem puram relatio pofitiva fundari non
potelt, falficas autém, quz elt effe@us intelle-
&, clim nunquam reperiri pofsit fine afiu
politivo , femper fufficiens eft fundamentum
relationis.

Inftatur. Eos communifsimé famptum

drcit relationem veri , tanquam pafsionem en-
tis, cuz falfitas opponitur ; ergo falfitas non po-
terit ens efle politivam , quia extra ens com-
munifsime {amptum non datur aliquod ens po-
fitvum ; ergo 41 fallitas, ut fic negativé oppo-
nitur veritati, qualiber etiam falficas negati-
vé opponetur,& confequentér non poterit fun-
dari fupra aliquod pofitivum. . dift. pri-
mum confequens falficas in effendo, qua oppo-
nitur veritatt in eflendo, concedo confequen-
tiam , fallitas complexa feu in reprafentan=
do’, qua opponitur veritati in reprafentan-
do,nego confequentiam,fimilitér diftinguo fe~
cundum confequens : Ergo {ifalfitas ut ficin ef~
fendo opponitur negarivé veritati utfic, qua-
libet etiam falficas in reprzfentando fic oppo-
netur , nego confequentiam , qualibet falfi-
tas in eflendo, concedo confequentiam.  Eg
fi prior folutio Argumenti tib: infufficiens vi-
detur ,refponde ad illud per hanc aliter, & fa-
cile evadesdifficultatem.

Quaares, Qualis nam fit hec relatio
realis? B 1llam non efle determinaté relatio-

; A tronm eSt alie
nem pradicamentalem, nec determinaté trans- Cvaditime:

cendentalem , nec determinaté realem perfe-
&am , [cilicer cim omnibus conditionibusre-
quifitis adveram relationem realem, nam in
propofitionibus contingentibus mdetermina-
tam partem fignificantibus eft realitcr diftin-
&a confequentér predicamentalis, in altibus
neceflariis, qui femperex naturk fud funt veri,
et realitér identifieata & fic eft transcendenta-
lis. Deuiq; in propoﬁtionihus contingenti-
bus de praterito vel futuro, quarum obje&a
non exiftunt, relatio non erit perfedlé realis,
quiadeeft una conditio, feilicer quod fitinter
extremarealia, &1dem dicendum de cognitio-
ne non entinm & eatium rationis.

C@EYCS 2. Ucrum in Gmplici appre-
henfione detur veritas ! ®, affirmative., Col-
ligicur ex Do&ore fupra, ubivocat veritatem,
que in apprehenfione Gimplici confiftic, con-
ceptum: in complexum, & eam , que confiftit
injudicio ;complexum.  Rartio eft: Quia cux
conyenit propria conformitas, convenitetism

Na y propria

VIIL

Ix
Hic rel.

i

X.
Ir fimplici
apprebenfos
ne datyrves
rifas,
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propria veritas, fiquidem veritas confiftit (-
{entialitér in conformitate reprafentationis
ad reprafentatum, vel figniad fuum fignifica-
tum, fed conceptui fimplici competit propria
conformitas cum fuo obje&o incomplexo, non
{eciis ac conceptui complexo competit confor-
mitascum fuo objefto complexo ; ergd non mi-
nus 1fti quim illi convenit propria conformi-
tas & veritas, quamvisinter {e differantin eo,
quod nimirum per complexam attingitur, de-
terminaté efle quod eft, ant noneffequod non
eft,in veritate autém fimplicis apprehenfionis
indeterminaté & neutraliter , & hac veritas
non opponitur falficati, fed ignorantie ; unde
falfitas non competit fimplici apprehenfion;
nam Atiftoteles 3. de animd dicit: nion contin-
gere per fimplices conceptus intelletum falli
vel decipi , fed potilisnonattingere , aut igno»
rare obje®um , & hoc optime declarat 8. Au-
guftinus exemplo {enflis: nam cum fenius, ver-
b1 grarid, vifus attingic vifibile, dicitur verus
vifus, eum autém non attingit objeétum, nec
illud percipit, non dieitur falfum, fed tantum
non videns, {icetiam contingitin prcpoﬁtu de
fimplici apprehenfione, quia dum intelleftus
concipit aliquod objeftum , tunc conceptus elt
verus, quia veré attingit objetum, fiversil-
Iud non attingit neccongcipit, tunc dicituril-
lud ignorare.

QU ASTIO 1IL

An Propofitio fit una fimplex qualitas?

Controverf{ia hec non procedit de
pmpuﬁt':onc:‘vncaij, necde fcripta; quia de his
certum eft, quod non fint fimplices qualitates,
fed qudd pluribus conltent parcibus, feilicet,
velex pluribus vocibus,vel ex pluribus feriptu-
ris, unde difficuleas tantium eft de propofitione
mentali, in quantum inmente eft, an COmpo=
natur ex pluribus partibus , ita quod aliqua
correfpondeat fubje&o, alteracopulz, & ter-
tia pradicato? an vero confiftat in folo Con-
ceptu copula utrumd; extremum copulantis,
quamvis neeeflario relpiciat etiam indirc&eé
& fecundari® verumque.  Circa quam qua-
ftionem Duplex eft potior fententia; Prima
dicit effe impofsibile, ut propofitio mentalis
fit una fimplex qualitas, fed efle neceflariumut
propofitio mentalis judicata non fit unus fim-
plex conceptus ; fed compofitus ex pluribus
conceptibus ac qualitatibus. Ita Rubius,
Vasquez, Moliaa, Vulpes,in quam {ententiam
etiam inclinare videtur Scotus ipfe, 1. Perib, q.
1. ad tertium 5 & cam probabilem judicant
Posnanienfes.  Secunda fententia dicit pro-
pofitionem mentalem cffe fimplicem qualita-
tem. Ita Bafolus, Maftrius,& Bellutus, Con-
nimb. Boéthius,Durandus; Et colligitur ctiam
ex Scoto 2. di 38. fequiturd; Gregorius, unde
pro dicendorum'intelligentd

Notandum , Compofitionem alicu-
jis operationis intelleétis eflfe guadruplicem,
videlicet formalem, virtualein, objectivam , & fup-

oficam s Formalic compofitio eft,quando opera-
tio conftat multis conceptibus dubinétis ; Vir=
twali eff, quando opgratio eft formalitér unus

aftus, zquipollet tamen multis ob varizobje.
&a quee attingit ; objetiva,que femper cumyir.
tuali tonjuntta eft, tunc datnr, clim objediyi
conceptus & mentc compofiti funt Plures; gup-
pofita est , quando adus fimplex intelleis fup-
ponit plures aGusaccidentales circa objeSum
in quod debet tendere. Hoc pramifio ad‘
quaftionem refolutive

Dico: propoficie mensalis nonest compfita
ex plutribuws actibus intelledtiis, fed eft una fmplex gua-

ti: &
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robatur primo authoritate Bog.
thii 4. de Interp. ubi propofitionem & judi.
cium affirmativui vocat surum, propofitio-
nemverd & judicium negativum appellat ghny-
tum , {cd nutus & abnutus funt qualitates &
conceptus implices, ergo etiam propofitioncs,

Probatur fecundo authoritatesso.
t1 & fundamento quod 1ndicat quodlibeto 13,
ubi exprefs¢ & exprofeflo probat quameung;
intelle&iis noftri operationem efie quid perfe
unum in predicamento qualitatis reponibile,
fed non poteft ex pluribus afibus congreparis
fimul & adunatisconfticui & refulcare quid per
feunum, erge.

Probatur tercio. $i judiciom non
effet Timplex fed compofitum, tunc neceflarid
deberet componi ex pluribus apprehenfioni-
bus, vel ex pluribus judiciis, fed neurrum dict
potelt ; major eft clara; probatur mi. non pii-
mum , quia in Catholico refutante propofitio-
nem hazreticam , funt plures apprehentionss
correfpondentes pluribus partibus hujuscom-
plexi, verbi gratid, duo tantium funt Sacramen-
ta, {ed in Catholico nullum eft judicium detas
1i propolitione, quia alias cffer hareticus, ergd.
Nec etiam fecundum,propterrat_ion:mfupm
pofitam, ergds

B il o v

Probatur quarto. $i propofiti
mentalis , fen judiciim effec compofitum , hoe
deberet efle necellarid ex apprehenfione iub:
je@i, pradicati & copule, fed hoc non eftyergd
major patet, quia non eft aliud afsignabile,pro-
batur mi. quia fieri poteft, ut omnes illzappre-
henfiones fint in intelle@u, & tamen hod fit
adhuc aliquod judicium, ergo. Probaturant
Quia poflum ego apprehendere totam banc
propolitionem , affra funt parii s ol ¢4 frig=
s, calidum, & tamen nullum ferre judiciumut
patetex quotidiani expenientid, crgo. Deindz
{ccunda mentis operatio non dii%tn'gnercf'sli'3
primi; quia datur prima mentis operatio, feu
apprehenfio alicujus rotius complexi, verbi
gratid hujus: bomo eif animal , ergofi fecundd
mentis opetatio non eft nifi connexto Seadunzs
tio, feu aggregatio ex pluribuspmﬂis appre:
henfionibus, {ecunda mentis operatio non i

tnguetur A prima.  Sed

Dices: Imb hoc efle pro contrarid fea-
tentid,nam fi judicium cft taneim fimplexcuis
ceptus & limplex qualitas, tunenon pptcr:t?-f-
fignari diftinétio inter primam & fecundam
mentis operationem, ergd. Probatur ant. quia

: A2 ihuis
prima operatio nof eft compofita ex pluriot
: aétibus

o
litas. Tra Authores pro fecundi fententia mtz.{_
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