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296 Pars IV. Difputatio 111 Dednabifi Priovi,[eude Priovi Refolutione,

DISPUTATIO IIL

DE ANALYSI PRIORI, SEU DE PRIORI
RESOLUTIONE.

Ertum eit Ariftorelemn quatuor edidiffé libros, in quibus egit de priorich Dofferiori

_Analyfi.[éude prioric pofteriori refolutione Syllogifmiyut iz i ftes partes,nam ,4; 4
byfis ikl alind et quam refolutios feu reductio alicujus reiinfuas partes P;—;‘mp,',; f‘
guthus conflituizur,ut ciom domusinligna,lapides & calcem e, refoluitur: Displex ;;;
zém it talis refolutio Conféquentic ¢ confequentis ; Analyfis conféquentineit qumd;
cwyfcgzgmtm rrez{tccjt;;r ad fuas principia, qusfunt termint m propofitiones xpt,é'dr 2o
grucn:br [ecundum formam ad aliquid inferendum collocata, e tunc dicimuy refoluers
confequ entiam, cums ejus bonitatern oftendimus ex eo, quid conflet teyminis ¢ Lropofitia.
nibus ad concludendum [ecundiom regulas artis tnmodo € figura rite ordinarss cb difpof.
tis: Analyfis confequentis 5t , dum confequensadfun pr:»c:}éz reducitur, prizcipiaver)
confequentis [unt termini ¢ Praﬁo/f tiones cum copclufione gn&z'fzﬁ'rm:' ApEe, connexch
coharentes [ecundnm materianm ¢ tunc dicimnr vefolvere confequens,quandooftendimus
conclufionem illatam deduciex principiis, queinfe contineant canlans veritats Concly-
fronis, Etjuxta hanc duplicem acceptionem Arifforeles quatuor fuos libros in priorem cr
Pgﬂfriaremﬁrmérﬁfz divifit, G quade priori Refelutione reff abunt dicenda figuidemply- If,

L
Senfius qua-
[rions.

Triplexefd
Juntentia.

1.
Diverfo afte
affentimur
premifis &
conclufiont.

7 jani examinala [ient in Summulisin hat expediam difputatione.  Sit igitur

QUASTIO I

Utrum eodem aéfu quo intelletus affenti-
sur premifiis affentiatur eviam Conclufions &
eoontra?

Sup Ono ex Summulis premiilas nihil
aliud efle, quim propofitionem majorem, &
minorem, & ex his illatam vocari conclufio-
nem. Certum eft ergd,quod pofsit quis affenti-
ri cuilibet ex pramifsis fcorfim fumpris fine co,
quod affentiatur conclufioni , & conclufiont
abf§; co,quod affentiatur premifsis. Queeritur
ergo deillis,quando funt fyllogiftice difpofitis
utrum, quando intelle@us affenticur premafsis,
codem a&u aflentiatur conclufieni; & quando
affentitur conclufioni ob przmiffas attualitér
propofitas idem fit a&us, quo aflentitur pre-
mifsis 2 Circa quim materiam triplex eft fen-
tentia: Prima docet codem a&tu, quo aflentior
premifsis etiam affentiri conclufioni , ita
Oc¢chamus, Gabriel , Durandus & pluresalii.
Secunda fententia dicit non codem a&tu, quo
affentior preemifsis me affentiri conclufioni, fed
diverfo, dicictamen, quod quamvis premiflz
cognofcantur diverfo a&tu ab a&u conclufio-
nis, tamen quando aflentior conclufioni ille af~
fenfus non tantiim artingit conclufionem , fed
etiam premiflas , ita ue intellefus actingat
principia primo affenfu principiornm, deinde
affenfu conclufionis per quandam repetitio-
nem iternm cognoftit principia: itaD. Tho=
mas cum f{uis Soncinas, Arriaga,Cajecanus,Ru-
bius &¢. Tertiafententia docer,quod diveri
finta&us , quo aflentior prmmil'us abillo, quo
aflentior conclufioni, ita quod aflenfus qui at-
tingit conclufionem, nullo modo attingat pra-
miffas. ItaDo&org. 3. Prolog. &in 3.d.24.
q. uni : Ipfumg; fequuntur Scotiftz unanimi-
ter Lichetus, Maftrius,Pontius,eft etiam Aver.
fe & Ariminenfis. Cum qui etiam

MG Diverfo Aétn affentitur aliquis pre-

wmifiis ab aite, quo affentitur conclufioni. Hac el
contra primam fententiam.

Probatur pnm(‘) + Ex authoritate
Arittotelis 1. Poft. 1. dicentis: omnem noritian
difeurfivam fleri ex praexiffente cognitione prmif-
farum , id eft, cognitionem conclufionis fieri ex
premifsis cognitis & concefsis; ergo fi premif-
I jam debent effe pracognita & conceflz,jan
pracefiitaliquisadtus,ante alum conclufionis,
& fic alius erit aGus, quo quis aflenticur prz-
mifsis abaéu,quo aflentitur conclulioni,

Probatur Conclufio fecunds:
Omnisaltue, quo aflentsor alicui , five premil
fis, five conclufioni , eonfiftic in judicio; ergd
eft alius a&us, quo aflentior premifsis & aliuy
quo affentior conclafioni, Probator confé-
quentia, quia in premifsis eft diverfumjudi-
cium & judicio;quodeft in conclufiong; ergoelt
diverfus altus. Probatur ant/ quia judicium
formalitér fubitur per copulam , fed diverlz
funt copule; ergd diverfajudicia.  Confitma
tur judicium affirmativum, & judicium negati-
vum,1tem judicium cofufum,& judicium diffin-
Gum funcdiverfa, fed in premifsis frequentit
eft judicium affirmativum unum, & alterum e«
gativum , & judicium confufum in conclufione
non fic; ergd eft diftinGum judicium primum,
& judicinm fecundum.

Probatur Conclufio tertio:
Magis notum & mintis notum prius & pofte-
rius caufa & effeGus diverfificant aGus, fed
pramiflz {unt notiores priores & caufa con-
clufionis & conclufio eft minus nota pofterior
& cffelus; ergd eft alins & alins altus,quo al-
féntior premifsis ab aflenfu conclufionis
Confirmacur : Quia univerfale & particulare
son poteft codem aducognofci, fed pramif®
funt frequentér univerfales & conclufio parti-
cularis ; ergd conclufio & preemifle non po-
funt eodem aétu cognofti.

Probatur quarto. Habitws divetz
fpecier producuntur ab attibus divcr_rzfpcdf':
fed habitas premiflarum & conclufionis funt

diverfi fpeciei ; ergd producuntur ab adtibus
diverlz
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Quaftio 1. Utram eodem altu.quointelleZ s affentitur pramifis ehe. 297
?;;c.l & per confequens non affentior a&tum,quoaflentior conclufioni,affentior prée-

razmifsis & conclufioni,major pa-  mifsis, quia fic comprehenderetur etiam me-
habitus enim principiorum, dius terminus.

diverlz{p

:Odcm 3a“P 3
: Probatur mi. el s - 2

K,Ii dicitur intelle&us, eft fpecie diftinfus ab Arrmga refpondet medium non debe-

E;b]mwncluﬁouis,qmcif {cientia,ergo. . Terepeti per vocem, quia loco ipfius ponitur
Dico 2. Non attinguntur eodens aGu.prin= Jy yre5, fed 1 mente debere repeti,que repeti-

ML

‘-]'-.,, S 1;;&;13‘:'!54?60:'151" o, fed diver[o fine ullare-  tio diciturergo menrale. Sed Contra: Quando-
4l gipiay quos . st b S = . Shitio - vonalist core .
- gfin'wwﬂ',?’""” e, feuprincipia.  Hec eftcon- cund; propofitio vocalis concordacur cum

o {13 fecundam ppinionem. mentali, eft bona; ergé quandocung; conclu-

=N £ fio vocalis concordatur cum conclufione men-
- atuf or . Sicodem adtu, £ = i =
=g Eth‘ObJ.UM } rimo. tali eft bona , fed quando repeto medium in

conclufione vocali, erirconformisilla repeti-

tio conclufioni mentali ; ergd erit bona con-

clufio. Deinde fi medium repeticur in Conclu-

fione, tunc hzcconclufio mentalis dedu@aex

premifsisfic. Homo efl animal rationale, Pe-

truseft homo; ergo eft animal rationale, facic

hunc fenfum,homo eft animal, Petrus eft homo,

quiaelthomo, & homo eftanimal, & ficerit

conclufio adrifim , item Conclufio non erit

categorica,fed hypothetica propofitio,
()pponjtur contra Conclufionempri- V1.

mam authoritas Ariftotelis €. Eth. 7. ubj ait; Qromedo fa-

Sapientiam effe fcicntiam s & inrellectum, fedintel- ""'r ""'ii"g‘

leftus eft dc‘ principiis & feientia de conclu- 7, St

fione; ergo fapientia haber eminentér utrumg;

& confcquenter unico aftu debebit attingere

principia & conclufionem, nam cap. 8. aic: Sa-

pientis effe non folum circa principia, [edetiam circa

conclufionem dicere verum. . dift. ma, Sapicna

tia eft fcientia & intelleGus fimul in quantum,

{cilicet incumbit ipfi confiderare caufas uni-

verfalifsimas & prima principia aliarum fcien-

tiarum: tranfeat ma.in quantum cum aliis feiens

tiis & Sophia convertitur : feu quod fit unicus

attus , negoma. & concefla mi. nego confe-

quentiam. Itad; ucfapientia dicatur diftingui

a {tientia & intelle@tu non requiritur, quod

unicoaftuactingat ea, qua artingit intelleQus

& {cientia,fed fatiseft;quod fic habitus conclu-

fionum ex primis principiis dedu@arum. Imo

poteft Authoritas fecundum meum videri ad-

huc alicer explicari, (cilicet, quod fapientiain

ampliori acceptione, aliquando vocetur intel-

le&tus,aliquando {e1entia, quod quidem verum

eft,fed nihil contra Conclufionem,

w0 aflencior conclufiont, etiam uccc.ﬁ'.‘:rin‘). af.

E'cntiorprzmi;'sis 5 11::u principiis ; Crgu|“ablms
generatus iconclufione, attinget objefta pra-
mifisrum , & fic nunquam potero cognofcere
conclafionem abfg; co , quéc_{ cognoi‘mm pre-
miffis, guod falfum eft, quia frequentér cogno-
feoconclufioriem , quando non cognofco pra-
miflis, Probatur confeq. quia qualis cf{‘a&_us,
talemgenerathabitum & fpucicm; crgf‘) fiatus
intrinfecé fuit conclufionis & pramiflarum fi-
al alisquod; erit habitus.

Arrjaga_ dicit,hoc argumentum effe dif-

ficle & omaes ad ejus folutionem teneri, quod
etiamfolvat per integram paginam, cujus folu-
tionisfubftantia in hoc confiltit,quod licet ali-
quaduo pollunt cognofti eodem a&u, poflum,
tamen aliguando recordari unius non recor«
dandoaleerius,verbi gratid, dicic Arriaga: pof-
fum unico aftu cognofcere Petrum & Paulum
effe moruum & poftea recordari Peeri & non
Panly, ficetiam inquit, licétunico a&n cogno-
faam pramiflas quo cognofco conclufionem
poflim tamen poltei recordari conclufionis
nonrecordando pramiffarum,  Sed Contra:
Qua licte poflum cognofeere unico adu Pe-
taum & Paulum & poftei cognoftere Petrum
noncognito Panlo, hocided eft, quiacongni-
tio Petrs non et coguitio Pauli, vel clarius,
quia fpecies Petri non eft fpecies Pauli, & ided
pateric una fpecics remancre non remanente
dltert, non ficaucém res in propofito fe habet,
quaconclufionis ficuc unicus eft a@us, ita uni-
cacltfpecies & per confequens impofsibile cft,
quod manente eidem Ipecie non reprefentet
unmd; fimul ficut impofsibile foret, fi unica
pecies repraefentat Petrum & Paulum, quod L i S
pefsic eliquis cognofcere Petrum non cognito Inftatur. Debet {apientia diftingui ab

a“k"{tﬂ inpropofito fiquidem eft una fpecies apprehenfione & judicio, fena prima & fectun«
conclufioms & premiffarum , impofsibile erit da mentis operatione ad minus, fed finon at-
Cognoficre conclufionem nop cognofcendo tingeret fimul premiffas & conelufionem uni-

i i
Premilizs,quod eft contra experientiam, co a&u,non pofleedici diftingui, ficur nec ullps

v difcurfus, ergod. Probatur mi. quiatunceflene

§ Eﬁg?ﬁg‘“ Conclufio ﬁiCl%lldO. tantiim pllurcé; operationes g‘CCl.Illl.{.{:c, fenaggres
coon0feg szr" T"“ ?0250&0 50110111“?1101'“, gatum ahguod ex !)llufl?':vilsjudlflls R. negans
fDZCiuﬁonls . Pr‘rlimﬁus; ergo peraflenfum  do mi. cujus probationis ant. diftinguo , eflene
qllCHSmcdiu:, flc':_]gf‘ﬂ premiflas &perconfe- tantiim plures operationes fecundz: non ordi
Paetma, qiia y : dmc fon eft dl‘-'i_:l_l_dllm i€180  natead .fc invicem,nego ant. debité ad {& invi-
L iltillg?.'re l?lbl -’!tt:lnlg,zt l)I:{in]‘lliElS,nCCL'ﬂrﬂ- cem ordinat® & copulate, ac CDl}ncht,lc0I1CEa
wra Fflmiﬁ':r '?[ mec l:;ﬂll)s quiamedinmin  doant. & nego cqufc‘qlllcrltmr.n. [l:.'l_i.l‘; in quo-
at, quia c“;cm‘jl:f““ el C(fi:];lt de fe con- Iib.et adu fcncunﬁct_: & quolibet f:hicnrfu ree
e ttates prius debencefle con- quirieur,, ut premiffe I\apcantha.bjmdmcm &
00K inger 3 Opl:t:r‘?o AARECquAm dlCHllfflr connexionem ad cpncluhqucm, ita ur mtelles
g robaturmi, Quiaalioquin Gus affentiacur uni, quia jam habuit atlenfum
ingrederceur conclufionem, adaliud & ex vi illis cliciat aflenfum alterius,

Quod cft o : . =
maliftapiy 1473 communem do@rinam Sum- unde in quolibet difcurfin tria interveniunt,

; s oy t s s - ;9
sl crgofinon eft dicendum medium cognit1o noti, deinde cognitio ignoti & tan-
stediconcly, 2 = 5

ionem, nee dlci_dubcc, quodper demillatio,feu deduétio.quzeft quodammodo
Hermaniu Logica, g

E dmand;

; Pp copula,
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o n_w.do n-

Prys 1V. Difputario 111, De Analyfi Priori,fen de Priori Refolutione,

copula, fer. ntriufg; nexus & poteft clare expli-
ri exemplo fecundz operationss , nam ficuti
licio adeft apprehenfio fubje&i & appre-
fio pradicati, fic indifeur{u adeft judicium
antecedentis noti & cognitio confequentis
ignoti, & ficut in judicio adeft connexio ter-
minorum per copulam Eff fignificata, in qud
formalitér confiftit judicium , ita in difcurfu
adeft connexio poropefitionum, per ly ergd
fignificata, in qud connexione & illatione con-
fiftac difcurfus formalitér, non verd in eo, quod
unico a&u attingat pra:m'l{ras & conclufionem.

Urgetur. Potel intelleGus unico aétn
plura cognofcere, fed gquando intelle&us pluri-
bus aétibus unnum per aliud cognofcit eft dif-
curfus; ergd erit etiam difcurfus , quando per
unum a&um plura cognofcit, unum ex alio de=
ducendo. K. dift. ma. poteft plura cognofcere
difcurfivé, nego ma. apprehenfivé vel judicati-
vé tranfeat ma. & diftinguo etiam mi. fi illi
a&us dicant habitudinem ad fe invicem, conce-
do, {i non dicant, nego mi. & confequentiam.
Itad; icét unico a&u plura pofient cognofci,ta-
lis cognitio non eritdifcurfus , fed vel prima,
vel fecunda mentis operatio,

Arguitur contra fecundam Conclu-

fionem ; Potentia intelle@iva poteft codem
‘f aftu tendere in obje@tum formale & materiale,
" feun objeum quod & rationem gud, {ed pree-
miflz funt rationes qui & conclufiveit illud,
quod apprehenditur & cognofeitur; ergd in=
telle@us codem aGu potelt tendere in conclu-
fionem & prazmiflas. Probatur ma. poteft ea-
dem potentia vifiva attingere fimul uno a&u
lucem & colorem; erg etiam cadem potentia
intelletiva, B. dift. ma. & rationem gua4, id
cft rationem in qua & per quam, concedo ma,
poteft attingere potentia intelle&iva objeGum
materiale & formale, feu obje@um guod & ra-
tionem gud, id cft ex qud, nego ma, & dift. fimi-
litér minori,nego confequentiam, ad probatio-
nem majoris dico lucem & colorem effe ratio-
nem in qué, fen per quam adeod; unico au at-
tingi poflunt, premifle verd refpeétu conclu-
fionis funt ratio ex qu4; unde fufficit ut fimul
cognofcatur conclufio,licét non codem aétu.

Inftatur. Revelatio eft ratio ex qué cre-

dimus propofitis credendis, fed non potcft quis
credere ex revelatione, quin eodem a&u fera-
tur in revelationem ; ergo nec poterit quis ten-
dere in conclufionem , quintendat in rationem
ex qui, feu in premiflas. B. 1. negandoma,
quia revelatio eft potiusratio per quam, ut pa-
tet ex didis. R. 2. permittendo tranfirema.
dift. non poteft quis credere ex revelarione,
quin codem aétu feratur in revelationem , qua-
tenus altusfidei dicic dependentiam ad revela-
tionem, concedo mi. quatenus aftus, quo cre-
ditur revelatum, fit etiam a&us, quo credicur
revelatio , nego ant. & dift. fimilitét confe-
quens & nego confequentiam,

L‘[rgccur, Voluntas poteft eodem alu
ferri in medium & infinem; ergd eriam intel-
le&us codem a&u credere revelatum & revela-
tionem, & i hocergo ctiam eadem altu ferriin
premiffas & conclufionem , probatur confe-

quentia, quia ficut propter finem funt mediy:
ita propter conclufionem funt premiffi; crg“;
etiam eodem a&u in concluﬁoncm&:inpm.
miflas ferri poteft, quia ficut media funt ordi-
nataadfinem , ita premiflzad conclufionem,
Bt. negando confequentiam cum confequentia
probationisratio difparitatiseft, Quiainfine
& in mediis eadem reperitur bonitas, & ficfa.
cile unus aBus circa eadem haberi porteft, fedip
conclufione & in premifsis eft duplex veritas,
adeoq; etiam duplex affenfus diverfe rationis
haberi debet.

Argu][:ur proEodem. Plusexprimit |
aBusaliquis fub hac nota illationis Ergd, quim Tn
fine ea, verbigratid, plus eft dicere: Ommis homs
eft animal, fed Peryws ¢St bomo; Ergd (inferendo) &
Petrus eif animal,quam dicere: Perrus eft animal; ;,,;;;':'\:'
ergo peraltum illum, quo dico: Eygd Perrmelt
antmal , non attingitor fola hecnuda propofi-
tio,fed etiam illz= dug priores,cx quibuseft de-
dufta & confequenter unico adtu attingitu
conclufio & pramifle. B. negando confequen-
tiam,quia licér verum fit, quod plus attingaur,
quamnuda illa propofitio, illud tamen quod
fimnl attingitur,non fune premifle,fed depen-
dentia veritatis conclufionis & veritate pramil-
farumvelut: a caufa,

Inftatur. Hinclequitur, qudd illeadus
non attingat folam conclufionem, fed etiam
praemiflas; ergd eric idem alus, qui attingit
tam hanc quam illas, Probatur {equela, depen-
dentia ft eflentialicér relatio, fed hacnon po-

teft concipi fine extremis; ergd nec afosille |

cognofcens conclufionem dependentem &
pramifsis fine cognitione premiflarom. & ne-
gando fequelam,quia licée fuerit diGum,quod
per conclufionem actingantur pramiffe, non
tuit tamenaflertum,quod codem a&u,fed quod
diverfo. Ad probationis minorem dico, quid
non requitatur ad relationem , quod eidem
cognitione percipiatur relatio & extrema fi-
mul, fed fufficit, quod diverfisa@ibus, fedco-
dem inftanti temporis fimul , ficut neg; cum
cognofcimus effe@um , eodem a&u cogno-
{eimus canfam,fed diverfo, licét{imnl rempores

QUASTIO IL

In quo generecanfe Pransi|faconturrant
ad concluf ? .

Certum eftapud omnes,qudd Conclie }
fio dependear effentialitér a premifsis, exsdy
nccc{fgrib refpiciat,utpote ciim fit cognitiode-
du&a ex iis , hincin quzftianem vocatur, an
concurrant in genere caufz formalis, vel mate-
rialis,vel etiam finalis, aut efficientls? &poﬂct
quidem quaftio etiam moveri de pramifsis ob-
je&ivis, quiatamenhz noh funt univerfalitet
caufee, utpote cum frequentér fintab cffectu,vel
alio aliquo extrinfeco,hinc tantummodo refole
venda eft qualtio , iis ur formaliter fumptis
Circa quam materiam quadruplex eft fenten- &7
tia: Prima dicit: quodfi in premifsis admit &
tenda eft aliqna caufalicas refpeltu conclufio-
nis , tanguam caufe materialis extrinfecz &% g
o, qubg termini ex quibus conftat conclufio

defuman-




Jefamantur & premifsis adeod; videntur {ub=
ifbrare mareriam.  Ita Rle[uzl. Durand,
. I Secunda fententia dicit : Premiflas
gl::n;rcrc ingenere cau fa ﬁnrmlalj‘s cxcrin{rccae
Jaterins affenfus pramiflarum informando &
iflaminando iﬂtcilc&qm Idercrmm.e‘lr illum per
reprefentationem ob;c&ll& medii ad hane &
ponillam conclufionem c:lrmcnd‘_“m:. ;ta Hu‘r-
“du_.,l_Muriﬁuus,Arriagn.\ Tc;-txg d}plt: quod
conchifio non dependeat & pramifsis, earumd;
ofenfs, tanquam cauiaﬂ ‘cfhcicmc, fed folum
dleconditionem fine qué'non. Ita Averfa Ami-
cske.  Quartadenid; opinio tenetaflenfum
Prgmliﬁrum concurrere ad conclufionem, in
encre canfe efficientis: ita D, quafk prima
Em!og; ad fecundum, ubi contra D.Thomam
grovendoait: Praréreafupponit, quod princi-
iz fant difin&iva habicus conclulionisinalio
genrmcmfz:,quém ut principia cﬁ*’c&iva,gnod
fllimeft, quia (i aliquam racionem caufe di-
findive habent, ad habitus iftos non habent,
ufistionem caufee effe&vz, Scorum fequun-
tur Complut. Toletus, Ruvius, Didacus a Jefu
&major pars Thomiftarum.Trag; fupponendo,
tunquam in dubitatum,quéd pramifie non fint
caufafinalis, quia potins premiffe affumuntur
propeet conclufionem,quam écontrayideo

Dico1. Pr&mifle non concurrant ad conelu-

fovew in genere canfe materialis , vel formalis pro-
. 1 bgiendo, Haec eft contra 1. & 2. fent. &
sifi- Probatur : Quarcunque concurrunt in genere
w  caufeformalis & macerialis,debent ita concur-
rereutconftitnant aliquod unum compaficam,
quormutum (& habeat per modum a&us, &
alterum per modum potentiz, fed premifiz
non fie concurrunt ; €rgd non concurrunt in
genete canfe formalis & marerialis ma. paret
ex omnibus compofiris' Phyficis. Probatar
etizminor. quia ex pramifsis & conclufione
tonsefultat unti per e Phyficum,ergd. Proba-
trant. quia funt diverfi adus pramiffarum &
conclulionts, quorum quiliberin fua entirate
completus eft, nec habet fe ad alternm per mo-
durﬂal]ﬂijus perfedtivi, vel perfeétibilis. Dixi
Propié loquendo , quia rion intendo abfoluré
negare, pramudlas faltem obje@ivas pofle ali-
140 modo dici canfa formalis & materialis
conclufionis , quatenus termini conclufionis
ﬂ‘“fffrmini premiflarum macerialis, formalis
Verg, quatenus premifia fpecificant conelufio.
hem, que {pecificatio videtur pofle percinere
iCgeauscaufze formalis faltem extrinfeca,
ey . 2ACO 2. Probabiliiis 5t , qudd premiffe ef -
o Ifi?;_:o:rm-mn; addﬂ;’)rﬁ;ﬁn‘canl[[rd;anig, Ita Do-
it Pra, cujus promde‘ ctiam authoritate,
Probatur conelufio, ficus etiam D, Augnftiniin
i ialet, 3. ubi ait de Conclufione: summq con-
Nty ex confeffs , {eilicet conclufio efficitur &

Precifsis & lib. 1. contra Crefcon, 20. yeiis Ho-
lieffictuy,

_ Probatur etiam ratione | Quia
;Ti{]l'a;:ligl‘:li-a €% quibus 4 pofteriori colligi po-
PEI';uan[-JI ? iquid h'r gltcrllls caufa effe@iva, re-
s L’r]l-;cf:]l"lj'rzm‘lﬁls refpeftus conclufionis s
i g icientér concurrunt. Probatur ant.

Cticiens delyer virtualiter continere fuum
Ecimandi Hermans Logica,

IL
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effeGum , fed premiffie virenalitér continent
{oum effe@um ex Philofopho 1. Poft. 1. & 2.
deindé effettus debet afsimilari caufe fuze , fed
conclulio fi non totaliter, plurimum; aflimila-
tur pramiflis, quia ex certitndine evidentia, &
veritate pramiflarum: menfuramus cerzitndi-
nem;evidentiam & veritatem conclufionis, er-
£6 : tandem requiritur,qudd caufa fit prior fuo
cffeftu, & effetus dcaula dependeat , fed hoe
torum habent premifla, refpeltu conclufionis,
ergo. Probatar mi. quia inrer conclufionem
& pramillas eft dependentia tim effencialis, ue
fi premifle noneflent in intellefy, impoflibr-
le effet intelleCtum facere conclufionem, quia
conclafio,ut talis, dicit ordinem ad premiflas,i
quibus accipit fuam veritatem, & fiincelle@us
eliceret,verbi grarid,hane propofitionem ; ergd
Perrus eft rifibilis,non eflet conclufio, quia hazc
elt fcientia & difturfus, 1lla autem tantiim fim=
plex propofitio & indicium.

Dices: Cum Amico & Averla,ex hoc [e-

qui,prgmiflas effe tantium condiriones,fine qui-
bus non, adeod; non concurrereeffe@ive, Sed
Contra, Tunc requirstur conditio fine qui
non, quando agens eft indifpolitum,, vel impe-
ditum,& illa conditio et quedam impedimens
ti ablatio , ideod; non dicitur canfare effe@um,
ut patct in approximatione 1gnis, ad ligaum,
fi autem agens & paffum fint debité approxi-
mata, non impedita, nifi fequatur a&io, fignum
elt, quod agens non habeat adequatanivirea-
tem,fed petit fuppleri ab alio,alias pracludere~
tur omnis viaoftendendi a&ivitatem caufarum,
poflet enim quilibet pro libitu dicere omnem
caufam fecundam efle conditionem fing qui
non, & effetum a fola prima dependere,fi ergd
intellettus ex fe non impedicus ad agendum ,
nec ad recipiendum altum conclufionis habe-
ret completam virtutem producendi’ conclus
fionem,produceret cam fine pramifiis,

Dices Cum Arriaga : Illas tantiim pre-
miffas effe caufas formales exerinfecas , non ve-

IV,
Non licet ine
ferri ot
Tasstim cona
ditiones,

V.
Nec effe cane

ey r s 4.
ro efficientes. Sed Contra. Secundum Arria. /# formales,

gam, & alios ejuldem opinions, illa premifie,
ut funt caufe formales extrinfecz, tantiim illu-
minant intelle@um & proponunt, fen approxis
mant {ubjeétum, fed certum eft, quod pramiflee
circa conclufionem adhuc plus faciant ; ergd
non funt tantim caule formales extrinfeca.
Probatur mi. Quia apprehenfio illuminat in-
telleftium & etiam proponit intelleftui judi-
candum,{ed majorem caufalitatem habent pra-
miflz, circa conclufionem, quim apprehenfio
circa judicinm, cum aflenfiss conclufionis 1114
tive,& quali per impullum inferatur,non fic jus
dicium ex premiflis, Seddire@¢ conclufionem

impugnandi{ incontra
Argmtur, 8i quis proponat hocaut fi-
mile Enthymema: Omne aniveal vationale et ho=
mo; ergd Chriffui et oo y confequens non can-
fatur ab antecedente; ergd pramiffz non funt
eaufaconclufionis effeiva; probaturant. nul.
Jum naturale poteft caufare aliquod fperna=
turale yfed T0 omne animal rationale e homy , eft
naturale & To Chriffus 5t bome, e [upernaturale;
ergo non poteft canfariab illo antecedente, By
Pp 2 in

V1.
In gunlibet,
enthymemate
Sibintelligie
Eni minors
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in hoc,&quolibet alio fimili enthymemate,fub
intelligi iftam minorem:Chriftus eft animal ra-
tionale, qua eftin intelle@ulicéenon profera-
tur voce , eltq; defide & ided poteft caufare
hane conclufionem,qua non eft de fide, fed po-
tius conclufio Theologica,quid fic auzem Con-
clufio Theologica, dicetur in eadem fcientia,
Sed

Inftatur. Nulla caufa poteft aliquid can-

fare Phyfice,nif exiftat,fed illa minor non exi=
fit; ergd non potelt canfare illam conclufio-
nem. R. I. diftinguendo ma. nifi exiftat Phy-
ficé, vel moralitér , concedo ma. nifi exiftac
Phyficé,nego ma. quia facramenta caufant gra-
tiam (fecundum aliquam probabilem fenten-
tiam etiam Phyfict) quando non exiftunt, ut
patet, quia quando profertur forma in baptif-
mate completé non exiftune amplius partes
priores. Imo incafu,quo obex pofitus eff,quan-
do revivifcunt producunt fium cffeftum etiam
quodammodo non moralitér exiftens, & di-
ftin&a fimilieér mi. nego confequentiam. Bl 2,
nepando mi, quiaillaminor veréexiftitin in-
telleftu, licét non proferatur, adeog; habet ad-
huc veram rationem & efficientiam, ad produ-
eendam conclufionem.

Urge[ur. Poteft haberi affenfus Con-

elufionis ab{g; eo,quod exiftant premiffz Phy-
fict, vetmoralitér, vel inintelle@u ; ergd pra-
mifl non funt caufa conclufionis ; probatur
ant, quia poteft aliquis recordari alicujus con-
elufionis, quam etiam proponitab{g; eo »quad
recordatur, quod ipfam probaverit his, vel illis
preemiflis; ergo potelt haberi aflenfus Conclu-
fionis absd; €0, quod premiffe exiftantPhy-
ficé, vel moralitér, vel inintelleGu. B. dift.
ant, Poteft haberi conclufio, qui conclufio,
nego'ant. quz propofitio, concedo ant, & nego
confequentiam. Itag; conclufio, qui conclulio
effentialicér dependetd pramiflis, quia eft cer-
tia mentis operatio, que in hoc confiftit, quod
unum ex alio inferatur.

RGP]JCB.EUI’. Dependentia non argnit
autem caufalitatem , quia fecunda mentis ope-
ratio non potelt effe fine prima , & tamen pri-
ma non eft caufa fecunda, volitio haberi nequit
{inc intelle&ione , & tamen incelle&io non eft
caufa volitionis; ergo nullafolutio per depen-
dentiam. ®. difting. ant. dependentia quz-
cundue, concedo , dependentia caufz efficien=
tis non arguit caufalitarem; nego ant. ad pri-
mam probationem dico,{ecundam mentis ope-
sationem caufari , quandod; 4 prima fitermini
i1li fint per fe noti & cvidentes, quamvisautem
non ordinarié id przftant non cft tamen pari-
tas , quia conclufio fequitur necellario per ali-
quam vim impulfivam & efe&ivam,nen fican-
tem judicium ex terminis apprehenfis, nifi fint
evidentes & ex fenoti, & perhoc patet etiam
ad probationem fecundam,quia volitio propo=
fita intelle@ione non neceflarid fequitur , nec
abipfa fpecificatur intelle&ione ficuti conclu~
fio a preemiflis. Quod fitamen praécavere velis
adhanc replicam.  Refponde ad Urfionem 2.
dift. confequens non {unt caufa conclufionis
hujus, quam quis haberet, quando recordaretur
alicujus conelufionis & non recordaretur dif-

Pars IV. Difpusatio 111, De dnalyfi Priovi,feu de Briori Refoluzions,

curfus claré , fed taneiim inconfufo, conceds
confequentiam ; non funt caufa conclufionis
quando a&u funt propofite, nego confequen :
tiam, & Ratio eft, quia conclufio eft diﬁ'in&;;
rationis abilla, quam habet quis dependentér
apramiflis altu propoficis, fi quidem prima de.
pendet @ memoria alicujus difeurfis, in confy
{o & confequentér, hzcconclufio d difcurfuig
confufo ac proinde minus certa minusd; clars
eft, fecunda vero dependet aba@uali difcurfy
determinato 4 quo certior, & clarior habetur
conclufio, ac proindé etiam majorem eviden-
tiam habet.

QUASTIO IIL

Subquirationed ebeant effe pramife
cum conclufione.

Hzc Qua‘:ﬁxo videtur ided movericx
¢0,quod pramifle ab Ariftotele vocentur prio. On L
res,& quia etiam eas dixi veras efle caufas, can. ™
{a autem femper precedere debet fium effe.
&um eod; efle aliquomodo prior, hinc dubita-
tur qualitér debeane efle fimul,ita tamen,ut ad.
huc poflint dici priores. Circa quam mate.
riam quintuplex cft fententia. Prima dicit:
quod affenfus praemiffarum debeat tempore
pracedere conclufionem, ejusq; aflenfum: ita
Capreolus & plures alii &c, Secunda afferic:!
quod major debeat quidem tempore pracede-
re,minor tamen debeat efle fimnl naturd, Ter-
tia vero, quod Premiffe debeant efle fimal
cum conclufione, nonin fe, fed per habitus ex
aflenfibus,premiflarum reli&is. Quarta,quod
affenfus premiffarum debeat effe,, cum aflenfs
conclufionis , non per habitum , fed per attum
recordationis, Ita Connimb. 1. Poft. 1. g4,
art. 2. Quintadeni; fententia docet, quod
premiflzinfe fimplicitér debeant efle, cumal-
fenfu conclufionis. ItaD.1.Poft g g. &9.&
q- 3. Prol. ac Scotifta & Thomift communi-
tér.  Pro qui {ententia intelligenda anteres
folutionem

Notandum 5 Ex Do&ore fupra, pra-
miffas duplicitér pofle confiderari primd, ut
funt quiedam fimplices propofitiones, nonap-
plicatz ad fe invicem;nee ordinate in Syllogif- ¢
mo,& fi fic confiderentur noneft dubium, quin fi
major poflit eflc fine minore, & utrad; fine cons
clufione, & econtra. Secundd,utfubfunt difpo-
fitioni Syllogifticz, & intali ftataiterumdo-
plicitér {peftari poflunt, primé formalitér, ut
{ubfint relationi caufz in ordine ad conclfio-
pem veluti ad effeétum, fecundd fundamentali-
tér,ut fant caufz fundamentalis conclufionisin
qui confideratione {pectantur, {ecundiim pro-
prias naturas , & ut arelatione cauf prfin-
dunt. Inutrag; ergd pofteriori acceptionecon=
trovertitur , an aflenfus premiffarum quamyis
tempore prius eliciti, debeant nihilominusper
manere & in eodem inftanti effe cum conclie
ﬁUnC = ql,.lO Prmnatatc. i

Dico 1. pramiffe formalivér [peita it
bent effe fimul,non fmultate [oliim temporis, fed erian i
nature. Hezcelt Scoti fupra & communior

Probatur ; Quia premiff , u diis
quaftiene prazcedenti fimt cauls aoncluﬁom
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Ouaftio 111 Quomodo Pramiffa debeant fimul éhe,

fed caufa, ut caufa, debeil: fimul na;u{a exiftere,
aumfiocfetu; ergod ctiam pramiflz cur;x con-
dufione, Probatur mi. quia caufa,ut caufa ff)r'
malitér dicit aliquid reinr_lv_um , fed }'r_la.:;vg
{unt fimul naturd & cognitione; ergo etiam
caufa, urcaufa,

Dico 2. Pramiffe fundamentalizéy confide-

wte debent effe fimalin eodem inftanti, temporis non
&

ot pey babissw s dset actum recordationis, nec tiri-

g {la [edntrag,per proprias entitates.  Hucelt

etiam communis, : :
Probatur prima pars videlices,
qubd debeant fimul exiftere, quia fune caufee
conclufionis , caufee autem dum a&u canfant
wifteredebent; ergo etiam przmiﬂ'x.

Probatur fecunda pars, quod non
perhabiras : Quia habitus eft folummodo cau-
fafimilivmauum illis a&ibus a quibus eft ge-
pitus, [ed aflenfus pramifiarum , & aflenfus
conclufionis non funt fimiles, quiafuntfpecie
diverfi ; ergd habitus premiflarum non poteft
concurrere ad aGum feientificum conclufionis,
fedtantimad affenfum premiffarum. Confir-
matur: Quia habitus non datur potentiz, ad
fimplicitér operandum, fed ad facilicér operan-
dun, quia potentia fine habitu poteft produce-
te&elicerealtum, fine ullo prorfus habitu, fed
premiffe requiruntur in intelle@u ad fimplici-
setoperandum,ergd. Probatur mi, quia impof=
fibileclt, ut intelleQus conclufionem producat
finc pramiflis.,

Probatur tertia pars videlicet,qudd
nonfiufficiat a8us tantum recordationis. Quia
tutiamentis operatio effentialitér dependet
feennds, itaquod fine ea non poflit caufari, fed
#hadeterminatis provenit & preemiffis Jergd fi-
nepremiflis a&u exiftentibus feri nequit, nec
s recordationis defe@um fupplere poteft,
quia eltimperfetior , & non continet in fe af-
fenfi premiffarum.

Probatur denid; ultima pars:

1 btag; premifa oft caufa; ergd utrad; fi-
l'ﬂ‘.lll exiftere debebit & non una folum , quia
timben: b un3,quim abaltera dependet, nec
msior ratio de uaa, quim de altera: cliim
UG, extremitates ingrediantur conclufio~
fem. Sedpropter habieus in contrarium fic

Argmtur. Habitus eft quadam virtus

fc_mtn Principiorum ; ergd continet in fe
:d ;;galtf{ry illorum, adeog; poterit concurrere
o ‘é{‘i.m“mﬁm_t pram:ife <R dift.ant. eft
o neemél; principioram pgrfxalc,conccdo,

llcg:J al%o, diftinguo ﬁxp]l::cr confequens,
b mcrazn ccnfcqucnln‘am. Itaque,quia
Sl M;mmc: tor::fliter aftum,quia enm
s pro Heere nequit, fed requiritur po-

alimul, ideod; non poteft efficere , quid-
Quid poteft efficere aBus

moiﬂfmtur‘ IcIr::jn habitus eft fufficiens in
i mz;u't leuc‘Iat in in l.:cntinnem & etiam {n
?i()mmﬂm-ﬂ?;%:’mam idem habitus.pr]‘ml:l-
et 1 conclulionem &principia,

ufa fnlﬁmparria]is, fed etiam

: 200, 01 et o
Otalig,
i fiegamdo confequentiam utramd;

a0r
difparitas patet ex di@isfupra, quia ininten<
tione & ele@ione reperitur eadem bonitas , i
premifsis autem & conclufione non reperitur
cadem veritas.

Dico 3« Nonolflanteille fouultatepramif~ v 1,
Jarum & conclufions far adbuc priovitas nature, Bt tamen
Nec hac habet incommuni fententia difficul. :fz‘“ pries
tatem. i

Probatur breviter: Omuis conclu-
fio dependet effentialiter 3 premiflis velutid
caufa, fed omnis dependentia arguit prioritas
temaliquam , nonaliam potius, quam naturz,
ergd.

Dices: si premiflz, ut priores cogno- VIL
fcuntur; ergo tunc ignoratur conclufio, quz
eft caufatum, fed ignorato caufato, ignoratur
ctiam caufa, ergo. ®. exD. q. g. Sup. urMa-
ftrius citac & habet Argumenrum valere de
preemiflis formalitér, in ratione caufz acceptis,
non verd de pramiflis fundamentaliter fum-
ptis. I. 2. Alind efle pramiffas efle priores na-
turd, id eft independentes  conclufione, &
alind, efle cognitas, non cognita conclufionc,
conclufio itag; non dicit, quod cognoftantur,
ut caufe,non cogniti conclufione, fed efle natu-~
ri priores,id eft independentes A conclufione.

QUASTIO 1V.
A pofiso affenfu pramifarum intelleFus

meceffitetur ad aflentiendsuam Conclufioni 2

Senfus quaftioniseft: Anvidelic 3
cet, quando intelle&tus apprehendic premifias,
ut evidentér veras & ex illis fequi conclufio-
nem, poflit tunc non affentiri conclufioni, licde
jam aflenferit, & conceflerit,ac judicaverit pre-
miflas veras & legitimé difpofitas, an verd ne-
ceflario debeat elicere affenfum circa conclu-
fionem, peraflen{um autem nihil aliud intelli-
£0, quam judicium illud, quo inrelleGus judi-
cat aliquam propofitionemefle veram,ficuc per
diffenfum,judicium, quo intelle@usjudicat ali-
quam propofitionem effe falfam. Pro clariori
itad;ntelligentia
Notandum. Ex Scoto quodlib. 16, 1.

art. 1.Necefitater,prout ad propofitum infervie, alie e ve
feu determinationem potentiz ad a@um efle _:gi“;;:"‘
duplicem, Pritma oS} contravietarh & [ecifications, . tradillies
Secunda verd exercitii,feu contradictionin Necefli.- nis,
tas [pecificationis eft , qua potentia neceflitatur &
determinatur ad aliquam determinatam fpe-
ciem adtils , ita ut i eliciat ullum aGum circa
objedtumille a@us debeat efle hujus {pecieipo-
tius,quam oppofitz, itatamen,ut poflic elicers,
vel non elicere aGum hunc, fic voluntas f hae
betrefpe&u boni in quo nullam reperit ratio-
nem mali, licét enim voluntas poflicvelle vel
nollebonum, tamen fi {e determinat ad ullum
aftum circabonum, illeaGus erit potins voli-
tio, quimnolitio , voluntas enim non potefl
nolle bonum,quiabonum, licet poffetillud non
velle, tinde non velle & nelleinter fe diftin-
guuntut, quia nolle eft a&us pofitivus,non vel-
leeft negatio volitionis pofitive quare potefd
quis non velle, qui non poteft habere nolle, ut

Pp 3 pates
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patetin dormientibus. Neceflitas exereitii eff,
qué voluitas ita neceflitatut,, ut non poflit non
elicere aum, fic neceflitatur potentia vifiva,
quia pefito prafente obje&o & potentii non
impeditd;non potelt non videre, P\a:c neceffitas
tollit libertatem,non tamen prifma,

Notandum fecundo: Huicdupli-
¢i necefsitati duplicem correfpondere liberta-
teni, Liberras videlicet contrarietatis & [pecifica~
sionis s & Libextas conrradictionis & exercitits i
bercas contravietarireltilla, qué potentia poteft
elicere hunc a&um , vel gjus contrarium , verbi
graci, qui voluntaspotelt elicere volitionem,
vel nolitionem circa objeGum, itemqué intel-
lefus ex imperio voluntatis potedt elicere af~
{enfim, vel diffén(um,  Libertas contradictionss
¢it, qui potentia potelt elicere, velnon elicere
alum,verbi gratid, qud voluntas poteft clicere,
vel non elicere volitionem objeéti , &idem dic
de intellé@u eximperio voluntatis, & ided hzc
dicicur contradiltionis , quia poteft potentia
haberé aftum , aut negationem gjus,, que eft
contradiftorium atls. Contrarietatis dicitur
ralis, quia poteft hunc habere abum pofitivam,
ant alium contrarié oppofitum fibi, folaigicur
necelsitas exercitii toilit libertarem Gmplici-
tér,effo enim : voluntas non pofsichabere noli-
tionem boni & confequenter necefsitetur ne-
ecfsirate {pecificationis poteft tamen nullum
a&um elicere circa bonum , & fic eft liberali-
bercate contradi&ionis non contrarietatis, Fis
itad; prenotatis

Dico 1. rofitoaffenfi preemillarsm infeve-
ravam & bene difpofitarum ac applicatarim intel~
lectus neceflitatyr ad caneluffonem necefitate fpecifi-
cationis, ita Do&or 1» Poft, g. Do Thomas,Du-
randus 8¢

R ;

Et probatur primo: Authoritate
D. Auguitini. Diale®. 3. Ex duabus [ententiis (id
cit praemiffis) confefis illa fumma [equatur, qu jam
vigcelfrid concedetur. Et in Enchiridio ad Laur.
13, Conmegxis ait : yatiocinationi velut inevitabili-
sey compelit hoe dicere.

\

Probatur {ecundo : Authoritate
Arift. qui Syllogifmum definit 1. Prior. 1.8 1.
Top. 1. Quodfit aratiq in quo quibs[dam pofitss (id
eft caulis) alind quodpiam abbis, que pofita ex ne-
cefirate dccidit eo,quud hiec finr

Probatur Conclufio tertio
Ratione : Imphicar intelle@um aliqua duo ju-
dicare unita, tertid faltem increatis, & poftea
nonjudicare ea efle unitainter fe; ergo impli-
cat;quddextrema conclufionis judiceteffe uni-
ta cum medio, quin eajudicet effe unica inter{e
inconclufione ; probatur ant. quia implicacin=
tellefum diffentire primo principio ex termis
nis nato , quale eft illud principium increatis
quacund; funt eadem uni tertio funt eadém
inter fe, ergd,

Dices : Intelle@um ex fe quidam non
pofle, bené tamen ex imperiovoluntatis,  Sed
Contra, fic {¢ habet intelle@us ad verom , ficut
voluntas ad bonum , quia ficur objeGum ad-
#quatum volitions cft bonum & objeftum ad-
Zquatum nolitionis cft malum , 1ta obje&um

Pars IVi Difpurario ITL De Anabyfi Priors, [ende Priové Refolutione,

adzquatum affenfus eft verum, & objeGum ads
zquatum diffenfus eft malum,fed voluntasnon
poteft nolle bonum alids tendeéret exera funm
objeftum adequatum ; ergd non potelt ingel-
leGuiimperare, ut diffentat vero,quod probs-
tur: quia voluntasnon poteft habere majorem
liberratem,aut poteftarem inimperandoa@um
intelledtus,quim in eliciendo fios,ergo.

Confirmatur & Probatur v
fecundd fimul Conclufio: Non potelt intelle.
&us‘dc aliqua re judicare diffentierido,nifi pre-
ceflerit aliqua ad diffentiendom apprehenfio,
fed fi intelleGus concelsit & admific pramifias,
non przceflit aliqua apprehenfio falli; erpd in-
telleftus non porelt judicare vere cffe fallun,
confequenter neceflirabitur neceffirate fpecifi.
cationis : major patet, quia neceffand ante
quodlibet judicium debet prius praecedereap-
prchcnﬁn; ergd: minor autem fupponitur,ergd,

Probatur tertio : Non poteft inte 1l
leftns diffentjre conclufioni,nifi diffentiatpre.
mifsis; ergd pofito, quod affenferit pramifs
neceflarid debet aflentire conclufioni; proba.
tur confequentia , per pramiflas fpecificatur
conclufio ; ergo fi affenfic pramiflis,, deber
etiam aflentiri conclufioni.

%
Probatur quarto: Sipolfetintele. 11
&us meus non affentire conclufioni , huicfads
in Dari pramifsis iftis : Omnis Mater diligic
Filium , Medea eft Mater, vifis & coneefsis, ne-
gare hanc conclufionem : ergd Medes diligit e
fism,poffet fime ) affentire duobus contradido-
riis, fed hoc eft impofsibile,crgd. Probaturfes
quela, quiaﬁdlifcn:ithuic, edeadiligitFie
lium , débet neceffario hanc admattere aligua
Mater non diligit Filium,{ed hac eft contrad:e
&oria majoris,jam ante conceflze; ergo aflenti-
retduobus contradi&oriis,  Sed
Oppomr,ur Authoritas Ariftorelisz,
Priorum, ubi dieit: qudd contingat alighem[one
Melamn effe fBeritem hanc effe pulsin & ramen dubi v
tae athuc, an habeat alsqusdin ventre; ergdintd- 1/
Te&is non necefiitabitur ad affenfium concli- 70
fiinis ; probatur confequentia, tantum reple s
gnat , quod coneluffo aliqua certa vertaturin e
dubium guantum fi negatur ; crgd fidecad
birari poteft, poteit cidem {implicitér diffent-
re, . Ex Dodtore Ariftotelem intelligendim
fic,feilicet ad aflenfim conclufionisnon firffice
re affenfum preemiffarum , fed etiam requirh
qudd confiderentur,ut fibi invicem connex&&
eoordinate , unde in forma Refpondert potch
difk. ant, Contingit aliquem fcire &c. & dibi-
tares an habeat aliquid in ventre, {i propofitio:
nes fecundium fe fpedentur , concedo ant; §
confiderentur fub forma (yllogiftica & majoh
& minot fit concefia, nego ant. & confequed:
tiam,cum confequentia probations. Sed
Inftatur : IntelleGusin talibus premie
fis etiam fyllogiftice difpofitis,cft adhucdelpo-
tice (ubjettus imperso voluntatis, ut doget P,‘“
Poteles 1, Polit, 3. ergd potelt adhuc probite:
re,quod aflentiat & pracipere, qub‘{“"_ﬁ““;j}
R. negando confequentiam,quia Ticéeficfoba
tu1s voluntati, tamen poficis omnibus prefegt
ficis ad agendum necefsitatur ad agendum c;
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en, quod potentia fit naturalis, unde VOIUﬂl:LCE!

nidem impcdi{e & facere pOtc_It,ut‘nog affen-
ti,,[Prxmii'sxs y Iltamel} cc?llcedJF ;fﬂcu:;n pre-
gifiisnon poteftamplius impediri, utclare pa-
tchit ex probatione fecunda fequentis conclu-

0N15.

: Urgemr; Contingit defaéto,ut Philo-
foph fatisexpertiin rcgulileogicx conccdex_nt
has premiflas ex con \:\emmcxa vo_lunl:a_t:«.;:
Omnetotum eft majus fud parte, lineain infimi-
num protena eft totum. & tamen negant fCCL}n—
dumregulas Logiceillatum: ergo linea inin-
finium protenfa cﬁ:-ma!nlr fga parte, quia pu-
tant , quod pars infinici fit infinita , & quod
umuminfinitum additum infinito alteri, non fit
majusiplo; ergd folum ad negandas przmiffas
beat difpofitas voluntas intelleGum determi-
nate porelt , fed etiam iis concefsis ad diffen-
tiendum conclufioni. Bt negando ant, nullus
enimquiadmittic eas pr:emiiiés,;mgar, autne-
gare po:cﬂ' conclufionem , fedilli quincgant
conclufionem, negant etiam majorem,aliis de-
beretallentiri duabus propofitionibus contra~
diftoriis, quod eft impofsibile, quia fi admifsis
premifiis negaret hanc conclufionem , linea in
infimtum proten{a eft major fud parte deberet
admiteere hanc; ergo aliquod totum non eft
majusfiiparte,, quod eft contradi@orium ma-
jorisconcefse,  Hine

Dico 2. pofitis ¢ concefia pramifii & visi

St bovitae confequentie » mecefiatur intelletus etiam

adfferfim necefitase exercitéi. Hanc poft Do&o-
rem plurimi tiim Recentiores, ttim alii tenent,
EltetiamD, Avguftini, ubinon modo de con-

, clufionibus veris,fed etiam probabilibus & fal.
o, fshecdicit: Newo ad conclufionem Salfan: confe-

guenti (1d efteceflarid) impellitur, nifi priis con-

Joferit fulfis, quibus eadem concluffo , velst nolit ef -
Jeiwns

Probatur ratione primo. Agens
uturale ltimaté difpofitum , & non impedi-
tum pofitis omnibus prarequifitis, non poteft
nonagere fed intelle@us eft tale agens, & quan-
dopramuff adfint com aflenfuillarum , intel-
leus habet omnia requifica ad eliciendum af-
:flpﬁlm conclufionis ; ‘ergd neceflarid ipfum
ICIEL,

DiCES : SiintelleGus neceflarid eliclet

ﬂﬂ'cnfulmmnduﬁonis, non erit neceflarius, nee
p_ol"s:bilusaliquis habicus ad conclufionem eli-
tendam, fed hoceft contra communem »ergd
Probaryy fequela, quiaad potentias naturales
o daturullus habicus, Sed &e, ergo. . hoe
:Ei%:’:m? non folum militare contra con-
- .m;ﬂ’ Ft! ctiam contra gffcnfus premifla-
A rlaazlnf:&plnrun!, fietenim naturalitér ju-

Pmm[zﬁ:; as,gratis ponetur habitus, cum ad
E"mmn:m‘a];{[-umcm non decur habitus, ur ar-
s IJL_nc, cum tamen adverfariietiam
i unmr; !;tl‘is Principiorum,& fi argumen-
S leterconclude;er,omncsumnim‘)

“mntsa&ut:' cituales tolli deberent » cum
st u‘;g:}?llg&us ﬁntnatu_raic‘:s. . crgd
el ﬁ:,:l ¢ ab1tusltun;max|m.e ferviant &
el r,mfulm Pl'&?n’nﬂﬁ! ita clare non difpo-
i lit" C ita evrdgnfes & certz apparent,
intelleQus facile allentiat conclufioni

Dualtio 1V, Anper affenfimpremiffarum intelleus e, 202

extra premiflas propofitz per modum fimpli-
cis propofitionis,

\

Probatur Conclufio fecunds:
8i pofletintelle&us poficis & concefsis pramif-
fis non aflentire conclufioni, hoc deberet pro-
venire ex eo, qudd voluntas diftraheret incel-
le&tum ab aflenfu premiflarum, fed hoc fieri ne-
quit, ergo, Probaturmi.  Quiavoluntas,aut
difteahitintelle@um inillo inftanti,aut in alio,
neutrum dici poteft, ergd. Probarur mi, quia
fidiftraheretillum in aliquo inftante fequente,
id fieret nimis tardé , quia jam praeccfiifler af=
fenfus conclufionis; nec incodem & prafenti
diftrahere poteft, quia jam concefsit eam,aliis
non concederet pramiflas,  Sed pro Contra-
ria fententia

XIL

Arguitur primo: Bosum nonpo- XI1TL

teft necefsitare voluntatem necefsitatc exerci.

Intellectus
oteft mecef-

til; ergd nec verum poterit necefsitare intel- fitays licét
le€tum. B. negando confequentiam , quiavo- nonyolsatss,

luntas eft ex natura fua potentia libera, qua
pofitis omnibus requifitis ad agendum agere
poteft, vel non agere, non fic autém intelleéus,
qui eft potentianeceflaria adeod; pofitis omni-
bus requifitis ad agendum , neceflario apere
debet.

Inftatur. Qudd intellc&us fie potentia
neceffaria, non fequitur, quin abalio impediri
pofsit; ergd quod fit neceflarid, non ftacim fe-
quitur, debere eum agere pofitis omnibus re-
quificis: probatur ant.  Potentia locomotiva
eft potentia naturalis, fed hac potentia poteft
impediri a voluntate ; ergd etiam intelleGus,
licet fic potentia naturalis,poterit impediri. &,
negando ant. cum confequentia probationis
quia qudd intelle@us non pofsic impediri a
voluntate non praecist provenit ex co, quod fie
potentia naturalis, fed quiacft porentia nacu-
ralis, non fubordinata quoad omnes fiios a@us
voluntati,cum in mulels ipfam precedat, & vo-
luntatem manuducat ad volenda & imperan-
da, potentia vero locomotiva eft fimpliciter,
quoad omnes fos aétus fubordinata voluntati,
&nullo modoeft cognofcitiva.

Arﬁgumurfecundc‘x Quando intel.
le@us affentic his premifsis: Ommnis homo eff ani
malsomne rifibile e5f homo,non necefitacur adin-
ferendam hanc conclufionem : Ergd omme rifibi-
leest animal, quze eft conclufio deducibilis exil-
lis premifsis in Barbara ; ergd non necelsitatur
concefsis premifsis inferre determinatam con-
clufionem ; probaturant. quia pofletiftam in-
ferre ; Ergo aliquodrifibile est anmal, qua eft de-
dulaex iifdem principiisin Baralipton,, & hane
etiam non detetminacé infert,quia poffet infer-
re priorem & confequentér non neceflabicur,
quia non eft afsignabile,ad quam potius pree al-
teta necefsitaretur, R dift, ant. & antecedens
probationis, fivideatbonitatem confequentia
in una & nonin altera, nego ant. { non, con-
cedo aiit. & nego confequentiam. Itag; intel-
le@us nunquam necefsicatur ad aflenfum con-
clufionis, nifi videat bonitatem confequentiz,
fi ergointelle@us prius videat bonitatem con-
fequentiz in Barbara,necefsitabitur ad aflenfum
conclufionis in Barbara, fiverd videar priusbo-
nitatem confequentiz in Baralipton , necef-
' ficabreur

XIV.
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frabitur ad affenfum conclufionis in Bara-
lipton.

Inftatur: Supponatur, quod in eodem
inftanti videat intelleGus bonitatem confe-
qucntim in utrog; modo, faltem tunc nonne-
cefsitabitur ad unam conclufionem potius ,
quidm ad altcram , nempe non magis ad eam,
que {equitur ex Barbara , quim cam, qur fequi-
turin Baralipton, ergd, B, quod tunc necefsica-
bitur ad aflen{um conclufionis in Barbara , com
hzc conclufio fit magis evidens, ntpote inmo-
do dire&e concludente perfecte,& confequen-
tér movebit fortius intelle&um,conclufio verd
in Baralipton, cum fit indire&anon tam forti -
tér movet, quiaquando intelleftui proponun-
tur duo objetta, quornm unum eft evidens, &
alterum eft minus evidens, tuncrapiturintel-
leftus ab objefto evidentiori & fortius mo-
vente.

U‘rgetur. Hinc fequeretur,quod intel
le&us polsit affentiri premifsis & fimul videre
bonitatem confequentia , & tamen non necel~
fitari ad aflenfum, ut patet in pradifto cafu;
ergd intelle@us non necefsitatur ad aflenfum
visi etiam bonitate confequentiz ; probatur
fequela, quia tunc videtur bonitas confequen-
tiz in Baralipton, & tamen intelle&us non ne-
cefsitatur ad eam,ergd, B. dift. fequelam. Siin.
zelleftus non rapiatur ab obje&o evidentiori
& fortiusmovente, nego fequelam, fific conce-
do fequelam , tunc erenim impeditur intelle-
&us ab objedo fortius movente , ne eliciataf-
fenfum conclufionis inevidentioris. k2. Quod
quandc intelle@us 1 codem inftanti, videret
bonitatem confequentiz, ucrinfg; pofito aflen-
fu preemiffarum , quod tunc intelle&us necelsi-
tetur ad aflenfum utriusg; conclufionis eli-
ciendum , vel faltem ad eliciendum aflenfim
conclufionis evidentioris in primo inftanti, &
ad aflenfim minus evidentis in fecundo inftan-
ti, qui affenfiss eliceretur in primo inftanti, nifi
ab obje&to fortiori impediretur.

Argultur tertlo. Sifufficeretaflen-
fus pramiffarum,ad affenfum conclufionis. Se-
queretur, quod fi quis affentirctur uni princi-
P10, neceflarid deberet fcire omnes conclufio=
nes ex illo deducibiles, fed hoc eft inconve-
niens,ergo : probatur{equela,quia non eflet ra-
tio , quare potius ad unam dererminaretur,
quim ad alias, cum omnes aqualiter fequantur,
ergd. B negando fequelam, ad probationem
dico , rationem cfle,, quiaillud commune prin-
cipium , ex quo plures deduci poffuntconclu-
fiones, applicatur & dererminatur per fubfim-
ptionem, fen per prupoﬁtioncm p quxdicitur
minor, utinexemplo patet ifto, i quis diceret:
Omne animalvationalees! vivens,ex quo deducere
poflet timbené, quod Petrus fit vivens, quim
quod canis autcateus, nihilominiis i infertur,
quod Petrus fit vivens, determinacur per hanc
fubfumptionem , [ed Petrus efF animalrationalesex
qui fubfumptione determinatur pofted intel-
le@us,ut inferat potius; Ergo Petrus eft vivens,
quim quod inferat ; ergd canis ant catcus eft
vivens. Sed

Pars 17. Difputatio 11L De Analyfi Priors, fex de Priori Refolutione,

Illﬁﬁtur. In Enth}’memat(: non poteft
ct?m:iuﬁo determinari per fubfumptionem ; er.
g0 nulla folutio ; probatur ant. quia ibinyll,
eft,ergd, By 1. dilt. ant. non determinator i
fubfumptionem explicatam, concedo, implﬁ‘t-
ta.m » negoant, & Cou{t‘qu?ntiam s & fimilicér
dift. ant. & negatur confequentia abfolur;
unde R. negando confequentiam, quianecde
enthymemate hic agitatur quaitio, fed dein-
tegro Syilogifrpo, in quo formalitér & explici
te duz premiflz pramictuntar, hine tamennee
{equitur, quod omnes conclufiones fequi de-
beant,qua fequi poflunt,quia dect determina
t}o ad omnes , unde una tantim fequitur, quz
fequi deberet, apprehenditur ita, ut pofito folo
antecedente,intelleftus non ftatim necefsicetur
ad inferendam conclufionem determinatam,
propter antecedentis indifferentiam.

%aar{js ; An fi fint premiffe tanthm Y]
Pmbabi!és, & illis affentiacurintelleGus , an
tunc necefsitent quod; intelleGum adinferen-
dam conclufionem ¢ R intelleCtum duplity
pofle confiderare pramiflas, eisq; aflentini, feu
duplicitér pofle eas intelleftui noftro objici:
Primé modd,ut probabiles funt,cum formidine
aftnali de oppofito, & ficfi objiciantur intelle-
&ui non necefsitant, eum ad inferendam con-
clufionem necefsitate exercitii, quia tuncnon
cognofcit eas veluri abfolute & determinaté
veras , nec eft determinatns ad unam potius,
quam aliam inferendam. Secundd moddpre-
mifle probabiles objici poffunt intellefui, ue
determinate vera funt, fine formidine aluali
de oppofito, & fi fic intellettus apprehendat
praemiflas ut veras , necefsitabitur necefsitice
exercitii ad inferendam conclufionem, quiain:
telle@us vero ut veronon poteft diffentiri, nee
poteft non aflentiri, cum fit potentia naturalisi
voluntate non impedibilis nifi indirecte.

Quzres {ecundo. AnaflenfisCon- b

clufionis, ita neceflarid dependeat ab affenfu
premiffarum, ut nec naturalitér,nec upemati-
ralitér fine co haberi queat? ad hoc refpondeo
Conclufione &

Dico 3. 4ffenfus conclufionis exiam per pr-
tentiam abfolutam st infeparabilis ab affenfu pr
miflarum. LtaMaft. difp.1 1.Log.q.5n.37: &2
Probatur , propria palsio non eit feparabilisd
fuo fubje&o etiam per potentiam Dei abfolu-
tam , ut dixi agendo de proprio , fed dependes-
tia 4 premifsis eft pafsio conclufionis, qua o
clufionis,& ipfi realitér identificata,ergo.

Dices . Premiflie funt canfa efficiens 1
conclufionis, fed certum eft, qutheuspofs!}
fupplere caufalitatem canfee cfficientis; et
poteft producere conclufionem fine premifis
». concefld ma. dift. mi. Poteft Deus fupplert
caufalitatem canfzz efficientis in abfolutis, <o
cedo,in relpe&ivis,nego mi. & confequentiifh

Conclufio autém ut conclufio habetatio:
nem refpe&iviad premiflas.
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