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296 Pars IV. Difputatio 111 Dednabifi Priovi,[eude Priovi Refolutione,

DISPUTATIO IIL

DE ANALYSI PRIORI, SEU DE PRIORI
RESOLUTIONE.

Ertum eit Ariftorelemn quatuor edidiffé libros, in quibus egit de priorich Dofferiori

_Analyfi.[éude prioric pofteriori refolutione Syllogifmiyut iz i ftes partes,nam ,4; 4
byfis ikl alind et quam refolutios feu reductio alicujus reiinfuas partes P;—;‘mp,',; f‘
guthus conflituizur,ut ciom domusinligna,lapides & calcem e, refoluitur: Displex ;;;
zém it talis refolutio Conféquentic ¢ confequentis ; Analyfis conféquentineit qumd;
cwyfcgzgmtm rrez{tccjt;;r ad fuas principia, qusfunt termint m propofitiones xpt,é'dr 2o
grucn:br [ecundum formam ad aliquid inferendum collocata, e tunc dicimuy refoluers
confequ entiam, cums ejus bonitatern oftendimus ex eo, quid conflet teyminis ¢ Lropofitia.
nibus ad concludendum [ecundiom regulas artis tnmodo € figura rite ordinarss cb difpof.
tis: Analyfis confequentis 5t , dum confequensadfun pr:»c:}éz reducitur, prizcipiaver)
confequentis [unt termini ¢ Praﬁo/f tiones cum copclufione gn&z'fzﬁ'rm:' ApEe, connexch
coharentes [ecundnm materianm ¢ tunc dicimnr vefolvere confequens,quandooftendimus
conclufionem illatam deduciex principiis, queinfe contineant canlans veritats Concly-
fronis, Etjuxta hanc duplicem acceptionem Arifforeles quatuor fuos libros in priorem cr
Pgﬂfriaremﬁrmérﬁfz divifit, G quade priori Refelutione reff abunt dicenda figuidemply- If,

L
Senfius qua-
[rions.

Triplexefd
Juntentia.

1.
Diverfo afte
affentimur
premifis &
conclufiont.

7 jani examinala [ient in Summulisin hat expediam difputatione.  Sit igitur

QUASTIO I

Utrum eodem aéfu quo intelletus affenti-
sur premifiis affentiatur eviam Conclufions &
eoontra?

Sup Ono ex Summulis premiilas nihil
aliud efle, quim propofitionem majorem, &
minorem, & ex his illatam vocari conclufio-
nem. Certum eft ergd,quod pofsit quis affenti-
ri cuilibet ex pramifsis fcorfim fumpris fine co,
quod affentiatur conclufioni , & conclufiont
abf§; co,quod affentiatur premifsis. Queeritur
ergo deillis,quando funt fyllogiftice difpofitis
utrum, quando intelle@us affenticur premafsis,
codem a&u aflentiatur conclufieni; & quando
affentitur conclufioni ob przmiffas attualitér
propofitas idem fit a&us, quo aflentitur pre-
mifsis 2 Circa quim materiam triplex eft fen-
tentia: Prima docet codem a&tu, quo aflentior
premifsis etiam affentiri conclufioni , ita
Oc¢chamus, Gabriel , Durandus & pluresalii.
Secunda fententia dicit non codem a&tu, quo
affentior preemifsis me affentiri conclufioni, fed
diverfo, dicictamen, quod quamvis premiflz
cognofcantur diverfo a&tu ab a&u conclufio-
nis, tamen quando aflentior conclufioni ille af~
fenfus non tantiim artingit conclufionem , fed
etiam premiflas , ita ue intellefus actingat
principia primo affenfu principiornm, deinde
affenfu conclufionis per quandam repetitio-
nem iternm cognoftit principia: itaD. Tho=
mas cum f{uis Soncinas, Arriaga,Cajecanus,Ru-
bius &¢. Tertiafententia docer,quod diveri
finta&us , quo aflentior prmmil'us abillo, quo
aflentior conclufioni, ita quod aflenfus qui at-
tingit conclufionem, nullo modo attingat pra-
miffas. ItaDo&org. 3. Prolog. &in 3.d.24.
q. uni : Ipfumg; fequuntur Scotiftz unanimi-
ter Lichetus, Maftrius,Pontius,eft etiam Aver.
fe & Ariminenfis. Cum qui etiam

MG Diverfo Aétn affentitur aliquis pre-

wmifiis ab aite, quo affentitur conclufioni. Hac el
contra primam fententiam.

Probatur pnm(‘) + Ex authoritate
Arittotelis 1. Poft. 1. dicentis: omnem noritian
difeurfivam fleri ex praexiffente cognitione prmif-
farum , id eft, cognitionem conclufionis fieri ex
premifsis cognitis & concefsis; ergo fi premif-
I jam debent effe pracognita & conceflz,jan
pracefiitaliquisadtus,ante alum conclufionis,
& fic alius erit aGus, quo quis aflenticur prz-
mifsis abaéu,quo aflentitur conclulioni,

Probatur Conclufio fecunds:
Omnisaltue, quo aflentsor alicui , five premil
fis, five conclufioni , eonfiftic in judicio; ergd
eft alius a&us, quo aflentior premifsis & aliuy
quo affentior conclafioni, Probator confé-
quentia, quia in premifsis eft diverfumjudi-
cium & judicio;quodeft in conclufiong; ergoelt
diverfus altus. Probatur ant/ quia judicium
formalitér fubitur per copulam , fed diverlz
funt copule; ergd diverfajudicia.  Confitma
tur judicium affirmativum, & judicium negati-
vum,1tem judicium cofufum,& judicium diffin-
Gum funcdiverfa, fed in premifsis frequentit
eft judicium affirmativum unum, & alterum e«
gativum , & judicium confufum in conclufione
non fic; ergd eft diftinGum judicium primum,
& judicinm fecundum.

Probatur Conclufio tertio:
Magis notum & mintis notum prius & pofte-
rius caufa & effeGus diverfificant aGus, fed
pramiflz {unt notiores priores & caufa con-
clufionis & conclufio eft minus nota pofterior
& cffelus; ergd eft alins & alins altus,quo al-
féntior premifsis ab aflenfu conclufionis
Confirmacur : Quia univerfale & particulare
son poteft codem aducognofci, fed pramif®
funt frequentér univerfales & conclufio parti-
cularis ; ergd conclufio & preemifle non po-
funt eodem aétu cognofti.

Probatur quarto. Habitws divetz
fpecier producuntur ab attibus divcr_rzfpcdf':
fed habitas premiflarum & conclufionis funt

diverfi fpeciei ; ergd producuntur ab adtibus
diverlz
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Quaftio 1. Utram eodem altu.quointelleZ s affentitur pramifis ehe. 297
?;;c.l & per confequens non affentior a&tum,quoaflentior conclufioni,affentior prée-

razmifsis & conclufioni,major pa-  mifsis, quia fic comprehenderetur etiam me-
habitus enim principiorum, dius terminus.

diverlz{p

:Odcm 3a“P 3
: Probatur mi. el s - 2

K,Ii dicitur intelle&us, eft fpecie diftinfus ab Arrmga refpondet medium non debe-

E;b]mwncluﬁouis,qmcif {cientia,ergo. . Terepeti per vocem, quia loco ipfius ponitur
Dico 2. Non attinguntur eodens aGu.prin= Jy yre5, fed 1 mente debere repeti,que repeti-

ML

‘-]'-.,, S 1;;&;13‘:'!54?60:'151" o, fed diver[o fine ullare-  tio diciturergo menrale. Sed Contra: Quando-
4l gipiay quos . st b S = . Shitio - vonalist core .
- gfin'wwﬂ',?’""” e, feuprincipia.  Hec eftcon- cund; propofitio vocalis concordacur cum

o {13 fecundam ppinionem. mentali, eft bona; ergé quandocung; conclu-

=N £ fio vocalis concordatur cum conclufione men-
- atuf or . Sicodem adtu, £ = i =
=g Eth‘ObJ.UM } rimo. tali eft bona , fed quando repeto medium in

conclufione vocali, erirconformisilla repeti-

tio conclufioni mentali ; ergd erit bona con-

clufio. Deinde fi medium repeticur in Conclu-

fione, tunc hzcconclufio mentalis dedu@aex

premifsisfic. Homo efl animal rationale, Pe-

truseft homo; ergo eft animal rationale, facic

hunc fenfum,homo eft animal, Petrus eft homo,

quiaelthomo, & homo eftanimal, & ficerit

conclufio adrifim , item Conclufio non erit

categorica,fed hypothetica propofitio,
()pponjtur contra Conclufionempri- V1.

mam authoritas Ariftotelis €. Eth. 7. ubj ait; Qromedo fa-

Sapientiam effe fcicntiam s & inrellectum, fedintel- ""'r ""'ii"g‘

leftus eft dc‘ principiis & feientia de conclu- 7, St

fione; ergo fapientia haber eminentér utrumg;

& confcquenter unico aftu debebit attingere

principia & conclufionem, nam cap. 8. aic: Sa-

pientis effe non folum circa principia, [edetiam circa

conclufionem dicere verum. . dift. ma, Sapicna

tia eft fcientia & intelleGus fimul in quantum,

{cilicet incumbit ipfi confiderare caufas uni-

verfalifsimas & prima principia aliarum fcien-

tiarum: tranfeat ma.in quantum cum aliis feiens

tiis & Sophia convertitur : feu quod fit unicus

attus , negoma. & concefla mi. nego confe-

quentiam. Itad; ucfapientia dicatur diftingui

a {tientia & intelle@tu non requiritur, quod

unicoaftuactingat ea, qua artingit intelleQus

& {cientia,fed fatiseft;quod fic habitus conclu-

fionum ex primis principiis dedu@arum. Imo

poteft Authoritas fecundum meum videri ad-

huc alicer explicari, (cilicet, quod fapientiain

ampliori acceptione, aliquando vocetur intel-

le&tus,aliquando {e1entia, quod quidem verum

eft,fed nihil contra Conclufionem,

w0 aflencior conclufiont, etiam uccc.ﬁ'.‘:rin‘). af.

E'cntiorprzmi;'sis 5 11::u principiis ; Crgu|“ablms
generatus iconclufione, attinget objefta pra-
mifisrum , & fic nunquam potero cognofcere
conclafionem abfg; co , quéc_{ cognoi‘mm pre-
miffis, guod falfum eft, quia frequentér cogno-
feoconclufioriem , quando non cognofco pra-
miflis, Probatur confeq. quia qualis cf{‘a&_us,
talemgenerathabitum & fpucicm; crgf‘) fiatus
intrinfecé fuit conclufionis & pramiflarum fi-
al alisquod; erit habitus.

Arrjaga_ dicit,hoc argumentum effe dif-

ficle & omaes ad ejus folutionem teneri, quod
etiamfolvat per integram paginam, cujus folu-
tionisfubftantia in hoc confiltit,quod licet ali-
quaduo pollunt cognofti eodem a&u, poflum,
tamen aliguando recordari unius non recor«
dandoaleerius,verbi gratid, dicic Arriaga: pof-
fum unico aftu cognofcere Petrum & Paulum
effe moruum & poftea recordari Peeri & non
Panly, ficetiam inquit, licétunico a&n cogno-
faam pramiflas quo cognofco conclufionem
poflim tamen poltei recordari conclufionis
nonrecordando pramiffarum,  Sed Contra:
Qua licte poflum cognofeere unico adu Pe-
taum & Paulum & poftei cognoftere Petrum
noncognito Panlo, hocided eft, quiacongni-
tio Petrs non et coguitio Pauli, vel clarius,
quia fpecies Petri non eft fpecies Pauli, & ided
pateric una fpecics remancre non remanente
dltert, non ficaucém res in propofito fe habet,
quaconclufionis ficuc unicus eft a@us, ita uni-
cacltfpecies & per confequens impofsibile cft,
quod manente eidem Ipecie non reprefentet
unmd; fimul ficut impofsibile foret, fi unica
pecies repraefentat Petrum & Paulum, quod L i S
pefsic eliquis cognofcere Petrum non cognito Inftatur. Debet {apientia diftingui ab

a“k"{tﬂ inpropofito fiquidem eft una fpecies apprehenfione & judicio, fena prima & fectun«
conclufioms & premiffarum , impofsibile erit da mentis operatione ad minus, fed finon at-
Cognoficre conclufionem nop cognofcendo tingeret fimul premiffas & conelufionem uni-

i i
Premilizs,quod eft contra experientiam, co a&u,non pofleedici diftingui, ficur nec ullps

v difcurfus, ergod. Probatur mi. quiatunceflene

§ Eﬁg?ﬁg‘“ Conclufio ﬁiCl%lldO. tantiim pllurcé; operationes g‘CCl.Illl.{.{:c, fenaggres
coon0feg szr" T"“ ?0250&0 50110111“?1101'“, gatum ahguod ex !)llufl?':vilsjudlflls R. negans
fDZCiuﬁonls . Pr‘rlimﬁus; ergo peraflenfum  do mi. cujus probationis ant. diftinguo , eflene
qllCHSmcdiu:, flc':_]gf‘ﬂ premiflas &perconfe- tantiim plures operationes fecundz: non ordi
Paetma, qiia y : dmc fon eft dl‘-'i_:l_l_dllm i€180  natead .fc invicem,nego ant. debité ad {& invi-
L iltillg?.'re l?lbl -’!tt:lnlg,zt l)I:{in]‘lliElS,nCCL'ﬂrﬂ- cem ordinat® & copulate, ac CDl}ncht,lc0I1CEa
wra Fflmiﬁ':r '?[ mec l:;ﬂll)s quiamedinmin  doant. & nego cqufc‘qlllcrltmr.n. [l:.'l_i.l‘; in quo-
at, quia c“;cm‘jl:f““ el C(fi:];lt de fe con- Iib.et adu fcncunﬁct_: & quolibet f:hicnrfu ree
e ttates prius debencefle con- quirieur,, ut premiffe I\apcantha.bjmdmcm &
00K inger 3 Opl:t:r‘?o AARECquAm dlCHllfflr connexionem ad cpncluhqucm, ita ur mtelles
g robaturmi, Quiaalioquin Gus affentiacur uni, quia jam habuit atlenfum
ingrederceur conclufionem, adaliud & ex vi illis cliciat aflenfum alterius,

Quod cft o : . =
maliftapiy 1473 communem do@rinam Sum- unde in quolibet difcurfin tria interveniunt,

; s oy t s s - ;9
sl crgofinon eft dicendum medium cognit1o noti, deinde cognitio ignoti & tan-
stediconcly, 2 = 5

ionem, nee dlci_dubcc, quodper demillatio,feu deduétio.quzeft quodammodo
Hermaniu Logica, g

E dmand;

; Pp copula,
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copula, fer. ntriufg; nexus & poteft clare expli-
ri exemplo fecundz operationss , nam ficuti
licio adeft apprehenfio fubje&i & appre-
fio pradicati, fic indifeur{u adeft judicium
antecedentis noti & cognitio confequentis
ignoti, & ficut in judicio adeft connexio ter-
minorum per copulam Eff fignificata, in qud
formalitér confiftit judicium , ita in difcurfu
adeft connexio poropefitionum, per ly ergd
fignificata, in qud connexione & illatione con-
fiftac difcurfus formalitér, non verd in eo, quod
unico a&u attingat pra:m'l{ras & conclufionem.

Urgetur. Potel intelleGus unico aétn
plura cognofcere, fed gquando intelle&us pluri-
bus aétibus unnum per aliud cognofcit eft dif-
curfus; ergd erit etiam difcurfus , quando per
unum a&um plura cognofcit, unum ex alio de=
ducendo. K. dift. ma. poteft plura cognofcere
difcurfivé, nego ma. apprehenfivé vel judicati-
vé tranfeat ma. & diftinguo etiam mi. fi illi
a&us dicant habitudinem ad fe invicem, conce-
do, {i non dicant, nego mi. & confequentiam.
Itad; icét unico a&u plura pofient cognofci,ta-
lis cognitio non eritdifcurfus , fed vel prima,
vel fecunda mentis operatio,

Arguitur contra fecundam Conclu-

fionem ; Potentia intelle@iva poteft codem
‘f aftu tendere in obje@tum formale & materiale,
" feun objeum quod & rationem gud, {ed pree-
miflz funt rationes qui & conclufiveit illud,
quod apprehenditur & cognofeitur; ergd in=
telle@us codem aGu potelt tendere in conclu-
fionem & prazmiflas. Probatur ma. poteft ea-
dem potentia vifiva attingere fimul uno a&u
lucem & colorem; erg etiam cadem potentia
intelletiva, B. dift. ma. & rationem gua4, id
cft rationem in qua & per quam, concedo ma,
poteft attingere potentia intelle&iva objeGum
materiale & formale, feu obje@um guod & ra-
tionem gud, id cft ex qud, nego ma, & dift. fimi-
litér minori,nego confequentiam, ad probatio-
nem majoris dico lucem & colorem effe ratio-
nem in qué, fen per quam adeod; unico au at-
tingi poflunt, premifle verd refpeétu conclu-
fionis funt ratio ex qu4; unde fufficit ut fimul
cognofcatur conclufio,licét non codem aétu.

Inftatur. Revelatio eft ratio ex qué cre-

dimus propofitis credendis, fed non potcft quis
credere ex revelatione, quin eodem a&u fera-
tur in revelationem ; ergo nec poterit quis ten-
dere in conclufionem , quintendat in rationem
ex qui, feu in premiflas. B. 1. negandoma,
quia revelatio eft potiusratio per quam, ut pa-
tet ex didis. R. 2. permittendo tranfirema.
dift. non poteft quis credere ex revelarione,
quin codem aétu feratur in revelationem , qua-
tenus altusfidei dicic dependentiam ad revela-
tionem, concedo mi. quatenus aftus, quo cre-
ditur revelatum, fit etiam a&us, quo credicur
revelatio , nego ant. & dift. fimilitét confe-
quens & nego confequentiam,

L‘[rgccur, Voluntas poteft eodem alu
ferri in medium & infinem; ergd eriam intel-
le&us codem a&u credere revelatum & revela-
tionem, & i hocergo ctiam eadem altu ferriin
premiffas & conclufionem , probatur confe-

quentia, quia ficut propter finem funt mediy:
ita propter conclufionem funt premiffi; crg“;
etiam eodem a&u in concluﬁoncm&:inpm.
miflas ferri poteft, quia ficut media funt ordi-
nataadfinem , ita premiflzad conclufionem,
Bt. negando confequentiam cum confequentia
probationisratio difparitatiseft, Quiainfine
& in mediis eadem reperitur bonitas, & ficfa.
cile unus aBus circa eadem haberi porteft, fedip
conclufione & in premifsis eft duplex veritas,
adeoq; etiam duplex affenfus diverfe rationis
haberi debet.

Argu][:ur proEodem. Plusexprimit |
aBusaliquis fub hac nota illationis Ergd, quim Tn
fine ea, verbigratid, plus eft dicere: Ommis homs
eft animal, fed Peryws ¢St bomo; Ergd (inferendo) &
Petrus eif animal,quam dicere: Perrus eft animal; ;,,;;;':'\:'
ergo peraltum illum, quo dico: Eygd Perrmelt
antmal , non attingitor fola hecnuda propofi-
tio,fed etiam illz= dug priores,cx quibuseft de-
dufta & confequenter unico adtu attingitu
conclufio & pramifle. B. negando confequen-
tiam,quia licér verum fit, quod plus attingaur,
quamnuda illa propofitio, illud tamen quod
fimnl attingitur,non fune premifle,fed depen-
dentia veritatis conclufionis & veritate pramil-
farumvelut: a caufa,

Inftatur. Hinclequitur, qudd illeadus
non attingat folam conclufionem, fed etiam
praemiflas; ergd eric idem alus, qui attingit
tam hanc quam illas, Probatur {equela, depen-
dentia ft eflentialicér relatio, fed hacnon po-

teft concipi fine extremis; ergd nec afosille |

cognofcens conclufionem dependentem &
pramifsis fine cognitione premiflarom. & ne-
gando fequelam,quia licée fuerit diGum,quod
per conclufionem actingantur pramiffe, non
tuit tamenaflertum,quod codem a&u,fed quod
diverfo. Ad probationis minorem dico, quid
non requitatur ad relationem , quod eidem
cognitione percipiatur relatio & extrema fi-
mul, fed fufficit, quod diverfisa@ibus, fedco-
dem inftanti temporis fimul , ficut neg; cum
cognofcimus effe@um , eodem a&u cogno-
{eimus canfam,fed diverfo, licét{imnl rempores

QUASTIO IL

In quo generecanfe Pransi|faconturrant
ad concluf ? .

Certum eftapud omnes,qudd Conclie }
fio dependear effentialitér a premifsis, exsdy
nccc{fgrib refpiciat,utpote ciim fit cognitiode-
du&a ex iis , hincin quzftianem vocatur, an
concurrant in genere caufz formalis, vel mate-
rialis,vel etiam finalis, aut efficientls? &poﬂct
quidem quaftio etiam moveri de pramifsis ob-
je&ivis, quiatamenhz noh funt univerfalitet
caufee, utpote cum frequentér fintab cffectu,vel
alio aliquo extrinfeco,hinc tantummodo refole
venda eft qualtio , iis ur formaliter fumptis
Circa quam materiam quadruplex eft fenten- &7
tia: Prima dicit: quodfi in premifsis admit &
tenda eft aliqna caufalicas refpeltu conclufio-
nis , tanguam caufe materialis extrinfecz &% g
o, qubg termini ex quibus conftat conclufio

defuman-
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