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QUASTIO 1V.

Anpramiff&debeant effe notioressuel
evidentiores Conclufione 2

Hujus qu:cﬁu_)ms occafio eft :.ila
' o satticnla Notiores in definitione d_cmoullratlo-
ot Ej,s b Ariftotele addita, quam licet ﬁ:_pm ex
S yficando definitionem nonnihilum tetigerim,
cxattiorem tamen difcufsionem ad hunc‘rg-
pifilocum ; unde nuac quaritur, an pramiflz
debeant efle evidentiores, quim fit conclufio,
u,zpartlcula licét in dc}"lmtwnc demcujﬂm_
tmmsexprefsé noninveniatur,communiter ta=-
men,ueConnimb. notarunt, dicunt Authores,
nando Ariftoteles di\x;t; qu(\:dpr.zmnﬁgz de-
peanteffe notiores, quod per o notiores intel
lexeripetiam evidentiores.
Il Circa tirulum autém queftionis triplex
e

#% o feptentia : Prima dicit, r\ril'torc_km voluil~

o P;:gmiﬁ’zs efle notiores conclufione, antes
quam conclufio inferatur,, poftillationem vero
czmiflas & conclufionem ejufdem effe evi-
dentiz & notitiz, fed hzc fententia a veritate
sberrat, quia prima principia ex {e habent ma-
jorem evidentiam,quam conclufiones. Secun-
da fententia dicit, principia formaliter inde-
moultrabilia effe perpetud notiora, fed virtua-
licérdemonftrabilia folim anté illationem efle
notiora, poft illationem autém efle a:q;, nata

. ficutconclufio.  Tertia dicit: Premiflas tam
formalitér, quam virtualitér indemonftrabiles

_ eflefemper notiores conclufione: pro qua fen.
tentrriteintelligenda

Notandum : Duplicitér unum poffe
eflenotsalio,videlicet in re & in modo ; pri-
wawiy momodo dicitur unum notins alio » qQuiacon-
. nexioterminorum ejus elt notior & evidentior
tonnexione terminorum aleerius,fic propofitio
perfenota, de qui infra, eft notior & evidena
tioromnibus aliis , quz non funt tales propofi
tiones; quod clare exemplificari poteft inaliis
qulitatibus,nam calor intenfus, ut fex, excedit
inre calorem , ut duo velut quatuor & ficde
aliis, Secundo modo aliquid dicitur altero no-
tius & evidentins , quatenus unum habet fuam
notitiam & evidentiam dependentér ab illo al-
te10 fub ratione dependentiz, & quod fic eft
10t &evidentius, poteft, i fecundum fe pree-
tse & fine dependentia fpeftetur, minis cffe
ﬂﬂiu\m&evidens, & econtraillud, quod eft fic
Jnusnotm & evidens in {&,poteftefic notius

evidentins, proue contingit 1 iis demonftra-
tonibus, 1n quibus conclufio eft propofitio per

SHO01 & alia, que de e premuffis eft notior.
0Cpranocato

Dico. ad 9: Pramifle (unt femper notiores
tonclfone, quit conclufio efttim ante illationem ejiy

L,

} Yemoillasionem, Prima parscft Scoti 1. poft,

%13 Pontii, Mafbrii &,
#etani, Conimb,

R“Ent Probatur prima parsprimo
et HCOEF umpta: 8i prae_miﬁai pro tunc non
e lgrenfmcluﬂoue, qua conclufio eft,
I?Iud S8t 2 nobis notum & evidens, ac

4quod eft notum, fed hoe eff inconveniens,

Secunda D, Thomz,

trod e :
89-Probatur mg, quiainillo priori antequim
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inferatur conclufi%, ipfa effet nobis aGu ignota,
idelt a&tunoncognira & premiflz note & evi-
dentes; ergd fi inillo priori pramiflz non fint
notiores & evidentiores conclufione, 1gnotum
erit zg; notum atd;illud, quod dicitur notum
& evidens.

Probatur fecundo. Hitud eft notius
& evidentiusaltero, quodinfeau & eviden-
tér cognofcitur non cognito altero,nifi taneum
virtualiter & in confufo, fed fic eft 11 propo=-
fito, ergo.

Tertio : Inillo cafn premifla nullam
dant conclufioni evidentiam , & tamen in fe
ipfzhabentaliquam ; ergdinillo cafu funt no=
tiores & evidentioresconclufione.

Probatur fecunda pars. Hiud
minus notum minus§; evidens , quad habet
fuam notitiam participatam ab alio, & illud eft
magis notum , quod non habet fic fuam eviden-
tiam participatam & communicatam ab alio,
quia nobilius & perfe&ius eft,habere fuam evi-
dentiam i fe. & cam non deberealters, fed pre-
miflze habent fuam notitiam & evidentiamin=
participatam eamd, non debent alteri, & con-
clufio qud conclufio eam debet alteri ; ergd
premiflz fune notiores & evidentiores con-
clufione, qud conclufio eft, & hacut talisent
minus nota & minus evidens.

Dices: Quando conclufio eft propofitio
pet fenota, vel principiom per fe vernm & cer-
tum, tunc non habet fuam evidentiam depen-
dentera pramifsis, fedexfe, & ox fins termi-
nis; ergo falfum elt, quéd conclufio habeat
fuam evidentiam participatam , & quodeam
debeatalteri, & per confequens,quod premifize
fint evidentiores femper conclulione. ®, dift:
primum confequens ; eroo falfum eft, quod
conclufio qui conclufio ; nego confeq. qui pro-
pofitio, vel principium per {¢ notum tranfeat,
propofitio itag; ex premifiis deduéta duplici-
tér conliderari poteft , uno modo ,ut eft dedu-
&a, & ficneceflario cft minlisnota, & evidens
premiflis, fecundo modo confiderari poteft, ue
cfk propofitic perfe nota, & fic eftnotior pree-
miflis, fed fic confiderata non eft conclufio, fed
fimplicitér tantum propofitio, vel principinm
per fecertum, :

b

Probatur fecundo eadem pars.
Cognitiones principiorum & conclufionis funt
fpecie diftindke 5 ergd cognitio conclufionis
debet effe, ant perfeétior pramiflis , aut imper-
feltior , quiafuppono, quod nuncnon dentur,

- vel faltem non fit certum , andenturdefa&to

plures fpecies zqualis perfeionis, cum fe ha-
beant veluti numeri, quorum unus femper ex=
cediraliud , fed Conclufio non poteft effe cer-
tior & evidentior pramiflis fimul fumptis; er-
gd premifle erunt ipsi cerciores & eviden=
tiores.

Conclufio Confirmaripoffe
vulgato illoaxiomate Philofophi: Proprer quod
unwinquodg, tale, & illud magis tale  quod videtur
habere locum in caufis #quivocis, quando fune
capaces illius taleitatis ficut effe&us, fed con-
clufio eft evidentér nobis nota propter pre.
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miffas ; ergd iple pramifle funt nobis magis
notx & evidentes,quam conclufio. Verumta-
men quia hoc principium difficultér fodtinetur,
utpote cum nec univerfalitér caulis zquivocis,
nec univerfalitér caufis univocis efficientibus
applicari poflit , nam propter folem eft murns
calidus, ita ut fol fit canfa 2quivoca caloris, &
tamen ipfe non efk magis calidus , ficutetiam
conftringit lucum, & diffolvit butyrum & ta-
men ipfe non eft magis diffolutus & reftriGus.

Econtrd vero Ignis elt caufa univoca produ@i-
vus ignis alterius & tamen axioma non habet
locum , non enim fequitur : Ignis B. eft propter
ignem A. ergdignis 4. elt magistalis, & fic de
pluribus aliis ; quare non videtur conclufio
pofle adequaté ex illo axiomate deduci, quod
fi quis tamen vellet illud adhibere, poffet dice-
re, quod axioma habeatlocum in canfis 2qui-
vocis totalibus per fe, & non in mftramentali-
bus & per accidens , pramiflas etiam effe caufas
totales per fe conclufionis, unde tres poflet re-

quirere conditiones ad illud verificandum: Pri-
md quod debeat effe caufa aquivoca non in-
ftrumentalis,fed principalis & efficiens. Secun-
do quod illud,quod dicitur magis tale, fic caufa
perfe & non peraccidens. Tertioutilludin

quo fic comparatio poflit fufcipere magis 8 mi=
nus. Verumtamen & his conceflis non folvitur
difficulras, quia premifiz non funt caufe prin-
cipales, fed videntur efle potius inftrumentales,
cum fint Syllogifmus, qui ¢ft modus & inftru-
mentum fciendi, Quare dico , fiaxiomaun-
quam univerfalitér verum effe poreft, id maxi-
me efle in caufa finali refpeftu mediornm, quia
propter finem funt media amabilia & delecta-
bilia; ergd finis eft magis amabilis & dele&ta-
bilis. Itaq; Contra Conclufionem principa-
litérfic
Argultur‘ Si premifiz {funt femper no-

tiores conclufione, fequeretur , qu(‘)d tandem

deveniretur ad aliguam conclufionem demon-

ftrativam, qua nullo modo eflet nota, fed hoc

eftabfurdum, ergd. Probartur feq. ma. quiafi

conclufio eft minus nota quam premiffee, con-

clufio ex hic conclufione iternm illata, erit mi-

nits nota quam prima conclufio, & rertiaiterum

miniis notajquam fecunda, & fic deinceps; er-

g0 ctim cerritudo &evidentia ejus fit finita,po-

terit tandem per continuam detra&tionem ex-

hauriri ex toto, & fic erit tandem conclufio,

quz nullo modo erit nota, declaro eam excm-

plo: fiaqua fit calida ut feptem, & aliquis detra-

hatipfum unum gradum expellendoillum, &

aliusalium,citd venietur ad ultimum,qudd nul-

lum amplius retinebit. B. negando ant. cum

ante. Probationis, quia pramiflz habent {fuam

veritatem i fe, & non i conclufione , qui pra-

mifle funt, & ided fufficit femper, ut dicantur

magis nota,quam conclufio, quz, qui taliseft,

vera propter premiflas, unde non requiritur,uc

habeant aliquem pofitivam gradum notitia

ultra conclufionem. Et per hanc refponfio-
nem f{olvuntur etiam argnmenta alia,verbi gra-
114, quod conclufione evidenti non poteft efle
ulla notior, aut evidentior, quia evidentia &
certitudo funt formalitér relationes; qua funt
indivifibiles intenfivé & extenfivé. R ergd
sonformitér ad di&a, premiffas efle notiores

Pars 17 Difputatio IV. De Pofferiori Analyf.

conclufione qu tali, quiailleafe; conclufy
verd ab ipfis haber evidentiam.

Inftatur. Conclufio quz eft propalitio
per fe nota, habent evidentiam connexionister.
minerum & evidentiam premiffarum ; ergd
non eft minus evidens. K. negando ant, qué
conclufio eft, quia qua tali atlentior tantim
propter premiflas , deinde cafn quo habest
utramd; evidentiam,non facit contra Concly.
fionem, qua loguitur tantiun ex fippofitione,
quad fufficiat una.

Ur getur : Notitia Conclufionis de.
monftrativa tim fpecificatur i connexione ob-
jeQiva extremorum, quam i pramiflis; ergd
non poteft non habere fuam evidentiam i con-
nexione objeéiva extremorum tim bene quim
a premiffis; ergd illi conclufioni, qua cf pros
pofitio per fenota, aflentior propter utram;
evidenriam, Ru. dift, tam fpecificarur ab utrag;,
quz eft in fe evidens, nego ant. que prafcindit
abevidentia, & inevidentia tranfeat, & nego
confequentiam, quia quando intellefus nofter
affentitur conclulioni evidenti , non curatde
ifta connexione extremoram , fed praciseilli
aflentitur propter przmiflas.

Rephcacur. Poteft intelleGus exim-
perto voluntatis aflentiri conclufioni propter
utramd; evidentiam , quia in hocnon apparet
ulla repugnantia ; ergd faltem in tali cafu pra-
miflz nonerunt notiores,, & evidentiores con-
clufione. Propter hanc replicam eft proba-
bile, non fofficere , quod preemiflz fint notiores
conclufione, qudd conclufio habeataliquam
fui evidentiam & preemiflis , bené tamen quan-
docung; non accipit aliunde aliquam evidens
tiam, quim i premiflis , de quo rantumntelli-
gitur conclufio, & idem cft judicium de certis
tudine, quia licécfit tdm impoflibileextrems
unius propofitionis cert, & neceflariz fepata-
ri,quim alterius, tamen fi fufficiat, quodcon-
clulio habeat fuam certitudinem 2 pramils,
& fitincertior premiflis cerritudine effentiali
tamen potelt aflenfus conclufionis efle certior
certitudine accidentali, fen graduali , quim af-
fenfus premiffarum, puta fiintelleQus exim-
perio voluntatis firmins adhareat conclufioni
obje&tiva,quim pramiflis,vel voluntas plusdé-
le&etnr in objecto conclulionis,, quim pramif-
farum & fic detineat intelle@um in contini
fpeculatione conclufionis obje&iva, & dema-
jori & intenfiori perfe@ione accidentali, [t
graduali,fic rem exemplifico: fupponatur quo
albedo fit imperfeltior, quam calorin effentis
fitamen albedo intendatur ufd; ad gradumfe-
ptimum, & calor tantnm fit ut duo, albedo erit
perfeltior perfe&ione accidentali, fen gradua-
1i, & fic fimilicer difcurre de pramaflis, & con=
clufione.

Argujtur 2. Premiflz {int doz caufz

naturales caufantes conclufionem; ergontradi
ipfi dat tantam perfe&ionem, quantam potelt
dare, quia naturalis canfa agitie\cundum ulfl-
mum poffe ; ergd conclufio erit tam nota guart
premiffe, imd videtur quéd fit notior, quia
quando effe&us habet duas caufas md; pertes

&as, utraque fuam perfedtionem effeltui com-
JIiLaiealy

by
il
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Dusftio V. Andetur Regreffs demonfPrativus,ubi etiam che.

i confequentérerit perfetior ; Ergd
f;ﬁizt;;imdo :Emcluﬂo habet d.uas pr;en]:!-
fas@dy pcrﬁ:&as tanquam canfas > ipfa erit no-
ior, cim utrad; fuam ei communicet notitiam,

conicedo ant. & negando conﬁ-c!ueut:am,

sia licét fint caufir naturales, C!L’htnc tamen

gon fequitur quod effedtus fit =g; perfe&}ls,

aia intelle@ns eft caunfa naturalis intelle&io-

! s, & eamen intelle@tio non eft tam perfecta

ficut eft intelleétus. Et]icéthabea;lura:mzﬁ'a‘s

ro caufis, que duzfunt, non fequitur ; crgd

oFeus eft perfeltior (0d causd , maximeé fi eric

aufatotalis,cujus racio aflignabitur in Phyfica,

Addequod premiflz fint @quivoca caule re-

fpeftu conclufionis , que nunquam producit
effeBum zqualem fibi in perfeétione,

Inﬂatur, Conclufio dedufa ex duobus
priucipiisrcvcla:is , eftzd;certa, ac funtipfa
principia; ergd non femper principia & pra-
miflz excedunt conclufionem in perfe@iore;
probaturant, quia illaconclufio eft 24; defide,
acprincipia. R negando confequens, & proba-
tionem ejus, quia talis conclufio ex principiis
dedufta qui dedu@a,non eft xg; de fide ac pra-
mullz , nec fic credenda ficut funt credenda
principia,

Uteetur. Conclufio illa deduita eft
ed; revelata ac principia; ergo eft @g; defide
acprincipia; probatur ant. quia quiimmedia-
terevelacduo principia, revelat etiam conclu=
fionem illorum , €xgd. B negando ant, cum

fua probatione,  Rario eft : Quia caufa con-
| clafionisnan funt fola principia, feu premifle,
ﬁ'dcriamforma{yllogi{{ica » adeog; utconclu-
fioficde fide, 8 d; revelata, deberent non fo-
limpramiffe, fed etiam forma fyllogiftica effe
tevclata, nondum autem compereum eft, quod
forma fyllogiftica fit revelata, adeod; non eft
dicendum,qudd qui conclufio fit de fide, Plura
rdbuatin Theologia. ¢

QUASTIO V.

A detsr Regre(fus demonfPrativus, ubi
etiam de propofirione per fe nota.

2, Regreflus demonfirativus niil aliud
vty St quim proceffiss;in quo proceffuillud,quod
wa fit demonftratuem in una demonftratione,, fu-
" MU poprincipio ad probandam aliquam ex
Pramiflic, ex quabys ipfummet fuit demonftra-
um; utfi quis poftquam demonftravit omnem
C’?tm;‘ﬂf_m effe rationalem, quia omnis homo

nlibilis, poftea vellet demonftrare omnem
n‘:?;l;'i:lrll; eflc:f1 rifibilem , quia omnis homo cﬁ
il talem regreffum:w_:gabaut aliqui,
b QUam rem inutilem rejicicbant. Contra

" chp; Datur regteffus dgmmy’frﬂipm 4 g{}g;
" G Wewmily. Tea Faber,Mafbrius, Pontius &c.

Otnimb, & plures alii,

robatur prima pars: I eft re-
pet demonftratam conclufionem
cmonftraryr premifla, per quam fuit
demonftrata,, fed tales demon<
Wr; ergd dacur regreflus de-

greflis, by
ey g
P12 conclufio

Tationes dan

a1z

monftrativus, Probaturmi, hoc Syllegifmo &
exemplo: Omne animal rationale eft rifibile,
omuis homo eft animal rationale; ergd omnis
homo eft rifibilis,ubi per rationalitatem de hoe
mine oftendicur rifibilitas, & poteft iterum ac-
cipi rifibiliras, que in conclufione eft demon-
ftrata pro medio , & per eam de homine des
monltrare rationalitagem fic, verbs gratid, {u-
mendo conclufionem illam pro prima pramif-
fa, Omne rifibile cft rationale,omnis homo efk
rifibilis ; ergd omnis homo eft rationalis , ubi
patet, quéd per conclufionem ante demonfira-
tam demonftretur pramiffa per quam conclu-
fio demonitrabatur anted ; ergd datur talis re<
greflus,

Probatur etiam fecunda pars
Concluf: Quia hzevia ab effe@u ad caufam et
nobis congenita A natura,utait Arift 1.Phyl1,
& 1. Met. cap. 1. & non nifs per anc viam ex no-'
tioribus wobis fuerunt adinvente [cientie quare
deinde non liceret reverti i caufa ad effe@um.’
nulle vel panciflime darentur ftientiz propeer
quid.  Sed

Dices: Contra primam partem Conclufs
Premifle demonftrationis prima funt note
evidentér, & certitudinaliter intelle@uiante
fecundam demonftrationem ; ergd fuperflug
demonftrator per fecundum ; probatur ant,
quia funt notiores,quam conclufio demonftra-
ta; ergd conclufio demonftrata non poteft effe
principium ad demonftrandam ullam ex ipfis:
Probatur confeq. Quia uteflet principium,de-
beret efle notius , & confequentér norius, &
ignotiusfimol,quod eftinconveniens, R cum
Pontio dift. confequens, ut demonftrata con-
cedo , ut coguitaalio modo, quim perillam
pramiffam,quam demonflrat,nego confequen-
tiam, & concefld ejus probatione dift, nltimum
confequens; cilernorius & ignotius fecundum
divérfas cognitiones,concedo, fecundum cogni=
tiones cjufdem rationis, nego confequentiam.

_ Premiflz ergo primz demonftracionis effent

notiores conclufione, guatenus conclufio non
cognofcitur , nifi per illas, quatenus verd cog-
nofceretur aliunde & propter cam fic cogni-
tam,cognofcerentur pramifle, cfict notior pre-
miflis.  Sed

qures: An in omnibus modis trium
figurarum poffic admitei regreflus demonftra-
tivos? B negativé, (ed folummodo in Barbara,
& cum termini {unt convertibiles, tune dantnr
tales regreflus demonftrativi, alias non,& pras-
fertim in Ferio nulla premifla poteft circular;-
tér demonitrari, nam major , quia univerfalis
non infertur ex particulari, nec minor etiam
poteft inferri, quia affirmativa non infercur ex
negativa,fimilicer difcurrendum de aliis.

Quzres 2. In quoregreflus demonftra-
tivus differar  circulo vitiofo ? R, qudd inhoc,
quia in Circulo unum ex alio femper eodem
modo infertur, in regreflu verd demonftrativo
non fic, nam una demonftratio eft necelfaria
proper cjm’d,& altera guia,

Circa quid ad fecundam tituli partem
fpeQtateam breviteér eypediam,quia ¢jus exafa
(Efcuﬁjo ad primum fententiarum percinet, in

quD

1L

iv.
Non potefF
8T8 Fik ORENE-
bus nrodis,

Y.
Differentia
ejus a cireulo
ibiofa.

VI
Explicatur
Propofitio
perfenota,
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