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SYBSECTIO PRIMA.
Definitio ¢ dinifio Finss.

INIS N pr;i:i-cmi accipitur, iuxta A\lif‘corc—
Flrm, pro €o culys g fit aliquid , _w:l
propeer quem aliquid fic: ficar [Jl‘llh:ls_ eft finis
medicing , quia medicina proprer fanitatem
amarur.

Aduerte, voluntatem, qum‘.cu.mquc amat, vel
amare propeer fe, vel propter alind';id L“Il',. vel
fitereinillo obiecto , velilludordinaread aliud.
1dinquo fifti,dicicar finis; quod verd ordinatut
ad aliud, dicitur medium. T

Aduerte deinde , polle idem obieGtum efle i~
mul & medium & hnem,v.g. cum quis amat po-
wm, quid deletabilis,fub qua ratione eft finis;
& quia viilis ad fanitatem, fub qua ratione eft
medium, Idem poteltinaliis obiedtis continge-
re: & natioeft, quia in ecdem obieto poflunt
coincidere, & bonitas honefta aut delectabilis,
quz confhieuit finem ; & wvrilis 5 qua conltiruit
media.

Finis diuiditur in fisem oo, 8¢ in finems gui. Fi-
nis e eft perlona cui amatar bonum :v.g.amo
mibi faniratem, ego fum finis ez, fanicas verd eft
finis grs,quia eft bonuin quod amo 111ih[._\f biad-
uerte, finem: g amari amore concupilcentiz,
quizamaturaleeri ; Ainem autem cxi amariamore
amicitiz, fen beneuolentiz,  Hie poteratefledif-
fidium cum Gabriele, verim finis guifitnécne
proprié finis ; negatenim Gabriel,poffe dici pro-
priefinem , quianon fifticurin illofed in perfo-
Bd cui amanur : ided enim amo {anitatem , quia
amo me iplum cui eft bona (aniras, €rgo v_lnmb
oo fanitas
tinis. Quaibio hacfohimeltde

voce: certum enim ek quod docer Gabricl, fani-

ttem amari propier perfonam cuieft bona, &in

hoc non poreftefle diffidium dere; cereriim ad
7 hoc vt dicatiir finis g ex comimuni ucccptiouu
vocis fiisg, [oliim requititur , ve res amata perie
iplam, & non per aliquid 4 fe productum, fit bona
Perong cur amatur ;. & in hoe differca mediis,
quenen a feiplis , fed ratione altesius reiabipfis
Prounctz funt bona pérfonz amate,

LI‘;msl g vlrerilis diviffeus in finem gtii [tri-
Etum, & in finem guo. Finlsqui fbrsflus dicitur res
1 “\_q;llm amatur alicui, vnio autem illins rei cum
perlona curamarur, dicitur finis guozv.g. beaticu-
doleu vifio Deiy cft finis g#zomnium noftriim ;
Viloautem huins vifionis cuin intelleétu eft finis
74y quiailla vnioeft id quo poflidetur ipfa vifio,
QU et finis gus,

Deinde finis dinidiur in it S non-vi-
. Finis wieimes eft ille in quofiftitur, v.g.fa-
Mita t“ﬂfmis vitimus medicine ,quia in <o fiftic
Yiumo medicg !

s
e

fifto in me 1pfo, & non in'fanitate,

el Freae
non elt propr

-
0

i Finis mon-i timiss proptié funt
"'dh!mrcr:m:—m.mJ v.g:{ciffio venax, quaeft me—
0 -’dlih_mimrcm . comparetur cumalils me-
.le-‘lthwmn prerequilicis, vig. cum inquifiione
& vocatione Clirurgi, poteft ctiam dici fints.

, & fineintrodu@ione forme nouz,

roprié non'eft fi

Finis son-wvltem
is null

ws hnis dicitur, Sec

veeunyin mediisder
a bonita
dicantur bona

aliqua bonitas
efinis, anveromedia pracise
l:-crvf ominationem extrinfec
4 finis boniraté. Refpondeo, vulitarem feu con-
ducentiam ad finem efle intrinfecam iplis me-
diis ,nequeillis prouenite 4 fine; fed a proprii
nanird mediotum : neque enim feiffio vena con
thicuienr viilis ad fanic wem peripfam {anitatem,
fed id haber pecfed propr tara: Rario 4 prio=
rieft,quia ea vrilitaselt qualivirtus caufativacius
¢ffectus, fen finis : oftendi aurem fu in caufis
virtutem  caufatiuam non conflitui eriplumef=
fectum formaliter, fed perentica
1'L'fpuc'tu tamen fey ordine ad effed

b}

litas medioram non proucnit ab iplo fine forma—
liter, fed id habentex e, Quod aurem hzcviili-
tas & conducentia, quz re ["L'L'.li‘..l in medijs, dica-
tur bona, prouenit cx eo quod finis fic bonus:
nam conducentia fen viilitas ad malom finem,
non poteft dici bona ; nifilato modo. ergoquod
vilitas medij dicatur bona vel mala, pr
¢o, quod eius fnts ficbonus vel matus. Erin he
fentu intellig te
viilem: prouenire mediis perextrinfecam deno-
minationen 4 fine : nam fiintelligantur non fo=
lim de viilitatein quantum bona , {ed dei
{olut¢ & fimpliciter, omnino falfum eft, cam
prouenite mediis, per extrinfecam denominatio-
nem 4 fine, ve probatumeft,

1CIIT X

i fune, qui dicunt, bon

SYBSECTIO SECVYNDA.

De rasione formali canfatini finis,

N on difputo py

hoc enim in
qua finis inadtu primo lwe impropri
prie caufat. Pro quo aduerte, volunt non
pofie ferri in incognitum , de quo in libris de
Animd. Erhincnafcitur ratdodabitandi, viriim
{cilicer ipfa cognitio finis mouer Yo-
luntatem , an vero finis iple terminans ¢ i
tioner
Quattio hzc, ni fal ‘
{folo noming: nam de re dubi
quisamat fanitatem v.g.nonama g
{anitatis , nequ am , aut{imere potio-
nem amaram, propeer cognitionem {aniratis,tam
quia eam cognitionem jam habet de fadto,tum
quizea media non {untvtilia #d cognitionem {3-
niats ; tum quia 1p{l cOgNItio 111:1 115 Non pro-
ponitur reflex¢ voluntat , etiamil cognolcatipsa
finem; vnde ex cognitione pracisa finis, non po-
teft reflexé cognitionem amare ; ergo quod aimat
voluntas, quodillam delectac, quod cam allicic
vt gued, non eft cognitio ﬁn:i_'; % ii_'_a'; finis ipllu > qui
eft obicctum cognirtionis,, fiue finis ille fic quid
realey-fiue quid hdtum , apprehenfum tanfn ve
f ¢t mofcere

bonum : nam ficuc intelleétus Px_):pf’tcuh
€a qua non funt, ita & voluntasea poreit a
& ab illisallici intentionaliter media co
10N [MQUAM I¢ amatd au
qu conditione quafi applic
¢hum voluntati. Hacqua (unt

¢ illud ob
¢re ompine
Yot Erta - a8 NoM ine 236 1 ceft efle diff
dentur certa y ac nomine autem poteit clicaith—
culras, vanm cognitio dicenda ficratio motina,
Gg 3 an

o
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-




354

an conditio,an caufa formalis.Reintellecta,voca
am

illam vt volueris dummodo non dicas, if
cognitionis benitatem effe qua mounet & allicit
voluntatem ad amerem fui. Bene dixeris,{i cog-
nitionem Tantlim VOCAUerts conditionem , non
verd rationem formalem motuam ; eft enimica
cognitio idem quod in caufis phyhcisapproxi-
matio caulzad paflum ,qua pura eftcondio.

52 Rogabis, voum cognitiohinis, licer non alli-
ciat & attrahat voluntatem ad fe, alliciat tamen
& arcrabar ad amorem finis quaﬁ impellendo
voluntatem vt amet , non quidem vt .11'u<:ﬂp{1un
cognitionem,fed obiectum ilius.

Nonnulli tecenniores affirmant, Primo , quia
finis propric noil impellic voluntatem , fed attra-
hit ad fe (impulius cnim eft pellendoexera fe,
atwadtio verd ¢ contratio eft ad fé.) ergo finis at-

trahes, & cognitio impellerad finem. Sed hae
ratio valde debilis cft , 8cque pracisé inniticur
allegorico cuidam modologquendi, quod yolun-
tas dicarur impelliad finem, qui forte non eftin
v{u, communiter enim folum dicitur arerahi ad
obicftum. Qubdd fi aliquando diciwur impelli,
nihil aliud fignificarur, quém exurale pellivo-
luncarem ad obietum, fine per ateractionem, fiue
per impulfun. Mals aurem hi dicunt, obiectum
2rerahcre ; NOR VEEd Mouere voluntatem , quali
trahere ad fenon fiat mouendo voluntatem; tam
enim moueo eum quem ad me atrraho ficut ma-
s ferrum, quAm e quem ameexpello:er-
roadhuc ex hocmodo loquendi nihilinferri po-
Adde ¢ contrario, premiffzdicun-
wr impellere intellectum ad affenfum conclu—
fionis ciim ramen intelledtus atrahatad feob-
icctum , non verd pellatur ad illud; crgo ex his
Juits pihil fohdum deduci poteft in Philo-
La

0
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lopiua.
Secundd mouentur , quia fi cognitio finis non
effercaufaimpellens, {ed pura condirio, non va-
raretur actus voluntatis circa finem , €x pracisa
vatiatione cngn'u:ionis,quod_mpumc falfum eft:
qud enim perfectilis cognofcitur bonitas finis,
ed magis atrahinds voluntas, yein Bearis patet,
qui cx clard Dei cognitione rapiuntus {ine hber-
rate ad amorem Dei. Conficmatur hae doétrina
exemplo pramiflarum , qua refpedta conclufio-
nis non [¢ haberent vt pura conditio, fed eriam vt
mortiuum ,ergo idem eritde cogninone finis.

54 Neque hoc argnmenum yrget: tatfium enim
eft, ex variatione conditionis non, variari cffe-
¢tam. quo enim maiot et ;1ppr0x|m;\tic incaufis
phylicis , eo Pcl['c(,t:il.s S intenfiusille operan-
Tur , approx 1atio autem pura eft conditio. Sed
licerid verumnon eflet in ;lp‘r\ID.\‘ilTlﬁtil)nclUca—
L, L]lilll_f;ol“;ﬁill: _'m contaétu phy {ico cum paflo,
qui fi fir rigorofus , non poteft ¢ife maior & mi-
nor: adhuc fune aliz conditiones , vbi idem
poflum oftendere . Nam carentia contratij non
clt caufa operans, fed conditio;pura : cerrum au-
tem G,citiis & intenfills opeyari caufas (i pat
{ym ingeniant fine contrario , quam fi camillo;
&inapproximanone intentionali , qua ficper in-
tellectnm,res eft clarior. Cuum enun obiectum
poflit magis aut miniis proponi volunrari, inde
fit vr ex ei maiori cognitionc, foliun tamquam
ex meliori approximatione {eu conditione, magts

¢ Obiectum iptum azrahat. Et oftendo in hoc non
loqui conlequenter hos Auctores, ipfi enim me-

il Pt ]
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ritd docent,id quodallicit, quod deledatvolun.
tatem,no clle cognirionem, led obiedkum ipfym,
propolitum per cognitionem 5 €rgo ( it infero
;out;-:‘.:llos ) quod magis delettat & magisanr-
hit,non erit cognitio, {ed obieCtam iplum magjs
I‘IDPL‘»li(LHH P&'l' !i'.l[('“lf.f,tlll‘ﬂ- 2

Neque contia hoc poreft nobis obiici, in no-
fird fententii omnes formalitates ex parte obie.
€t artingi per quamcumaue cognitionem, ¢rgo
obiedtum l:mprrcll 1_(|un: , €rgo maior vel mi.
nor atcractio oritur lolum a maiorl vel minog
cogu:unuu‘[ {aic enim replica ego facile 1-\‘[’}}.351,
deo, etiamfi ex Iaur;culncf,ttuu"nu‘Lmepmg_[
noua vel maior bonitas , addo amen , in ordine
ad nos quali apparcre nouam bonitatem:: ficar
quando de aliquo cognolco -(lc rationale , quod
:l_lll't":l non porera dignnfl‘n:‘u, yideor novam
j'm'ﬂuui:.].zs:-m , nogum p\rmm.muu cognolere,
quod anted non poucram. ncqncnd hoc intereft,
an per pmciﬁonr‘s obicéinas , an folum pet for-
malesid fiar. Dico exgo, illanonavel maiorbo-
nitas,que ex pcr&'&io[i & clariori cognitione vi. -
detur de nouo apparerc i obiedto, illa eft quz
de nouo magisattahit,, nonautem ipla coguidio
eam proponens , ficut hiipfi & nos relpondemus
€i§, qui arguMENIANTUL CONLTa Nnas hoc modo:
Aliquando obiectum in {e nullam haber bonit-
tem vel malidam, ergo quod attrahit volunta-
tem , non eft iplumobiectum , {ed cognitio; re-
i}mndmms (1nquam )illis, eriamfi obiectumng
habear in {e veram, habere tamen appaicatem
bonitarem , illamque ¢fle que mouet ; cogniie-
nem autem efle conditionem vt appateat bonis
illa. Lra Gmiliter, licet in obicéto vere non fit
noua bonitas, qua pet clariorem coguisionem
proponatut ; quia tamen apparee qual noua &
maior , illam dicoeffe qua magis mouet S 8cali-
quando etiam nece flario , yrin Beatis , vndepri-
ma pecebarur confirmatio. i

Secunda confirmatio ex pramiflis defumpts,
codem medo foluitur : dicoenim, conngxionem
illam quancx parteobicétiapparet inter pradica-
tom & fubieGtum, necellitare ve inclipareir rel-
lectum ad affzafum , premiflas anemic habe-
e viconditionem,

Hane recentioruimn {ententiam , quam Jenibus
niti fundamentis oftendi , reiiciunt aliqui , €0
quod perid conftiruitr finis caufansin actu pit

mo, per quod defacto caufacin -.m%u‘iccmn_iu:it'»“
non caufat proprer cognitionem, g medianon
amantur propeer coguiLmncm ,ie«:{ propict ovic-
¢t boniratemn, ergo cugnitiu pon fe habet yecau-
fa, fed ve pura conditio. Hc ratio non gltoon-
tra Auctores preedicte (engentias,qui (vt lupradi-
ximus ) aon volunt,cognitione cfleid propeet
quod media eligimus, fed pracisé contendunty
eam impellere & inclinare voluntatem adanme-
rem finis, & quidemnon cfficienter ; fuppomudt
enim ipfi, cognitionem non concuricre eHicien-
terad amorem. Polflunt ergoargmmente elpoa-
dere, finem duplicirer canlare: vel ramquam &
propre quod aliquid fir, & ad hoc ccgmnun:ni
{olum cfie condisionem ; vel tamquanid QU
inclinar & impellic voluntareim., idque provenite
4 cognitione Vi causa formali. 3 :
Ego in hoctoto puncto Primo cenfco yinfle- §
xum cfetinum hon wibuendum cogpitiont B

quocum his conuenio, & dequoaliby Secundd
= fine

=8

=

=
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fine inclinarione fea influxn formali ex parte
; [l;:sc-ﬂgniﬁiOI‘_i$=}"°HL’ difficultatem h.ln‘cintc‘l—
ligi, vt ex folutione argumentoruim clar¢ often-
{umelt. Tertid,polle probabilirer dici,cognitio~
nem Formaliter per feiplam effe quafi quoddam

ndus,quod voluntatem aliquo modo ad amo-
rem propellar, ad modum quo de lrabitu volun-
raris fuo loco dicemas,illum in genere cauflz for-
malisinclinare voluntatem. Itatamenhzcdidta
putes, vt precipua nt‘tmc“‘hu intentionalis ab ipfo
obieto fit, vt dixi fuprd. Neque video in hoc
modo dicendi difficultacem aliquam, nifi fore
devoce, qum\n noa adeo curo. on!“)(h_\au_l—
Tém COgRILIO Aetern t voluntatem fuflitis in li-
bris de Anima dicetur.

SECTI 0T
De his quie ﬁpemizr,w' prapicy ﬂucm.

ou1nEs & Angelos operari proprer fi-
H nem, eft éxtra conrouerliam. Dehomini-
busid fiadec experientia, de Angelis paritasra-
tionis. Eft ergo difficultas deDeo, & de bratis,
dequibus breniter nonathil dicemus.

SYVBSECTIO PRIMA.

Deus operatuy proper finens.

59 E rquodatinerad Deum, Primo certumeft,

actus voluntatis ipfius Dei non fieri proper
fivem : quia clim ciufmodi actus fin idem cum
effentia dinini qua nullomodo fir, nequeipfos
fieri cerumeft ; ynde neque 4 fine fienc,ergovo-
linodinina , prout fe tenetex parte Dei , non ha-
bet eaufam finalem, ficut neque eius cognitio ha-
beteanfamobicétivam. *

Sed poreft hinc infurgere difficultas , vertim
feilicet, etfi volitio diuina non habeat proprié
cuu@m finalen, ficut cognitio illins non habet
canfam obiectinam, nihilomintis tamen eius vo-
litio habeat propri¢ finem , ficut cius cognitio
propri¢ haber clhicctum formale. Nequeenim
videturefle idem finis & caufa fivalis,, ficucnon
tunt idem obiectum & caufa obicétiva: caunfa
enim Analis viderur includere dno, &efle id
quod amatur proprer fe;, & efficere aliquo modo
amoeen (ui ; licut canfa obiectiva inrelle@us di-
cirefle id quod cognofcitur , & alterius efficere
cognitionem ; finis autem folim dicitur effe id
q\'.lud vlimd amatur, ficurobicénm formale fo-
limdicior effeid quod cognofeitur: Dei antem
volitio, licet nullo modo caufetur ,ideoque non
habear canfam finalem, vere tamen amataliquod
obiectum vlumg, ideoque videtur haberefinem
Propri€. Fateor, fi quisnomine finés preecise in-
telligerer obiectum vltinid amatum, poffer dice-
ie,Deum habere propri¢ finem : verum , quiain
guzftione de nomine, frandum eft communi ac-
€epioni, & Philofophi communiter com Arifto-
welepro codem viurpant finems ac caufam finalem,
dicendym cft, adtns yolunrtaris diuinz proprie
non !'mbcl‘u finem yquia nec caufam finalem , et-
mfi eius cognitio habeat obiedtum. Difparitas
¢lt, quiaex communi acceptione diftinguiturob-
leéhum acausi obiectind , finis autem non diftin-
Suitur 4 causi fnali,

=
S

Circa effe@us autem dinine volunratis et ma- 63

ior difiiculeas: illi enim proprié videncur fieri
propier finem, id eft pn‘.‘pwriplilm Deum ,inxra
tHlud [,L‘clcli.afliri, f"ymrr:ﬂaprurter fﬁ':m'.r.-.ﬁf‘kgﬁ:
aperatss eft Domnums. & inxua illnd r‘:lroca])"}vlis,
Egofiom o w, priucipium G fins.

Nonnulli recentiores, quibusac Juielco, affic-
mant, proprie operationes Dei ad extra habere
caufam finalem: qui modus loquendi confirma-
tur ex phrafi communi Scriptute , Parrum, &
Theologorum , abfoluté copcedentium caufam
finalem effectibus dininz volunratis yhegantivm
camdem ipfis adibus divinis: quod etiam Hur-
tadus defendic Difp. 13.de Animd, §.2 2.

Obiicies tamen contra nos : Finis fbliim eft
caulz mediata refpectu mediorum, refpectu au-
tem volunrauseft canfa immediara; ergo fi finis
nullam haber vel exercet caufalizatem circa vo-
lunrarem , non potcricexercere caufalitatem circa
media: fed nullus finis poteft excreere caufalita—
tein circa ackus & voluntatem Dei > €1gonec po-
Terit eam exercere circa opera, ab ed voluntate
caufara ; ergo neque ipfa opera Dei habebunt
propri¢ caulam finalem. Refpondeo, de ratione
tinis folum effe, viobamorem illius al iquid f
ad quod non requiritur, ve ipfeamor finis cauf
tura fine, fufficiv enim i aby amore finis media
caufentur, Licec autem amor diuinus in {e non
canferur vllo modo, & confequenteramorille
non habeat proprié caufam finaiem, neq; finem,
quod idem eft (ve fuprd dixi,)obamorem tamen
de Deo, & abilloamore caulantur vere creatura,
vode ha propri¢ funt proprer finem amatum.
Hincnegoobiectioni , necellarid requiri , ve ali-
quod medium fit propeer finem , amorem de illo
medio caufari a fine; {fuffcic enim , fille amor
ferarurinillum fhem viiima,ideoque eriam cau-
{ermedia. Idem dicendum eft deipfis effedtibus
creatis inter {e , v.g. vocatio haber pro causd fiz
naliconuerfionem ; ex amore enim conuerfionis,
Deus vocar hominem ad peenitentiam , licer id
fiar vnicoadtu, 8z qui ( vr dixi) non cauferur 2b
ipsd conuerlione , qua hic é& nunc dicitur finis
eius yocationis.

SvBseEcTio SECVND A

Quidde brutss.

R A vioR dificultaseftcircabruta, an ea
G UP[‘]'(’]].[U[ P ['OP[CI ﬁlli.‘l.n.hl (1“:‘\ ql.l!l’ﬁonu
communis fententia negar, ea op&:r:}ri vilo modo
proprer finem. Ratio autem, quas etiam commu—~
piter affercur, eft, quia vt operentur propter fi-
nem , deberent comparare finem cum mediis, &
difcernere inter bonum, viile, & dele@abile;
quod non poteft fieri, nifi perdifcurfum vela-
¢twm dudicij : veerque autem repugnat brutis, er-
go & operari propter finem. ey :
Hanc difficulratem lubetdiligentitis e mina-
re. Erquidem duo poflanchicdifputari : voum
dete, aleerim de modo loquendt , qua oporret
diftinguere. De re poreft cffe qﬁa:fit\o, an hi-
rundo v.g. dum paleascolligir, aqui lut.ﬂ'q-,pcp
mifcer, aliquid cogiter de nido,vel de ouis -;x‘.lu_'
dendis in nido; an verd pracise proponatar ¢i
bonitas in e colleétione palearum ,{inealia tunc
vlreriori cogiratione . hzc eft queitio dete. .Dc
Gg 4 nomine
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