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Difpue. IV.
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di veram effe non obftante imy
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abilem, authaberer

c modus,
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aut deter
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habebit qu
iuugirm
tiam-a cau
coniungibilis,aut coniungitur cum infinit

Ad fecundum dice fallumefle, quod mihi in ea {o-
lutione non conftem, fed bene conftac (ibi Maftrives in
me non intelligendo & in OPPOI‘.‘CM\J\D, quad nihil ha-
bet appmcntia:'.mm quido dixi [uPrh infinitatem non
fulficere ad excludendam compofitionem , id intellexi
non in eo fenfu , quod non {ufficeret realiter, & quod
reuera quidquid effer infinitum nequiret facere rf.');‘a.‘:f;—
ceret nili ofténdererur cum

as fationes vt lic,

ffetkiua ; talem autem non habet veelt

tionem ; fed quod non v

hoc;id autem ego in mea doétkina ex-~

illa fufficeret
prefle oftendi, Scotilte verd non videntur mihi id fe-

cifle proptet difficultates d me oppu[ims inilla verd

refpenfione non recurrl ad infinitarem folam,quam

pra dixi [e {ola non fafficere, ve p
excludendam compofitionem a Deo, |

éione formalijfed ad illam 8 adindepe
fa extri f-c-_‘zi, qua cum oriatur ex infini

xi-, quod ens contractum ad
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.
habens tal

m independent

tionem cum illa infinitate, nec cum vilo
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EJIi::uo,:]L::mtm‘.w: rmaliter abeo difting:

Addo exhocipfo vrvel Maftrins id dift
mirum elle , quod vllus indicare poflerme
conltare ex co,quod in vno locodicam i
{ufficere, in alio vero loco dicam infini
pendentiam f(ufficere: nam proxlus hoc pe

dic

P
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a.quod fi ynconftarer qui in yno loco

1 1d conftituen
alio vero affererer animalitatem &
hoc fufficere.

Allerit vicerius #umere 23 6. me non re@e relpondere
am difficulratem, q i
compolitionem cam attribuc

P‘.’n‘n".mf quodelle

{

i tanimalc

1 te, quia animal cum ¢
dentiam in l‘.“'l'\!lll'l('}i'.)':]l.' flaacs lenil
ca,{ecus eft de elfentia & atreibutis ; haec i

mea non (ufhicic fecundiim Maltrinm,

itia ac independentia matesi

r, ratio eft,q

lrerius not
velur racitam St

meam difficaltatem,

aio pro illis, quod an

tionem cumytatienalitate, quia elt quomedocum-
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ibile pet cam,fed guia vlrerins non contin
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nenterseflentia vero dini-

ter & eminenter perfedtiones attri-
1 Scotus aur Scotiftz, inquit Ma-

aufa ellentiam non facere come
! ctiones atcriburales formalirer
infammeo ente rinentur 5 & non virtualiterfolum,
vel eminenter , eni dus continentiz vircualis
& eminentialis comperic folim perfe@ionibus (ecun=
diim ‘qnid s fed rario Scoti & Scoti

non f

fe

pelitioncm ,

tum cur effentia

aciat compefitionem eft,quial
Giflimam idedtitatem.

Ad hoctotum patet refponfio ex dictis ante,ex qui-
w conftar illi indq\cnd:nriam ac de lentiam non

ber cum iili»pc&

b
ita fe materialiver habere,quin poffic ex illis colligich

ualt. vt

pofitio aut fimplicitas aliquarum {'uﬂm_i{tnu
ficatarum realiter, & quamvis in re ipfa fortafl
ma fit ratio illa Doétoris de identirate, autnot
ate formalitatum in aliquo tertio ; tamen ne

3
) e
fit , longe
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propterca cllentia & attributa non facerent
n;tam bene s & rationa-
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| hoc Facic ident
aut non tertio ?
erat illud ant
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ifi quacumque via Me-
1am molis perducenda
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Sed hic etiam curfus re Hun
ur inftantia 2 me adduét

Ad id quod vlterius nota
ob ealdé L'.‘.Tiauzz:,qii::; {i refte pe
Lo lndibi

il
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eas exponeret I
fuft f
taphyfica'ad quantit

le , quod

Scorilte nonv caenim &
1iui i‘,\;}'c & legiin 1(1.;111%‘.L?L*}‘li5- Scotiftarum tam

trij vix ille dignus effer corum

yoflet, tanguam talis que vt mihi ipH,
1u)|"-r & fufficiens forte videri? Et
refponfiones & inltantias {ibi ipfi
rcunt ad conformandam earum e
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occurte 1
1e {udm dokrinam: Fortaflisid Maftrius in fe ex-
pertus non eff, qui farragine variorum dicendi modo-
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Ad id autem quod ille opponit,nempe perfectiones
i virrualiter aut emi=
i ormaliter ; quia modus
aut eminentialis folum comperit
um quid : Refpondeo quamvis
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hmpliciter lwmi':llf esnoncot

continentlz Virpua
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aftrio conceperami magnam ingenij, aut
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liter conlidera~

certum {icapad omnessquod in Deo re :
to reperiantur formalifime rationes atrributales ; &
] yd ha nen contineantur in ipllv ; ¥t fic confiderato
virtualiter alit eminentialiter; tamen omnes quotquot
vidi Scoriltz . & quorquot octilos habent, quibus ali-
2 Theologice , fateri debent

quid videant Metaphyfice
in via prefertim Scoti ac Seotiftari(excipio Maltrinm}
dum attcibuta efle de effentia dininz natata for=
iderate, & affercnrinm caelle F(_:rm:llim-
s ab ipfo adtu diftindkds formaliter:, & confequenter
im confequentes ac ‘ab ea tanquam a radice p:lUu_—
s;irf hac inquam via omnes fateridebent,quod el-
: attributis diftinéta non

fentia dinina ; vt formaliter ab ‘
continedt illa formaliter, & qqod contineat illa wir=
tualiter,quatenus eft radix ex qua pullulant; & eminen-
n quatenus habet in [e perfeétionem l.hlm ra=

cun

ter etidt 0
dicalem,éx qoa firyeabea pullulare pofling ¢ 1
m bene & fi-
0 <

ira fit, ex doctrina Scotiac Scorifiar

deliteradduci porerat illa inftantia , quar :
non dixi fuille iplorum,quod addo vt vel ex hocetiam
capite pateat Maftrivminfideliter mecum a Tere.
QVASTI Cotmntd DR .
De Diftinttione rations.
ISTINCTIO rationis et diftinftio, quim
D facit intellectus, vt ex etymologia nominis pa-
m communem {efnten-

und

antem daplex,
s ernm eft racioni
; quaram frequ s ek i
'+ patiapinantis efi> quam facic
o fupdamento ex parie obiecti,
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Quid ra-
tionis ra=
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ve cum intelledtus rem aliquam bis concipit codem
omnino modo; tom enim illa res dicitur diftingui a fe-
ipfa diftinctione rationis ratiociantis: praefertm {‘i,vl.'
concepta vno conceptu exillis,comparetur ad feipfam,
vt conceptam altero concepru: verbi gratia diftinctio,
quz eft inter P etrum, quatenus <ft fubiedtum Pl‘oPDﬁ_
tionis huius, Petrus elt Petrus, & feipfum quatenuseft
predicatd eiufdé propofitionis , eft diftinttio rationis
ratiocinantis,quia a patte rei nulli eft fundamenti,cur
Perrus diftinguarur a feipfo; & exaltera parte tota di-
finctio prouenit ¢x eo 5 quod intellectus bis cancipiat
Petrum eodem modo, & comparet ipfum vt conce-
ptum vno conceptu , ad feipfum conceptum alio con-
ceptu.

85 Diitinctio rationss ratiotinats cft diftindtio, quim
facic intellectus oblara fibi occafione ex patterei, vt
vetbi gratia, fi ex co,quod aliqua res, que in fe nullam
haberer Mdiftinétionem ante aperationem intelleétus,
refpicerer & parte reires diverfas,intellectus diftinguit
ipfam yr refpicientem vnam exillis,a {eipla , ve relpi-
ciente aliam ex illis, verbi gratia, potentia Angeliad
iheelligendum, & volenduma parte rei,fecundliim Tho-
miftas,& recentiores commaniter,nullam habet diftin-
¢tionem;potelt tamen producere intelledtionem & vo-
litionem: fi ergo intelledtus diftinguercrillam , quaté-
nws cft principiam intelletionis a feipfa,, quatenus eft
principium intelle@ionis 4 fcipfa ; quatenuseft princi-
pium volitionis, diftinctio effer diftinétio rationis ra-
tiocinatz, quia ellec diltinctio quam facercrintelledtus
oblata occalione a're; quim diftinguerer. Illud autem
fundamentum,quod eft 2 jparte rei,vocatur 3 multis di-
ftin&io virtualis,fen fundamentalis.

Omnia autem illa, que Scoriffs commuirer expli-
cant per diftinGtionem formalem, Thomifle ¢ recenvio-
ves comuniter explicant,vel per diftinétionem rationis
ratiocinate hic, vel per diftinétioné fundamentalé,fen
virtualem,quam habetres antecedenter ad hanc diftin-
Gionem: & proprerea multiexiftimant, non efe nifi
quaftionem de nomine inter eos, Quod quidem fatis
probabile eft, loquendo de iis,qui illa explicant per di-
ftinctionem wirtualem & fundamentalem 3 nam quiilla
explicant pet diftin&ionem rationis ratiocinatz , nul-
lo modo conuenire cii Scoriflis cenfendi funt,nec etiam
illas difficulcates vilo modo (ufficienter explicareinam,
vt confideranti patet,ille difficultates,proprer quas ex-
plicandas ponunt Seoriffe dittinctionem formalem, func
difficulrates reales, quz non dependént ab operatione
intellectus fingentis; & qua dantur 4 pacre tei,etiam (i
intellectus nihil omnino confideraret; & corzl%qnen—
tet perperam refugitar in iis éxplicandis ad diftinctio-
nem vilam, qua fic per intelleGtum, verbi g[aria €X.€0,
quod videt Scoriffa in homine ffe principium {entien-
di,& principium ratiocinidi, in bruto vero prineipium
fentiendi, fine priocipio ratiocinandi colligit quod
a paree rei fic aliqua diftinctio inrer principium
fentiendi & ratiocinand i. Ad hancaotem difficultatem
tollendam nihil protfus jnuat diftin@io vila,quz fieret
perintellectum.Sed hacde diftinctionibus fufficiant,

eADDITIO.

D: aqualivate perfettion:

Vm iaminftarer finis fecunde hoius editionis,per-

uenit ad me (ecunda pats Metaphylicz P. Bartho-

Tomai Maftrij in qua multa reperi quibus mque ref-

pondere debeam,ac ls,que fcripﬁt COnNtEa Mme in prima

patte, quia verd propuis locis collocari non porerant
hic ea fubiungere volui,

Iraque difpuratione 8.neim, 2 34. Maflirius probat fpe-
cies omnes dcbcrccffcinxqu:dis perfedionis, cuius op-
pofitum ego _”105“‘3"3{“ fupry difputatione 5.n.27.quia
qua conucniunt in codem pradu perfedtionis (pecifi-
cz , neceffarid {unt eiufdem fpeciei : ergo non pollunc
dari duz {pecies zquales in perfetione eJentiali.

Probatur antecedens, quando aliqua funt realiter &
formaliter , ac etiam rationeidem , quz in vno codem

MEeTaruysica. De DiftinGionibus,

conueniunt, conueniunt in reliquo, fed gradas ¢
Gionis {pecifice, & effentialis & ipfa effentia fune
realicer formaliter, & fecundiim multos ratione : e a
qua conueniunt in perfedtione conueniunt in efféntia.

Sed contra hane rarionem,quam fibi enidenriffimam
afleric Maftrius,facit manifte , quod fi loguacur de co=
dem gradu,hoc eft de tantitate gradus,ita [cilicet veve-
lit dicere, qued quz conueniunt in fot gradibus peifes
&ionum,vel in Pcrfcé}ione tot graduum ,aut quaeiia;
itafe hab&r,vequodliberex ipfis habeacduos gradus
perfectionis,illa debeant effe efuldé fpeciei,petatur di-
rect¢ principinm , & negari propterea debeat antece-
dens: fiverd loquatur de codem gradu, id eft de gradu
eiufdem rationis,verum quidem {ir anteccdens;& falfa
confequentia,

Probatur autem antecedens in fenfi inquo cdeedi-
tur &f il'l. qUO non Valet CUHrCL]llCl]TI‘J.

Qued fi velitnon pofle aliqua contenire in tantita=
te perfectionis, quin conueniant in ipflamet perfeciio-
ne,fic etiam petit pribcipium ; & manifefté patet elle
falfom , quia attributa divina conueniunt in rantiate
perfectionis: nam quodliber eft infinita perfedtionis, &
tamen non conueniunt formalirer inipﬁmct petfe-
&ione lultitiz.

Cum gua refponfionie in fe convenit,quod in Logi-
cd fuprd dixerim poffe dici, quod fpecies diverlie con-
uenirent in eadem differentia, quarenus illa princi
tantam pecfedtionem , hoc eft perfedtionem ve tiia, vel
vt duo, non vero quodiconuenirent in eadem , hocelt
fimilis naturz ; ficut potedt dici, quod calidum vt duo
conuenit cum Frigiaiu, vedue,in intenfione qunlilaris,
licet non conueniant in natura ipfiufmet qualitatis.

At Mafteius ibidem ait, hac folutione confirmari
fuam dorinam: quia differentia’ fpecifica ideo hang
fpeciem conftituit eum genere , & non aliaim , quia eft
principinm tante petfedtionis & non maioris : ergo i
duz differentiz {pecierum diverfarum conuenirent in
hoc, quod principiarent tantam perfeGtionem, effent
ciufdemnature , & fic {pecies ille non effent dierlz
fpeciei,

Confirmat hoc,quia differentia (‘Pr:ciﬁm ita eft prin-
cipium perfeltionis entitativz , vt ralis peifedtio illi
commenfurerur,aded vt ex fimili,vel aquali perfectio-
ne duerom poffic inter ipfa argui identitas fpecifica,ve
conftat in indiniduis einldem fpeciei.

Sed preeterquam,quod in hac efponfione & cofirma=
tione Mafirius manifefté pera principium , quod fatis
effer pro impugnatiohe;claricatis gratia Refpondeo in
forma negando antecedens ; fed potiusided conftituit
talem {peciem, quia eft ralis natu ra,que fir fcilicer dif=
fimilis omnibus aliis naturis , vude finullam dicerer
perfectionem , profedtd adhuc, modd effer diffimilis
aliis natutis, conftitueret cum genere dererminatam
{peciem.

Ad confirmarionem, Refpondeo negando propofi-
tionem illam; ncque enim ex rantitate petfectionis,fed
ex qualicate poteft colligi yniras aut diftinétio {pecifi-
ca aliquoruni,

Deinde 7.2 38.cum refponderer ad rationcm Auvesifz,
adductam etiam 2 me , nempe quod diverfitas fpecifica
non necellario inferat inzqualitarem perfectionis;quia
relariones dinina {unt diveriz fpeciei , ant natura , 8¢
tamen non lunt inzqualis perfeltionis; ait argumen=
tum non valere , quia v¢l relationes dicunt perfectio-
nem inhnitam, & fic corruic argumentumny , quia funt
inzqualitatis incapaces:Vel non dicunt perfedtionem,
& fic minus viger argumentum, quia lic mon erunt x-
qualitatis, aut xzqualitats capaces; vande miratur quod
ego {upra dixeram argumentum hoc Averlz eflicaci
ter concludere ex {uppelitione,quod relationes non di-
cant perfe@tionem.

Verit ego miror potius, quod ipﬁ: no videatur adoer-
tifle vim argumenti, guam proprereand debeo mirari,
quod non {oluerit:nam intentum rantum ecat probare,
quod diuerfiras fpecifica ud neceffario inferat in#qua-

litatem




Difpuc IV. Queftvitim.

Gionis,quidoquide relationes diuine
hatut®, & tamen vel nullam dicanc
i f::,\r'dl ]‘l '{if'ﬂ'\f certe rion
doquidem omnes dicant infini-
ualis perfectionis.

\\‘.1 iid fit an {int xzq

Ruclus, r}lm.{ dicit corruere a 1 {1 Relationes
dicant perfectionem, quia cum perfectio carum debeat
L!Tmnim ta, nen pr‘cc,m.t elle capaces zqualitatis ant
i 11 a .n tant p'dtm atés quanticatis,&
EHE;. odo verum effe pulilt quan-
doquidem de fde fir PL..(J‘.J‘: dininas ex l\ mbolo {an-

;UIPLII

&ti f'\m-,u.rm; efle cozrernas & coxquales , & Chriftus

dicarur zqualis P: undum divinitatem,minar ve-

ro fecundum hun

= g 1
Q omodo autem Scotus cxxﬁ‘-oncndus fit ad alium lo-

R_'Lxll‘ l”u]i(‘ll‘(].
hab: gy
Sed proufus latis gratiz habet, ‘quod ait M
. .
male defumi nwumcntmn cx rebus dininis ac
S 'd \]L'["Lls.. 'H]] q\rl ﬂ:ll,h o ﬂ “I.ILS p:\ﬂ amus \OIJ\nIL
frentom inceeatis,non uoihmmq hoc facere, fic

clinus a creatis ad di l'lﬂ’l ?

Quo iare prohibere pores nobis illa atma, (i ingenio
illa aceipere poflumus, & non {olum nos defendere,fed
offendere aducrlarios.

vl s #,235.proponitduo m
quod ex diueriitate {pec
litas [*"1(; onis, gu
fimilia ac diuerfa con Lq\‘u.tc: i‘CLu,\i'l 1nt coguolci-
mus,quodnam fit puiul‘ ius,& fine co,quod de
&ione carum cogitemus; & L\lll.l\c‘lllhl‘l ile eft: duas vi-
diverfz ALN.\_hl » quia
ciufdem al-
perfe-

rgume nta,nempe
anon pol {Iic Lul,wl inzqua-

!u;u elle

'\.]‘ s

L" inscolls

phl,g_

‘H?HE’.S ll IArum :'{llll.'\'.ﬂull]'- (l.x

magis dilconueniunt , quam duz vifion
sen videantur elle eiufdem

bedinis , cum ta

&ionis.
Refpondet a
cifica colli
quod duo ..-:.J‘mlm fint cinldem r
t walis l\Llcht!U:‘le

em ad r'.n.nm quod ex diverficare (pe-
arine qu itas puh- 101115 5 ficar ex ¢o,
ationis fequitur,quod

11“‘*_' tionis mhlm xln; iori dllLl‘l“l
Ifam eft:quia alias dehacre non ;'ul
nec cft eadem 1 ati

quod manifefte fa
fetclle controuer(ia:
ac indiuiduis u‘ummm ad intentum Mal
doq‘li'ltm individua finteinldem ac [:‘n\il'n‘ r natuie
non puﬂum habere ivw.rth..umu ;quizalias haberent
lm\mmlu1w.:z:]u:1l..f;15,

l‘,(‘lll 1a (}‘.L!'ll'—

:‘ulq.mm diflimilitudinem,vnde
Sed dinerfe 1‘PC’C5CS)HCL tfint \i;'ﬂ‘.mlis natuteE, non in-
de tamen porcft deduci, qund 1 110111‘% (‘HL z lis
perfedionis,licet benefequ ‘LLUl, m'm‘ non {int fimilis
perfedtionis.

] n *"l 11‘if3-
rl ene, ql’:ﬁ 11
udine pet
1S 7K

o'tm.nrc per fectionis,Perri

foldem ﬁwc:c.,&d
V!];{C
6. cfle infufli-

potiusid co ectionpis.
pz‘lL(l totut
cientem.

Alia addit circa ic
gent rel ‘rr:nﬂcmc 5 qu
nempe quod nos nen cognofca
ﬁu
ctionem,aut cogitemus vaum alio cll
noris pu{'.“

Omitto relponflionem lpim: ad alterum fune {-mlu -
tum meum,qu ia ipfemer fignificani illud mihinon (u
fecille ; quamuis' enim non {ufficiat 1\(‘[]?0111101@ 1USs
imo cx eca videptur cum non intellexi ¥L viim ratignis
me®,quatenus mnn\ ebat lno‘w' ¢ diverfitatem fpeci-
ficam duarom vifionum diverfzrum albedinum ; tamen
non hibet in non nece(l: harere.

Sc¢lom addam en (pondifle ad inftan-
tiam meam de indinidais 2qu: feétionis,fed ali-
rlm. modo diffimilibus,vt fu.u duz vifiones duarom al-
navtilla pollunt efle diffimilia non accidentali-
ter , !L‘a fubftantialiter difimilitndine proueniente ab
hzcceiratibus, cur non Puﬂgn: aliqua elle diffimilia el
- Eionis effentialis

fmier, L

3
5

itum , qua non indi-
snunt falfom,
1ha efle diveilz
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ioris aut mi-

non recke

2

fentialiter abfg queinzqualitate perfe
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Ref \Un det Malftrias nega e fo ‘Hlt[’ltt:l\hh”‘_i duo in-
¢ dli.m-_;lla ratione hzcceitatum ab-
ynis ‘eflentialis. Sed diffis
ta 4 l(“.Jl]" dxl‘f‘h‘.‘.’:mml.‘.;...

c‘.m:dq.. poflunt e
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bilis

L[‘ummwl‘

te pufu,tmms inter
fintidem , repugnac

la, quia cun

1 o - i i 1
quod qua difconucent difconueniant in al-

TeLo,

intentum nonerat “”.1(.
{noromin eas

Contra,quia metim ¢ per~

jualitare indivi

tectione efl

fed quod quemadmo cum diflimili (m'lm rationé

hecceitatis pof s eri
disidualis , [ea compe rmmlndu iduis ratione ha ‘.Li -
tatum ;i jam cum diflimilicudine in differentiis Ipc-
girim pofice manere zqualitas perfetionis fpecificz,
feu eflentialis.

Ad .l'Lu'..‘\';lll
identirarte elfe
-tit Ma
Dico non

ius,ad illud autem de
juod ite-
rumzre pe

tfe&ionem eflentiz

ntiali, quam perfedtionem ‘indiui-
individuali, vn

qua habent (h Limilitadiem in differentiis effent

le fi exco,quod ali-
ialj-

diffimilitodinem,

bus, ]utl' Athir L'I‘I\m'l debeant 1]1]
{e al

identificaraipfizetiam

nilitudinemin hacceir
nt habere i

X€0, qwo 1 '-'Ju
-
tatibus hquml- m..m{\ te,qu

1 1de Tea Ko
qualitatem in perfectione i uali identificata hac-

atibuss

ADDITIO.
Ciren Naturam Frinerfite lem:

N Ifput.6 # 8: Pmpom{ do&rinam meam di/p. 3

45.qua dico vt aliquid pret dicetar de pluribus non
muﬂu viillis le]hu-, identificetur,fed fufficere vt
illad ipfum,vel .lu}.l].i ipfi fimile, & reprelentabile co
Jn.m concepru fitin }slmmm ; vade natura Petri pot

sedicati de Paunlo,cui non identificatur ; quia nim na-
tumipn fimilis identificaturilli ; & hine pyro Plad'{ le
his nr:lelhus non fundari fu-

tlonem naturE coinm
pra identiratein naturg-illius cum eis, fedin illorum
fimilitudine.

Appellataurem hanc meatn do@rinam omnino fal-
li\._n{.upmpul. ionis eflen-

fam , quia in omui fch
ur in identitate reali pra dicati cam fubie-
€to,quia nifi id ntific
ellencialiter 1‘1;‘.n51L--l]
Confirmat, quia cum naruram Petri ivum'n s de
Paulo ione dicente,hoc el hoe,(c t Paulus
eft homo,lenfus non eft naturam Petriellc imilem n:
ture Pawii , fed eandem effe naturam am boruin’: ergo
won fufficic {ola imilitudo vnius individui cumalio,
vt natura vaios pofficde alio pes adicati rquia tupc non
effer p i.].uu_JLIO dicens, hoc eft hoe s fed potius hocelt
fimile illi,vel haber naturam fimilen¥c
Sed certe hecnon [ufficienter piubwu meam fen-
fam ; quare opta widom elfer 2 Maltrio ve

tialis fund

Aretur nomn iu-munuu.lcgg &

tenriam eflc £
parcetet cenlt
Im.lr,&. feiret bene an cenfofam me \LJ\.\I e

{clpon- o vero breuiter , quan do '\\ll..‘- pw po

tionis elfentialis dicicur fundari (u
;1‘.-'\11J1 m, vi

is,donecrecte ln[CHj-'u»t

dicati cum fubieéto;lioc ita
iplum preedicarum , quod concipiti
identificerur,vel aliud fimile,& ceree
numguam polfer pradies ari de
non rdcnnfn tue Panlo, vt ipfemet M
terl: qmmms neinceny 11 ,7‘:‘1;-L r}:.h' ,_m-
men pn:dt PL..dIg,‘b,ll de ;.>l )€ liters & intrinfece
in hoc fenfu,non qr {it ellentialis, & ingrin.
feca,fed q\m.a velilla ve it fimajlise
(lum{ declarari SI‘-O'» ta
tionis huius vocalis, homo eft animal, qu
eft effential uis vox animal non idei
ham‘.ln:, qui o lhm)umt. prore qua ¢ltan
al fopponis prete, quz ¢l ft an 1»11:\] &

Paulo, ¢

em noh ide

licepieremp

tionale, &
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fenfuseft , non quod vox animal identificetur homini,
{ed quod res illa que elt animal rationale fic animal, 8¢
quod animalitas aliqua idenrificerur ipfitergo fimiliter
natura humana Perri I‘up[ﬁoﬁm pro natura himili P‘Ott‘ﬂ:
pradicari de Paulo effentialiter, quia quamuis ipfamet
non identificetur illi;tamen natara ﬁ'Lu]liS.JF[o qua fup-
ponitut,ddentificator ipfi.

Ad Confirmationem , dico non effe ipl":'.m naturam
Petri,qua pradicatur de Paule,* pradicatione dicente
hocelt hoc,quatenus accipitur pro fe ip(a,fed quatenus
fupponitur pro natura fimili identificata Panlo, Nec
quande pradicatur natura Pewri de Paulo , fenfuseft
quod natura Peeri fic fimilis natara Pauli,fed quod na-
tura aliqua (imilis nature Petri identificctur Paulo &
dicatur deipfo tam bene , quam natura Petri dicitur de
ipfo Petro.

Sccundo cadem diflputatione 7.58. doctrinam quam
propono d. 3. 7.35. nempe quod natura Petri diftinéta
formaliter & fua hacceitate neque elt vna pofitine cum
alia natara, neque pofitiue diftindagnam vt fic pracife
habet pradicata ellentialiainter qua non elt vnitas,ne-
quediftinétio iuxra illud Anicenn: “quinnitas eft tan-
tum equinnitas , & vt fic non eft, nec vna nec plures.
Hane inquam doérinam qua intellecta,ve debuit cife,
eftipfiufmet Scoti,& eriam in reipfa Maftrij,ait tamen
fallam cominere do@rinam, quia natura communi in
ftatu effentiz confiderate , prout diftinguitar a ftaru
exiftentiz non lolum conueniunt pradicara effentialia
primi modi , f{ed etiam fecunds,idelt predicata , qua
funt de eius quidditate , vel eius necollarize paffiones;
quare cum vnitas , & diftinctio finc pafliones nature,
etiam a fingularirare prafcindatur , hocelbd fatu exi.
ftentiz porerunt illi competere {ub tali precifione.

Dicit deinde Scotum & Auicennam dum dicunt
Equinnitatem efle equinnitatem velle tantum,quod na
tura, vt prafeindic a fingularitate non fir yna, nec mul-
tiplex vnitate numerica,

Sed praterquam quod Maftrius male confundat fta-
tum fingularitatis cum ftatu exiftentiz : nam cerre Pe-
trus poflibilis fecundum quod Petrus abltrahic 3 faru
exiftentiz, non i ffatn fingularirais;& quod non recte
videatur admitterce pradicata effentialia fecundimodi:
nee enim proprictates {int pradicara effencialia vilo
modo, nifi quis velitimproprie loqui ablque vlla ne-
ceflitate.

Prater hecinquam qua parui funt momenti, certe
equinnicati,vt fic.przcile & idem eft de'quacunque na-
tura,confideratz fecundum fe, & pradicara eflentialia,
non conuenit vlla proprietas, & quamuis proprictates
conueniant ipfi fecundum {e,hocelt 2 parte reis tamen
non quatenus confideratur fecundum pradicata effen-
tialia:fed admittendo ramen,quod proprietates conue-
niant narure , vt abfteahitur A fingularitatibus quod
vetum cft de proprictatibus emanantibus ex pradicaris
eflentialibus ab fractisa fingularitatibus,& foreaflis in-
tendit rantum Maltrius , certe nec vairas pofitiua cum

natura Pavli eft talis proprictas,neque etiam diftin@tio
pofitiuaynam hac prouenit fingularitate:ergo verum
eft, quod natura Perri, vt di{h'nguitnwc a ﬁngularitatc
non fit voa pofitive,cum natura Pauli;nec diftinta pa-
firige ab illa.

Confirmatur, qriia ipfemer Maftrius faterur cum Aui-
cenna & dodtore quod equinnitas vt prelcindita fingu-
laritfue non fit,;nec vna nec plures numero, quia vnitas
& pluralitas numeralis proueniune 3 fingularicatibus:
fed nullaeft vnitas pofitiua & realis,de qua vnitate ego
qunc’onr,unc diftindtio oppe fica, nifi nnmerica , er g0
patura PcEri abftradta i Perreitare » nequit habere vni-
tatem politivamsautdiftioGion
tura Pauli,

Quod autem dicit Mafttius vnitazem formalem quz
elt paflio naturz conuenireilli,ye abftrahic a fingulita-
te,verum quidem el (ed ab illa ynitate non habet effz

vna pofitiue cum patura Pauli,ve puto iplum Mattrium
tepete,

em politinam cum na-

MEeTaruYsIcA. DeDiftinGtionibus,

Tertio eadem dii'put:zzhmc #.71.2it me Pra‘ropmrcm
meum Scotum defereres dum difp. 3. doceo nullam elle
voitatem communem prater fimilicudinis, nec confy-
quenter natiram communem a parte rei habere aliam
aptitudinem ad exiftendum in multis, quam quod pofs
fivdari alia natura fibi fimilis potens reprafentari per
eandem fpeciem.

Remittit vero impugnationem ad quaftionem 7.eiuf=
dem difputationis;vnde cam ftatim examinabo,

Quarto #.141.ait me dum nego aliam vnitatem nagu-
rarum individuord eiufdem (peciei practer fimilitudinis
recedere 3 meipfo , dum in Metaphyfica aflero gradus
praedicamentales ac tranfcendentales etiam pra le fer-
rerealicatem aparte rei communem inferioribus : ergo
inquit, vtconfequenter loqueretur , deberet aflerere
vniratem |naturz non efle puram vnitatem fimiliry-
dinis.

At pace Malttij ego non videor mihi 3 me adhuc
receflifle in hoc,& {fum certus,quod cum vaitate fimili-
tudinis poffincadmitri gradus {uperiotes communes in-
ferioribus , & ab illis formaliter diftinéi non minus,
quam {i aliam vnitatem haberent : nam perhoe, quod
animalitas hominis poffit habere aliam animalitacem
fibi fimilem in Bruto,animalitas eft communis homini
& Bruto , imo & ipfa animalitas hominis poteft dici
communis Bruto , quialicer iplamet non poffit elle in
Bruco,eamen aliqua fimilis poteft,quod ego puto fuffi-
ceread communitatem requifitam ad Vninerfale Me-
taphyficum , & quia in homine praterea reperitur ra-
tionalitas minus late patens, & propterea contrahens
animalitatem , & in Bruto reperitor brutalitas minus
ctiam late patens.ac contrahens pariter animalitatem,
proptetea homo » & Brutum funt 3 parte reiinferiora
animalis, & animalitaseft per fimilitudinem commu-
nis illis,quia vero Rationalitas,& Brutalitas neque per
fimilitndinem ipfiselt commu;1is,be11:it1|x' & quod ani~
malitas formalicer diltinguarur a rationalitate & Bru-
talicare, & quod hx 1th'1ngull[ communitatem anima-
litatis, quatenus verwn eft, quod animalitas coniunéta
cum rationalitate, veconiungitur cumilla , Teu totum
conflatum ex animalitate & rationalirate,verbi gratia,
homo,non fit ram communis , quam animalitas fecun=
dum e, quia fecundum e falcem fimilitndinarie , eft
communis Brutis , homo vero fic ipfis non eft com-
munis,

Sed iam veniamus ad qualtionem 7. vbi vnitatem
fimilirudinis meam impugnar e promiittitIraque #.172.
ait,nec Scotiftam vllum nec Thomiftam intelligere vni-
tatemminorem Scoti de illa voirate fimilitudinis, At
quid inde? fimale intellexerunt, fuo malo id fecerint,
certeego cos in hocimicari non velim. Scotus negauit
vhitatem pofitinam naturz in multis, quam negat ipfe
Maftrius,licer multi Scariftz eam aflerant,admittit ta-
mé aliqui vnifaté, quam vocat ynitatem minorem nu-
meealem;talem etiam ego admitco,fed quia non porteft
bene dici, quod {it vnitas pofitina illarum naturarum,
qua {unt multiplicate inindiniduis.nec alia vnicas pre-
ter fimilitudinis , aut reprafentabilicatis pet eandem
fpeciem aflignari poffisscerte Scorus debet intelligi de
vnirate ﬁmilitudinis,au:rcprazi‘enmbilimtis. Sed dices;
hane Thomifiz concederent, & efttam obuia, vt fru-
{tra Scotus in ea Pmbanda laborarec: ergo non agic de
illa,

Refpondeo, quamuis iplamet imilitudo naturarum
admitterernr 2 Thomiftis & ellec obuia ; tamen non
erat obuinm , quod non erat alia vniras , & Thomiltx
ponuncaliam vnitatern aduenientem ab operatione in-
tellectus requiri; Quare Scotus non fruftra laborauic
probando,quod noneratalia vniras 4 patte rei,& quod
hac ipfa vnitas fufficeret ablque vnitate aliqua benefi-
cio intellectus acquirenda.

Confirmaturmanifefte contra Mafrium, i aliam ali-
quam vnitatem adftrueret Scorus, maxime ynitatem
indifferentia,quam Maftrius tenet : fed illam non vo-
luic; ergo.

Probarur
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Difput. IT'V.

Prebatur Prinn‘a,qztiza humanitatem Petri ex {e,& ex

{ua ratione formali efle indifferentem , vt coniungere-
tur com Pauleitate ac c617"c31i(* eridentificaretur Pan-

lo, concederetur 2 Thomiitis;& tam obuia ef ,qud vai-
1_]5i];-mliuu{i;ns;cygo fi propter hane rationem non eft
udinis ac reprzfén-

dicendus voluifle vnitatem fimilic
tabilitatis s non eft etiam dicendus voluifle vnitatem
indifferentiz.

Secundd, 8 magis principa ]
natura Petri ficindifferens,vt identificetur cum Paulei-
tate , & reperiatur in Paulo, non pl‘optcl‘cﬁ poteft diai
quod (it vna cum natura Pauli, vovidetur ex terminis;
Guz enim connexioeft inter hae: Meanatura eft ex {e
potens efle vbi et alia natura : ergo mea natura cft vna
cum alia naturasnifi métio fiat de vnitare fimilicudinis.

Quod fi dicatur vnitatem effe Fundamentum quo,fen
rationem fundandi imilitudinis.

Relpondeo,vrante feceram,hoc negando de vnitate
vlla, quam extrema fimilid haberent antecedenser ad
ipf.lm fimilicudinem; q uod {1 ad imilitudinem forma-
lem vlla extremori fimilium vnitas prerequiratar,non
alia neceffaria erit,quam vnitas reprafentabiliratis per
eandem fpecié,quale habent quea funt cialdem [pecici.

Inftat vero Maftrius conted hanc refponfionem 7172,
quia obieétum non accipit vnitatem a conceptu ; fed
potius hicab illo: ergo malé dicitur Petram & Paulum
elle voum cilentialiter , quia funt per enndem conce-
prum formalem reprafentabiles, quafi ynitatem acci-
piant abillo aétu confulo,

_5:'uliml{;,qum ided conceptus formalis explicatinus
elfentie Petri & Paulieft vnus,quia ipﬂ funt per eundé
conceptum rep reefentabiles:tum quarit cur hac repra-
fensabilitas competic ipfis, vel quia habent a parterei
vnam & eandem clentiam,8& habetutintent,vel quia
habent eflenrias (miles & conforimes 5 & fic vhitas re-
prafentabilitatis né antecedet (imilitudinem;vel com-
micticor circulus vitiofus dum explicatur vnitas fimili-
tudinis per reprefentabilitatis,& hac per fimilitudinis,

Terns, quia conceprus formalis eflentialiter :
fentarinns Perri & Paulileft vninocus: ergo deber
cotrefpondere in Petro & Paulo,vna natura faltem per
indifferentiam , vel vnus conceptus obieckinus fuper
quern fordatar vninocatio conceprus formalis § neque
enim ad fandandam vnivocatienem fufficit fola vnitas
fimilitudinis : gfm ralis folam analogiam inducere fo-
ler;non propriam vniuocationem.

Ad primyum nego {uppolitum confequentis, nempe
quod dicatur Pecrum & Panlom accipere ynitatem ab
acku confule auc vllo, fed potius dicebarur, quod ex fe
habeant vnitatem,quarenus ex fe funt reprafenuabiles
vno C"-1‘;(L"] tu.

Ad [ecundum dico 1’091'1‘-:(E|1t;1bi1Etﬂ[cm per cundem
conctprum competere naturis Petei 8¢ Pauli ex feipfis,
c'\ nenex vlla vnitate amu.'iori‘,ncquc etiam quia {unt
i '!L'S,([ll‘“‘.l] fimilitudo effet ratio antesior ex qua pul-

retilla reprfen itas. Traque ficut fi quarererur
quare illis nataris competit vnitas, non cftalia ratio
'fhn'” a priori;quam yuod fint talis natura5ica ctiam
mn propolite {i queratur cur fintreprelentabiles hoc
o.mode,alia ratie aflicnari non deber,quam quod
finr talis narur ";cn'lli;ctnl‘\vm‘&é pofteri 0
ione conceptus, qué canfant q
T -'l“ﬂ‘Ll:‘. fimilitudo interilla, ab
crioti poteft colligi,quod ha-

€I ‘;.ll.‘lilir"!ti\‘,& ex hacran-
s quod detar talis fimilirg-
lus vitiofus,{ed

\_ quicumque prater
1Mt , quomodoaim-

iter, quia per hoc quod

>

i1

beant illam v

quam a priori f
do interilfa,in

0 ce lus-eft citen

s 1 . 1
talisiqualem ipfemet
milicodinew )i

T Vi
que explicaneric ipfam
.Duus alizs rationes ponit #.17; contra vni
militudinis; vnan ex Zerbio,quaréd
quo omnia fin :
facile refpon

fatem

tem fi-
eltillud in
imiles. Sed
tudinariéin
titur a fingularirare, quatenus ve-
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0 qQu
. *y l
ularia cotueninnt,feu [unt
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1L omwnia conuenire (imi
nagura prove difti i
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rum eft, quod cuiunflibet individui 1'..1:11.ralci't‘ﬁc_fnpili;
fimilis naturz cuinfliber alterius indinidui einfdem
'—‘l&(‘t‘icf.
Contra
ontra antiquiores Thomiftas. y
Altera eft, quod nec Neominales,nec Thomiftz
yam ficilla vnitas;nam Nomi=

quam relponfionem nihil facir, quod iple

pof—

¢ declarare quic
nt eam efle relationem {uperadditam,fed fo-

jam, Thomiftz vero dicunt efle relatio=
nem [uperadditam:fed (inguli,inquit Maftrius,patiun-
turanguftiasinam querendum a Nominalibus,quid fic
tionemA{uperad-
¢ deipfa fimi-

illa coexiftentia,vel enim dicent effe:
ditam, & hoc poterant dicere xque L
litudine; vel nihil, & fic individua grunt 1‘111]1“.1:‘1"]05“1
rationes im!':v.'du;\h‘s}qlind et fallum.

Si-verd cum # homiftis dicarur fimilitudinem efle
ctur Petrum & Pavlum , peraliquod
ialiter conuenire & hoc accidens

relationem , fe
accidensinrer {ec
elle proprietatem na

Sed neutra ex his impugn
nam quamvis coexiftentia duorum individuornmmnihil
en indinidua effe
0,led potits efsé

ationi

bus vrget:nd primas

di.:uﬂcr ]‘_}Pr{ili?i:l, non {e quereru &
a fimilicudinaric ratione indiniduo
talia ratione nature in q‘.mhbft individuo inclufz;ita

séfus eflet,quod omnia indinidua coéxifiétia haben-
¥ peciei,hoceltrep '.L-mnbi‘.c;lart
-entaim,eoiplo effent fimiliain ipiisn;m-
iis &-vna Gmilitodinarid,non verdin hecceiratibus:
Non ctiam fecunda, quia quamvis ipla vni‘tas plu=
gium naracarum inter {e non efleraliud,quam fimilitu=
hzc efler accidens,& hincfequeretur quod effent
vna effentialiter ratione accidentali , hoc non eflec in-
conueniens,fiin L'ﬂig:ltur,vrdchz‘l‘in'r:.‘:]!'gl',lic fcilicer,
vt fenfus fit quod vnicas cord in effentiiscllecaccidens:
ficut non eft l:ncounvui tiam fecondum Maftrig, &
omnes Scatiftas, quod fint fimiles effentialiter ratione
eft accidens;eiler quidé inconueniés,
=

naturaseinfdem {p

eundem cc

do,&

fimilicudinis,qu
quod illud in q‘no effent vna avt fimilia efsérialitereffee
accidens, & non eft rale;quia eft ipfametnatura vaiul=
cuinfque : non vero eftinconuenienssquod illud 3 qua
dicerencur Formaliter ¥na & fimilia inter {e,effet acci-
dens,fupponendo,quod illud efler fimilitudo tealiter ab
ipﬁs diftinéta. ; S
Sed nec etiam vn{rasipfommimer (e fuppofito Iu_)'c,
nempe quod efferrelatio fuperaeni€s (imilitudinis,efleg
proprieras naturx:Capiendo vero ynitatem naturz pro
aptitudine,quam habet ad habenda natoram flbiﬁlui-
lem,few ad hoc quod poffit reprelentari per talem fpe-
iem,per qualé poffec nf;Pw.;[l'-.l}::zli alia natara,eric vera
proprietas ipfius,8¢ non erit fimilitudo,que fic relatio
diftinétaab extremis, fed potius principid Fol.‘n{alc quo
fundandi ralem relationems,in quo nnlla eft difficultas.
Prarerea 7.208. proponit rationem, quam ego pro-
polui difp. 3.4.8.contra doctrinam communem alleren-
tem,quod pradicabilitas pefita in defesiptione Viniuer-
falis intelligenda effet de prmdicnbiluatc proxima,con-
tra quam oppofui, quodid gratis vu]gr_:nu’ dici; quem=
admodum enim albedo quando deleribirurelle c}_u.ll_:t:_s
difgregatiua vifus , hocintelliginon dcbc: _d(‘ proxima
difgregartivitate , quam haber ex applicatione : ita in
propofito videretug prxdimbilitas natur® non deberé
intelligilde proxima. i i
Conkirmaui,quia aliam pr:edicubdlm{tm recipitna=
tura vaigerfalis ab intelleéta - guam non recipitab co
eflentia diuina, & illa pradicabilitas {pecialis eft (uffi=
ciensad viiiuerfalitatem:fedilla non cft pradicabilitas
: nam talem recipit etiam natura divina.
catur quod px.r\‘.'tc'u!\ili:as proxima requiraturs
quandoguidem hee habearic
2 parte rei,& vniverfale Logicum hat per tmc].lcﬂum.
Contra, quia fi nikil impediatquo minus‘vmucrﬂuic
cam fit 2 parte rei, quam quod cc_mﬂlmamx per
wbilicatem. proximam s potelt di¢i quod detur 3
tis fupponitur oppolitum..” ;
\maiie thmota P-.a;.lzmbﬁua {uf-
; ficeret

Pir}‘(ima
Eth

quia remota non (ufhicit,

qt
1
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ficerer ad vniverfilitarem Logicam, fupponendo quod
non poffit dari a parte rei ralis vniverfalitas , fed iila
quz non haberer annexum impedimenti ingularita-
tis,nulla aut€ natura a parterei et abfqg tali impedimé-
to, fed per abftractioné intelleétus habet efle (ine vilo.
efpondet Maftrius, negando 1d graris dici, quia id
fulcitor communi Doétorum authoritate. Sed contra,
quia hoc non impedit , quo minus ab omnibus gratis
dicatur nifi derar aliqua ratio ob quam dicatur.

Refpondet fecundo, dari euidentem rationem : quia
vniverfalitas actualis completa, & fimpliciter didta ex-
cludit omnem fingularitatem,quia importat communi-
tatem,& differenvam pofitinam,& ideo ad iplam non
fufficic pradicabilitas remota , quia hac ftat cum fin-
gularitare 2 parte rei,

Et quamuis talis proximitas non fpectet per fead
albedinem , poteft tamen 4d alia fpectate ex ratione
particulari fua,

Sed contra hoc etiam,quia gratis afferit & petendo
principium,quod vninerfalitas actualis excludat i parce
rei omnem ﬁngularimtcm > quamuis enim importaret
communitatem & indifferentiam,tanien gratis videtur
dici,quod hoc incelligatur de ipfo,nifi quantum ad fui
rationem formalemsnarura vero humana i patce rei, li-
cet identificetur fingularitati , tamen adhuc fecundum
{uam rationeim formalem elt communis, & indifferens
ad mulra,co modo,quo {icdeber effe natura vniverfalis,
& licer proximiras poflet fpectare ad aliqua ex natura
{peciali iplorum,quamuis non [pectarer ad albedinem,
tamen opporterct oftendere,quod proximitas pradica-
tionis {pecter magisad naruram vniveclalen , quam
difgregationis ad albediné,quod non oftendit Maftrius.

Deinde quamuis ad vniuerfalitatem natare complera
requiratur abftractio 4 fingularitatibus,tamen nd inde
fequitar requiri praedicabilitatem proximam;quia pof-
fet habere illam abftra&ionem, quin haberer illa pra-
dicabilitarem:nam eo ipfo, quio concipitur abfque fin-
gularitatibus,habet illam abftra@ionem, & tamen tum
non habet illamy pradicabilitatem , hanc enim nequit
habere quin apprehendatur in plaribus.

Refpondet ctiam ad Confirmationem meam de ef-
fentia,quam dicit non valere ; nam pradicabilitas pro-
Xima eius non pendet ab intelledu , com i parte rei
in tribus perfonis:fed Maftrius vel non intellexit, con-
firmationé meam, vel certé nullo modo fatisfacit : nam
elt enidens , qued natura divina non fic ptoxime pra-
dicabilis de perfonis diuinis ablque apprehentione
ipfius in illis : implicat enim intelle@um pradicare de
plutibus,quod non apprehenditin plaribus, quantum-
uis ficin pluribus, & fane ficut nafura creaca ab appre-
henfione ipfius in plaribus,fuppofira yhitate,quam ha-
bet ex fe in pluribus,quacimque démum illa ft,habee
prosime pradicari de pluribus : ita natura dinina habet
effe proxime pradicabilis de plutibus; quod eft meum
intentum in folutum a Mafrio,

Vlterius 7.2 17.conatur probare contra me,vnitatem
vaiuer(alis non efle voitatem fimilicudinis primo, quia
fecundum Saacium , quem ego (equor, ynitas fimilitu-
dinis non (ufficitad conftituendam rationem vniverfa-
lis 5 quia ex vi ipfius precisé non concipitur vnum, ve
commune multis, [icuc debew concipi vniverfale ; 8
quia Vaiver(ale qua tale concipitur ve indivifum aétu,
& apritndine diuifibile 5 res autem prout funt'a parre
vei fimiles in natura, funt actu diuilke,

Sed quidquid fic, anego fequuras fuerim Soarinm,
de quo non curoscerté non poteram eum {equiin hoc,
quo contfadicit mihi , & licet conuenirem cum illo in
parte , non deberem fequi popretea in toro., nec qua
parte diffentiter a me , curare deberem ipfius authori-
ratem , {icut nec ek vnde frultra cam contrame ad-
ducit Maftrius.

Ad rationem autem Suarij. Refpondeo eaipfle, quo
concipitur natura Perri fimilis nararz Pauli,eam con-
cipi ve ynam vnitate {ufficienti ad vninerfaliratem . &
vt communem co mode,quo deber efle communis,

MeTaruysica. De DiftinGtionibus,

Deinde natura Petri, vt fimilis naturz Panli,eft ifdi-
uifz ab ipfa formalirer & cﬂ'l’uLiuli[cr,quumum ad hoc,
quod non fint diffimiles in clientia, & fiut reprafenta-
biles per eandem fpeciem : nec alio modo natara Petri
debet eflcindiuifa 3 nagura Pauli;& com hoc ftat opti-
me,quod A parte rei {int dinilz realiter & numeraliter.

Secundo argnmentatueMaltrius:fecundum vnitatem
vniuerfalem deber natura effe proxime pradicabilis
de pluribus pradicatione dicente,hoeeft hoc;led ynitas
fimilitndinis non fufficit ad hoc , quia ex vi illius tan-
tum dici pateft,hoc eft fimile illi;non auté hoc eft hoc.

Relpondeo,fi loquamur de yuiuerfalitace Metaphy-
fica maiorem elle falfam,quia ad eam fufficit remorazse
gratis alfereretur contrariuny (i vero loquamur de Lo-
gica, tranfeat maior , & ad maiorem dico, quod vnitas
fimilirudinis fuppoﬁm apprehenfione ipfius ad hgc
{ufficiat 5 nam non folum ab ea habet natura Petri effe
fimilis narure Panli,fed eriam habet pelle pradicari de
Paulo, quantum ad hoc, quod vel iplamer, vel aliquid
omnine fimile illi fit de iplo pradicabile,pradicatione
dicente,hocefthoc,nam Veram eft dicere,quod Panlus
{it homo humanitare reperra in Petro,vel alia omnino
fimili,& non debet vniucrfale efle alio modo pradica-
bile de ploribus pradicatione dicente hos eft hoc:
Quam refponfionem dedi ante difp. 3.n.45.

Sed cam impugnat Maftrius , quia veritas predica-
tionis effentialis Fundarur in inclufione efentiali ac
identitate reali pradicati com fibieéto: ergo finatura
Petri,dum 3 Petro abftrahitur, & de Paulo pradicatur,
dicens: Paulus eft homo,non elt in ipfo, & identificata
ipfi, prdicatio non eft effentialis nec vera. Secundo,
quia ille predicationes funt effentiales, Perrus eft ho-
mo;Pauluselt homo: (ed iHe funt accidentales,Patrus
eft {imilis Paulo in humanitate & & contra, quia licet
fimilitudo fic in eflentiis , tamen ipfamee eft accidens,
Tertio, quia Vniuverfale dicitur vaum in mulis & de
multis,non autemifimile in mulsis;& ex hoc,quod Pau-
lus habear fimilé humanitaté cum caqua eftin Petro,
non ob id propri¢ dicetureadénaruta pradicabilis effc
in viroque,ficut requiritur ad pradication€ Vniuerfalis.

Sed hz impugnationes vix indigent relponfione,&
protedunt ex defectu reflexionis fopra fenfum doctyi-
Dx mea,

Ad primum concedo,quidquid pradicatur effentiali-
ter debere includi,& identificari illi degguo {ic pradica-
tunsfecundum quod fic pradicarur,ynde qua narura Pe-
tri fecundum fe non pradicatur effentialiter de Paulo,
non debet{ecundum fe identificari illizqua vero pradi-
catur deillo effentialiter vel fecundum (e, vel fecunda
aliam naturam omnino fimilem,deber ctiam vel fecun-
dumfe, vel fecupdum aliam fibi fimilé idencificari ipfi.

Et certé in ipla fententia Mafirij, qui non admirric
vnitatem pofitivam fed indifferentia , non poteft hu-
manitas Pauli pradicari de Petro prazdicarione dicente,
hoc eft hoc, fecundum fe : neque enim quando dicitur
Petrus eft homo , id verum eft de homine conflituto
per humanitatem, que et in Paulo.

Adfecundum concedo antecedens,loquendo de fimi-
litndine a@uali & eam negando de apritudinali;nego
tamen ynitatem fimilicudinis aptitudinalis,non fuffice-
re,ve duoindividua dicantur yna effentialiter,quia per
hoc 16 fignificarur, qued fimilitado auc vnitas imili-
tudinis ficipfis ellentialis,fed qued effentiz eorum fint
fimiles; & nego ctid quod illa non fufficiat,ve voii ex il-
lis predicerar de alio,vel fecundii fesvel fecundi aliquid
alivd omnino fimile. In quo nulla eft difficoltas intelli-
géti fensd verbord,& 16 atrendéri ad ipfa veiba precise,

Ad tertium dico ratione vnitatis fimilitudinis no fo-
Tam voum effe fimile multis;fedietia vium in muhis &
de multis,quatenus quod elt imile,eft in multis ratio-
ne alterius ipfi fimilis;& poteft pradicari de multis ra-
tione multorum fimilium,que pradicancur de multis.

Impugnat {ecundo eandem vnitatem,quia vniras fi-
militudinis eft 2 pacte rei:led vniras voiuerfzlis non eft
4 parte teis
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Refpondi minoretn efle veram de Logica vnitate,
non de Meraphyfica.

Sed conrrainquit Maftrius,quia
fimilitudinis eft proxime pr {icabilisde pluribus pre-
dicatione diggre,hoceft hoc:ergoillacft vniras Logica.

Rc!}nédeg negando antecedés,quia ad hoc requiritur
spprehenfio & abftradtio natura,veizpius dixeram:fed
contra inftar Maftrius,quia hinc fequitur non {uflicere
vnitaté {imilitudinis.Sed hoc ctid i & lzpe ante con-
cefferam,quia requiritur apprehenfioipfius , non vero
requiritur alia vnitas.Vnde Maltr nihil omnino di-
citad pmpr'r!imm contra meam dodtrinam,quam,fi li-
beret in hoc immorari , facile oftenderem conuenire
cium I‘J‘f‘lll[‘l]!t‘t,.ﬂlf {plius non efle veram vllo modo.

Poftea #.222.conatur {oluere rationes ineas c;lli’mls
conatus eri oftédere, quod vnitas vniuer{alis no fitra-
tionigquia,inquicha,ynitas vniuetfalis talis efle debet,
vt eius beneficio natura poflit pradicari de plurib.vere
predicatione dicente : hoc eft hoc:fed hac vnitate ficta
per intelledtd n6 haber hoc,vt apparce {atis dai'lfs,u:_;rz.

Confirmai intel-
ledtus pradicat,ve vnum de Perro & Paunlo,vel eftvere
& 1 ter inillis,vel non eft:finon eft,;non poterit ve-
re de illis prazdicari;fi eft:ergo non recipivynicatem ab
intelleéu.

Confirma

ecundum vnitatem

1i,quia conceprus obiectinus,quen

i fecundo, qw:n, natura qua confiderarur
in multis, auceft yna in multisa parce rei-aut faltem
apra ¢fle in multis,vel non eft; fictt:e go non accipit
yhitatem aut comunitated ab intellegtu:fi non eft:eer-
te per hoc quod intelligasut efle talis; non erit talis,&
ficnen pradicabitur bene.

Contirmaui denique tertio , quia vel intelligitar vt
eft;& fic,fi intelligatur vryna,debecefle vna, 8 ita vai-
tas non etit ab intelleGusvel intelligicur ve non eft,&
ita pratergquam quod conceptus it falfus,adhuc non
proprefea eric vna, ficur non proprerea homo effer
equus,quod intelligeretur vt equus.

Refpondet Maftrius, hunc arguendi modum nedum
deftruere yniverfalitatemin naturis,fed omnes protfus

diftinétiones rationis cum fundamento in re, ac entia-

]

intelle@u fiunt.

Sed ego tam facile hac negare poflum quam ab ipfo
afferitur;Et fane mea arguamentatio nihil haber conne-
xionis cum hoe,nifi vehementer fallar.

Rcfpcmdcc vlterius in particulari concedendo totum
}_‘nrimum ALgUMEn CUm,quan (um ad \-llii.‘LEL':m fickam. At
ego fane fickam impugnaui , & talia poflunt efle
qllif ﬁug‘ﬂllf_ur cum {:1!1 1amento in e, {]“.ln! r[l'l-’.‘ 5 &
perinde prorlus eft;ad fidionem entium rationis,quod
habeant fundamentum vel non.Vande dat Maftrius mi-
hi, quod intendebam.

Ad primam confirmationem,ait conceptum obiei-
uum ¢ {le vhum fundamentaliter & complere, non for-
maliter & incomplete:nam complementum accipicab
intelledusfeu i nus a parte el per indifferen-
tinn],&' I'Ir VIS A ¢ 5‘1(‘Nl‘f’[-ﬁ=‘-'{h’t]h . & }f-
cetnon ficvnus a parte rei, hzc tamen non deber dici
‘wim'[as ﬁ&;\,qn:a haber fundamentum inre; &eft occa-
{ionata ab vnitare reali feperta in natura.

Sed cotra prin
accipiat ynitar
qUAIM VEre §

nusintellioc

rationis,qu

lle€tu pe

no,quia non poteftintelligi;quomodo
m inexiftentiz ab intelledtu fecundum
t predicari,nec vilo modo,nifi quarte-
etur,ve yna,quanis né effer vnafed certd
eft,quod q is lic intelligeretur in multis,non pro-
prerea P(in tpL {icari de multis; & cerei elt qnu:_{J i
vhitatem illa,quam habec abintelleétu,non poflit vlla
ratione habere, nifi per intelle@tum , quod emnino fit
vnitas ficka,fiue habeat fundamentum fiue non.Deinde
omnine fruftra requiritur, quod intelleétus confiderat
naturas vnasalio modo,qt 1ta parte rei.Per q nod
patet ceterasreiponfiones qua cum hac coinci-

dunt,aut in illa fundantur,nihil valere.
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Maftrius d, 10, m 117, Impugnat rationem, qua ego
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probo 4.6.1.64, accidentia infepatabilia a lubic&is ng
ab i}.’-iia s quia non eft ratio cur fic i_]‘-diui«
duarentur magi cidentia praeter infepara~
bilitatem;| it,quia alias omnes crea-
turz indiuic

indiniduari

15;,quam aliaa

wrent né (ufh

jarencura Deols & quo fian
Hancinquarationem imy 1

qui Aduerlarij pu acel .

i tantisfed
debuillec Maftrius,
m. argus

LUOA
D
m non tollere
in hoc,quod non {
Pyt Pl ST
patabilitas quos

bilitas

wonem.Atad

nti meis

YL C kit
qua confiit

- maior ratio cur infe-

vnioné fueinhefivam fiue

tinam effet canfa cur accidentia indiu
éto,qua infepar

faceret,ve crea-

abiliras,quoad exiftéua

entur a Deo, Vnde nifi detur difparitas
iino valida eft.

1 loco adhibui; omifie
viaitprobat e

Alreram rationem,qui co
Maftrius,quiiy {e mel
fionem,népesquod aceidentia iniL--k,;.n L
duenrtur i fubieéo,fada inucili rix
tium iill"u}mi':lbﬂil.im diuifionc,& dif

ndem conclu-
silia pon indini=

generum accidé-
ende fon [atis
cialis eller de
primn genere m:mlm_,lmu: Cl'i‘-,\.]lu acc 11&1111}.>‘k:b,:jmr 1non
poflunt exiftere finefubiecto,de quibus ipfe prabat ¢6-
fioné,quia inl}lmmbilims talis non facit,quod indi-
tii,ve conftat de accidentibus mo-

commode per fingula,ct controuerfiaf

uentur per fubie
: 3 : : e s
dalibus.At né aduerrit Maftrius,quod hzcipfa accidé-

tia fint accidentia modalia,ynde pro IL"\U'L'Jn.i‘Ll'Jd a

cid€«
tia hoc modo infcparabiliané iw:{iui\hiémr per fubie-
cki;quia accidentia modalia non fubieétantur,¢ft pLot-
{us idé pet idé probare, & illud {Paﬁ in quo erat diffi-
cultas,népean accidentia mod;"all;l indiniduarenzur per
{ubiectn,relinguit Maftrius abfq; probatione.Eadé dil-
putatione smm. 143, veprobaret ab indiniduis abftrahi
pofle rationé aliqia comunem, cuius oppofitum ego
docuerid d.¢.n.ro.addicitloci DoGoris ex 1.4.23.2 me
atun; Poreft dici, quod ab Indixiduis montantum poteft
oftrahi [pecies,qua dicit quiaditatem Tndiniduorsm , fed
etiam aliguid proprinm. Ad quem locum cgo relpondi,
quod Doctor dubitatiue, & nb affectiue locutus cft,ve
paterex verbis : Poreff dics 5 quibus frequenter ytirur,
1do non procec flerrive.Sed Ma

o

8

ius, dicitop=
fitum patercex verbis, & nihil dicit ad fundamentum
conit@ure mee delumpnim ex verbis illis:dici poreft.
Refpondi eriam {ecundo,quodillud proprium,quod
dicit Dottor abftrahi pofle abindiuidui
intelligi debeat de fingularitate aut coftitutivo indivi-
dui \'L’BC.Q'_E_RHI chpunlimmm Maftrius non folum né
valere air,{cd erfamreiici exmeis propriis verbising ins
ferius dico illud proprin debere im‘clligt'\icl;li_q\w pro-
Pl-io shhoceft pm'n'cu] ariger cmopetenie Jl]:‘l.lul(.hu.-),{! ue
illud proprid fit quarti pradicabilis;fine _.m.qn‘ld L-H_cu-
tiale;ynde paucis,inquit, verbisvidecur fibi eétradice-
re.Sed pace Maftiij no ita cft:nd in hocmﬂlzi el cotra=
dictio,quod Scot. n&dererminauetit, an iltud pr prid
effer ip“:_l fingularitas, & quod 1?6 d?b.r." "11_rclli:_:i deter-
minatede Pmprio quart prmd'.mbsh_s,lgu indetermina-=
tede ta]ipmpﬁio,v::l de }\ri:}cipio ipfins;&hoceftquod
ego docui,ve manifefti eft:fed inftari tamé potelt, quod
ﬁuﬁtaliquud proprif abﬂmhib_i{c ;1b 111:_&, d-..ll i etiam
ratio-fingularitatis poile ab ipfis abftrahi,quia nihil cft,
propriit {eu particulariter c.‘a}aetens".nd;Pu_im s, 11ifi vel
ﬂngularims vel Pmpricms }11‘]Llll.l copet
fingularitatis.(cd talis proprictas neq
fis,nifi poffic abfirahiipfamet ingularitas : 43
quodproprit poflit ;:bih’.}hi 5 poterit L\ fingularieas.,
Rcfpondcu proprer hocaliqué concepri elid 11‘ng11;u1'1-
tatis Poﬂ"c abftrahiab indiuiduis, non c‘.cts;_rmul-‘ltu ta=
mé,led indeterminarii,& hoc rantum \foluirSFut_lls ad
sitmii tu in‘illo loco,tli in quocaq; alio,vbi videri po[l
fet dicere,quo 1 4 primo diuer fis, quaIES rllljt "}“!'ﬂlﬁ:
differentiz , & hecceitates poffit abftral ﬂ£]qll.l ratio
eomunis.Per quod patet ad alig loca uddu’&u a MRRYIO
s facese Pm[‘ct ad pmpuﬁm 5 quiuis re=
nodo faciat ad1éne=

q‘.'\;

qus

a
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queenim generat?_o diuin‘.a 8 ﬁwimri_o diufn‘a {unt P[E"
mo diuerfa,ficur func vitime differériz, 8 {ingularita-
tes.Sed videamus rationé Maftrij ad probandi,quod ab
hacceitatibus poflic abftrahi aliquaratio pofitiua c6-
munis,qua ficratio dererminata, & cdecepru determina-
tointelligibilis, de qua ratione eft cGtrouetiia. Probat
ergo hoc:quia omnes hecceitates, né {oli coueniarin
nomine haceeitatis,(ed etiam in ratione ﬁguiﬁcata per
ipsd;td bene enim Pauleitas participat nomen hzccei-
tatis, 8¢ ﬁgniﬁcarioné ipfius,qui Petreitas,& hac quam
Paui:ims:ergo ng poteft negaricoceptus indiniduatio-
nis,vtfic,abftractus. Ad hoc fundamentii cémune Ref-
pondi,quod omnes fingularitates fint coeeptibiles, &
quidé dererminato vnoconceptu, tibene , qui omnes
humanitates, & ram fimiles inter {e ac diffinibiles vna
definitione,negaui tamen confequcntii,népe quod ¢é-
ueniitin vllarationeabftradta acpracifa,ficut necom-
nes humanirares,ve abftrahunca fingularitatib, conue-
niunt in vna ratione abftraéta abillis,quia vt detur ali-
qua ratio abftrada,debet dariratio a qua abftrahirur, &
per qui contrahatur ratio abfirada adilla 2 quibusab-
ftrahitur:talis auté né reperitur in humanitatibus,neq;
in fingularitatibus;vnde ficut de humanitatibus melius
dicercmr,qnod eflentyna ratio,qua quod cGueniunt in
vnarationcabftractazita de fingularitatib. eft difcurcé-
dit.Sed Maftrius dicithdc med folutioné multa conti-
nere f:llfa,&implicatoria:ni implicar guod conueniic
in vno congepru determinato,, & definibili ac vniuoce
capetente iphs, 8cquod né conueniant in vna ratione
abftradka:nam vnivocatio fandarur in vnitate rationis
Pr:zcifac,& abftrack® ab vninocatis, vecéltat ex vniuo-
coriidelcriptione:ergo fiindinidua funt definibilia vni-
<a definitione iis vniuoce cépetenteicrgo hacdefinitio
dicit yng rationéab ipfisabftracta. At Maftrius,quitam
confidenter cenfuratmed doctrina,deberet cauere i pe-
titione principijin prima propefitione , & probatione
ipfius, & aduertere quod ego negaré ex definitione vni-
uocori haberi,quod yniuocatio fundatur in vhitare ra-
tionis-abftracte , neceniminilla definitione haberue
vlla mentio de abftra&ioncsneqs; cdmunis fenfirs bene
intelligentid ita purat, Ad vninoeationé enim {oli fuf-
ficit conuenientia in vnaratione,fen ﬁmilituc!u,quq po-
teftaliquidoelle cii nb[}m&ionc,quaudo reperitur alja
ratio a qua poffit fieti abfiradtio, aliquido non poteft,
quado né elt alia ratio 2 qua fiac abftradtio.Deinde af-
ferit meii exépld de humanitatib, non pofle admitti in
mea propriafententiamd d.z.n.g 5.8 44.mego humani-
tates pracifis fingularitatib, efle plures, Sed quid hoc
facitad ré:fiue dicitur plures, (ite ng;certe vt pralcin-
dur & fingularitatib, non conueniit in vna ratione hu-
manitatis,ve fic;abftrada ab illis : fed funt potius vna
humanitas formaliter ac fimilitudine omnimodza:& idg
dicendd de fingularitatib.Et quanis humanicates finr o1
fimiles,ve que eft in Petro poflit céftituere Pauld qui-
ti eft ex ratione fua Formnii,[ingularimtce veroné fint
td fimiles,vt Petreitas coniun@acn humanirate Pauli
peflit céftitucre Paulii,ve aflerit Maftrius,tamen neque
hoc étid facitad 1&:nd adhuc funt ¢ Gmiles,ve ficut Pe-
treitas facic ot humanitare vioum numero diftinéti ab
omnibus aliis hominibus : jta etiz Pauleitas facit cum
alia humanitate.Deinde falsi eft,quod humanitas quz
eft in Petro,conivn@acii Pauleitate facerer eundé reas
liter Panli,qué Pauleitas facic cum humanirate, coi de
facto coiungiturnd certe Paulus non dicitrealiter {ola
Pauleitatem,fed humaniratéidentificara ipfi,ynde fing
cifet cadem realiter humanitas , non efferidem realiter
Paulus.Poftean.ss8. propohit argumenta mea quibus
probaui non peffe fingularia conuenire in conceptu
communi abftracte, E¢ rcl‘pcndcr perilla probari tan-
tisquod hzcceitas;vt fic,non poflit habere talem com-
munitaté a parce rei,qualem habent nacure comunes,
humana & equina,&cc.quod faterur ¢ fe veri »ted dicit
fenon attcibuere ipfi talg comunitaté; fed per incelle-
étn tantum 111;1(?;-\:(111&1:(: concipientemipsa. Ar hoc eft,
Pm!'fus nikil dicere; pa qua ratione dicgreryr de cioe-
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ptu abﬁl‘:—.c”tp indiuidui , vt fic,quod néeflet communis
a parte rei,fed tantum per intelledti inadazquate conci-
pientem,idem pofler dici de quocung; conceprn com.-
muni,& {ic nulla daretur natora communis, Deinde ille
coceprus obiediuns,qui cortcﬁvc‘;d:r coneeprui formali
intelleétus inadzquate confideritis indiuidua, vel repe-
ricur in omnibus,vel non reperitur: {1 reperiatut : ergo
eft comunis ipfis a parte rei:fi non reperiaturin illis:er-
go eft quid fictitium, & praterea non porteft prediaari de
indiuiduis. Denique ex argumentis meis, & folutione ip-

* fius ad fingula in particulari patetnulla vatione ipsi fa-

tisfacere,adeo vt fruftra tempus impenderé in viteriori
examine, Inﬂlpcr 1..176, proponitargumentii Atriagz
ad probandii,quodinter indinidua cinfdem {pecici detur
aliqua inzqualitas fubftitialis maior , qui quod vnum
non fic alind,cuitis oppofitum Maftrius meci defendic:
eft auté argumentum hoe:Perrus & Paulus funt indini-
dua ciufdem fpeciei,fed ramen datur alifuadiffimilicudo
maior interilla quam numericatergo, Probatur minor,
quiia Petrus & Paulusincludunc vniones magis inter fe
dffimiles,qui quod hzcnen firillaznam ynio Petri ex fa
determinatur ad marteriam & formam Petri ita, vt non
pollic poni inter marterid & formam Pauli : ergo magis
diftinguicur,quam numero ab ynione Pauli, quia magis
qlilli;)ngitUL’ ab illa,qlmm duz vniones poflibiles inter
materiam, & formam Pauli, Ad hoc argumentum ego
Refpondi du6.1n.92.Primo negando yniones illas, vt in-
cludunt maioré illam diuerfitatem includi eflentialiter
in Petro,aut Paulo,ng effent Perrus & Paulus zque be-
ne confhituti in ratione talii hominum,five vnionesille
haberentillam maioré diuerfitatem , fine non. Secundo
dicendo quod in cafu, quo ille yniones includetétur in
Petro & Paulo fccund&,quod funt magis diffimiles,qui
numezo,Pecrus & Panlus efsér ditinde i‘PccicI,quatcuus
includerentillas yniones,licerde fato dicantur einfda
peciei,quia de facto confiderantur yenon includir illz
diverfitaté particularem vniond.Hanc tefponfionem ait
Maftrius effe falfam, quoad Viramg; partem:quoad pri-
mam quidem , quia falfum eft quod Perrusefler idé nu-
mero homo (i haberer vnionem Pauli, quiz ynio Pauli
habet diverfa extrema ab vnione Perri s vode G haberer
Perrus ynioné Pauli, haberet etii materiam & formam
Pauli,& fic,non efferidé numero , qui efler,quando ha«
berer vnionem propriam.Sed hec refpotio procedicex
defeétu intelligendi rete med ref}\on[icmem > qu&E pro-
cedebar ex {uppofitione,quod per poffibile,aut impefii-
bile materia & forma Petri vnitetur vnione Pauli;vnde
nihil facitad ré.Quoad alterd parié ai t,quod fit falfior;
quis enim inquit;nift mente captus concederet Petri &
Pauld effe ditinée {peciei. Sed ego purto non efle fanze
mentis,qui non cécedat Petrum & Paulum ex ﬁlppoﬁ-
tione inclufionis efféntialis yniond diverfarum {pecieri
efle realiter diftinéte {peciei,quamuis ve dixi ng céfide-
remus ipfos cdmuniter provtincludunt illd diverfitaté
vnionum:oporrcrczcrgo vt iple oftenderet, quod eflee
incéueniens, quod fic diftinguerétur ex ifta hypothefi,
Sed videamus,quomodo ipfcmct rci’pédct ad argumé-
til Arriaga , vt [ic magis confirmetur mea refponfio, &
refpondeatur ad alia,qua contrame opponit, R(‘rpf)det
ergo primo,n.177.negido quod fir maior diftinGio in-
ter vniones Petri & Pauli,qua numeriea,quiailla maiar
dinerfitas affignara in arguméro né eft eis intrinfeca;fed
accidentalis 8 extrinfeca ratione extremor.Cérra,quia
itaeft annexaillis,ve necde potétiaabloluta peffitvnio,
que eft inter materii & formad Perri poni inter mareriz
& forma Pauli,ereo non eft accidétalis\e extrinfeca; &
fanealias poflec dici,quod nullg rationes diftingueréur
fpedc,ﬁ:d quod diftin&io earii quacumg;maior, quam
numerica,efler extrinfeca & efsétialis ratione extremo-
rum,ctra omnia principia. Deinde fi ratione extremo-
ram habeant diftinéioné illam accidentalem plufqu.un
numericam, ipfamer extrema debent habere tal@ diftin-
&ionem inteinfece , & ficmaneradhuce tota difficulras,
Relpondetfecido negando,quod ex diverfitate maiori
quaip numetica vniond fequatur diffindio plufquam
numeriga
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numericaindiniduorum,v, g. Pecri & Pauli , quia vnio
non includitur in eflentia compoliti. Hanc refponfio-
néante impugnauiquia fuppofita 5'“:1 diuerfitate ynio-
num,quamuis effencconditiones {ine quib. non,adhuc
fcqumemr,quod materia & forma Petri priniquam nu-
inero diftinguerentur a materia & forma Pauli; quia
petunt vniti per vnionem per quam nequit vniri ma-
teria & forma Pauli; & quia quacumg;ex natura {uain-
trinfeca petunt conditiones diuerfas,debent effe diver-
fziergo [i Perrus & Paulus, perunt yniones pim’qu.lm
nmugru diverfas per 11'10dum_{:|:§.‘u‘ﬂ conditionum:erunt
plures quam nuniero diuerfi. i

Sed contra replicar Maftrius,quod {ecundum Doéo-
rem compoficum pofit redire idem quamuis non redeat
eadem vnio.At manifeftum eft Dodtorem loqui deidé-
titate, quantum ad omnia prater ordinemad ynionis
diverfitatem, quam in diftinctione compofitorum non
confideramus,quia eft parui momenti. Praeterea refps-
det ad measimpugnationes ncg.uuln,quod materia Pe-
tri rurpiciatim vnionem Petri,ve non pofﬁt vilri vnio-
ne Pauli,quiainquiteft ex (e indifferésad omnes vnio-
nes,ficutad quamliber formam, qued,inquit, ipiﬂcm.;y
Poncius fatetur,dumait futarum idem cépofitum,qui-
uisnoneflet cadem vaiosvnde paucis verbis mihi con-
tradico 1vellem vt Maftrins vel parum refleéteret
fupra fuosdifcurfus, fic non daret mihinecaliis occa-
fionem }mrdendi temporisin rebus friuolis tractandis,
Sed directe impugno rc[i:onﬁm]t—m,qui;! {i materia Pe-
i effer indifferens ad omneés vniones,quemadmodum
eft ad omnes formas, ficut poteft recipere quamecume;
Form;!m,poﬂit recipere quamceumgs ‘Vninm‘:n\.,quod et
falfum.Deinde implicat vnionem effedeterminatam ad
hanc materiam,quin hzc matetia fit determinaraad il-
illam,in hoe fcitlh,clnli eft meus,quod non poffic recipe-
re vnionem deserminatam ad aliam materiaminec cgo
vnguam dixeram oppofitum :nam quamuis dixeram ;
quodvnio fecundum illam differentiam particularem,
quam habet ab alia;non includatur in homine per fe, 8¢
quod confequenter fi ynio Pauli efler inter materid &
formam Petri,adhuc Petrus efleridem;hoc tamen dice-
bam de homine,& Petroin quantumad omnesalias c6-
fiderationes,fecundum quas felemus ipfos communiter
confiderate,non vero quatenus relpiciuntillas vniones
lecundum rationem parricularem earum. Vnde patet me
mihi non contradicere,fed Maftrium potiusnon intel-
lexiffe , quod tamen facile 3 quocumque intelligi pof-
fer. Ad fecundam meam impugnationem REI}JOI](‘]@[‘
Maftrius non probari & me,quod , qua prafupponunt,
ex natura {ua intrinfeca conditiones diverl® rationis
debeant effe dinerlz rationis,fed eo tamen admi(lo ne-
gat Perrum & Paulum ex natura fuaintrinfeca prafup-
ponere vniones diuerlz rationis.

Sed exv traque parte deficit hzcrelponfio, cx prima
quidcm,quia fatis apparer ex terminis, quae dicunt ex
natura {ua intrinfeca ordiné ad diverfz rationis res,de-
bere effe diuer(z rationisin fe:ni impombile eft conci-
pere.quomodo alias petere poflfent conditiones diner-
{z 1ationis; & fane alias poflem defendere quod Perrus,
& Bucephalus non effenc dinerfe rationis,de quo mira-
bitur fortaflis Maftrius;{ed exadmiratione fumet occa-
fionem reflectendi,quod iphi valde effer necelfarium.

Ex quo ctiam patet defeétus alrerius pateis : nam fi
Petrus non prefupponeret determinate ex natura {na
viionem diftin&am,ab vnione Pauli, poﬁ'cr de poten-
taabfoluta habere pro conditione vnionem Pauli, fed
hoceft falfum:drgo ex natura fua intrinfeca pra{uppo-
nit tal"em determinatam vnionem.

_ Relpondet tertio,Cocedendo vnionemefle de effen-
tia copofiti,& vniones Petri & Pauli effe diver{zratio-
nis,{alté plufguam numero differre, & negando tamen
?etrum & Paulum eodemmodo debere d‘iﬁfngul;quia
tecundum Doé&orem non tanta diftinétio deber effe ¢6-
1jtitutis,quita in conftituentibus,quia conftituétia Poﬁ
funt e_lfr primo diuerfa,v tpater de fingularitatib.& dif-
ferétiis vltimis,caftitura vero cGuenire in multis predi-
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catis, vt patet de indiuiduis chuenientib.in natura {peci=
fica,& diuetfis fpeciebus cGueniérib.in natura generica,

Sed hac refponfio non habet vilam probabilitatem,
quia ¢ft cuidens , quod includit eflentialirer ﬁliquid
diftinéte rationis,aut plufquam numero diftinétum ab
omni,quod includiturinalio, deber plulquam nuniexa
diftin g;u’ ab illo alio,nam per "i“JH\,i]?ClllI;(Jl]f]ll&lliqllQ
1_;1mio :iiﬂ;inguiim'\!mc auté illa inclufione numero dif-
ig‘i’l‘t.‘[,(‘l‘gu per illam inclufioné Pl'll!"ql[:lln numero difs
fer;;Nec doétrina Doétoris vilo mode fauetadeo v vi-
deri poffer quod Maftrius eam non intellexeritfi enim
intellexiflet,non adduxiller illam ad propofitum.

Negq; enim vult Scot.quod fi conftituentia fint fpecie
diuerla,conftituta non debeant efle fp(—c:'c diuver{a,at fi
conftituentia {int numero diver{a , conftitura non de-~
beant elle numero diuerfa; Alias nihil pofler abfurdius
dice
uct|

re , cum cuidens fit oppuﬁmm :Nam certeex di=
itate {pecificarationaliratis, & Brutalitatis oritur
diuerfitas l‘imal‘.m hominis & Bruti, & exdiunerfitate
rica Petreitatis & Pauleitads oritur differentia
ica Perri & Pauli.

ed folum vult quod licer debeat effe diuerfiras in cd-
fticutis,iuxra dinerfitaté conttituentia, non tamen tan=
ta debeat efle,quantum ad hoe quod conftituta non de-
beant non conueniré in vilis pradicatis,quiuis confti-
tuentia in nullis uo\.mcfniam,qnod certu eft , fed nihil
facit ad p ropofitum:Nam qui diceret Petrum & Pauli
n[if'tingn; pl L-l[':}u.i numero (rincludant per e aliqua di-
ftinéta plufqua numero,né vellet nec deberet propterea
tenere quod né magis inter {e quoad alia pi‘;}cdieum cB-
uenirent, quam illa qua plulquam numero differrent.

A DDITLO De Subjfantia.

Maltrius difp.11.2.5.contra c‘_\'iglicarmnc'm,fm deferi-
prionem fubftantiz,qua propolui difp.12.dicens ‘l:acr_ﬁ‘:b-
tatem,qud dicit {ubftancia explicari oprime poﬂc;dmé-
do quod efferilla formalitas pofitina ad qud fequicur
ineptitudo ad inherendia. Corra quam docétrind oppo-
nit Maftrius #.6.quod n6 explicetur quid dicart aptitu-
do ad inhzrenda in accidenti;negsineptitudo ad inhae-
rendd in{ubftantia,in quo tamen pumﬁtu,iilquir,conﬁ—
ftit tora difficultas.Sed Maftrius debuit aduertere quod
€go fx]}vp(}ﬂthﬂm ex dicendis , quid clllF illa ap_tkud?;
quam conabat exp¥icare non mediocti _d;l;ganrm 5_luc
vero fupponcharar,quod omnes -;0nct:Lm'\_,i}lbﬁtnmal_n
elfe inepram inherere, quidquiddemum fiv illa inepri=
tudo ; & hocluppofito explicabatur ratio conftitutiva
ipfius per ordinem radicalem ad illam ]’.l](:})[}lflld].?]-’.‘ln.

Sed quiaille né fecit mentionem de mea explicatione,
de quo fatis miror, ci tot alios dicendi modos ea de re
& quidem meis propriis rationib.fere ad vc_-rb‘um r_cig—-
cenit, folaaduerto in explicarione propria iphius i_nh?l
prorius diciad propo!itum,in quo fon peratur princi-
pia,vel conginnatur dodirina manifefte i'i].l'.-i,. & quauis
adducat authoritatem Scoti’, tamen illfm I;Wﬂ:m non
{ufficienter corroborat,contra eos quiipfius authorita-
tem non curant,quod omnino preftandum crat.

ed DD ITIO Deinkarentia zch‘xfin‘a;:u,

Difp.11 sumer; Propolueram videri polle fazis pro-
babile quod non darentur aliqui refpectus apritudina-
les diffin@i formaliter ab eflentiis retum;aut fi daren~
rm',quod non nifi reﬁr\cé‘tus quorum COnceptus non 1124
uoluiturin conceptu ellentiali ful ﬁmﬁmnf.nl‘t, v fifi=
bilitas , cuius conceprus non imilol_mmr in concepta
effentiali hominis,quia homo poflet 113[(;1113L1Lll3 ratio-
ne hominis nihil concipiendo de rilibilitate ; & hine
volebaminferri polle quod aptitndo :.(J"inl:;rcndqm,
identi, non efset formaliter
cidentis qua non pofsce
h@rendum; Quam ii.‘fam
, propofui examinan-

competens necelsario Ac
diftinéta ab ipfamer elsent
intelligimifi per ordinem ad is
doctrinam,, vt exprelse dixeram
dam magis quam ablolute tenendam.

Maftrius autem difp.12.52.2 5, conaiE defendere oppo-
fita fentéri x duobus principiis in {_111013 ﬂfﬂﬂﬂ fz<
tis notis.Pri eft quod ;1Piitudo vnl_ue_\ﬁmm rcb'us
abfolutis fupponat ré cninseftapritudo.in fug efsf;qu@-
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ditatiuo conftituram, & ab ea fluere & emanare dicienr.

Et hine Doétor 2.4d.3.4.7. docet animas non diftin=

ui primo per aptitudinemac incihmtio.ucm zu'{ G‘.l'l'h’_‘!.'-
i corpora, quianatura abloluraeft prioraptitudine,
quz cft formalitas refpcé‘tina,nbfolumm autem prace-
dit refpedum ; & quia prius res eftad fe quam ad alind;
& refpecius fundatur in abfoluro.

Alterum principinm & abfolutii non includitin fuo
formali conceptu refpectum vlla.Ex (iluibus principiis
infere aptituding accidéris non efleipfamaccidentis ef-
fentia , fed aliquid ipfam confequens per modum pro-
priz paflionis. Confirmat hzcquia ipfimet Aduerfarij
conftituunt rerd effencias non in earum apticudinibus,
fed in earum radicibus;Nam fi dicunt effentia hominis
1 cliftere in rifibilitate,fed in radice ipfius ,& mobi-
litarem n6 efle ellétid corporis naturalis, fed potius ra-
dicé mobilitatis,& deniq;effentia quatitatis n6 cofifte-
re inimpenatrabilitatc,ﬁ‘din principio exactivo ipfius,

Sed ni fallor hze non (ufficiunt;nam ad primi prin-
cipii refpédetnr Doéroré loqui ex fup]mﬁtimnc qu_od
daretur aptitudo diftinéta ab effentia, quo fuppoum
certum eft quod fupponat ablolutum, & quod non pof-
fit res abloluta confiitui perrelationem,fed quod prius
effet in fe quam referretur per relpedtum:Sed quod ¢go
purabam probabile,, erat, quod non dareturaptitudo
aliqua formalis qua effer verus relpedtus , fed tantum
fecundum dici,aut i daretur aliquando,quod talis non
efleraptitndo accidentis : oporteret ergo vr Mafkrius
probaret quod daretur refpedus ;1‘9{ir.udiu:11is realis, &
non fecundum dici in accidente ; & fi id probaret bene
¢x hoc principio haberet intentum.

Ad alterum principium dico quod etiam fit de fub-
ieftonon ﬁwp‘nnn ente;nam {u pponit dari in rebus,qua
dicuntur habere aptitudinem, refpectum formalem qui
non fitfecandum dici;quod eft quod ego dixeram pro-
babiliter peffe negari.

Ad confirmationé dico cosqui explicanteflentiasre-
il per radicem ﬂlﬂimdinum,hoc facere (111i:1. fuppmumr,
dari aptitudinesaliquo modo diftinétas ab ellénis rerii.
Certe ergo faltemquoties ita difeurro, id ﬁippono. Et
quanturm ad hominem cuins eflentia explicatur per ra-
dicemtifibilitatis eft magna differentia inter ipfum &
accidens:Nam vyt dixi,poreft explicari effentia hominis
non concipiendo, nec faciende mentionem de rifibili-
tate,fed non eft ita de Accidente , non enim poteft ex-
plicari natura ipfius quin ponatur in definitione apti-
tudo ad inharendum.Itaquedicebam aptitudines illas
quz non inuoluerentur cxyrcfsi‘ in conceptu eflentiali,
hoc eft fine quibus poflecrei eflentia declarari , polle
admit cffe refpedus formales apritudinales emanan-
tes per modum proprictatum ab effentiis rerum,in qui-
bus funt;(ed id non debere dici de illis aptitudinibus,
qua non inuoluerenturin concepru effentiali , hoceft
fine quibus po(let coneipi,&e explicari effentia rei,qua-
Tem aptitudinem polfer quis merito putare efle apritu-
dinem Accidentis ad inharéndum.

Etquamuis dicat Maftrius inhzrentiam aptitudina-
lemnon inuolui in concepru eflentiali Accidentisy ra-
men hocnon probat; & cuidens eft , quod nullum con-
ceptum qnidd' tuum aut quietativum nos poffimus
habere de Accidente proprium ipfl,in quo non inucl-
uatur explicite illa apritudo.

Dicit etiam non videri cuz magis poffit homo intelli-
gl fecundi pradicara effentialia,fine co,quod intelliga-
tur radiealiter aut formaliter rifibilis, quam accidens
poffit intelligi fine eo,quod intelligaturradicaliteraut
F\':Em.\.litt“l‘ aptitinherere : fed ex didtis manifefte paret
difcrimen,nd explicamus hominem effentialirer,quan-

“do dicimus ipfum effe animal rationale , & in illa ex-
plicatione non ponitie exprefle rifibilitas:fed non pof-
{umus dare vlli explicationein aceidentis,in quongin-
uoluatur exprefle apritndo adinhergda aliquo modo.

Deinde proponit fundamentd primum menm contra
refpeéed [uperadditum,quia feilicet fuperfluerer:na ip-
{amet differentia effentialis poffer praftace effecka eius.

MeTaraysica. De Diftinctionibus,

Refponderauté hoc argumentum @que militare con-
tra omnes 1'L'fpc&u'5:£x rcf‘pom.l'ct mg;.mdo antecedens,
cum P[obarionc,nam ;‘(_-fbué,tus refert ablolutum tranf-
cendentaliter, 8 nequit includi in conceptu abfoluri.

Contra tamen,quia non &que militar de omnib.ref~
pectibus wanfeendentalibus;nam quandoquidem }_:ofn-
fim intelligere effentiam hominis, camqueexplicare
alufquc rifibilitate,pofler videri quod rifibilitas non fic
formaliter iplamet differentia eflentialis hominis, nec
declfentia eius : fed dinerla eft ratio omnino aliatum
aptitudinum,fine quibus nequit intelligi effenta rei.

Prarterea nifi fit 1.‘efpcé’cus tranf{cendentalis, non po-
terit referre;argumenti antem meum intendebar pro-
bare,quod non eflet,quia nulla eft veilicas ipfius,nifi vt
eo mediante formaliter pollet accidens inharere , fed
poflet inhzrere mediante {ua effentia:& quemadmodi
iplamet differéntia abfoluta accidentis,nequitintelligi
nifi per modum rcfpcc’tus , licet non fit n-f‘pc&us for-
malis , fed fecundum dici , & ficut ea mediante poteft
principiare aptitudinem formalemsitaeamediante poi-
{etaccidens dici effe apram natum inherere;neque ynil
videtur magis difficile,quam alterum.

Ad hzc opponit Maftrius 7.27.non bene explicauif~
fe me relatonesfecundum dici cffe,que cum fint abfo-
lutainen poiﬂm[ tamen explicari nifi per moda relati-
ui, vt hac,de qua agimus aptitudo nccidgntis,potcmin,
habirus,pars & fimilia;quia,inquit;huinfmodi vere di-
cunt relatdioné, & non [ecundd vocem tantuin, aut no=
ftrum loquendi modum;& quia fic explicido relatiua
fecundum diéi, né potfee difcerniinter abfolutd & ref-
pedtinum,fed omnia ad libicum dici poflent abloluta,
vt}mrcrnims & filiatio : Sed hzc non encruant meum
difcurfum 3 nam in'primo manifefte petit principium,
quienim diceret potentiam efle abfolucd quidinfe &
relativum fecundum dici tantam , negater eam dicere
rcfpc&um tranlcendentalem formalem (econdum effe,
vnde oporreret, quod Mafttius non folum diceret,fed
probarct,quod dicerenttalemrelationem.

Ad fecundum vero nego ﬁ:quclam,quin cum conftet
paternitatem effe quid diftinftum a fubftdtia abloluca
efus,qui dicicur Pater,& vlrerius né céfter,quod fit ab-
{olutum,quandoquidé non pofficintelligi;nifi per mo-
di relaciui,debet dici,quod fit relatiosfed quia conftar,
quod potentia intelledtiva,v.g.fic quid abfolutum, &
quia non conftat,quod dicar aliquam'aliam formalita-
tem diftin&am A fe,qua mediante conueniarilli pofle
intelligere,aut producere vel recipere intellectionem,
nifiquatenus non poflit inmlligi » VT potens , nifi per
modu 1'efpc&iui,[\roptcrea deber dici quod fit relatiua
tanti fecundum dici, maxime cum coiter aliquid aliud
efle abfolu[ﬁ,(luod tamen non poffic intelligi, nifl per
modi refpedtini , vt patet in propofito de radice apri-
tudinis,qui dicit eflentialiter accidens, & de mille aliis.

Ad hoc rcfluuiidet Maftrius;n.28.0ed nihil dicit quod
cxigat tclbonﬁonem » aut quod vel apparenter foluar
difficultirem meam,qua-confiftitin hoc, quod quem-
admodu,licer non pol]’it intelligi radix aptitudinis, nifi
per modi refpectus ad dptitudinem,tamen ipfa cft ab-
folutasita licee non poffit intelligiaccidens, nifi v po-
tensautaptominherere,& licet hic coceptus videatur
efle conceptus rcfp(‘é'l:iuus: » tamen reuera accidens non
fit,nec dicat rcfyc&um vllum diftin&um, nifi ad fum-
mum fecundum dici; & quod terminus aptitudinis di-
tinguatur ab ipfa realiter , ipf}l vero aptitudo non di-
ftinguarur,ve ficsh fuaradice , nihil }‘)sg\)rfus facitad r&.

Rur{us Maftrius, 7. 39. ait me minits ccmﬁ’q uenter
loqui,dum difp.13.9%1. conclufione 4. teneo inhzren-
tiam adtualem efle de effentia accidentis refpectiui, &
conclufione fecunda id nego de aptitudinali , de qua i
forriori concedi deberer.

Sed miror,quam parum aduertere videatur Maftrins,
qua proponit.

Ego conclufione fecunda,non negaui aptitudinalem
inharentideffe de eflentia refpedtisled dixi, quod non
erat de eflentia accidentis,ve fic,in quo meca conuenit
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femet ‘\iﬂtnl.,,ql‘l-’acll eam \iln. atem acci
dentis ablolutt.led cer teli effec de ¢ lentis,ve
fic, deberer¢ fic.de ci[;nn:‘uum-\._.:'\ etiaim ablelur, in

quo effentialiterancludituc ratio acc
anirmal includirur effer in homine.
Vindeinmeis illis duabus conclufionibus,au
'.1«::3[cqucuti'1,mt ip‘fcmct Maftrius lucunlbqucmu‘ lo-
quitnr:Sediple pro fe loquatur, ego nego inhaerentiam
..i.mtudm«'l\.m elle intimiorem 1cc1dcm', velic, qu am
actualem accidenti relat uu,&. nego pot m- .{ptnuulrh
eife de c!’ﬂ'mia ac s,ve fic, quam actual
tiam de effentia Rela .mms,acu accidentis relatiui.
Inconfequenter quic tem loquerer, f1 dicerem actua-
lem inhzrentiam elle de eflentia Accidentis relatiui,
& apticudis nalem noneflle, & forraffis defectuaduer-
entiz Maftrius put: witme id dixifle , fed id non dixe-
ram,& Maftrius d(.LCLct maiori cum cauteld Authores,
quos impugnaty legere.
ADDITIO.
De Subicatione #¢ ummu ¢ nr,{)ar ei mﬁtbttﬁ"o f[l:frttm!t,
itialss in corporeo.
Ocueram accidens cor pmc‘mn puﬂc effe in fubie-
¢to fpirituali de potentia Dei abloluta diffr3.9.2,
Qp pof.ltllni puar Mafbrius; difp.12.m.25 8. probabilius,
Pamutlm in fententia Dm‘?[(.n’imc'uius aliquot loca ad-
duc l,.tiql Ref; por 1di ante ram laflicienter,vt mirum
fic quud itetum H1 pro' ofueric Mafltrias : Sed qul co-
natyr exagerare vimillorum ; Breuiter examinabo ql]
dicic. Adducit ergo pnnm, locum Do&oris ex 4. diff.1,
g.5.vbi reticit v.ll::.r{.m upcm atutalem,: & 1pm1u..icm
in Sacramentis 1n1‘f1|11uuwnon naturaliter,(ed szm
naturaliter producerctur : ergo fentit {pirituale de po-
tentia abfoluta non polle poni‘in.corporeo.Ad hocre-
rp ndiante, I‘L‘"'ll'l( o con |cun1.Hm (]Lu_ i valeret,(e-
queretut animaim rationalem , nen pmu. l\.‘-—!Pl in cor-
pore , quo nihil ablurdius ; necad havcinftantiam de
anima,quam dedi f‘tpim\ aut hic;autin Additionibus
Phy/icis contra me poficis , vnquam aliquid Lnlpomht
Maltrius, quedmirum cft fi porueratbene ,!8& finon
potuerat, 2que mirum ef ft, quad Authoritatem hane
Itcrum vr f revolu E—llt
bk()“ 15 ('lf"lj |H() 10¢ (818 | CLJ{ Ii "]"D C‘lt‘ f‘rLCLU ql"l.'l l] Cr
fcr 1.‘»*”.11 115 vn.tm, dd). ret pm‘].for" in tot o, & tora
in qualibet parte; fic aureni de facko nikil ponitur in
.{ﬂ{-’[l a(’ uwpoi(.n,l;lx‘ru ('ll)]ﬂl']”'l ].ﬂ.tl“lh'lu M, NeCc na-
turaliter nec (upernatnralivesiat cerre ex hoc nullo mo-
do fequitar, qmn‘! non poffirde porentia abfo »mwpmll
ccidens {‘p rituale i in {ubie&o corporeojalind enim eft,
quod de fadonon firid d: -endum fieri devlla poten-
tin, & aliud quod non pofiic fieri.
Ethig

it nulla eft

quis 1:‘;\1!':.1lu i por eft fieri de poréria abloluta,
quod L ale ponatur in corporeo , vande colligitur,
quod o non ponatar talts virtus in Sacramentis?

Refpondeoid facile colligi, quia nifi avthoritate,aut
z\T]G“\. aut L)(P\ H\
abloluta fieri poteft,non deber al qumd har:fic au-
tem non conftar talem virtutem poni in Sacramenris,
Deinde noneft idem v male fuppofuit Maftrius b:u
agere de potentia abfolura,& de potentia (1 ipernat
nmiuuum Bont fupernataralicer , que non fiunt
pnf(nrm Jhlv:lun nam certe actus Adei tE)L,,-‘
tis fiuntd ¢ potentia ordinaria, licer fiant [L;PUH.:[UI
lic _putc'*rm enimordinaria elt, qua producuntur res
iuxta mo n,quo exigunt p.uducl fine pu)cl Jcantut
nataraliter fine fupernataralicer; spotentia veto abiolura,
q-L};F ordinaciz opponitur , eft qua producerentur res
11:3[,(]11 A (.\n'”l.["hin‘dfl, & fic plu‘lmuelm acci=
dens fpmm:uln.i producereturin [ubiecto cmpmm vel
qua producerentur res aliter , quam de facto fratuerac
Deus cas Producere, & fic de porentia abfoluta P offee
produci alius mundus quamuis produétio ipfius non
efset [upernataralis,
Vnde quamuis Scotus dicerer, de - pote entia f‘up(‘l‘ﬂa-
turali non potelt produci accidens {pitituale in fubie-
&o COrperco,tamennon lcqmt'.n. quin pulm de poten-

1 conlter fi L.cll-un tola a poientia
g o
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-ilrc-unlumSmrum,ﬂ vidixi non

rnaruralis eft abfolura; neque om-
ralis.

ndus log mUT(\ 4.dif

tia ablolura m‘uv"l

OMIS Du.Lmn fup
bloluts

tponi €%
o w\ fic 4
s non habere apy
rentiam,quia ficut la it efse i-.lpir_‘ﬂ:- itancc
An albus; qu : nullo modo h l‘CL fatio-
=>u o fa~

else albus dic

linis;nec lapis
; rius %““” il umlo modo;
uir; OMNes gecaliones pr xcludin

rg & quartos, ¢x 4 d‘qs}.
o0 mn ndi Ludh ienter ; Docto=
vificat ha~
| terimi-
de fulce=

Terrinslocus, L," ".:uuoCn
g.x.idem vol
rem !_‘:‘C”ILU,duﬂl C
bens albedinem mo
nandam vifionem,
ptivitate in ordinead i:{wLT,L'
losnec k"]\ut !

tia ora

ma

pernaturali : de qua relj .mluncm..w iterym ageng ‘um

eric ftatim.
Vitimus de

non et capax acei 1Cis mate

tvllomodoa '1lm:imlium‘.',r.:.un quamt us né fic
€3 entis materialis , non fequitur fane , quod
aliud fubiefum 11_)i1'5[u';]:' non P{:iTL( Lut‘ip\-'(‘ accidens
tum corporeum non pofles

1em.

aceid

marteriale , nec quod {ubie
recipere formam (piritu

Sed veniamus ad rationem.

. Probat formam COEpoream non po e efleinfubie&o

{pirituali,v.g.albedosaur quantitas in Angelo,quia non
potelt i]:l] tribuere denominationemsalias Ar ng clus ef=
fer albus ; qua etiam ratio probat formam ipiritua-
icll‘ non }‘Ui:{- (,'I H] {“l}l\,{l-‘ CcOr ‘;\J[[Q \Q][J‘ ”‘ |ll{{,
intellectionem i lapide , quia ‘.'Lhd lapis eflee intelli-
gens.

Ad hocrefpondi Apologertica mea Appendice #.242.
& lequentibus , tam clare & [ufhicienter vt mirom g
1Lmd Maftrins,non voluerit potius ingenue cedere veri-
tati 3 parre.quam inutiliter,etiam Allquu faltens pericu-
lo,ne videatnt pettinax,refiftere; cmeg ad repe=
tenda cadem,quod facio eo fine,v i pollic fierd
terminotom explicationetandem conuincatur,

Itaque relpad 1
dem denominationem aliquam & effectum for
mln‘u um {pum ; Llu;t efti 1p !L.mn .0.111 a wm-mmuﬂta
Obi(“_to,& idédixide .W‘u,tl fichic
effectus , aur denominavio fignificaretut plecile per iy'
albii & per ly { ,_;plu;‘,t_;mlci 1inillo eafit futur ﬁf\nﬂt:-
lom album , & lapidem fa pientem j nec hocefle magis
i'ucnncnicnc,qu~m formam (piritnalem communicati
ﬁmlen.h‘ C(11| Qreo d' corporea IPlllEh.’t'l,\lldt’ pmlnu!—

do,quodid fiefi n6 poflec quia alids Angelus effecalbus
in ]luc {enfu, Uhncurum pet eque incercum probare,

am tam incertum eftan Angélus puf’«lt effealbus ca=
i endo albam pro habente albe dinem,quam ati forma
orporea poflic fubiectariin {u bic&o [pnltlml'
Q‘lw A ve L{:Su,zus dixerar Angelu s
ec quantam; & fi ingelligerer per all
ife,h: .!_n.ns ﬂ.bt‘dIan (‘jr_ ql
pollet fuflicient
qLiD:l‘::Jo id ve
“factonen \'OLM \115 Ll..‘] 12 3

& ql'.ﬂ.:.L

quod quia d
h1br_m.:lln-mmr‘.c\r"n o modo ,
minare vifu feu 11\]1:\11 ‘dllgj‘ eg
album non fignificaret habens
cunﬁgns,neqﬁ denominationen
lem primaritum eius,quem nec
buete cuicum "JL'E:\T,UL\'I to.cul inh

vt ly
11 ;-tnomc,du-
Teétum forma-
1rio deber albedo tris
re;fed habens albe-
bum fignificarer hoc,

dinem exten{o mad
pre h\tcn_ 1
fe fubiectata Dem,n ouLHc\ ’llu‘b.

Sed Maftrius conira hane rc.t){mfancm oppenit
AU 259,

1S quamuis haberetin

od
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968 MeTaruysica. De Diftinctionibus,

Quod fi Angeluq non fit capax deneminationis albi,
non debeat efle capax ipfinfmer albedinis,a qua derina-
tur talis denomir tis;quia effedtus formalis primarius,
qui in eius denominatione confiftic, formaliffime habc_—
tur per folam receptionem forma;svnde fubiedtom elle
quantum vel quale, non eft aliud formaliter,quam ha-
bere quantitatem aut qualitatem, vt docet Ariftafeles o.
de Habere 8 Author fex Principiorum ibidem, dicentes.
Nihil aliud ¢ft dicere,albedinem aut longitudinem ha-
berc,quam album aut iongum elle.

Sed hzc impugnatio nullo modo enernat meam re-
{ponfionem : nam fi nihil aliud {it efe quantum, & fa-
pientem ac album , quam habere quomodocumque
quantitatem, [apientiam ac albedinem,concedo Ange-
lum poffe eflc album ac quantum & lapidem (apientem,
& fic ad nihil deferuit hec impugnatio.

Quod fi, vt ego probabiliter cxcogitaui ad (aluan-
dam Authovitatem Scoti , effealbum & quantum fic
haberealbedinem & quantitatem, non quomedocum-
que,fed extenfo modo, ve fupra dixisdico Angelii pofle
elle capacem albedinis,quamuis non cller capax d‘CuO—
minationis albi,quia hzc denominario non eft effeétus
formalis albedinis pr&cisé,&d albedinis extenfie,(ea al-
bedinis receptz in fubiecto extenlo, quale non ¢t An-
gelus,& quando Philofophus, & Author fex principio-
rum & quicumque,alius dicerent effe album, 8clongum
non ¢ffe alind quam habere albedinem ac longituding,
explicandi funt Lloqui refpective adilla fubiedta,quz de
fadko dicuntur alba & longa & habeant albedinem ac
longitudinem ; nam cum illa fint exten(a & albedoin
illis,verum eft,quod inillis idem (it habere albedinem,
& efle alba : fed hinc non {equitur, quod idem fit yni-
uerlaliter in omni {ubiecto,, ac prafertim in cafibus de
potencia abfolura occurrentibus, efle album, & habere
albedinem , aut & conrra , fuppofito { quod hic omuine
fupponendum ) non effe impofitum hoc nomen album
ad fignificandum habens albedinem quomodecuni-
que, {ed habens illam exrenfo modo,

Sed replicat adluc Maftrius,falfum effe albediné non
denominare nifi fubie@um in quo reperitur extélo me-
do.quia indiuifibiliter reperitur in punétoquantitatiue,
& adhuc illad denominat albii,& fi non poffee denoniis
nate album nifi fubiectam in quoinexifterer'extélo mo-
do, fequeretur quod non deberer pofle vniri nifi (ubie-
o in quo fic inexiftar,& c6lequenter non poffet fubie-
ctari in Angelo,quia inAngelo nequireffe exréfo modo:
neque enim vaitur (UbieGo nifi vt illud denominer tale,

Ad primum ex his dixi in Apolegia & iteri dico fal-
st elfe & contra omnes Philofophes,quod albedo repe-
riatur in pun&o quatitativo,quia ficutnec quiritas,nec
vlla pars eius eft indinifibilis & licer includatjin fe indi-
uilibilia,ramen nulld ex illis eft quantitas:ira nec albe-
do,nec vlla pars eivs el indiuifibilis & G corineavin fe
aliquod indiuifibile continvativi (uarum partivm,illud
etiam non erit albedo,nec aliqua pars confequenter al«
bedinis, aut aliquidipfius, quod eft albedo,{ubiedtatur
in punéto quantitatis : Mafltrius vero aic [e non dixiffe
#liquam partem albedinis efle in punto,fed albedinem
indiuifibilirer, ex quo modo loquendi ait me bene po=
tuilfedeprehendere , qued ipfe non loqueretur detora
albedine aur albedinis parte, fed de pancto albedinis,
quz dicituralbedo patualis,& cam ego inftarem,quod
ficuc punétum quantitatis non vocatur quantiras, ita
punttum albedinis non debeatdici albedo. Maftrius zic
inftantiam effe frivolam, nam licer punétum quantira-
Lis non voceryt quantitas;tamen dicitur quantitas pun-~

Gualis, & albedo exiftens in puncto quantitatis dicitur
albedo punétualis, & quamuis puncum non faciat fub-
ietam cui ineft quantum,quia efle quantum eft effe ex-
renfum, & divifibile,quod punco repugnagtamen elle
album, effe calidum ficur poreft conuenire indivifibili
exténfionis,quod preinde proponitur 2 Doétore 2.d.1.
qu.g.pofle effe fubie&tum alteratjonis & intenfionis, ira
praftaci poreft per indiuifibile albedinis,vel caloris, Et
gerce addic £i toga fuperficics alba ¢ft;non folum patics

eins albz dicontur per partes albedinis, fed punéta per
indivifibilia albedinis.

Quod fi hoc , inquit,Poncius negat, pefﬁmc negar,
& contra omnes Philefophos.

Ar fane Mal’cri,cgo confidenter nego intoto hpe di-
fearfu aliquid effe, guod vel nen fit conira omnes Phi-
lefophos,vel nuilo modo ad rem;quod licer ex (e facile
patetstamen oftendere conabor.

Itaque imprimis dico per hunc modum loquendial-
bedo eft indiuifibiliter in punéto;non petuilleme redté
intelligere, quod indivifibile albedinis effet in punéto,
quiave dixi indiuifibile albedinis non eft albedo , ficur
nec punétii quantitatis eft quantiras: & quanis indinifi~
bile albedinis poffet vocari albedo pun&nalis& punéki
quantitatis quantitas punétualis(qui tamen modus lo-
quendi n6 eft apud vllii in v{u quod {ciam,fed omnino
excogitatus froftra ad vitanda difficultatem, qua vitari
proprereand potelt Jramen piickum albedinis non voca-
tur albedo fimpliciter,nec punéti quantitatis quantitas
fimpliciter,vt ipfemer Mafirius ait,ergo ex co,quod al-
bedo punétualis , vt loquar cum Maftrio, fivin fubicéto
inextenfo & inextenfo mode; non fequitnr,qued albe-
do fimpliciter firin {ubieéto inextenfo modo ; auvin
fubieto indinifibili:fed Maftriusair,albedinem fimpli-
citer denominare pofle fubie&d in quo exiftic inexren-
{o modo:ergoid male dixit,cotra omnes Philofopho-sg
acfeipfum hic negantem albedinem fimpliciter elle in
punéto , & id rantum afferentem de albedine [ua pun-
Chmli,qu;m faterur non efle albedinem limplicitcr.

Cofirmatur hec:ego dicebam albediné ndé denemina«
re{ubiectii albiinifi {ubic&i in quo cft extenfo modo,
& loquebar de albedine fimpliciter,turn quia loquebar
de ea fine addito , & nunquam fommniauni de alia , & de
ipfamerdifeurreba indagando an pofleteflein Angelo.

Contrz autem meoppoluic Maftrius,quod albedo,de
qua ego dicebam eam non denominare (ubieéti album,
nifi in quo efier extenfo modo , poffer denominare al-
bum fubie&um in quo non effer extenfo modozergo lo-
quebatur Maftrius de albedine fimpliciter , de qua ego
loquebar & nonde albedine punctuali, & fic ego debe-
bam ip{um rationabiliter impugnare,quia ahasnon ne-
garet lllud,quod ego allerui,nec Ageret contra me.

Raurfys quando dicir,quod lictt punétum quantitatis
non pofler facere quantum , quia elle quantom eit efle
extenfum ac divifibile 5 ramen efle album & calidum
porelt conuenire indinifibili extenfionis,omnine maleé
videtur difcurrere s nam fielle album eft habere albe-
dinem extenfo modo, vtego contendo propter autho-
ritatem Scotitam implicat indivifibile extenfionis efke
album,quam punctum fubftantiz efle quantum,& licec
Doctor dicerer indiuifibile extenfionis effe pofle (ubie-
€tum alterationis,non inde fequeretur,quod pofier effe
{ubiectum albedinis, & fi eflet etiam (vbiefum albedi-
nis nnn‘[‘equerctur adhuc,quod albuim ,capicncla album
in eo fenfu in quo egoipfum cepi, & probare deberer
Maftrius, quod ille fenfus non effer bonus.

Qued ctiam addit non folum partes [uperficiei elle
albas per partes albedinis, fed etiam indivifibilia cius
efle alba perindiuifibilia albedinis ; non re@e didtum
videtur : nam elfe album abfolute v hic loquitur Ma-
ftrius, fi loguatur ad propofitum, eft effeétusalbedinis,
qua abfolute talis elt , {ed albedo punétualis Maftrica,
fewindiuifibile noneft abloluce albedo:ergo non poteft
facere aliquid album ablolure, 3

Confirmatur hoc, quia non magistata fuperficies eft
alba,quam tota fubftantia ¢ft quara:fcd éx eo,quodtota
fubftantia fic quanta, non {equitur quod vllum indiui-
fibile ipfius fiv quantum per quangitatem punctuaié,fen
punctum quaritats vt farerur ipfemet Maftrius, hic exs
prels¢ concedens punéum quantitatis non polle facere
fubic&um cuiinelt quantum:ergo quamuis tota fuperfi-
cies fitalba,non fequirar, quod vllum pictum ipfius fic
album per albedinem punctualé,autindiuifibile albedi-
uis, & certe quado dicitur,qnod tota fuperficies fitalba,
fenfus el quod fit alba quoad emné partem,que eft ca-
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Difput. I'V. Queft. vitim.

paxnaturaliter albedinis Screcepit ipsd;non vero,quod
fit etiam alba quoad mdiuifibilia iplins,, quz non funt
naturaliter vllo modo capacia albedinis : ficut quando
dicitur totam fubftantiam effe quantam hoc intelligi-
tur de i[)f:l quoad omnes partes di&liﬁbilc‘s ipfius & ca-
paces quantitaris;non yero quoad indiuifibilia,

Per quod pater ad primum quod proponit Maftrius
in fua replica. .

Ad {ecundi anrem quo dicir,quod fialbedo non pof-
fer denominare album nifi illad in quo ponitur extenfo
lTiOdD,qll:LﬂdﬂquidE non Pc)ﬂic Ponli ﬁc.l'u Angdo,ca}n
inipfo poniné pofle,quianoen poniturin {ubiecto, nifi
Ve I'pfum deno mincrglicfp‘mdi a11tc1}cg:111d0 f:'qufhn_},
& ad eius probarioné dico fallom effe, quod non poflit
poni in fubiecto, nifi vt ipfum denominer albd, intelli-
gendo femper pet album,quod habec albeding extenfo
modo,quo {enfu folo dixi Angelinon poffe effe album,

Ad quod confirmandum dixi aliquam formam poffe
eflein fubiecto,qu non tribuatipfi omnem denomina~
tionem, quam tribuere poteft cuicique alij fubicéto,ve
patet,quia fuppofitalitas verbi tribuerer denominario-
né perfonzx coftituta exiplamet & natura intelleduali,
qui rerminater, fed eadé perfonalitas verbi non tribue-
ret denominationé pm‘fuua’ conftititute ex Ipﬁlmct &
natora irratiopali:& hinc intuli albedinem poifc eflein
aliquo [ubiecto cui tribueret aliquam denominatio-
nem,v.g.albi,quam non tribueret alteri fubiccto.

Maftrius veroait hoc exempla de perfonalitate non
effe ad 1€;quia denominatio perfonz non eft delumpra
ab vuione hypoftatica vt fic,{ed 2 natura affumpra,que
fi elt intelleualis dicicur perfonari, fi non dicitur fup-
pofitari , at efle albuni eflt denominatio formalis quz
precile i forma derivatar ; Vode male, inquitinfertur
L]u_od aliqua forma poffit eflein fubie@o quin tribuat
ipl omnem denominationem,quam pomt tribuere aliJ
fubietto,quod cft falium, quia denominatio quam for-
ma ex parte fua pataelt prefare {ubiectosindifferentet
communicatur chicumque [ubie&o.

Additineprom effe duplicem illum formalem effecti
albedinis quem ego aflignani;nam effectus formalisal
bedinis 8 cuinfcique alterivs Formz explicarur ab Asi-
ftorele per hoc pracile , quod (ubie@um habear talem
formam:non hoc autem,aut illo modo,tum quia quod
albedo fir in fubiecto extenfo modo habeér a quantira-
te cui inlidet, & ad cuins extenfionem extendttur:iergo
talis modus non fpedar intrinfece ad effedtum eius
formalem.Sed nihil in toto hoc difcurflueft, quod pii-
ma facie non fatis facile pateat non fufficere ad inten-
tum.Imprimis quantum ad exemplum de perfonalitate;
quod eft aptiffimum , Refpondeo niec Scorum , necvl-
i“‘-li PDER‘ dict‘rc,qqu denominatio pui‘fmw * proueniat
a natura totaliter , alias parura fine: perfonalirate , feu
fuppofitalitate effet perfonay quod implicar,fed potins
habetur & fuppofiralirate & natura;ita ve neutra fe fola
fufficerec ad ca adam:quid ergo ead€ enritas cil natura
r_a:ioualli poteft facere perfonam,& et natura irrationa-
it nequit facere perfona,ita dico ego denominationé al-
bf pofle dici prouenire nd ab albedine folasfed ab albe-
dinc extenla, & etiam i fubie@o extenlo adeo vi nec
fubie@um extenlum fufficerer ad faciendum cum albe-
dinec albam,nifi albedo efletin iplo exrenfo modo ; nec
albedo exten(a fisficeret abfque {ubieéto exrenfo.

Vnde patet falfum effe veramque,quod dicit Maftrivs,
quod denominatio perfona proveniat & natura (ola, &
dmmmjnnria albi ab albedine (ola;auedaleé (1 né Gt fal-
511,08 [atislab iploid probari,fed potiusin eo allitendo
ablque probationc peti principium:& quandoquidem
f“l‘}?‘)ﬁm“t-’ls verbi poteft cum natura rationali facere
petlonam quam cum irrationali non Faciv, fine dubium
clle non pareft quin aliqua forma cum aliquo fubiedo
pollet concuttere ad *denominationem ad qualem non
concurrerer cum aljo fubiecto diverl rationis.

Et licer ex parte fiia non potlet formaalicui fubie@o
tribuere aliqua denominatienem, quam.non itibuerec

£qUe cuicumquejtamen certum eft,quad i ad denomi-
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nationeim aliqui non folum forma concutreret;fed erid
fubieti fecidum rationem particularem talis fubiecti
aut {i ad denominationem aliqui concutreiet non fo-
lum forma & fubiectum , fed etiam modus aliquis, aoe
formaz,auc [nbiedti,aut viriulque,forma non pofler fe-
cundum (e e(le indifferens ad tribuendam talem deno-
minationem cum quocumgue !_mnh &o.

Ad id quod addit ineprum eile dupl:cE illum formalé
eﬁi‘ﬂ:um,qucm cgo dixi prouenire pofleab albeding;

Refpondeoid ab iplo di¢td,quia né aducrtic bene ad
fensa:ve aurem id faciat,quaro annd poller hog nomé
albu imponi ad fignificandi habens albedinem exten{o
modo fic vt poflet difgregare vifum;& an né pofler crid
imponi ad fignificandum habens albedinem;certe cum
voces fint fignaex inftituro,nonporeft de hocdubitariz
& ti quzro an quando diceretur vitog; modoaliquod
albam, illa denominatio efler formalis:fi dicat ﬁc:urgo
duplex mea denominatio clt poffibilis; & titinciberipli
probare,quod quamuis ficpoffibilis,ng ramen derur de
facto,vec daretur in cafu quo albedo ponererur in An-
gelo, & certum mihi eft,quod id niiqud probabit: 1 di-
cat,quodnen efferin viroquecalu furmal%s;qunmuis id
peffime dicerer;tamen nihilivuat,quia quando ego dice
{ubietum aliquod po{fe dici albufa viroque mode,non
curo anilla depominatio fit, autdicatur formalis , fed
fuﬂl‘c‘.tjqund polﬁi {ubieéti fic realiter dici,quomodo-
ciique id dicaturynain hoe confifkic rmlﬂis controuerfia,

Quod vero dicit Ma {trius effeétum formalem cuiufs
clique forma explicari ab Ariftorele per habere fc_n‘mi,
na hec, aur illo modo,nihil facic ad r&;quia hoc inrel-
ligend de effetu formali primario,qué debet dare cni
cumque {ubicéto,& cuins ipfa fecundum fubftanrii eft
caufa toralis;nen vero de effectu formali quem tribuic
partialiter com aliqua alia canfasaur aliquoalio moda.

Quod etiam dicit albedinem efle extélo mode ratione
extenfionis quicjmtia,ﬁ loquatur fic vt velir, quod fola
extélio quaritatis firratio formalis extéfionis nlbcd:ni‘s‘,
omnino falsi dicic,quia fi albedo ipfa non effer extenfa
{ecundum fe,nd eflet extenfa ratione quantitatis,& de~
inde,eciamfi id efer verum,nihil innarer Maftriun,quia
ficut haberet efle extéfum ratione quantitatis,ita habe-
ret facere albii in fenfu in quo ¢fle album elfer habere
albedinem modo exrenfo a quantitate; & facere album
non folum comperere albedinisfed quantirati, vel tan=
guam conditioni,vel tanquam con.cquﬁjni partiali.

Per que patet ad ea,que dicir I-ll.:il_hll us rx.zéc.-.conr‘ra
ea quée docueram in Logica , & alibi {zpe ; quod fiin
Angelo poneretur quangitas & albedo; iplum furnrum
albuin & quantum,intelligendo per hoc qued effer ha-
bens quantitarem & albedinem;non tamen efler albus,
aut cluamus,inmiligc‘ndo per hoe,quod haberet albedi=
nem & quantitatem extenfo modos- <

Catra que opponit Maftrius,quod forma giuldem ra-
tionis in quocungue {ubiecto penitur, ll‘tabeat effe tum
eiufdem ratienis:ergo fi albedo & quaritas ponerentur
in Angeloinhafine, darent ipfhi .taf_cm d?1101111na[1(:[!e.,
qualem dat corporibus noftris;led nnﬂnslda_nr‘dcnorm-
nationem impenetrabilivatis & difgregarivi vifus:crgo
talem denominacionem tribuerent Angelo 5 & fic An-
gelus efferimpenctrabilis ac dilgregartiuus Vlrlj-‘i, quod
implicat, quia {uapre natura pencuabilis eft & inuifi-
bilis. i :

Sed mitor cur né aduerterit; quod (=pe inculcarum
erar,forma einfdem radonis non dgxc dc-nr.nni_n‘uri:mcm
omné qui poreft dare caicumque (uhic-:.'cfa., 1 Jl\a de=
nominatio proueniat 4 {ola forma cédmunicata !111:;{1{_3
dependentia ab vlia alia conditione:nam, vt tories dixla
certe ly album pofferimponi ad fignificida illud,quod
habetet albedinem modo extenfo,fcu fubiedam exren=
fum habens albedinem,{cu virumque.&efiita “‘-’“‘3'[1”
|z denominatio albi nen deberet preﬂﬂﬂif@ » nec pollet
abalbedine in quocunque (nbiccto pD.nEl":m'f— e

Certum auté clt,quod illa que ﬁmtlmpcili‘(lﬂ ollidy
& difescoativa vifus habeant quantitaté exeenfo _mcdo.
& albed ,& quod nihil poffis elle impencttablll’:{.’m‘
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m vilus,quod 16 habeat cas exrsnf'as::rgo
t effe,qued i penatur quantitas 8¢ albedo
erea debear habere illas extenlas,
at illas non fequitar, quod de
bilissaut (hf-,::‘ﬂf;atiuus VifLiS.%f}d
fi velit Mafitins albedinem , & quantitatem non pofle
communicari (ubiecto vili nifi extenflo modosnon {o-
lum geatis & ablque fandamento illud dEcEt,I‘cdcoml.'a
ea quze manifeftum eft contingere in Euch;\rilﬁam in
qua quantitas corporis Chrilti ponitur ablque exten-
fiene & impenetrabilitare,

Confirmatur hocviterins,effectus formalis quantita-
tiseft reddere corpusin quo eft impenctrabile, corpo-
taque noftra i quantitate habent efle impenetrabilia: &
tamen quantitas non tribuit talem effedum corporibus
gloriofis,nec corpori Chrifti in Euchariftia:ergo poteft
fieri,quodaliqua forma tribuat denominationemalicui
fubiecto qualem tribuit alteri.

Addo ad hzc,quod fi non pofler quantitas,autalbeho
poni in Angele nifi extenfo modo , tunc Angelum fu-
turum impenetrabilem, nc‘viﬁbiiem; nec hoe repu-
gnat penetrabilitati & inuilibilirari ; quam ex fe ha-
bet, hac enim confiftir in hae, quod ex {e non habear,
nec connaturaliter perat im penetrabilitatem, aut vifi-
bilitacem'; non vero confitkitin hoc , quod non poffit
mediante aliquo alio,quod {upernaturaliter communi-
caretur iphiseffelvifibilis & impenetrabilis,modo tamen
quantitas , & albedo poffint communicari ipfi extenfo
modo,quod etiam fortafiis non eft impofibile.

Confirmo hoc torit viterius exipfo Maftrio,quia ip-
femer ait,polle dici,quod i intellectio poneretur in la-
pide.né reddereripsiintelligenté,quia talis denomina-
tio .non confiftic in pura & fimpli i receprione forma,
{ed in operatione qua ¢éiftit in quada tédentia vitali in
obic@i intelleti.Ex qua dorinafic arguotintellectio
inhzrens incellectui facit ipfum formaliter cognitum;
& tamen non faceret intelligérem formaliter lapidem:
ergo forma einfdem rationis non cotamunicat omnem
effedtum quem poteft omni fubicéto cui inharerer ; &
fic totaliter ruic Fandamentum Matfkrij.

D:inde ficutipfc dicerer quod hee denominatio in~
telligentis non haberut precile,& folamodo ab intelle-
&ione cémunicata per inha{iong, fed requirivur aliquid
aliud ad illidenominationé,cut non liceat mihi dicere,
quodidenominatio impenetrabilis & difgregatiui vi-
fus,& denominatio fapicuris 1on proueniac a quantita-
tesalbedine, & fapientia abfgue dependentia ab aliqua
alia conditione,licebit certe donec Maftiins mélioribus
rationibus docuerit oppofitum.

Probat virerius Maltrius formia fpiritualemnon pol~
fe inharere fubiedo corporeo;quia illa effectotain to-
to & tora in qualibet parte, ficut animaeftin corpore;
& ficdependercra pluribus caufis tetalibusin genere
caulx materialis, nempe 2 plaribus partibusillius cor-
poris quaram quzliber fubftentaret illam woraliter,
quod implicar.

Ad hoe Refpddi negando,quod forma (piritualis po-
fira in corpore depéderet ab illo:polfet enim poni abfg,
dependentia , ficutanima ponitur ablque dependentia
in corpore,nam ficrearcrur ve bene poflee fieri, & vni-
recutilli fubiecto in codem ip(v inltanti quo creareur,
vietiam fieri poﬂ‘ur,nm] dependeret 4 corporein gene-
te caule materialis, ficut nec anima dependet.

Deinde poller etiam poni cum dependentia corpo-
re in genere caulz marerialis, non tamen ita quod de-
pend rettotaliterab vlla parre,fed partialiter 2 quali-
bet;in quoetiam non eft vila implicantia,

Deniq; poffet poni dependenter ab aliqua parte tora-
lirer,& fine depedentia a veliquis; & quocumque cx his
tribus modis ponereturin fubiedto corporeo , non de-
penderet totaliter 2 pluribus pattibus,yr paret.

Contra vero hoc Maftrius 7.262.0pponit non deefle
qui putant modii vnionis forme accidentalis non polle
3 fuftentatione prefeindere;quod B verum effer, pri
& tersius modus & me iam aflignati non valerens,

mus

——

MEeTaruystca. DeDitinGionibus,

Quod quidé ego fateor,ed alffero cosqui id afferunt

non recte Philofophari : & cerre Th

miltz omnes ac
Scotiltz allerentes creari ot
8

juam opinionem
fatetur Maltrins Scotum inclir are;aperte negant illam
do@rinam,vt mirum {ic MaGrium illain do@rinam mi-
hi opponere ablgue probatione,cum certus deberetef-
fe,quod 4 me negarerut:

Addirdenique fecundi modd metinon videri rationa-
bilé.quia non apparet quomodo cGeurlus materialis il-
lar@ ]w.rtl'ﬂm poﬂ-ur téperari;nd quamuis pcn!ﬁ'r incaufa
efficiéri illud admitti;né camé in caulh materiali potefk
facile explicari:nam co iplo qud illa ferma eft in quali-
bet parte,deberer ellein illa, quamuis non effer aleera
pars,& ficab illa fola retaliter dependeret,quod fi dica-
tur,fi definat yna pars,eoipfo forma debere definere in
omnibus pattibus , quia a fingulis dependerer inada-
quate & partialiter, hoc effet petere principium.

Sed vt ante dixi,fane mihi non apparet vlla maior dif=
ficultasineo,quod poffic attéperari concurfirs caule cf-
ficiétis fic, vt qui effectus ab illa fola procedere polfer,
poflet tamé ab ifla partialiter procedere;quam quod fic
polrct atremperari concur{us canlz materialis,in cuius
qualibet:parte,quad fir formanihil prorfus facit ad ré:
quando vero dicit,quod petatur principid,dum dicitar
quod in illo cafu quo pareialirer dependerct & qualibet
parte,deberer definere in omnibus, fi defineret in vna,
manifefte falfum cft.quia non petitur principii quando
dicitur fieri,quod non neceflario fururum ciles, nec de
hoc vilus dubitare poteft, fuppofito , quod dependeat
partialiter tantum;quod {i dicat peti principium , dum
dicitur quod fic dependear patrialiter , Meminiffet hic
agi de co,quod potelt fieri de potentia abloluta,& non
requiti alind principium ad defendendum,quod aliquid
de ca poffit fieti,quam quod non repagner, & foluere
repugnantias; i quis vero dieeret aliquid sepugnare ex
aliquo capite, quod afferercrur ab alio non rep ugnare,
nifi probarer repugnantiam,peteret principium , & ita
fane hic facit Maftrius,

ADDITIO.

Deinexiftentia vains accidentis in Pluribus fibieis:,

: 1 Ocui difp.r3. q.3. vium accidens pofle efle diui-

nirus in pluribus fubieétis.

Contra hoc Mafkrins difp.12.264.vule ptobare Do-
Gorem tennifle oppofitum;quia in 3. d. 1. q.2. volens
probare candem naturam non polle 3 plusibus perfo-
nis allumi,quia efser infinita , fic difcatric : Sicur frrma
ﬁ:bf,"am:’aﬂz)',ga«xﬁ:é/?&};'q!irerPr} 7 efpz'fsm/@p‘npﬁr'e,gﬁr
illimitatasisa accidens conféquens guod aceidentaliter pervfi=
ceretilla fuppofica deberet effe illimitati:Quod & cxépli-
ficat bene;tum infercrigiturficut efsécia diuina,quia eft
elfentialiter trium [uppofitorum,eft infinita quafi natu-
1a offentialss illorum fippofirarnmiita natura bumana effer
infinitalicet quafi naura adnentiriaillis [ippafits.

Confirmar illud ipfum immediate poft : guia it im-
polfibile off vnum sceidens efféin duobus fubieclss fiour wni
formanm (wbstantialem in duabus materissigitnr i neceffz
fequitur infinitai ex oy quad vnd farma (whfantialis effee
in plicribus maserits neceffario [equitnr infinisas cx hocsgued
wnim accsdens effer in multss.

Ex his inferr Maltrins,quod Docor affruerit ablolu-
tequod forma {ubftantialis non poffic effe in pluribus
ablg; infinitare,8 quod colequenter tentierit de forma
accidentali; quad non poffic effe in pluribus {ubieétis.

Vide licerin Céfirmatione locutys elt coditionaliter
tantum de forma accidenrali,vr cgo docui, & patet ex
particula /7 pofita in confequenti;tamen quia probanit
anteillam condi:1onem,!"cailﬁtur,quod ablolute tenue-
rit partem negativam oppofitam mez dodrinz.

Sed nifi egofallor,fallicur fane Mafrius in intelle@io-
ne Scoti hoe locoind non intendit Scorns, probare per
illa difcurfum,quod natura creara non poruic alumi 2
tibus perfonis;nondumt enim de ea re propofuic fuam
{ententiam,fed poftea z.5.id fecit & probauir alio lon-
ge diveslo difcurfu:fed in loco iam citaro intendic racd
impugnate Relponfionem Varsonis ad argumentd ali-

quornim,
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§uoram,qui contraiplum tenebant,quod natura creara
non pofler afpmi 2 pluribys perfonis,quia ex eo, quod
natuia divina efbin pluribus perfonis,concluditar infi-
mitas iplius: ergo deberer concludi infinitas natura
creatz (i pofle effe in pluribus perfonis.

Ad quod argumentum Refpondct Varro,quod infi-
nitas nature divinz colligatur non exeo 5 quod fitin
pluribus,fed ex co,quod identificetur illis ; natura vero
affumpra non effet eadem ipfis,fed aduenticia , & con-
fequenter non deberet effe infinira.

Contra hanc refponfionem exprefle agit Doctor &
oftendit difparicater illam de identitate vnius & acci-
détalitate alrerius non facere ad remiquia ficut forma
fubftantialis petficiens plures materias eflerillimitara,
ita & accidentalis qua ellet in pluribus fubie&is:Ergo,
fi eflentiadiuina ex eo quod fir identificata pluribus,
eller infinica : ita etiam natura atfampta quamuis non
ellevidentificaca,{8d aduentiria deberer effe illimitara.

Hic certe eft c-xprcﬂ‘us fenfus & meéns ac intentam
Scoti,non vero,quem pretendic Maftrius, aur allerete,
aut probare quod forma fubftantialis effet illimitata, (i
ellerin pluribus fubicétis ; aur narura affumpra fi eflec
in pluribus fubiectis;ed folam quod difparitas Varro-
nis non {ufficicbar,

Hoc quoad auchoritatem Scoti,quoad refponfiones
vero _'\hl‘{l'\'j ad meas rationes,tam in Phyﬁcn q‘.lim mn
ApOlogia, quia manifefte apparer nulld ex illis habere
fpeciem probabilicatis,& veid (peciatim oftenderé,de-
berem repetere illa ipfa,qua ante propofueram, quod
eflet nimis prolixum & non nccelfariu,rclmqlm totum
iudicio cotum quiverumque difcurfum examinauerint,

Solum aliquid dicam circa 1'eﬁmn fionem ipfiasad id
quod docuerd non recte concladiquod fi forma poflet
Informare plures materias poffec infiniras, & quod 06
bene docnerar Maftrios quod {i formacflet determina-
taad quatuer vel quinque materias,illz maceriz imol
fumpta integratent materiam ‘adequatam ipfius , &
qualibet efler inadzquata, & fic non defenderecur
quod forma informare poflet plures adequatas,

Ad primum ex his dixinon polle id concludi quia in-
telledtus potelt pluta obiecta,quam vnum intellioere &
non poreft tamen infinira, & virths motiva porelt mo-
uere t:itlf)S vel tres lapides , non ramen potelt infinitos
5‘36 quicique dicerct formam poflcinformare materias
1nfinitas,ideo hoc dicerer quia putarce nd cllc maioris
pésfectionisin ipfa informare plures qui vnd,qui vero
putaret cife maioris perfeltionis informare plures,nul-
o modo concederet,quod fi poflet plores,pollerinfini-
tas;necid haberer vllam probabiliratis {peciem,

lC\cmm hoe opponit Maftriusz.27 r.immerito me di-
Xrlﬂi‘,q‘-ell 06 poflic abfque magna incuria,auc ignori-
tia cocludi,quod fi forma poffet plures,poffet infiniras:
quia Scotus vel eandem,vel omnino fimilé confequen-
I:Inm_clcdu(:?t in 3.d.1.9.2, S.contraboc obiicitur ; ybi fic
arguit : eflenria dinina concluditur efleinfinira ex ¢o,
quod iplheade poreft efle in pluribustigitur ifta natura
effer llﬂﬁr?fm i pofferefle in pluribus, ciiaia qus
Fu_l'fje_t‘eilc in duabus petfonis,poflet efle in infinitis.ita
ibi dilcorrit Dodlca etiam arguit in 1.4.2.9.3.0 eTing
13!1!er_'~' Dtn,viﬁ:nr infiniti,& d.;, qe4.ff effent plures | /iy i
d;{x::z:.:,qfwr_l:'i_';‘r'm'ri, & quodl.z. fi eflent pluzes }{: odu-
Cti oftes c}nll..lé tationis,eflent infinire,nifi appareat de-
terminatio ad certam numerum:ergo, inquit,cum ma-
gna incuria I.'emc‘-iu_a dixitnon nifi ex magna incaria,
:;1[)11%::; i]ﬁ:i;‘\‘fnllifl:t:l:\ll;ci i‘i_l;un coni"fnlluentiam. nliii
[CTETH.I!‘l[iQ:-];:'nlpo;jf;uj ;E:ic.tum nu.m‘_u::‘n,q_".m‘m de-

h 1s adnucapparere non fecir.

_.Ad hzc dico 1mprimis mitum effe,quod nd reloonde-
ot tamen Maftrins ad rationem quaadid dicendum
mottis fum, nempe quod non valearilla con[}:quuutia
de Irfrcllcc'}n!v: {upra & fepcalias deduxi.

: Dei nde licer illa c()ﬁ‘qlléri‘n optime valeat in maretiis,
in fl“:b}“_‘m_ vtitur Scotus,vbi illud,quod eflet in pluri-
l‘).u_»-Cﬁ:-lll‘.fllli[c:-l'ict'ﬁ’&lol’lis,&' proprereains poteftex fe
limitari,nec aliunde fic,quin i poflicin pluribus;pofiic
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efle in infinitis,tamen profecto non poreft valere quide
illad quod dicererur efle in pluribas, eft limitarz Ectfe-
Gionis, nam cale quid 1.7;,5Tcr, limitari ex natura fua ad
deterninatum numerum, vt pater manifefte exemplo
intelleétus & mulris aliis;vnde adhucdico, quando res
eft limitatze perfectionis, non nifi cum magnaincuria,
autignorantia fieret talis deduétio,qualis certe deduétio
in tali matetia nen et Familiatis Scote:nec erat necel=
¥ ationem talis rei
ad determimarum pumerom , quia fitis notum eratex
finitate ac limitatione eins,quod fic effer dererminata,
[iClir‘inrchi‘ms et determinatus ad determinatum nu-
merum abicctorum:fi vero velit Maftrius quod deter=
minare deberem illum numerum.

Rcfpondvo id me n6 debere facere,fed ﬁlﬂ']ccrc,quod
oftenderim rem finitam elfe dererminaram ad WJiguem
mlmcmm,qunlilhunqucilfc[it, qui Deo eft norus, non
mihi:ficut numerus obieftorum quem ﬁm_ﬂl videre po-
teft intelledtus ex natura (ua eft norusilli foli,non mihi
nec Maftrio vt opinm‘. Per quod patet ad omnia loca
Scoti ex Maftrio adduéta preter prima,ad qué dico pri-
mo mihivideri,quod illa obieétio non fit Scoti,fed ali-
cuiusalrerius,ve paterex vcrbi_:; quibus proponituricesa
traboc o i, quE 101 lignificant illam obieionem
efle Scori,(ed alrerius.Sed {upponendo ramen,quod ef«
fet fpfi[.s,:{,Lu vlrerius,quod non pro‘poncbnmr ab illa
ndi_relpoliones Varronis a

levrego apparere facerem determis

nifiin ordine ad impug
illam;vel ad hominem;nam alias nihil omnine valereg
ex feynam confequpntia cum probatione non valeret.

Adfecundide adzquatione dixi,quod numerus ma-
tetiardi,ad q (ilmmlinfurm:n-.dasdcmrm_in_ai‘etu:i’o:.
ma, (caln quo informare plures argaererin }pfh maio-
rem perfetionem,nam i hocné elfespofletinformare
infinicas ve dixi)ng effetipfi mareria adzquara in fenfi
qua ftionis,quia [enfus quzftionis noporefteflean '_r‘”"
ma poflitinformare plures materias ncit;quams,cap_xen.
do'materii ad zquatam pto toL0 aggregato ex cmym!ms
quas porelt fim ulinf{)l‘m:‘.l‘@:til cuildcns fic quoc:] id im-
plicat,cum no poffic plures fimul mform;}rc, qui poteft
fimul infarmare:(ed materia adequara hic, vbiquaci~
turan forma puiﬁt },[.\u.c_n. ad :?qu,zms it?Fo:';l_:‘:»,rc‘,i”cui..
gitur materia,ca qud oteft forma v }_)crkc copk tu11|1
copofitum phylicam tacere, v materia illa que cﬂ.[un
forma ignis, & illa qua eft fub forma aqua;& quariiur
an forma ignis poffic fimul informare materiam »que
eft {ub vna forma ignis,& qua eft fub alia forma ignis
autaque. :

Ad hoc re(pondet Maftrius m.27 1. meam impugna~
tionem phne oftendere, quod non pler‘ccpc:nm dictam
ipfius [olutionem , vel potius noluerim perciperesque
folutiosinquir;confiftic in hoc,quia fi ponatus materia
elle dererminata ad certd numerum five cx nati f‘LI.’.l,
fineper aliquidde nouo fibia Deo i'u51erud§1511u1.!:quj-
ruragereeatium ex omnibus effe perfectibile adequa-
tm sforme, & iincbﬂ.r]. cant
tas in illo numero efle p’.‘.[f'c&'b‘flc inu.d-:tqk.iamrlplzus.

Arcette ego volui percipere folutione l_\hﬂu].& ea-
dem modo raim intellexi, quo 13,ctid ELIDIE:I l\..’_l_c L‘xﬂ;_‘uha
catione Maltrijsquod vt videat cocedo toti dllcm‘%um,
nempe qnod nulla exillis materns pl_lll_\lbl-,lii-q.n'%s [HFnL?}.
polletinformare,cffer adequatin pcrtcwbl:c I'{qt'x'\\'»l i-(.n-
ma:led nego inde ﬁ-qui, quud fortoa non pofler plures
s adequatas in fenfuin quo controncruitur, an
reinam v di=

as matetias partiales conten=

mate
poffit plures marerias adequaras in-ﬁ'm : :
Xi pon capitur materia adaquata in controunerfia pre
materia , que [ola informaretur, aut vltra quarm non
poffer forma aliam informare ; fed pro materia qua
poflet facere cam forma compolitum cum}l}lcm.m. 3
Ad gqnod declarandum vlrerins plura dlL’;:l funt in
A]wluc_"m mea .22 §.ad qu nihil dixie I\-:[a.ﬁ:l‘ms,c]uem
5 linrellexesimillom 5 & quod
m iam dedi,non ar-
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controuertian eadetn forma poffer

Addo hic direéte cot 4 5 i
elle in pluribus materiis quarum qu:chbe:-[mc alix
: Po[rcl
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poilet [ufficere ad faciendum vnum per fe compofirum
completum ;five qualibet ex illis cfler admquata , fiue
nonsquod [peétar ad quaftionem de nomine;vonde qui-
wis nulla ex illis elfes adequata, non (equitnr tamen,
quod illa pars controuerfiz,quam ego tenui,nempe af-
firmatiua,non fir vera,

ADDITIO.

De Accidentibus ac formis fupernaturalibus.
Onabar in Appendice mea Apologerica {oluere
rationes quibus addu@us erat Maftrius ad tenen-

dum contra omnes Scotiltas,quod habitus {upernaru-
raleseducerentur, & quiaille dip.12. 7.283. impugnat
meas {olutiones, hic examinare volo an reéeid fecerir.

Primaratio,ipfius erat hec:omnis forma accidenta-
lis,cum fitapta nata inkizrere fubiefo,nata quoqueeft
fieri, & confernari dependenter abillo ergo cum for-
mz [upernaturales fint accidentia, natafunt fieri &
confervari dependenter a fubie&o & confequenter
educi, & non creati,

Refpondi manifefte peti principium in antecedente,
gquod ab omnibus Thomiftis & Scotiftis negarerur.

e verd cotra inlurgitdicens inantecedenti duas efle
pattes, &cxplicanclum fuifle an in vtraque petererur
principinm, & {i non,, in qua.

Athoceft muhi?licnrc verba fruftra, nemo enim eft
qui non intelligar me voluiffe peri principid in fecunda
parte, qua negarernrab Gnibus Scoriftis & Thomiftis,
qui tamen concederent primam. Sed inftat ille fecundi
fequi ftatim ex prima ; quia i forma nata eft inhazrere
fubiedto,ftatim {equitur modi fadtioniseius elle perde.
pendentiam 2 fubiecto : ficut é cérea eo ipfo quo forma
nata eft per fe fubfiftere, feuexiftere independentera
fubie&o, ftatim fequitur modi factionis eius effe inde-
pédenter a (ubicéto: ficut ergo valer arguerc : anima
rationalis nata cft per fe fubfiftere & non harere alteri:
ergo producitorindependenter i (ubie®o : fic & contra
valetarguere ; formaaccidéralis nataelt inharere:ergo
nata eft produci dependenter a {ubiecto : non ergo in-
quit, petitur inillo antecedente principium,quia quoad
prima pactem admictitur abomnibis, quoad fecunda
vere fequitur ex prima.

At ceree hic difcutfus non rellit quo minus peteba-
tur principiin illo antecedére ; quia cft divecte, quod
negamus, qui creationem formarum l‘upcrnaturalimn
aliquarum defendimus.Et quamuis Maftrius illud ante-
cedens hic demonftraret,non tollitur quinlex eo pofito
ablque probatione petitum fuerir principium,

Sed neque verum cft quod fecunda pars fequatur ex
prima, ficur nec veraelt probatio , quaid probarur;nec
valet conlequentia de edu@ione accidentis petentisiin-
hzrere, ex creatione form:= petentis per fe {ubfiftere:
fed in coro difcurfu A primo ad vitimum petitue princi-
pium ficur perebatar in fecunda patte antecedentis. Eg
mirum eft' Maltrium motum fuitle difcurfu obuio com-
mani omnibus Scortiftis & Thomiftis, qui tamen eum
nihili ynquam faciebant.

Sccunda ratio Maftrij erat:Tdeo anima rationalis dici-
tur creari & non educiex corpore(licer innullo inftti
ctiam natura prius fir infe quam in corpore, cum exi-
ftentia rei non menfurerur inftante natara ) quia de fe
natdeftfubfiftere:Exgo cum forme {upernaturales non
fint nace (ubfiftere. & in primo inftanti que funtfiant
in fubieo,ex eo educentur,nam hoc eft formam educi
de potentia fubiedi , non privs in fe produci quam in
{ubieéo,fi forma eft nata inhzrere,

In hacratione teprehendi primo , quod dixeric Ma-
ftrius animam rationalem non prius natura in fe pro-
duci quam vniatus corporisaut fic in corpore, & eviden-
ter oftendi id fuiffe reprehendendum.

Norani deinde, & fateor irrifi, vt & iam icerum irri-
deorrationem qua Maftrins ad iddicendum indu&us elt,
némpe quod exiftentia rei non menfurecur petinftans
naturz.

Sed Maftrius #.285.conatur fe defendere prolixiffimo
difurfu, in quo tamen fatetur exprefle formam quz

MeTtaruyst ca. DeDiftinGionibus,

creatur & confequérer animam prius naturaliter effe &
cauflaefficiente quam imateriam informar;quod eft dire~
<te oppoficum iftius quod deanima dixit in hac ratione,
& reprehenlum erat ame; quamuis conerur explicare
quo {enfu fir prior:cgo vero non curabam,nec curo quo
fenfu, fed ad intérum meid & arguéda Maftrium (ufficic
mihi quod in alique lenfu fic prier natura ; & quamuis
verum efler quod inftans natur® non fit menfura exi-
ftentiz , tamen adhucwvnares puﬂ?:: dici prior natura
alia re,

Deinde Relpondi ad rationem,non valere confequéa
tiam,Quia licet fola caufa ob quam anima non educere-
tur,efler,quod nataeffec fubfiftere;alia tamé caufla poflet
dari, ob quam non educeretur habirus fupernaru1'alis,
qued fiilla ratio conueniret animz , non effer verum
quod ideo {olum crearetur quia nata effer fubfiftere.

Addidi etid contra vitima verba rationiswam boc effs
Sformam educi , non prius in fcpradmrz‘ quam in fubieito , f§
Sformaeft natainbarere , i mentio fiar de priotirate tem-
potis, in iis peri manifelte principium , & ea efle falla;
quod filoquantur de prioritate natnrz,etiam falfa (unt
inf{ententia Maftrij , tenentis formam creatam non
prius natara produci quam infit fubie@o ;& fiilla do=
&rina fic falfajeum falla eft hypothefis illorum verbo-
rum,nempe quod habitus fupcmal:uralcs non prius na
tura fint quam infinr, 7

Contra hzcopponit Maltrins meam folutionem (atis
oftédere quod noluerim percipere vim arguméri,quod,
inquit , fundarur in ratione edu@ionis.

Sednefcio proxfus quid velir,aut quomodo dubitare
potuerit quod noluerim percipere vim argumeéti ipﬁus;
ptofecto imclligo oprime; et enim roraliter hac; vt ip-
femet hicargumenti proponitiednimarationalis dicitur
ereari & non educi de corpore, guia deft nara off fubfiftere,
vade quantumesmque in corpore Producatny femper inde-
pendenter ab eoproducitur, & illud refpicit mere we [ubie-
Eumy in guo,non ex: gne. Hoc elt tuum antecedens, Ma-
{tri, veiple fateris, & ram facileintellectu, v nefciam
quis nen intelligat ipfum, Quad ad me autem attinet,
concedo illud tibilibenter &7 concedo eduétion? confi-
ftere in feri cum dependentia i fubieeo tanguam 2
caufa.

Sed nego ftadiose, ant dara operame illud antecedés
exintegro nd retuliffe,fed hoc modo , ideo anima ratio-
nalis nen creatur,quia de {e nata eft fublftere,fed id fe-
ci brenirtacis caufa; & quia exiltimaba rantum valere ad
propefitum hane brenem propofitionem, quantum al-
terd prolixiorem;Sed quidquid fir de hoc,vtrique con-
cedo. Videamaus céﬁ'qués,quad elt hoc:ergo quia habi-
tus fupernaturales non (it forma natz fubfiftere, fed
inherere, fi produciitur in fubieto, funt depédenter 2
fobiedto,cam talé dupcndcntiﬁ exigat eorpm natura in~
hzfiva: Nam hoc eft forma educi de potentia materiz,
€am non piiusin fe produci qui in {ubiecto, fi eft for-
ma nata inhzrere, Sane intelligo etiam hoc optime &
nihil haber obfeuritatis quo minusa quocumque faeil-
lime percipi poflin

Sednego quod fequarut ex illo antecedenti,& nego’
quod ralé dependentiam exigat eorid natura inhefiva,
& aio id allerere elle petitionem principii.

Ad alterd probationem Refpondifupra,Nec refpon-
fionem illd volo modo eneruat quz addic Maftrius §.
Denigue (oluto argumente, vbi proponit mea illa tefpon-
Lioné;ad quam dicit quod effe prius natura in fc qud in
fubiecto, fignifica: ré fic prioté effe indepédente i fub-
iecto,& né eflt fic prius eft,rem efle dependenté A fub-
iectosvnde quia habitus {upernatuoralis ng prius in hoc
fenfu infe producitur quam in fubiecto, quia produ-
citur dependenter & fubie@o iuxta exigentiam (o na-
turz inha(uz, hine arguit produdtionem eius in fub-
iecto non effe creationem:Nam cum Forma nata eft ifi=
harere, fi fitin fubieéto, fit independenter ab ipfo ge-
nere caule materialis.

In hec difcurfu petit principif iterum dd dicic for-
mam {opernataralem, non priusin illo fenfu effe in (e

. quam
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quam in Tubiefto,quia producitur dependenter 2 fubie-
&o;idcm enim pcridel_n pmba[,nzu:.xtis t:‘.ntunl\'crl\is:
nam non efle priusin fe quam in fubieGo,yt iple expli-
car,eft dependentera {ubieéto 'F-].'Oxllld., & probat quod
non fic fic prius,heceft quod non producatur indepen-
denter,quia producicur dependenter a 1ub10c’¥n‘j W

Deinde quando dicit quod non dependeat a fubiecto
iuXtJ ('xigt.‘:‘.ti&m {\U."C naturxe illhﬂ:l‘iul’. 3 ilil‘-P()ﬂl—[ (11"[{"._‘_
narura inhafina habearillam exigentiam, quod falfum
eft & ab ipfo deberet probari.

Deinde vitima verbamnam cum forma nata eft inhz-
rere, fi fiatin (ubiecto,fir dependenter ab ipfo in genc
caufz materialis , perunt principium & falfa funt, aut

pl‘ob.uionc!".dmm vlteriori indigent. -

Quia vero folutic Maftrij ad refponfionem meam;ad
terciam rarionem ipﬁi1<,FL1Nd.‘.[ll:L‘ in his ile:\‘ p_i‘iﬂclpiis,

quz medo dixi fuille falfz,& non probata futhcientéra
Maftrio,non proponam,necrationem illam tertiam,nec
meam refpon:[icmcm, nec illam ipfius impugnationem.,

Quartam etiam rationem omitto ;L_b authoritate Scoti
dc-Pcm{cnti,quiﬂ ipitmct 1\-1:1@&115 fatetur meam L‘_\,'P‘Ji-
cationem conuenire cii ipfiuliner,quo tamen fuppofito
manifeftum eft ex loco Scoti né cocludi vllam formam
efle educibilé ex natura fua,nifi qua petit dependere, &
célequenternifi prober Maftrius habitus fupernaturales
petere dependeresex illo loco non bene iplum céclude-
re , quod fint fun'r'-[i‘ natura caiulci}:il{:s 3 nec valerad id
probandii quod perdt exiftere in {ubiecto, & né fint na-
tx (ubfiftere, vt patet ex hadtenus diéis & fundamédis
Scotiftard ac Tlmmil‘mrL1m,ql‘tilms ﬁl:lcicf][UPPOH{E]:H,

Q‘Ei“t‘l ratio cft qu()d tus fupernaturales educantur:
Ei‘go & 11.‘.biEU.S‘,{[JH‘:‘C.‘(lLIG'\iLl'\B llc'ghlui, (Illikl eft maxima
Tatio,cur actus non creentur quandoquidem dependent
a concurfueffetino caule creata, qua non eft nata co-
curcere ad terminum creationis;qualis rationg habetur
de Habitibus,vnde quamuis actus educerentur, non [e-
quitur quod educantur habitus,vt eftcuidens.

Contra opponit Maftrius hane difparitatemnon el
fe ad rem , primé quia non idea habitus creantur quia
Deusfe foloilloseffectiue Pmducf: , nam [e {olo pro-
duciralias formas qua educuntur.

Secundo quia concurfus caulie fecunda materialis ex-
cludit eductionem,né autem concutlus caufie fecundz
effectine, Tertio, quia quamuis nulla caufa effetiua fe-
cunda concurrat cum Deo ad producendos habitas fu-
peenaturales,polfent tamen educi i producerencur de-
pendenter a fubicecto.

Quarro quia Thcologi ponunt quoﬁi:lm altus iﬁupcrw

naturales in nobis immediate operatos, quos videntur
€tiam ponere ed uctos:ergo creatio, vel eduétio alicnius
forma non opponirtur,vel anfertur per concurfum caii-
lz fecundx eflicients , vel negationem eius. Non ¢rgo
ex hoc adusdicentur educi , ha_bir.us autemnon cdu;ﬁi,
quod ad illorum produtionem eoncurrant caulz fe-
cundz, ad hos vero nonita.
t difparitatem meam non poirc adduci
Aine manifefta pe(itionc principi] 3 nam L‘:irp.ll.'l.t:‘.s eft
quod actus non creantur , quia potentia noftra ad illos
concurrit, que 11Equit tendeére in terminum creationis;
habitus vero non producuntur a noftra potunti;z » quia
Crc.".r!'{ill‘,}m:ﬂ‘.(]l’ manifelte principinm , quia hoc eft in
controuerfia an cteentur.

Sed hzc nihil faciunt'contra meéam difparitatem;
quamy ur Maftrius non intelléxifle, aur ve ipﬁ:mut
foler dicere,non voluife fnL’uU!’gcl‘e.

Egonon dixiproptere: {olam habitus creari,quianon
P'&'Od‘.l:.‘Lllliltl a nobis Lﬁ:-L‘(EHHC,]“L‘({ l']ff{l‘, propterea actus
hon creari,quia producuntur 4 nebis effeétiue , & nos
non polfumus concurrere ad terminum creationis ; &
dixi propeerea effe aliquam difparitatem ob quam
quamus ackus ediicentur , non proptereatamen debe-
rent educi habitus, nam ceree ex concurfi noftro cffe-
ctiuo ad ackus poteft colligi,quod non creentur;fed ex
concurfu noftro effeétiuvo ad habitus ﬁlp.‘rlmlrra]m
non poteft calligi, quod habitus non creentar, qui
pon habemus concurfum talem ad illos. Vnde manife-

a

Quaft vie

ftum eft primum,quod opponitfion facere ad rem,

Ad fecundum dicosquod contineat doétrini fallumin
doctrina omnii & Maftrijnam caidenseft ; quod con-
curfus caulz marerialis né excludar edudioné, fed po-
tius includat,nam numqua potefteffe edudtio fine illa;
& vbi né eft talis concurfus non eft eduétiojquodadeo
enidens elt vt puten aliquem errorem irrepfiflein illa
parte difcurf{us exincuria Ammanuéfis,vel Typographi:
Forraffis voluit dicere,quod d fectus cocurius caufe fe=
cundz efficientis n6 excludat eductionem, fed defedtus
€oe ur{us caule marerialis:fiautem velit !J'.}(\It'filt)lld{.‘o
l‘d verum eft,fed non ad rem,quia licer defedtus concuge
{us caufz fecundz efficientis n6 excludat edudtioné;ra-
men concurlus cauf: undz talis ludit creationé,
cum né poflic termindri ad creationem, & fupponat,fen
inuoluat cgeursa canfe materialis,fine quo nequit effe
eductio;& propterea cum caule f{ecundz cocurrant ad
actus fupernatus ales,{equitur illoseduci ; & cum non
cocurrant ad habicus fupernarurales fequitui,quod né
omnis ratio qua probat eductioné adtuum,probet edue
cionem h;Lb;tlmm,\lm_:d eft meum intentum, & ta ma=
nifeftd ve miror cur céira volue ilcurrere Maftrius,

Ad tertium cone totum;fed nihil inde habetur ad
rem;quia non dixi folam caufam ob quam habitus fu-
petnaturales creentur effel, quod a folo Deo producan-
tur ; {ed dixi caulam (ufficientem ad hoc vt non debe=
rent educi ob rationem illam aflignatam , ob quam de-
bent dici adtus educi,cile quod producantur a folo Deo,
a quo folo non producancur aétus.

Ad quartum quidquid fit de veritate ipfius, circa
quod multa dicenda occu z‘:‘nm,hic(m\,ietenda,quia non
neceflaria : I{ci'}mndca concedendo antecedéns, & ne-
gando conlirqucntiamqun ‘e dicitur , q uod creatio
non ponitur, nec aufertur per concurfum caafz fecun-
da , quia quotiefcumque eft concurfys caufe fecundz
efficicntis,non eft creatio quoad reliquas partes tran-
featilla confequentia.

Ad {ecundum confequens coneedo ipfum;nec id ego
dixi,fed qued ex eo , quod adus producetentur a caufa
fecunda,haberetur aliqua ratio ob quam deberent edu-
ci,qua rationon haberetur ob quam habitus deberent
educi,quidquid fit, an datecur aliquaratio id probans
ctiam de habitibus, & confequenter , quod non eft ea~
dem ratio de habitibus & acibus quantum ad creatio<
nem , aut eductionem.

Ad yltimum nego committi principij petitioné inilla
dilparitate,quz tacilis eft & admiffa ab omnibus neq;
dicitur in illa,quod ideo habitus ng producunrur i po-
tentia quia creantur,ve dicic Maftriusex {uo capiteng
exmeo(quia id effet petere principium, fed diciturdif-
aritatem eil¢ inter 1lla,quod habitus non producantur
cftectiue & nobis(quod omnes concedunt 5 nonex co,
quod creentur,quia hoc non admiccicurab omnibus,{ed
exaliis principiis Theologicisjactus veto producirur: g
hinc deducitur aliquam cffe rationem obquam colligi
pofliteductio actuum,que ratio non habetur ad probi-
dmu,quod habitus edueanturnimitum ¢ o‘ncurrus caufe
effedtinz (ecundz.; quichaberi nequit ablque concurfn
caufte materialis, & confequenter abfque eductione.

Mulea preterea proponit Maftrius #.293. & {equena
tibus contra ea,quibus impugnaueram explicationem
eius de edudione:fed quia nihil habent di h aris, 8
manifefte pater,quod non fatisfaciant; ea lectoris cen-
{urz remireo,

Alia etiam multaadfert #.299,& {equentibus contra
meam dodtrinam de praceffione relationis adtionis ad
terminum,quz etiam ob eandem rationem, & quia in
emnibus fere manifefte petit principium,omitto,

Solum examinabo refpon{um Maftrijadargumentd
meum quo z.42.mex Appendicis proba?ﬂm canfalita=
tem non effe relationem pofterioremeffectu. Sicergo
hoe probaui. Datur aliquis influxus caufzin effeétum
qui neceflatio prerequiritur ad pOﬁtim’-é‘-'f_i‘—'é“u“'&'ad
refuleantiam cuinfewmgy relationis fequents effectum,
{ive tanquam vatio fundandi,fiue tanquam coditiosfing
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qiia non, fed ille influxus eft diftinctus & caula & effe-
&tn & hoc ﬂlppuﬁto efk caufalitas qua cayu {a denomi-
natur caufare in adtu fecundo s ergo caufalitas caufe
non fequirar efedtum, :

Probatar maior ( per errorem aut Typogtaphi, aut
Ammanuenfis irrepfic in Apoiogia antecedens loco
maior ,s,gu_od puerilirer animaduerfum putarem a Ma-
ftrio, nifi fcirem ipfum efle virum grauem. )

Probatur inguam maior,quia poreft effe caufla &cef-
fectus quoad enritatem fuam ablliolutzlm in rerum na-
tura fimul exiftentes, vt quando Deus fe folo produce-
rerillas, quin caufa influeret in cffedtum , & quin fe-
quatur relatio fequens effeftum ad caufam:ergo debet
efle :lliciuid preuium ad illam relationem , ratione cu-
iusfequarur illa relatiosfed nihil aliud poteft affignari
prater influxum caulein effeétum : ergo.

Probatur minor quoad primam partemin quafola
potefteffe difficultas,quia porefteffe entitas , caufa &
effectus in rerum natura abfque illo influxuzergo influ-
xus c{iﬂinguitur ab illis realiter,auit modaliter,

Ve refpondear Maftrius,examinat primo an fitin for-
ma,8& ait,quod phl‘fquam tribus terminis conftar, quia
in minori affumitur qued influxus fit diftinéus a caufa,
& effelu, & quod fit cauflalitas, & hinc concluditur,
quod caufalitas non fequatur effedtum , vbi vt pater,
dnquit,non tota fubiicitur media extremiras.

Deinde cum argumentum fit in tertia figura vbi me-
dinm bis fubiicitur , non facile videtur ad quem mo-
dum fpecar,cum confietex duabus particularibusaf-
firmatiuis.

Miror Maftrium cum videatur propefuiffe in hac
fecunda parte Metaphylfice modeftius loquiquam fo-
lebat, voluiffe 2duertere hac in argumento clariffimo
& conuincente,nifi peccet in marteria ; debebat aduer-
tere,quod breuvitaris caula reduxerim duos fyllogiﬁnos
in ynum,quia non poteram dubitare, quod aliquis du-
bitarer de forma, ad quam vel tyro facile difcur{um re-
duceret , cum difficultas effer in veritate propofitio-
num:fed hoc ex codem iudicio prouenit ex quo orrum
eft,quod reprehenderit, quod ly antecedens politum fic
loco ly Adaier.

Sed relpondetin forma negando maiorem cum fua
probatione, non enim bene probatur : maior enim eft
haec, datur aliquis influxus caulz in- effedtum qui ne-
ceffario prarequiritur ad pofitionem effeGusi&rela-
tionis i}wﬁlm ﬁ'quentis,ﬂ:d maiorilla non concluditur
inprobatione:fed hec altera, ergo deber effe aliquid:
preter illas endrates rationg cuius fcquamr illarelatio
effectus ad canfam.

Credo fane Mafbrium,dum hoamodo difcurrit,fuil-
{e diftradtum,nam licet illa major probanda noninfe-
tebatur immediate,fed illa propofitio quam ipfe dicit;
tamen poftea ftatiin inferebatur maior exilla propofi-
tione:mnam fubfumpfi , {ed nihil alind affignari poteft,
(nimirum prater cntitatem canlze & cﬁ‘cc“mm,quad fit
prerequifitum tanquam ratio fundandi ; aut conditio
fine qtia non,ad relatonem fequentem effectum ) pree-
tet influxum : ergo datur influxus caulz in cffedtum
qui neceffario prarequiritar , &c.

Sed iple negat rite concludi hog,(8 hoe quidem fpe-
Gabarad tem)quia antecedens Enchymematis,quo pro-
babam maiorem,erar hec,poteft efle effedtus , & caufa
quoad entitares fuas abloluras fimul exiftentes,vt cum
Deus fe folo produceret effeétum finc co,quod fequa-
tut illavelatio , quz eft caufalitas : ergo debet effe ali-
quid aliud ratione cuius fequatur illavelatioshoc auté
confequens putat Mafteius vitiofe deduci , cum porius
uppoﬁrum deduci deberer: i énim,inguit, {umirtur in
antecedente,quod potelt effe effedus,& caufa in rerum
natura fine co quod fequatus illa pofterior relatio effe-

xuin debere effe aliquid prazrer illas entitates , ]
cuins f(:qu;m:[ illarelatio.Jam dixi Mafirinm faifle
ftradtum ctim h;'ccf"urir fic:Intentwn Y
intelligentibus difficultatem quahic controuertitur,
exprelfum erat hoc:entitas caula,v.g.ignis, poteft clfe
in rerwm natura fimul cam entitate effeéus, v.g
ris,fine eo,quod ealor dimr\rcl.prc"tum caufati ad giem,
vt cum Deus yrrumg; fe fole produceret : ergo deber
efle aliquod prater illas entitates i_gnis & calorisstatio~
ne cuius fequarurilla relatio caufati adignem fequens
calorem , quam dicit Maftrius,clle caufalitatem , quz
coni'(:qucm:in videtur enidens.

Puto Maftrium propter diftractionem qui habuit,cii
mea legeree,p utauifle me dixifle, quod entitas canfz &
effectus pollent effc in rerd natura ab{q; vlla rel

latione
pofteriori,aut inflaxu vllivs caufz:led nec hoc{énia-
ui;nec {pectanitad meum intentum ; fed dixi & proba-
ui,quod pofient effc ablg; relatione ad canfamilld cu-
1us entitatem dixi poﬂc'cﬂc fimul cum c‘lﬁ'&u,& ablg;
influxuillius caul’e, quamuis non poflent efle fimul
ablg;influxualicuius alterius caule & relatonead illg,

Et perhoe patet, quod male negauerit eriam mino-
rem mei difcurfus ac eius probationem.

Sane ipfemet percepit, ex patte vim dif'cm_'fus #.304.
dixi autem ex parte , quia putat me pofuifle inflaxum
prauium inter caufam creatam, & effeétum , non vero
inter Deum & effectumsled fallisur,nam pono vtrobigs
influxi pra:uium,l‘cd ille qui eft ex parce Dei , eft voli-
tio illius,qui veroelt ex parte creature eftrefpedius.

Sed necaliquid dicit in forma qua foluatur difacul-
tas, nifi quod non requira tur aliquid preuium , quod
fit ratio fundandi , aut conditio fine quanon , ratione
cuius f'cqu‘u'u: relatio inter caufam & effeGtum prater
pofitionem caufze & confecutionem effectus ; quod
Pmrl’us non {atisfacitnam difficultas eft vnde habert
res illa que eft effectus quod cunlﬁcqmmt,fcu quid re-
quiritur ad hoc vt fit pofitio effectus & confecurio
caufe : nam certe ad hoe non fufficit entitas caufe &
effedtus,quia poffentefle fine eo , quod fitconflecutio
effe@us ad illam entitatem caufz,

Quod eriam addir,fi aliquid aliud requiracur , nihil
debere efle preter ordinem prerequifitum ad agen-
dum , & ad alias concaufas rarione cuius caufa dicitur
elfein potentia proxima,qua erat ante in potentia tan-
tum remotazhoc inquam nihil funac, quia fiille ordo
prarequificus fit terminatus ad efe@um & diftinétus 2
caufa,habeturintentum, quod deturrelatio preuia ad
effe@um in caufa, qua coni’cquemcr fitcaufalitas eius,
& fi non fic diftinétus i caula , preter illum aliquod,
aliud requiritur ratione cuius fcqtmmr conflecutio ef~
fedtus & refpedtns omnis.fequens effectum,

Perque pater nihil prorfus valere refponfionem
Maftrij n.305.ad aliam }vrobationcm, quaidem P[obaui
in Appendice num.35.& 4o.

Hec fufficiant ad omnia qua reperi digna cxamine
in fecunda parte Metaphyfice Maftrij contrame, &
quia hactenus reperi ad nullam ynquam ex meis diffi-
cultatibus propofitis five in Philofophia,fiue in Appé-
dice mea ,ipfum cum vllaapparentia fufficienter £ris-
fecifle; & quia etiam non poflum expedtare, vt melius
relpondear ad reliqua quibus nondum refpondic, fed
promittit fe refponfurum, autad illa que in hacedi-
tione contra ipfum oppofui ; iam fincere propeno,
numgquam me amplius ipfi refponfurdm: & fere fane
peenitet,quod in his ipfis additionibus tempus perdi-
derim,quod longe meliusin aliismeis grauioribus fu-
diis impenderetur : omnia autem eedant optemin Dei
omnipotentis,B.V.M.Sané&orum Francifci, Patricij, &
teliquorum honorem & gloriam.  Amen.
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