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242 Difp. 111 De Vno,

Contra , qit a integritas, qua et formali-
Eas v s L‘L:)L[Upl?(ﬂli divifioni ; fiquidem pex
Te ynum ve viium ‘opporitur divifo : erge ipla
us debet opponi divifioni ficuts
quia album opponitucnig yformaliter , ipla al-
bede epponicur nigredini fod illa divifio cui
opponitut vitimo formaliter formalitas vnius,
eft veldtio 5 & integricas non cft rélatio 5 quia
vawnguodquein fe- ipfo fine ordine ad aliud eft
integrmm @ ergo talis integritas etit negatio , vt
ex Jupm‘chc't:f, pater, Irem quit -duplex poreft
concipt Hitegritas , atla Pi‘,‘ltl\'n g que con-
ftac ommnibus fuisy s, & de hae non loqui-
mur s quia milea {unt vna, feu habent vnitatem
eranfcendenralem s & nihilominus illis repug-
nant parces., veelt Deos qui ex vi fuz omni-
moda fimplicitatis ,/excludica {e-émnes partes,
& idem eflin 1111-*|c'i,o valia cft integritas negati-
va . idelt cninihil (deficit de fua ‘envirate , &
heceft negatio Formaliter fundara in propriacl-
fentia: ;& entl
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wee s Vinde i wniras eft integritas
-, & non cﬂpm‘ iva i:!tcgr}tns, necel-
fario erit negatiotergo vnitas formaliter confli-
tuitur negatione

Et quia de pinci[is P. Valquez agimus , opere
pravinm duxi-oppugnare iplhm ineo , quod di-
it n-?mimm conecptum vhius diltingui adie-

uate a conccpmcnu‘.\, tanquam quid l.miitivum
fecutum ad ens, quam impugn:miun.m fic effor-
mo 5 quia admifla hacdiftinétione , & conftitu-
tis duabus formalitatibus obicivis,altera entis,
altera vnius adequate diftindti , equitue illuh
coniceptium viius non Poﬂ'c elle arcributum en-
tis ; ergo non debet dari diftinétio adequata in-
tervnitatem /& ens. Sequela fic probatur, quia
ille coneeptus vnius per teeft pofitivus effentia-
liter ; ac proinde-eft effentialiter ens: fed vnus
concepris entis non eft conceprus uindarius
entis vt fic rergoille conceptus vitius non cft
attributum, quia setribucum eft fecundatius con-
ceprus, Minor fic' probatur, quia quicquid con-
Venitenti vt fics convenit euivis conceptui eh-
tis ; 'vo quidquid convenit animali vr fic,cohve-
nit cuivisanimalis fed ille conceprus fieft realis
non ¢t exrra toram colleftionem entis , neque
poteft effe conceprus fecundarius fui ipfiusiergo
non eft attributum entis vt [ic,

Confirmatur, conceptus entis , & conceptus
vaius [unteper te reales & diftinguntur in fa-
tionetalisentis , ficutanimal, & rationale funt
duo conceptus entis realis ratione diftinétizergo
neuter illorum eft ens ve fic, quia ens vt fic de-
betcompleéti orines conceptus entissaffigna mi-
hi: ergoiens vt fic cuius atributom fic ynum,
namfi viam eft conceprus realis , iamincludi-
rurin entewe fic s antemeft privutin, jam vni-
tas conftituetur non pofitiva formalirate,fcd ne-
gativa. Deinde vaitas eft ens vere reale , ficut
ens, iflteirogo veleft vhum,vel plura,vclnbifrn—
hirab vno , vel plaribus {ectindum, 8 tertium
dici non pc_m:l'& : ergo primum , per quid igitur
eftvnum formaliver:Dices feipfo : cur crgo al-
ter'conceptus entis pofitivus ficut ifte,ion con=-
fhitmetur vnus ﬁ-ipﬁ: ; fi enim tuns ille conceprus
connprat negarionem, & ideo ¢ft vnus, imiliter
poteric primus conceprus per fcipfum conno-
rare negationem 5 & cffe yous fimplicicet,
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’1-}- ttio fic argumentor ad ‘hominem : conrka 131

& 2
Hurrado , & ex proprijs prineipijs illius,
Deus per fuaim effentiam pnﬁli\’nm habet indivi-
fienemin fe abfque addicione pofitivi formali-
tatis t ¢rgo haec non eft nece fTariaad fundandam
il];a_n‘\ negationem divifionis vltima relative, &
confequenter vnum nikil pofitivam addit {upra
ens § {ed meram negationem talisrelative divi-
fionis immediate fundatam ih ente : antecedens
mitcitur 2P, Hure. 1mo & pmba(ur > quia ¢o
ipfoquod Deus intelligitur furmme actualis , in=
telligitur cum negarione divifionis in fe: fed
Deus éffentialiter abfque vilo pofitivo addito,
habet fimmam illam acualitatem : ergo abfque
additione pefitivi habet indivifionem in feiergo
id quod additur entiad conftituendam vnitatem,
cft negario.

Dices hanc rationem non probare ymum de 132

formali dicere negationem , fed folum non cffe
conceptum diftinGtum adzquate ab ente,

Sed contra,quia hoc argumento probare inteh- 133

dimus nihil pofitivum diftinctum ab ehte, addi
enti, fed [olam negationem divifionis ; hoc an-
tem evidenter probatur & i quodyis poﬁtivum
quod datut formaliffime fueric 1'!.\[“‘1 ellentia en=
tisin i}vfr_) ente Y ergo md}um‘ poiitivum Pmcﬂt
elle atrriburum , quia ipfﬂ. eflentia entis forma-
liffime vt talis non poteft elfe atcriburum fui
ipfius, quia quod 2dditur alicui tanduam paffio
vel attribyeum intelligicur {alrem metaphyfice
refiiltare 3 fubicftos vel confequiad eflentiami
fed id quod confeguitur s & fluit ab eflentia,non
deber elle ipﬁx eifentia formaliter , {ed metaphy-
ficcextra ellentiam , 8 fupponens eam iain con-
ftituram eflentipliterzergo nullum pofitivam feu
reale poteft addi fupra enss quod pofiit efle paf-
fio tergo quicquid additur ve fic paflio , debet
efle negatio , quia negatio non eft :Pﬁ‘ﬂimn o
fentia entissergoex vi huius argumenti, non {o-
lum conyincitur ynitatem non elle conceprum
diftinGum adzquate ab ente , fed potius fﬁ“}c’
quid addir fupraens vt in:!d:L:quatt i:l!tem dlﬂfn-
guatur ab ente,non _cﬂ"c pofitivam, {ed negatio-
nem, quia quidquid fuerit poficivim eft intra cf
{entiam entis vt fic, & non eft extra elfentiam il
lius, quia vt fupra rlummﬁ':fn'imus in primario
conceptu entis vt fic, includitur omnis ‘conecp=
tus entis > quia eft omneens ficut in concepru
Hominis vt fic includitur primario omnis conce=
prus hominis, quia homo eft omnis l19mo,vndc
ficur fupra hominem non poreft addi , neque
adequatg, nequie in.\d-g:ql_\;n? concepts exprel-
fuus hominis inadaquare di&llﬁi&usab homine;ita
fimiliter fupta ens vr ficant fupra politiviim vt
fic, non poteft addi aliquis conceprts poﬁ.twu-s_.
neque adzquars , heque m:xd_:x:quau_ls, 'q_ulac;:;l
te omnis Poﬁtivns conceptus mcl}uh_t(\ind“;)l’ i:’
tivo primario ; €Eg0 fi addituz aliquid debercl~
{e canceprus (}ui-llt extra pnr‘mrm}? coufc.p[‘u,m
pofitivi vt fic: fed nion eit“allus nifi I?Cg‘.KIF_Frj
o negartio folum additut fupra ens 1€1go AR
divifio additut pofitivo ¥t fic, vt fit “Ft‘“b_m"m
illius, talis indivifio trivflegatio divilionis pos
fivlve, five illafic relatios kve fi mplritudo ter=

minatas
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Quatt.IL Quid addat Vaum fupraens, 243

134, Totum hoc.argumentum applico ad Deam:
comodo-elt attributum patticularis entis contca-
¢tom, ac eft in communi , & abraum atriby.
tam entis ve fic : fed accributum entis ve fic non
addit poiitivam (ed acgativam : ergo atiibutum
illud contradtum ad Deum non additin Deo pac-
ticulatem rationem politivam ; l__cd po[iuslutga‘.
tionen) pauicu!arcm immediate fundatam in ipla
ellentia Dei, qua ratione fux ciﬁ'm!‘.a: fundarne-
gationem divifionis in [e, lb11111::{iv111{}31e11;.

13§ Rcﬁ)ondcq Deum. ratione fuz é:llcutm: s 8
aftualitatis (umma macenaliter elfe voum non
formaliter , quia in prima conceptu [wm:xplm_::-
tur effentia cum connatione ad  divifionem in fe;
in fecundario autem additur connatio fundara
immediacé in effentia,

Sed contra primo,quia hac folutione non fol-
yis argumentum, nam eo modo confituitnr paz-
ticulare ensin ¢l vnins n‘aul"::endé»alitcr,quoad
formalitacem expreffam , quo conftituitar in
commani ens in el vaius tranfeendentalis : fed
fiilla connotatio vt fic eft pefitiva, &realis;non
potelt addi enti , quia ens ¢l omne reale : ergo
neque in Deo coanotatio particularis con fii-
tens ipfum in ¢fe yoias tranfcendentalis, poteft
eile pofitiva, (ed potius eric negatia parricularis,
excludens divifionem politivam : ¢ $0 quacum-
Quc a te data [olutione remanct+in fuo robore
argumentum noeftium,

16 Secundo cancrate fic infurgo , quia ex fua fo-
latione concludo voum formaliter fupra Deum
addere [olam négationem ; nam quod mareriali-
wrefteale , fandamentaliter etiam eft tale - (6d
Deus ratione fuz eflentiz , & a@uvalicatis (um-
me et materialiter vnus : exgo fundamentaliter
vius : ergo feiplo abfque additione pofitivi eft
fandamentum indivifionis: fed indivifo eft ne-
gatio primario relationis divifionis , fccundario
hegationis : ergo ynitas primario eft negatio po-
fitivi,& [ecandario negat negationem : ergo vni-
s non eft poficiva formalicas : fed potius nega-
tiva, & hze impugnatio amplius patebic ex vici-
moargumento pro noftra conclulione , vhi pro=
babitur polle dari aliquam negationem quae
etiam f; aligno modo nezetaliam , non definac
efle negario primatio,& formaliter,

U7 Tertio contra , per te connoratio hze eft ipfa
formalitas vnius sde ipfa interrogo quid fic:
ham quodeumque poficinum cum habear effe,
habetetiam definitionem per quam explicerur:
explica ctgo mihi quid ficilla,

38 Hoc difficillimum eft explicatu , & fic faterur
PICHUL iniriy (ubielFionis tevtie 3 fed quid mi-
tam, quod difficile cxplicerr quod impoffibile
thinfe, imo quod omnino chymeticom -, fine

Uldamento, quia connotatio illa videtar efTe re.
latiﬁ»&itfpc&us,& tunc vel realis, vel rationis;

11ationis nonad rem s quia hicnon interroga-
mMusde i%a conitutione voius,veiel relacio ra-
Honis; i realis imprimis ablurdum eft ynitarem
poncte in relpe@u , quia voum in e , & relpedin
foi vnum ¢kt , vnde abfolutum eft, Deinde non

POt efft realis relacio defeltn exiftentiz rec-

Binotum realinm , g pofitivorum relpeus ra-

uo‘ms non eft ad rem, quia ens fhon eft vnum per

Tationer | fitctu ponis ens ncla:quatc diftinétum

b ¥, quad fequiritut, quod fi voitas confifte-

Etin telarigne fationis , quia cum ens reale non

at ens rationis , diftinguerur adequate

Ipio; trgo,

RIP.IH:P:’:.dr Penafiel, Theol.S¢hol. Tom.I,
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Przterea §i ens ratione fuj dererminarte fundar 139

iftam connotationem > quicquid slla fic ¢ quare
non poteric determinace » & mmediace fundare
negaaonem divifionis, pralettio cum teipectus
hic quem nec connatio adfecre \.-:u'r.mr,iul'-pm*.a:
¢ns (eum hac negatione divifions ) tanquaim
fundamentum , quua referr iplam ens addivifio-
nem ; non admictendo tptam ; led porius cxclu-
dendo, & negando, vt lupra ex Divo Thoma ani-
madverti teigo E'uppunu ens affectum ; hac ne
gatione divibonis, veiplim referag ve tndivifom,
& éxcludens divifionem 2 quo argumento proba-
turin materia de Trinirate innacibilitarem , non
in politivo reJ}aedu Fontanalis principij, vt fan-
€us Bonaventura alleric, quem fequitur Pater
Vafquez; fed in negavione prodaétionis abalio
formalites confiftee, quia videlicer hic refpe-
s fontanalis principij,cum effec ad aliud prius,
& non admitrendo iplum, fed siegando, & cxclu-
dendo vr conitat > quia Pater aternus non admit-
tit alind Principium prius a quo producatut ne-
cellario hic L'clpcchu Fonranalis Pr:’n:ipij,ﬁ:ppo«
nit in zternoe Parre negationem productionis ab
alio fundara immediace in ipfa paternitate divi-
na,quare refpectis Fonranalis principij , non cft
fundamentun negationis innalcibiliratis, iplam-
que pracedir.,

Sed contra,negatioinnafeibilicatis
tum eft refpedtus Fontanaiis principij, iplumque
ens imcﬁlgibihr:t antecedit, atque hine conclu-
ditue patracinitibus Doctoribus 'I'hcul(-gis,SCU—
tiftis, & Thomiitis , innalcibilitatem coufiftere
in negativo : vide G aeéte penderetnr huius con-
notationis concepius , tanta eft cum exem plo
paritas,vt fine dubio impoflibile (it inveniri dil.
crimen y nam ifka connutatio refere ens ad divi-
fionem, ficut Fotanale priucxpinm ad alind prius;
& nonadmiceendo divifionem, fid negando eam,
& relpuendo , ficur relpectus principij primi in
Trinitate cefere 2ternom Pattem ad alind prius
principiom , non admittendo ipfum, fed negan-
do,& excludendo : cigo fi rcrlucé‘ms,é'c connatio
primi priucnpi} in Trinitate ﬁlplsanit negatio=
nem prodectionis ab alio , ita hze Connatio ¢n-
tis ad divilionem, fbpponit ipfo ente negatio-
nem ipfias divifionis: ergo ficut ex hac ratione
antecedCrie collipit Theologus innafcibilitatem
non in poliri\':l conotatione, & rui'pr:&u ad alind
prius principium, fed innegatione cius confifte~
rejita colligere deber metaphylicus , ex eadem
ratione antecedentiz vnitatem. non in pofitiva
connotatione ad divifionem , fed in negaiionem
eiufdem divifionis confiftere » prafertinr cum
ipfum ens ex {c, e ox fua eflentia,prove vicruali=
ter diftinguivur A di&'r:rcmi]s 5 determiner hane
negationem divifionis , in quo etiam , quamvis
infinito difter intervallo , a!iquo modo imitatug
exemplum dicdtum,
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Riarta Ratio principalis Pponitur.

OVarm ﬁcargumentnr,quia fi proprer aliqui

rationem debereg eff politivum i”ud,quod
addit youm, indivifjo nimirem, maxime quia oft
negatio negationis , aligoo modo eflenialiter, &
negatio negationis neceffario deber e e pohtivi:
fed bene poteflt dari negatio negationis aliquo
Hh 2 modo

1
fundamen-
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