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Quatt.IL Quid addat Vaum fupraens, 243

134, Totum hoc.argumentum applico ad Deam:
comodo-elt attributum patticularis entis contca-
¢tom, ac eft in communi , & abraum atriby.
tam entis ve fic : fed accributum entis ve fic non
addit poiitivam (ed acgativam : ergo atiibutum
illud contradtum ad Deum non additin Deo pac-
ticulatem rationem politivam ; l__cd po[iuslutga‘.
tionen) pauicu!arcm immediate fundatam in ipla
ellentia Dei, qua ratione fux ciﬁ'm!‘.a: fundarne-
gationem divifionis in [e, lb11111::{iv111{}31e11;.

13§ Rcﬁ)ondcq Deum. ratione fuz é:llcutm: s 8
aftualitatis (umma macenaliter elfe voum non
formaliter , quia in prima conceptu [wm:xplm_::-
tur effentia cum connatione ad  divifionem in fe;
in fecundario autem additur connatio fundara
immediacé in effentia,

Sed contra primo,quia hac folutione non fol-
yis argumentum, nam eo modo confituitnr paz-
ticulare ensin ¢l vnins n‘aul"::endé»alitcr,quoad
formalitacem expreffam , quo conftituitar in
commani ens in el vaius tranfeendentalis : fed
fiilla connotatio vt fic eft pefitiva, &realis;non
potelt addi enti , quia ens ¢l omne reale : ergo
neque in Deo coanotatio particularis con fii-
tens ipfum in ¢fe yoias tranfcendentalis, poteft
eile pofitiva, (ed potius eric negatia parricularis,
excludens divifionem politivam : ¢ $0 quacum-
Quc a te data [olutione remanct+in fuo robore
argumentum noeftium,

16 Secundo cancrate fic infurgo , quia ex fua fo-
latione concludo voum formaliter fupra Deum
addere [olam négationem ; nam quod mareriali-
wrefteale , fandamentaliter etiam eft tale - (6d
Deus ratione fuz eflentiz , & a@uvalicatis (um-
me et materialiter vnus : exgo fundamentaliter
vius : ergo feiplo abfque additione pofitivi eft
fandamentum indivifionis: fed indivifo eft ne-
gatio primario relationis divifionis , fccundario
hegationis : ergo ynitas primario eft negatio po-
fitivi,& [ecandario negat negationem : ergo vni-
s non eft poficiva formalicas : fed potius nega-
tiva, & hze impugnatio amplius patebic ex vici-
moargumento pro noftra conclulione , vhi pro=
babitur polle dari aliquam negationem quae
etiam f; aligno modo nezetaliam , non definac
efle negario primatio,& formaliter,

U7 Tertio contra , per te connoratio hze eft ipfa
formalitas vnius sde ipfa interrogo quid fic:
ham quodeumque poficinum cum habear effe,
habetetiam definitionem per quam explicerur:
explica ctgo mihi quid ficilla,

38 Hoc difficillimum eft explicatu , & fic faterur
PICHUL iniriy (ubielFionis tevtie 3 fed quid mi-
tam, quod difficile cxplicerr quod impoffibile
thinfe, imo quod omnino chymeticom -, fine

Uldamento, quia connotatio illa videtar efTe re.
latiﬁ»&itfpc&us,& tunc vel realis, vel rationis;

11ationis nonad rem s quia hicnon interroga-
mMusde i%a conitutione voius,veiel relacio ra-
Honis; i realis imprimis ablurdum eft ynitarem
poncte in relpe@u , quia voum in e , & relpedin
foi vnum ¢kt , vnde abfolutum eft, Deinde non

POt efft realis relacio defeltn exiftentiz rec-

Binotum realinm , g pofitivorum relpeus ra-

uo‘ms non eft ad rem, quia ens fhon eft vnum per

Tationer | fitctu ponis ens ncla:quatc diftinétum

b ¥, quad fequiritut, quod fi voitas confifte-

Etin telarigne fationis , quia cum ens reale non

at ens rationis , diftinguerur adequate

Ipio; trgo,
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iftam connotationem > quicquid slla fic ¢ quare
non poteric determinace » & mmediace fundare
negaaonem divifionis, pralettio cum teipectus
hic quem nec connatio adfecre \.-:u'r.mr,iul'-pm*.a:
¢ns (eum hac negatione divifions ) tanquaim
fundamentum , quua referr iplam ens addivifio-
nem ; non admictendo tptam ; led porius cxclu-
dendo, & negando, vt lupra ex Divo Thoma ani-
madverti teigo E'uppunu ens affectum ; hac ne
gatione divibonis, veiplim referag ve tndivifom,
& éxcludens divifionem 2 quo argumento proba-
turin materia de Trinirate innacibilitarem , non
in politivo reJ}aedu Fontanalis principij, vt fan-
€us Bonaventura alleric, quem fequitur Pater
Vafquez; fed in negavione prodaétionis abalio
formalites confiftee, quia videlicer hic refpe-
s fontanalis principij,cum effec ad aliud prius,
& non admitrendo iplum, fed siegando, & cxclu-
dendo vr conitat > quia Pater aternus non admit-
tit alind Principium prius a quo producatut ne-
cellario hic L'clpcchu Fonranalis Pr:’n:ipij,ﬁ:ppo«
nit in zternoe Parre negationem productionis ab
alio fundara immediace in ipfa paternitate divi-
na,quare refpectis Fonranalis principij , non cft
fundamentun negationis innalcibiliratis, iplam-
que pracedir.,

Sed contra,negatioinnafeibilicatis
tum eft refpedtus Fontanaiis principij, iplumque
ens imcﬁlgibihr:t antecedit, atque hine conclu-
ditue patracinitibus Doctoribus 'I'hcul(-gis,SCU—
tiftis, & Thomiitis , innalcibilitatem coufiftere
in negativo : vide G aeéte penderetnr huius con-
notationis concepius , tanta eft cum exem plo
paritas,vt fine dubio impoflibile (it inveniri dil.
crimen y nam ifka connutatio refere ens ad divi-
fionem, ficut Fotanale priucxpinm ad alind prius;
& nonadmiceendo divifionem, fid negando eam,
& relpuendo , ficur relpectus principij primi in
Trinitate cefere 2ternom Pattem ad alind prius
principiom , non admittendo ipfum, fed negan-
do,& excludendo : cigo fi rcrlucé‘ms,é'c connatio
primi priucnpi} in Trinitate ﬁlplsanit negatio=
nem prodectionis ab alio , ita hze Connatio ¢n-
tis ad divilionem, fbpponit ipfo ente negatio-
nem ipfias divifionis: ergo ficut ex hac ratione
antecedCrie collipit Theologus innafcibilitatem
non in poliri\':l conotatione, & rui'pr:&u ad alind
prius principium, fed innegatione cius confifte~
rejita colligere deber metaphylicus , ex eadem
ratione antecedentiz vnitatem. non in pofitiva
connotatione ad divifionem , fed in negaiionem
eiufdem divifionis confiftere » prafertinr cum
ipfum ens ex {c, e ox fua eflentia,prove vicruali=
ter diftinguivur A di&'r:rcmi]s 5 determiner hane
negationem divifionis , in quo etiam , quamvis
infinito difter intervallo , a!iquo modo imitatug
exemplum dicdtum,
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5 e
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Riarta Ratio principalis Pponitur.

OVarm ﬁcargumentnr,quia fi proprer aliqui

rationem debereg eff politivum i”ud,quod
addit youm, indivifjo nimirem, maxime quia oft
negatio negationis , aligoo modo eflenialiter, &
negatio negationis neceffario deber e e pohtivi:
fed bene poteflt dari negatio negationis aliquo
Hh 2 modo

1
fundamen-
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modo effenti
aliter nega

fir effentialiter for-
) i p.{lmalio ne-
g onis : ergo fallum elt fundamentum:
Maior eft ipla (ententia adverfaricromiminor fic
probatur ; quia tencbre funt concepras nega i
vus, 8 czcitas etiam : fed caciras eft negatio te-
nebrarum ; igem negatio Deicft negatio ;f.':,f\i"o-
nis hominis , & nihilominus uon Tfant po‘i'mva'
ergo etiam poteft dari negatio negatio ris Forma-
lisaliquo modo , dum tamen nen fi primario
negatio negationis : fed primario po itivi 3 quod
autem fint pegationes negationis , fic probutnr;
quia hoteft verd dicere cacius non eft tencbra,
tenebrz non funt c&citas ¢ item neg:\riu Dei non
eft negatio hominis,fiquidem poffunt {eparari ab
n {ubictto, imo feparantur de fato, & con=-
1ntar , & etiam in vno {abieo, non in ho-
e datar negatio Dei, & non datur negatio
]Eummis, in ﬁ\n:;cJo autem reperitur ncgatiu Dei
fimul cum negarione hominis ¢ crgo via negatio
eft negario alcerius, fiquidem cxcitas non folum
negat vifim Sed criam negat tenebras; imo ef-
fentialiter negar tenebras ; quiain primo concep~
tn caciratis cft negatio tenebrarum, & cxcitas ve
cxcitas , & vt di[hnguiizu a quocumdque i)o!;[i-
va, non ¢ft privario lucis, fed vilus 3 vnde in (oo
concepti negat privationem lucis:ergo fub vlri-
mo conceptu n‘cgu(ionis yeft negatio utga[i{mis,
niec potelt diei quod clkpolitivum, quia tenebre
adzquate funt carentia lucis; vode adaquate cft
ncgn:iq : & preterea quia in negatione non da-
tur politivam , vt pro conftanti habetur apud
omnes , precipue cum ynaquEque res ex vi faz
effentie ditinguatur ab alia, quia czcitas vt ce-
citas eft, v.g. fine aliquoaddito diftin&o pofiti-
voi e effentialiter , diftinguirtur i tenebris, vt
homeo finealiquo addita diftinguitur effentiali=
terab equo ; imo fi pet aliquod additum diftin-
gueretut, non efler diftinctio effentialis, que pe-
tit‘ncccﬁ\uio effe per pra cata effenrialia , fed
effec entitativa, 8 per additum,ficuthomo albus
diftinguitur 4 (e iplo, vtinfirmo, non eflzntiali-
ter, quia eft per aliquod additum exrra effentiam?
crgo (i ceitas inquantum negatio diftinguitue
effentialiter A tencbris s & diftinéio et negatio
illias : ergo ex vi fux eflentiz negat cmciras te-
nebras : ergo vnanegatio potelt elle negatio al-
erius mguiouis 5 manendo in effe formali ne-
gationis,

Dices negationemillam,quz conftitnit voum;
fion quomodocuimque elle negarionem negatio-
nis,fed primario,& ideo effe pelitivuim.

Sed contra, quia falfum eft hoe ; nam negatio
illa que formaliter confkituic ynum,eft primario
negatio pofitivi,fcilicet divifionis formalis, qua
divilio formalicer fumpta €ft relatio ; relatio au-
tem pofitivam quid eft, & fic ralis negatio pri-
fario non negar negationem:fed pofitivam enti-
tatem re[pedtus , VE Buper longe demonftratum
manet.

SVYBSECTIO XI.

Fltimune argumentbim pn’mr’pa[e ponkir.

Atet Flurtado difp 4. de writdte reals in met:
[eft.2. explicans quidfic indivifio , quam ad-

dir ynitas fupra enss {ic ait §. 46. binc paret quo~
mode riitas fit arrributum entiss NEZALI0 RHIEUD GUATE

Difput: 111 De Vo,

dicie indivifurm, won eft ipfa indivifio s quia bac eff
pofftivaynio ; fid eff divi fio cui apponitny 5 [icut non
renehye dicune negnr:'m.‘cm nonin veflo s O in ipfa
e ; fed in obligue conmoratam , tanguam contradi-
Elorium s qns neg vio fume tenebra - fic P. Hurtado,
itaque in fententia huins Authoris id cui opponi-
tur indivifio , eft contradi¢torium vnionis, ideft
non '-ru_io > ‘quia vt ipfe Hurtado cxpm[l docer,;
indivifio et Poﬁtiva vynio ¢ crgo de pritio ad vi=
timum , {equiter ex toa fentenda ens ve fic effe
vnum;quiadicit vnionem:fed hocelt falfifimom:
crgo falfa eft cua fententia 5 maior efk certa,vt pa-
tet ¢x illis verbis 3 negatio autem quam dicitin-
divifum non eft ipfa indivifio , quia hae elt po-
fiziva ynio , itaque in tua fententia vnio; & indi-
vifio funt idem : crgo 6 ynum conftituitur per
indivifionem conftitnent fine dubio per vnio-
nem,

Minort fic probatur »
flperiori ; convenit omni contento fab illo ; fed
éns vt fic quaténis youm » et fuperins tefpecta
Dei, & creapurarum : ergo quicqu‘hl convenit én-
ti vt fic, conftiruendo ipfun convenitctiam Deo
vt conftituatipfom inefle vnius : fed falfifimum
¢ft dicere Deum conftitui vnione in efle wnins
tranfeendentaliter : ergo falfom eft dicere ens ve
fic conftitni in effe vnins et vnionem 5 fea in-
divifienem pofitive fumptam : totus primus fyl=
logiﬁﬂus elt textus, innititur enim prm(iPio itle
evidenti(fimo dici de omi » idelt,quicquid dicitar
realiter de fuperiori,diciuu cealiter de omnicon=
tento fub illo ; vnde quia de entedicitur quod fit
verum, ctiam dicitar de Deo; & creaturd; & quid
de homine pradicatur rifibilitas , predicatur
etiam de Petro,& Paulo,8c. ergo qllidllﬂm con~
venir enti vt ficsconftitaendo ipfum in cffe vnius,
convenit etiam Deo ; vt conftituat ipfum in tali

eife.

Minot fecunda eft manifefta;quia illi enticon-

venit vaio , quod habueric parcs yniras inter {&;
& quod Fuerit compofitum [¢d Deo repughat
otnnino habere partes intet {e vnitas,& effe com-
pofitam realiter ; v fide catholica fan&om cit:
ergo fepugnat Déo omnis viio realis  e1go f:-zl -
fiffimum cft dicere Deum conflitai in efle vnius
ttanfcendentaliter per vniontin realem;alias Deus
non eflct ﬁmplicifﬁ.mus, quod eft hereticum , fi-
gidem non quemodocumque fimplex eft : fed

potius omi fimplicitate decoratut. y

Vrgetut, wia ens vt fic,abftrahic ab omnt pat
ticulari ente : ergo abitr: lsivab ente compolitos
& fimplici : ergo in (& neque habet cqmpoﬁuu-
nem neque fimplicitatem & nihilominus ¢ns vE
fic eft ynum , & non prx[‘cmdit ab vaitate ::.d;g—
quate famptom ens,quia vhitas eft att ributum a_l-
lius : ergo vnitas vt fic.quz eft atuributam entist
non eft indivifio,que fir vnio:ergo alia indivifio
et qua confticuit ens in effe vnius.

Dicesens vt fic non negare vhionetn,fed pef-
cindere ab ipfa,ac proinde effe vnum,

Sed contra primo , g

¢ i i it fic
f1em, falcem non affirmat ﬂlnm,v.g.amnlal vt fic,

.;na!im:cm,nihilum'mus nen

licet non neget ratio : i o
affirmat rationalitare® . & ideo dicimius anima

de (¢ pon effe hominem:tunc ﬁc,x:t il."('ttl\" aliquis
effectns farmalis politivus, neceflatio “'.‘”,‘E" da'rl
forma pofitiva talis effectus, 8 non {‘I:'Lﬂ'lcli adil=
lum pra:fcindere yrali Fon}m, e_num{\ nof nl‘(gc:
itlam, quia forma eft de effentia effedtus fornia=
lis;(ed effeckus farmalis non poteft pr:afcmdcr:

quia quicquid convenit *

- I
ia licer non Heget ¥nio=
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