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Queft IT1. Que fichzc negatio,&¢. 2549

fundamento : vnde, & carentia talis rcccp!ion_is,
& talis fubieti refpe@u vnionis et etiam fice

L6 ng:lmu'n evidens eft, quia ficut eft aéht_s !’ccgn;
dus; ficeftadtus primus ; vnde potentiain ];;1idc
ad videndum et chymerica, quia vifio orta a I3-
pideelt ralis , & idco cv:dcncr_:: f'c:p:.lmr s quod
actus primus volitionis non fit Vln:C!leé'!us 3 l?d
voluntas , & actus primus vifionis non fic fm;h_
tus, [ed potentiavifiva,fed viio > aurreceptip cf
actus (ecundus fubiceti feu materiz ¢ ergo 0 illa
receptio eu vnio cft thymt‘l‘ic:'l s ipfum cﬁ_‘c ma-
feriz, quatenus materia eft talis receptionss, feu
viioniserit chymcrirum,quia datur eadem rarip
in vno ac in alrere, :

17 Ideoenim ipla vnio chymericaeft , quia et

vhio !incaliquo fundamento s & cum evidenti ,

tepugnantia tefpeéta rerum v-nimrum :atqui fine
fundamento eft , & chymericum quod Deus re-
cipiat vnionem ad cm‘npfm?nld.nn .ch._ymera_m:
ergo chymericum cft effe fubicétum illius vnioa
nis, : :

t§  Sed illamultitedo quaténus materia, & fubie-
&om illios divifionis i e tecipit ipfam divifio-
nem , vt formam chymericam : ergo l‘prum elle
materize vt mareriz 1ilins divifionis a fe erat chy-
mericum ; vnde ; & negatio matetlalis illins vt
talis,quarenus recipit talem formalitatem divifio.
nis 3 1e, ciir limpliciter chymierica,& ﬁn_c funda-
mento & erpo ficur negatio divifionis 3 [t forma-
liter eft A&icia, & fine F.lndxumuto,qnia (\Ppuﬁta
formalitas ¢t chymerica , etium eric fidhitia fine
fundamento neg:' 1o tiultitadinis materialis pes
tipientis divifionem 4 fe ; vade ynitas qua reale
atrributuim eft, neque erit negario divifionis  fe
maretialis, vel formalis & fed alterius divifionis,
& muliirudinis realis per divilionem in fe ; nam
te dividi in partes quotidie contingit , ipfam an-
tem dividi a fe ipfa , nequaquam potelt contin-
gere jimo neque cogitari cum findamento, cum
maximerepugnetidem effe, & non effe idem,quod
maxime necellariom ¢ft ad hoc v divifio 3 (¢ oo
tificetur,
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SVBSECTIO III
Alie folutiones ponintur,ch refutanter,
19REfpondcr:r Adverlarij in cali mualtitudine

vieumgue effc reale tam materiale » quam
*.ummic » quia licer reptgnet eandem e efle
a5, idem imul effz hoc > & non hoc , tamen
{‘mP“CiLU non repugnat in rerum natura e(le
96,8 non hoc fub eodem nomine, & ratione vt
duo lapides quorum newter eft alter,
io " Sed contrg, quia 3 parte rei effentialiter repu-
snatefleidem , & non idem fith eodeth nomine,
& ratione reali:crgu falla et folutio, imo per ra-
Honem pugnat idem efle, & non eflezergo, quia
non folum 3 patte rei verificatur illud evidentif:
fmum ioma, impoffibile eft idem effe, & non
‘ﬂ-e',&c-rﬂd etiam per rationem, vt fupra late prao-
AWimys quia non folum eft falfum dicere 3
Patierei, lapis non et lapis;fed etiam per ratio-
?cmnﬂ fa:ii_"mn,lapis non et lapis,pracipue cum
& ©Onditione af adverfarijs dicka fub codem
&ratione ; nam ff et fub alio nomine;
baliz fatione, non effur inconveniens, quia
€ tnim;, quod realiter oft rarionale fumpro,
&2, Udepe.de p ‘5¢ﬁdaTbeaLSr{:aL Tom.l,

fub noming rationalis , & fub fatione prinkipij;
ratiocinandi , porelt negari per zationéin quod
fic animal, de apimali auten {ub ratione 5 & no-
mine animalis s mnec realiter ¢ pee pet rationem
cum fundamento ﬂhqnu,\td mere chymerice po-
teft negari quod fit animal | quia negare quod
animal fit animal, vel ¢ ognoleere animal fubco-
CEpru, & nomine animalis, & non animalis eft di-
tonéio | quz ab omnibus Dooribus vocatur
rationis ratiocinantis, hoc ot fine ﬂm:hmcm:n,
& fic chymerica, & immediate, & exprefle oppo-
fita illi J,ul‘lnc:Piu,ijuf_ﬁb!I‘» elt idem fimul effe.
& non efle,

Hoc totum eodem exemplo adverfariorum des 3
Mmonftratar, quia a parte rei ratio huins lapidis
et diftinéta , & non eft caden cum alio [‘npidc A
parte rei, & cum quacamauie ratione Llip;s s quia
quidqmd eftin hog !:\pfdc realiter , diﬁinguitu:
realiter ab omini quod et inalio lnpi;i:';n:am,v.g.
non foluom ratio entis {ubftantiez | fed etiam cor-
poris, lapfdis, adamantis , & ralis adamantis di=
ﬂilng|1i(11r ab omnibus formalitatibus alteriusy
quod demonftratur non folum argumentis a no-
bis fadis in Logica ; vbi probavimus & patte rei
hon pofle dari vniverlfile formaliter, fed etiam in
hune modum , quia Deus poteft annihilare 10~
tum hunc adamantem , manente quicquid eft in
alio adamante re t, ita vt hic fecandos ma-
hear quoad omnia pradicata pofitiva ; alius verg
annihiletir , quoad ommnia illa 5 ita vt omnium
formalitatum ipﬁ:ls nou remanear , nifi non res
Pugnantia ad cxiltendum , & poffibilitas illius:
trgoa paree rei quicquid eft in hoc lapide non
eft alius lapis, fed cantam datur fimilitudo in-
ter huncy & alipm ]npid:m 5 que fimilitudo pe-
tit hoe quod diximus, ditin&ionem fcilicet to-
talem; g vegationem realemade quare,inter hune
& illum lapidem ﬁne:»liquaidemiram, & vnirate
vera, & realiin efle lapidis tergo falfum eft dia
cere quod idem effe ; & non effe realiter porefk
fub eadem rarione reali, fiquidem hic lapis reali-
ter, non eftidem cum alio : vnde ablo]ure fepu-
gnat realiter effe, & nonefle hoe yr eft evidentif~
fimom axioma, & ptima dignitas meraph.docer,

Si autem dicawe quod eft idem fundamienta-
lirer,

Cnntr:z,q:ﬁa iam deficit ex alia parte;nam nun- 3 &
quam elt non idem inea fatlone , qua idem eft;
fed in ea ratione g2 ndnguam fuir idem quia
identitas fandamenralis incer duos lapides cft
convenientia, & fimilicods tled nunquam reali-
terpotelt effe non conveniens cum alio lapide
fabeodem nomine,& mtiune:crgo nunquam rea-
liter daturilla divifio 3 fe que petit vt hic lapis
fub codern nomine, & ratione fir hic,& non hie
lapis fimal,

Nec poreft dici quod eft idem per tationem, &z
realiter, non cft idem.

Corra primoymultitado ve oppofita vnitatieft i3
matetialiter , & farmaliter realis, quia cum op-
pofitio fit realis ; etiam faticnes formales oppo-
fitorumm funt reales , ve ipfi adverfarijin hac fo-
lutione quam oppugnamus concedun:. Vide diz
vifiomatciialis, & Formalis eft realisicrgo fi ca-
tentia tealis eft, qux con Rirnit alind oppofitum,
vnitatem feilicet, hoe erie quia catentia forme
eft totalitet realis, e 1quo conftitutivo ki
tio , nam f a[l'quod fickitium haber, negatioiljg
tonerit vera, Sctealjs; (bd divifio i (e petit ali=
quid rationis, nempe quod lapis fit idem pei ra-
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atio illius divifionis,qua

cum aliotergo neg
i [er Vi VeI attributum en-

101t vium e
, & qua Deus eft vnus tranfcend

iter ad

eft effe negatio illius divifionis,fcd
¢ copftitutinum ad®quatum non At
reale, & finc dcpcndmni abaliqua
{i et cum aliqua fictio-
i l"lC‘t.l;\-’.Q.C niia
lalis ; fickitia eft,
1id reale y quod eft

folute negatioillinser
quam dieit Deus effendi vi
quialicer vniverfale dicat alic
eajattamen dicitaliquid etiam rationis,quod

eft vniverfaliras.

Clarius,& 'dmtm:s?:;c“.uplu-.n,cnrc;‘.:io.qu
dicit D et fiitia,quialicet chyme-
liquid realesid it effentias hominis,
jam Dei,nihilomi-
vel vnio-

Ia Inciuc
& beonis, & etiam ipflam eflc
nus quia includit aliquid Aitinm,v.
nean,vel identicarem s divifio illins chymerzeft
erd fifkicha; ergo fi divifio A fe,live vt materia-
includit rationem fictitiam,id et

lis,five Forimal
quod hic lapis fic alius i.:pis;(ihi!iu:'! mcludat

erit 0=

m pattem realem, negatio totinsillius
€kitia; & non calis , quia bonum exintegra cau-

fa;&¢c

5§ * Secundo , quia vnitas ablolute eft realis @ ergo

abfloluce carenriaitliuseft ante omnem operatio-
nem fea fiGionem intellcétus : ergo & pofitivam
itlius eft 1
tionemintelle@us : fed divifio 2
id qinod fic idem , cft pet rationem, & fikionem:
erga divifio 2 (e non eft pofitivam quod forma-
liter, vel marerialiter negat vnitas * preterea
quia lapis vt fic per raticncm communicatus
duobus lapidibus , adhuc vt in illis eft ex partte
fisi per rationem confideratus in [ententia Ad-
iorum eft idem, & habet ynitatem illam,
foluin enim per intelleced eft divilussnon ex parte
fupetioris, fed ex parte differentiaramiv.g.quan-
viditar homo vt ficin talem vel talem ho-
minem ; non dividitur ex parte fui ; wnde inilla
fationeadhuc veelt inillis ¢x patte il.ﬁns ratio-
nis nulla dacor ditinétio s fed folam cx vi diffe-
rentiatdm ; quia hoc ¢t yerum pet intelleGtum
Perrits, & Paulus ; non diftinguuntur in ratione
e ¥i rationis hominis,quia fiunt idem
ratione 1‘1‘: ationem ;3 {6111151 enim non

(e opefa-
el opeta

1 quoad

Liom

quando enirh dicimus
tione homi

funtidem per ¢
Pétrus , & Pan

5y

ncipimus rationem hom is,vt pracifam;
1 vt exiftentem in Petro,& in Paulo 5 nam

pminis concipirur pm-_cil‘n ; quomodo
inilla
eft idem

15 Pettum 5 & Panlum non diftin

fatione hominisiet 70 pel ratiohdim not
p 1

Sn 1 tatio lapidis femper eit idem,
differentiz a {emper funt non idem per ra-

ondm'y vide aliud pee rationem eft idem ; &
alind per rationem non idem:ergo adhuc per ra-
tionent non dacar divifio 4 fe.

5 Confirmatur (ecundo ; quia negatio pet vos;

quz conftitgit Debm in ratione vnius tranfcen-

dentalis, eft negatio divifionis Dei in parces fub-
ielt : fed hiee divifio eft fickitia fine fundame-

to': ergo & negatio: ergo vnitas non conftitai-
tur in ratione vnius per illam negationem , quis
quod reale eft s noh conftitnitur per fictitium,
Maiot eft certa, quia pervos voum tranfcenden=
talé conftitnirar per divifionem a {c negatam,
que contfiftic in divifione rei in partes [ubieti-
vas:ergo Deug qui vnus vere rranlcendentalis eft;
conftituitut fier negacionem divi ionis in pattes

etivas ipfius 5 id eft in Deos tanquam in in=
ores ipfins ; anim il entn dividitur in pastes
fubiectivas,quando diy iditur in mferiora anima-

> funt talia ani-

l‘-l;‘«',g‘in

malia infetiora ¢ ralis vt lic,
¥ I pracipus 1Ens rationis
mdamento eft facere fen conftituere Deum
¢m in effe vuniverlalis pat t:‘.bﬂl.‘, b infe~

Deus effentialiter

riotibus einfdem rationis; na
iduumve i

dividium,non
in ea ratione qua tale -

fieri vniverfale : crgo Nam
svt Socrates eft,
concipiatur pes
vt vniverfa 1o diftinguitur Sox
es vt Soctates a gradu {pecifico homi 1is; qui
n Hl\io Socrate , cl‘.|i proprer convenigntiam
um alia ratione hominis,inyentain
o,lcilicer Platone; pm:ﬁ pr.’g:!cimh,
e,quod minime contingit in So=
¢ exprefla, & formalitate
ym, nullam habet conve-
rentiam cum Platone;
amentum inilloye tale
le efficiatur;quis enim vnguam di~
em vt fic cum fundamento : fed
tialiter vt talis eft,eft individunm eflen-
tialiter , ine aligua convenientia in efle Dei cum
alio : ergo ine fundamento eft fingere Deam vt
vniverlale divifibile in partes fubiectivas; 8 pai-
tic i s confe-

= ab inferioribus eiuldem ra

cipua fic pater, 2
tivum eft Actitium fine fub-
o illius pofitivi eritnegasio
fine fundamento,& fiitia:fed illa pegatio divi-
in Dea, eft negario cuinfdam pofitiviy
mericum,& aditum fine fupdamen-
& negatid.
Uuk@ pon conftitui in effe ynius tran(-
iter per negationem divifionis a fe vt
§ pet i tionem ; &c. v ens : ens entin
Cam Fundamenio dividitur in partes (ubiectivas.
Sed contra ; quid {icut ens eft voum traofcen-
dentaliter, quia neg tdiviionem infua inferiora
in efle entis vt fic, etiant Deus deber contrah
illam negationem divifionis 5 8 conftitui non in
talis vnivs tranfcen
dentaliter ionem divifionis;id el
per divifioneth Dei in inferiora ipflios eiufdemn ra-
tionis,v. ¢. licer ens conftitnarur in effe vaius per
divifionem in tutia inferiorasanimal confbitniiag
in efle ¥nius animalis pet negationem talis divis
fionissid eft in animalia inferiorasitem licet lub-
fhantia vt fic confisaatur in efle {ubftantiz pet
ens per (& vt fic,nihilominus Ar:g:*hls conftitui=-
tur inclle talis fubftantiz , nen {olum per ens
per fe vt fic,{ed per ens pet {e vt lic_ cm\uzl-f' wms
ad effe [pivitus cqmpk(i;\rndc conflitnitur in clig
talis fubftantiz perens fpirinm!e per {e comple-
tum :ergo fiens ¥ ficeft voum rmnfccu.lrn‘c:\!_c
per negationem divifionis fa.{: yE ﬁc,quc; coni}.f{;t
in hot,quad nen dividatug in plum entia r!bl in=
feriora s lic Deus debet conftitul pet fiegationcrm,
talem divifionis & fe,id eft Dei inalios Deos,vt 11,
fubiefa inferiora ipﬁns,‘cluod et fine fundamen=
tojnam \‘.g.ﬁcu: illa divifio elt cum Efmd:\n::nt?,
quz petit & parfe rei duo convenientia T.P.'l]lp.'i ¢, in,
illa ratione,qua ¥t fuperiot c_ur)ctpunr,:( finon
datur , nec {unt po{ﬂbilinlmlm. L‘.n_c ((}P‘.‘fﬂic : 4
sealiter in aliqua ratione Giperiori;eft fine fundds
nente

quentja illa pr ian,ye fupra

pmba:um mangt;pol

damento,ctiam nega

fionis a [e

1

t

"

elle ynius ve fic, fed ine

er talem nega




Quzt I, Que fit hae negatio,

mento confliderare alignod (aperivs divifibile §a
pattes (ubiectivas | ve in L‘:'.en-plur:i oeratis paret,
quianon dantur duo,que conveniant in illa wlci~
ma ratione'Socraris, ideo non potelt cum funda-
mento cancipi Saerares v fic, patticipabilis. 3
duobus : ¢rgo 2 fartiori f nop pollunt dari due
Dij,convenientes realiterin e UL“I‘ » hon poteft
concipi Deus vt fic , di cum fundamento in
duos Deos ; yade etiam iegatio illius divifionis
erir fickitia, & fine Fuadamento.,

40 Iremiquia adhuc in ente, negatio ralis divifio.
niselt I‘ictiii.a,quifl ipfa divi fio,quee et forma,eft
fickitia,licer cum fundamento »quia eo modo.eft
negatio, feu carentia,quo eft iplum pefitivam,ciu-
1us negario eft,vt iam Jixi,com totum effe nega-
tiopis Gt in ordine ad politiyum; quia pofitivam
elt menfura negatiosis trgo carentia illa ens ra.
tionis etic , ynde non erit conftitutivam vniraris
rraufn‘nd|:11.:alls,qu.“: vnitas cealis eff « quod _fic
declaratyr , vnitas tranicendens eft ptima paflio;
fen atcribytum entis; & vt abltraham ab ompi
opinioneyelt id giod primic convenit realiter en.
ti,& ance quamctimque idtionem; & eus ratipni
ergo inilla negarione divifionis ponenda cft vpi-
fas,que primo convenitipGenti realicer: fod po.
gatio divi infe privs convenit, 8 realiter
convenit atio divifionis 3 & ierge
inilla negatios C a clt vnitas & nbn
in hae polteriariifol: hee minor ¢ft dubia, & lic
prabasuc;omine teale fine iGione , et Privs ente
rationis:fed illa negatio divilionisin (e eft realis,
stpoltea probabirar; & negatio divifionis i fe eft
ﬁ&ina:m“gq divifio in (e el prior divifione § e,

41 Ad hoc Rcl-}:un L\.-c!.'[_;u‘ij m-gnn:ln,r]nod
prior fit negatio divifianis in (s quama fe, & ra-
tionem fic rribuyn, quiaficurelt priorcomi-
siffima tatio entis;guam fatio entis Gimplicis, vel
compofitisita lmih‘tcrprior clt negario divifianis
afequam in fe,

42 Contra pritio , quia prioseft in ipfo ente efle
eas reale;quam viiverfale » ergo prius eft conye-
miteatttibutum vains enri quam divilio i fe:an-
tecedenris e} Ceftum; quia in ente prius et habege
cﬂ'cwa!c,quam efle cationi alitag et
tnsmior;is-c-:r*-)_pr[uj canyenit entieffe ens rea

b quam vaiver(ale, Comcquan:in fic probatur,
GUIa vuitas cran( endencalis conyenit
QHantumieft ens reale, g negatio. di
Qi tianfcendentalis efk etian real
diyifionis 3 (e couvenit enti; non
teale abflolute, & primario : fed q
vetfale fafren £

v

enti in
fionis yni-
is: fed negatio
in quantam eft
1atenis eft wni:
undamienraliter , cujus formalicas
et vaiver(alivis rario nisiergo effe Ynum tedn feen-
dencalicer conyenic enti ange negationem divifig-
s (probarar, quia et vniveclale fandamen.
“h_!ﬂf 1ot elle convenjens. cam alio in ratigne
Stisiled ens, prius,eft in ordine ad fe,quam quod
CORvERiat e alio in tationg entisinam hec &
¥etacanfalis ideo hec duo entia conveniunt in
fatiope catis,quia fune yere entia; & hac el filfa;
Edm rf'lltvcre €ntia in ﬁ:,qnia conveniunt fealiter
I ko ne engjs lecundum, illud axioma;; priug eft
Qaidin ordine ad fe quam in ordine ad aliud:
:{:ms:fﬂ; in‘nrdine ad fe ensreale, 8 efbiconve.
USicum alio., feq habet convenientiam non in

.Tding ad e fed adalind 1 1
3 ddictoo sicltiefle 5y &
S teai Ig go.pr ens, &

ey endentaliter quam.effe: vniverfale,
v My Indamentalieer : fed divifio & fequitur
AVerGleFo ]

i!er.ergo negatio divifionis 4: (e
vnigerfale fundamenselitei:lod jie-
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gatio vnitatis;hoc eft qua conftituitor formaliger
voum,elt ante yniverfale fandamencali erierga il-
la negatio eft PEOr negatione divifionis 3 (e
quia hac negatio lequitar ad ynjverfale fun-
ientaliter , quod cf pofterius vno tranf.
dental] , quod aurem negatio divifionis 3
{e fequatar vniverfale fund: nentaliver | fie pa=
e quia vaiverfale Fundamentalier elt in ap-
tituding ad eflendumn vaiverfale formalirer ;
fed fubictim quod ¢t capax formz , eft capax
negationis; few privationis illing formz ieigo ]
voiveilale fandamentale cft capax vniverfaliatis
formalis , eriam quando nen habetillam yuiver-
faliratem formaliter , habebit catgnriah jlliys,
qued non fir pura negatio,{ein plivn:ic;quia pri-
vatio daturin fubiedo apto ad recipiendam for-
Mah » quando non eft formain tali fubiecto.
Deinde , quia id quod eft vnicum effentialiter, 43
nolle modo eft vaiverfale fundamenralier, quia
fub illa ratione mon habet convenientiam cum
alio ; quz ot viiverfalitas findamentaliter , ve
patet ex tenminis ; ac proinde non poteft efle ca-
pax voiverfalitatis formalicer , que cllentialiter
petit convenientiam conflitnttvam vniverfalita-
tis fundamenralis : fed di ifio & (e fequijtir yaii-
yerfalicatem ; ergo indivilio A (¢, que apponi-
tur tali divifioni , nullo modo poteft efle conftia
tiriva viicatis » quia indivifo , quz conftitnic
vaitatem,ita convenit ynico effentialiter; vi eriam
pollit convenire hon viico, fed vni quod ¢ft ca-
pax ynivetfalitatis fundamentalis: fed negatio di-
vilionis 3 fe falom convenir rico effentialiter;
quia haber neégationem conveniendi cum altero:
£rgo indivifio A fe, qua folum conyenir
nullo modo et conflitutiva ynitatis » prcipuc,
quia vt diximgs ; res prior eft in ordine ad fe;
quam inordinead aliud ; led ens in ordine ad fo
confltitaitur in effe vhins ttanfeeidentaliter ; per
hegationem divifionis ; & perordinem ad fia in-
feriora conftituitur per nrgationem divifionis &
fej: ¢rgo ens non conftitmitur in cffé vnius trapi-
tendentalicer per negationem divifionis A fe,

ynico,
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BVBSECTIO

1v.
Vitimum avgumention prine ale ponitir,
= 4 ¥

Q‘,"ia impoffibileeft vr detur in vno, oppofi. 44

w0 illudi qued confitdic aliud ineffe oppo-
fiti , oum in ratignibus formalibos oppofita vt
oppolita , feexcladant ! fod in multitudine , v, £.
I acervo i.1pidum sque eftoppolita vni ; datur
Iidivifio % & nam het eft vera pradicatio ) &
ftawera o fividentica acervus lapidum eft acer..
vus lapidum, & non eft diftindus 5 {e; vndenon
poteft dici quad hon fic ipleacervus lapidom:zer-
gocibindivifus 3 fe: ergo multitudo lapidom ha-
bee illa rationem formalem; quecltin fuo ope
polito; vnitate [eilicers hoo eft indivilionem ale;
quod efbabfurduin: ergo indivifio 3 fo non' eft
conftitutivum Fformale vnitatis, :

Dicunc advetfatij aceryum lapidom, non ha. 45,
bere indivifionem 3 {& in rationé entis, fed in ra-
tione acervisquare non eft'contra 1108,ailunt,

Sed courry Primo ; quia acervus in quantum 46
€ns , non eft nppulimn’\ vni, guiawnum vt ypum
stamdicitens , fed in quantum acervys eftmule
titudo,8 ‘quatenus agervag el : ergoliceraceryus
babeardivifionecrade in effeentis ; & in elle

Kk 3 aceryiz
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