BIBLIOTHEK

UNIVERSITATS-
PADERBORN

R. P. lidephonsi Penafiel E' Societate Jesu, Quondam In
Cusquensi Collegio Sacrze Theologiae Primarij
Antecessoris ... Theologia Scholastica Naturalis

Penafiel, Alonso

Lugduni, M.DC.LXXIIX.

5. Secunda conclusio ponitur.

urn:nbn:de:hbz:466:1-95892

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:466:1-95892

262
acervi , qua eft ratio per quam opponitur vnita-
ti, non elt divifus a le, fed indivilus @ ergo in efle
acervi habee rationem conftitutivam voitatis:et-
go oppolitum vt oppofitum habet rationem for-
i lem con(titutivam altetius oppefiti 5 vnde el-
et oppolitum , & non oppuﬁmm antecedens
t , quia attributum non opponitar eflentiax,
neque effentia attributo ; fed vnum eft atrribu-
tam entis : crgo vnum non opponitur enti ; ergo
vnum non UPilO:\llll{ acervo in ratione entis,cum
in illa ratione conveniant , ficut homo non op-
ponitur equo in effe animalis , nec rifibilitas ho-
inis opponitur inhibilirati s veliequo in ratio-
is, quia ratio conyenicndi non eft ratio dil-
weniendi , maxime qua confiftit in uppoli-

tione , fic imiliter acervas, & vnum non peflunt
opponi in ratione entis vt ficiled in ratione mul-
titadinis & vnitatis ; quia in racione habendi
el conveniunt ; ex quibus colligo folutionem
adverfariorum Potiusg{{'c pro nobis quam in
fivorem illorum , vE pater ex hoc difto argu=
mento,

47  Tiem , quiamultitndo vt mulritudo, fi in quan-
tum ens effer divifa A f& , criam effer divila in cile
multitndinis , quia qmcqmd convenit effendiali
rationi convenit illi , de cuins effentiaeft adie-
quate : fed de effentia wultiudinis elt eife ens
adxzquate ; ergo fienti conve nit quod dividatur i
(e , ctiam convenice multitndini de cuius ellentia
eft. Vade iam multirudoeffes divifa 3 feipla,quod
falfam probavimus.
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Secunda Conclufio porituy.

Ecunda conclufio ; vnum non addit primarin

:fentialiter negationem divifionis ab alio:
hec cft communis opinio , quia ynum vt voum
eft ablolarum : {ed ablolutum vt rale , non po-
et addere divifionem ab alioin fuo prim:llio.&’.
formali conceptn : ergo vaum vt voum non po-
teft dicere diviionen ab alio primario Maior eft
evidens,quiavnum vt vnum nullam dicic relatio~
nem , nec tranfcendentalem, nec predicamenta-
.t vnum eftablolutum,

lem primario : ergo v
Autecedens fic paret de Pil‘-.h camentali , q:iiﬁ fi
vnum vt fic dicerettclationem rrl‘d\'c:im:nt lem,
omue contentum fub illo diceret talem relatio-
9 -om:fed hoe et falfum ; ergo voum vr fic non
dicit relationem przdicamentalem, Maior eft
evidens (ecunduwm 1llud principivm : dici de om-
ni, & dici denullo ; ideft qnidquid convenit fu-
periori realiter convenit omui contento {ub illo:
{ed ynum vt fic dicit relationem pradicamenta-
lem pet vos sealiter conftituentem vnum @ e1go
omne contentum {ub illo dicerct talem relatio-
siem ¢ fed hoceft falfom, quod {ic probatur,quia
Deus eft contentus fub vno vt fic : fed Deus eft
incapax telationis pmdicnmcnt:\lis realis, quia
vt in Logica longe probawmus,rciatiu:Gmodus
accidentalis ex natara rei diftinékas 2 re in qua
fundarur (cilicer : fed Deus eft incapax modiex
natura rei diftinéiabipfo : erge Deus eft inca-
pax talis , 8c. ergo relatio predicamentalis illa
non convenit omni contento.

De relatione tranfcendentali fic probatut,
quia relatio rran(cendentalis eft ordinatio effen-
tialis relati ad aliquod & parte tei diftinéumab

!
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Difp. 111

De Vno,

ipfo relato, tanquam atermino : fed ®num vt fic
non potelt effentialiter ordinari ad aliquod di-
ﬂlm‘.l;um realiter ab ipfo: ergo non haber rela-
tionem tranfcendentalem ; quoad primam par-
tem maior clara eft, quia relatio tran{cendenta«
lisin hocdiftingnitura pradicementali,quod re-
latio predicamentalis non eft de effentia:fed ex-
tra eflentiam gei 5 relatio antem tranfeendentalis
eft de effentia , & intra effentiam relati, vt pater
in relatione potentiarum ad obictta anima ad
corpusj quo o |-1_'c11m|;\n‘>pnl!t.'m ithius maiotis
fic Pmbntm, quia oninis relatio vealis dicit op-
pofitionem con {io termino , in ratione relati-
va, quod adeo verum eft , vretiam rclationes,
quz dantur in divins , dicant oppolitionem fe-
cundum illud tritum axioma , in divinis omnia
funt ynum, vbinon obyiat relationis orpoﬁlio,
quz relationes tranfcendentales , vel quafi trin-
{cendentales dicunturs liem potentia dicit reld=
Ijv;nn oppcsﬁiiunun cum fio obietto:fed oppo-
fitio non poteftdari , nifi inter diftin&a a parte
rel, quacumaque enim vera, & propria appofitio
realis excludit ab identitate alind, hoc et diftin-
guitur sealiterab illo; quod paterin exemplo lu-
pra pofito ; Pater enim ®ternus opponitur , &
dicitoppofitionem refpedtu Filij , & ideo diftin=~
guitut realiter Filio , quod eriam contingit ih
materiagnam materia peitna dicit (sppnﬁtiunem
relativam tranfcendentaliter cum forma , & ma-
teria prima proprer hane r;ppr_\ﬁﬁuucm dicit di=
ftinctionem realiter 3 forma : fed vnum ¥t fic
nullum habet diftin&um a partere 3 {ead quod
poffic diccre talem relationem tranfcendentalem
in primis § quia omnia quz {unt 2 parte fei, funt
inferioranius vt fic tranfcendentalis: fed nul-
lum inferins cMentialiter diftinguitur realiter 3
fuperioti metaphyfiso: ergo nullum habet reali-
ter diftinéam A parte rei, ad quod dicat talem
relationem,

Dices poffe dicere illam relationem ad multi-
mdinem ¥

Sed contta , quia ynitas ¢t menfura multirg-
dinis fea numeri, ve probat Jatiffime Ariftoteles,
in met. lib, 5. quod confirmat Divus Thomas,
maltis tationibus , & excmplis : fed menfura vt
menfuca non dicit ordinem tranfeendentalem
realem ad menfurabile, & ideo vt iple Ariftoreles
ait ,tertium genus relationnm 5 quod eft intef
menficabile,& menfuratum,8cex alia parte men-
fiuram non e{fc mutuum , quia €x parne menfurz
non correlponder alia relario:menfusa enim non
rcfpici[mcnllambi]: , licet menfurabile relpiciat
menfuram , gnod clariffime probatut exemplo
potentiz vifive j lux enim , quz obicdum eft
potentiz vifive nullam dicit relationem fran=
{cendentalem ad potentiam vifivam , alias obie-
Gum fpecificaretur potentia , 8 iterum poreny
tia ab obicfto, quem modum fpecificationis vo=
cat Ariftoreles circulam vitiofum, ratione cuius
nullus definiens lucem ,definit in ordine ad po-
tentiam vifivam. Clarius explicatur in Oﬁifaf’
intelle@us ; Deus enim ,qut obicéum eft intel-
leétus creati, nullum dicit ordinem tran(cenden-
ralem ad illum, alias haberet pro caula fma'n in=
telle@um creatum, quia omne {pecificauivum vel
eft caufa finalis,vel formalis extrinfeca, 2 qua fi-
cut accipit fpeciem { hoc enim ﬁ)nax fp‘cuﬁ_can)
ita [pecificatum fumit effentiam,in qua lprc:ﬁca—
tione dependet ab {pecificante 3 atqui Deusoi
ninocft A [e,& nullam habet saufam:ergo 3 nuh;

—
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QueftIIL Qua fit haee negatio;

to [pecificarur nec accipir fpeciem , precipue ab
accidentisquale eft intellectus crearns ergo fub
sationeintelligibilis non dicit ordinem rranfeen-
dentalem ad potentiam ; arqui in hoc convenir
Deus cum czreris obiedtis : ergo nullum obie-
Gumdicit ordinem ceanfcendentalem ad poren-
tigmitatio A priori eft, Sy
Quia ordo rranfeendentalis eft de eflentiail-

51 lins, cuius ordo-eft , & non conyenit lecundario

relcuins eft ordojvnde ordo tranfcendentalis in
materia prima eft de effentia illius,nc.‘i eft pradi-
catun fecundarium mareria prima: : (ed incelli-
gibilitas in ence,& vifibilitas in luce funt fecun.
darij concepius entis,& ideo intclligibliitas,quq
veritas tranfcendentalis eft , eft areributum slen
paflio catis:ergo intelligibilitas in ente non cft
ordo eranfcendentalis ipfius ad potentiam. ; pater
(.'onﬁ-qucmia,quia ordo tranfcendentalis > vidi-
#imus,non eft atcributum, nec fecundarigs con-
ceprus,lad Porius eft elfentia, & primarium con-
fitnrivim ei;led intelligibilitas, feu yeriras,ve-
pote actributum eft fecundarins conceptus rej:
ergo intelligibilitas non eft ordo tranfcendenca-
lis inresfed intelligibilicas eft rarie conftiturivy
obie@iin quantum obieftum eft:eroo obiectum
v obiefbum non dicit ordinem tran(‘én‘ndcumlem
ad porentiam.quia id;quod eft menfura aleering,
non deber iterum mcn;]urnri abipfo,hocelt refer-
ti elfencialiver. ad llud , alias de primo ad vlti-
mum idem a fuipfo menficatetag , quia quod eft
caula caule, eft caufa caufai ; arqui vniras eft
menfura numeri , feu 1nu1|:i:|.1dim's:etgo vniras
uon dicivordinem tranfcendencalem ad mulriu-
dinem,

§* Iemquia Dens fecundum ¢, fineco quod con-
¢ipiarurin ordine ad aliud eft ynum perfectiffi-
meex eo quod nullam habeat divifionem in fz,
nam preecife ex eo quod concipiatur fine divifio-
nenon ¢t plura, auc muirn:m‘gofccundum feeft
vius fine eo quod ad hune conceptum debeamus
intrlh‘gere Deum inordine ad alind sfed rantum
in fe,& vt in (e cf’r:l.\raecipuc, quia Deus incapax
eft Cl.liufcun(]ue ordinis;quiain Deo fides catho-
licanon cognofcit , nifi relationes producentis,
& produdti, periquas dillinguunmr divinz per-
fonz;arqui relatio wnius non eft producentis, &
prud!zé’ti;crgo nandatur inDeo relatio vnius:er—
£0 vhiitasnon cortftinuitur perrelacionem, fed per
abfolutam indivifionem.

§3  Mior primi, & Pra:cipui fyrllcgiﬁni ﬁc[})r(}-
batxr',qu;'a divifio pofitive fumprach relatio

‘rl-hali-:er-,v't fapra probavimuis ; nam eft ralatio
diftinétionis; fod vnumsvevoum stoneft relagi-
YU, fed abfolarum ompino in Tation& wnius
“‘_&'{‘fiﬁﬁndmtali:er:ergu YRUm,ytynum non dicic
Wivificney,

. Dices divifionem non folum efle relationem:
Hed négrationen identitatis.cum alio,

14 Se contta'primo quia fi divifio negative
“pta e e pario e vnitatis;ficut & indivifio;
.80 Tatio Vaitatis confbariex duplici negatione:
{Z'n%“:}'.ﬁﬁ {I'f-':gaﬁipnc‘s funt p:ior_es ifta vnitatemam

L IUEVa priora (e conftiutis,& partes de-

i hi‘“"m" fine priores definito's vune fie sergo
F: :f.‘ﬁﬂ'ljlultitudq ?sz'antatC,qLFGd aft imPoﬂi_-
i M’Pﬁ';%em.m\lllnmdo-c.ompan}rur_ X vnirat i-
Vifismey ;_l'ta'conft»que-ntm.;m;n 1l'.ldlv‘lfl0,& di-
(L unt vna , & E‘.'ldcm negatiove cor-
] Hentr fod s s aucem eftdualivas, ibi

3 mmi“s'tﬁk& mulritudo,
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Vrgerur amplius quia illa dyaliras fiegatipa 5 §
num confltituitur duabys negationibus de quaa
cunque , vel de vnaquaque ilfarum negationuin:
rogo,an Iit_vuancgnt:o,vel nonzon poreft dici
quod non {it vna 11EAI0 5 quia non funt plores
negationes. Ikerum infertogo de illa , an confti-,
tnacur “in efle ynigs negarionis per dualiratem
vel nonsf NON:eEgo etiam youm poreit confkitni,
non per dualitarens; f conﬂ—itulnu,praccdcmr in
infinitum, 8 pratecea, quia hoc impoflibile eft,
nam ens,v.g.in quantumynum per vos,conftitui.
tur P("].' dupffccm !]Cg.’l[;()nf]]] 3 qua’. “Cg.‘ll'!‘('ﬂfs '
vii diverfz:, non poilane vniri incer (¢ realiver,
vna enim eft negatio identitatis aleerius, alia ¢fk
negatio divifionis in fe , qua {ung negationes fe-
parare,& divifz inter fz :ex quibus nop poreft
coalefcere vna per fe negariciergo confbirutiyvim
encis in efle vnius dicic carentiam vr quo iligs
fationis,quam habet formaliter conftitutum ab
iplo,& dicit negationem illins;Quod aurem di-
car negationem fic patetiquiaens vevnum necela
fario,& formalirer dicic indivifionem ; fed illad
conftitutivum wnitatis adzquatom haber divi-.
fionemznam indivifio in fe dividicur 2 divifiotie
ab alioiergo illud adaquartum conftitwtivum di-
€it negationem 1].lius.c]uod formaliter eff in-con-
Rituro;vnde evidencer lequetnr, non efle copiti-
tutivuin illius ;ideo enim frigiditas non poteft
conftituere ealidum , quia frigidicas dicit nega-
tionem caloris;qui efbin calido formaliter,vt fu-
pra lace probavirmus : ergo fi illud conftirnri-
vum dicit negationem eins,quod eft in conftitg-
to,uon poteritefle ¢6ltivutivam raljs conftituri,
Secundo.quando duo funt de effentia allcuins
metaphyfice , vinum {& haber vt contrahens, &
aliud vt contrahibile : fed ifte dus negationes
non poffunt ira fe habere : ergo ambz non {une
de eflentia vniratis. Probacur minoriquia contra-
hens eft diftinétivumsergo negario illa, quz eft
divifio ab.alio,cum fit pofterior negatione indi-

J

_wifioniserit contrahens ; & diftinétivum vnira=-

tisifed hoc implicat:ergo. Probatur minor; ex yi
negationis illins,qux divifio eft , non eft & quo
¥nitas pufﬁc diﬂ'ingm:r_rgo talis negatio non cft
contrahens,8 diftinctivum.Probarus hzcminor,
quia ynum v fic fion efbaquo diftinguatur ex vi
illius divifionis,cum iazm adequate ex vi indivia
fionis infe diftinguatursnam in vno fubiecto non
poteft dari duplex diftinétivam, Declaratur hoc
ex-eo quod ego intelligam aliquid habere in {a
divi.ﬁouem,intelligomul:irudincm:ergoéconr_rz:
exco quod intelligam aliquid habens indivifio-
nem/in fe,inrclligu.vnum.

Hoc roram ex Arittotele fi.g, miet.cap.6.patet: ¢,
vbidefiniv vhitatem tranfcendentalem folym per
indivifionemrei in fe;fed heedefinitio effet incp~
rasfi vnitas includerce primario,& formalirer di-
vifionemab alio:ergu.Minor probnmr;quia inep-
te definirtemAngelum per folum {piritum , cyim
Angelus prater fpirimm,i.mhmt rationem com-
pleti,& habeat racionem fubftantiz;fcur inepre
dcfiniretur ‘homeo per folum animal 5 fedvnum
includit,prarer negationem divifionis in fe divi-
ﬁonem-ng aliotergo male definivi per folam ne~
gationem divifionis in fe. Irem D, Thomas in 1.
diftinet.2 gquaft.v.art..ad rersiwm aityvnum tranfe
cendens fic proprie.& veredefiniri, vium eft ens
quod non dividitur inde : ergo ex fencentia D,
Thome confirmancis locum Ariftorelis voum
folum-includic indivifionem in fe, ;
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