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Difputatio I.

DIFFICULTAS I
De Vuitate.

R &2 wmirro L. Puitatem non el quid di-
Pﬂ‘mﬂam abenterealiter. Ratio: Tum quia
ita Arift. 4. Metaph. t- 3. ‘Tum quia nullum eft
fignum diftinétionis realis, & nulla neceflitas.
Tum quia ens prout diftinguitur ab unoveleft
multa vel noneft multa, Sieft multa, ergd per
additam {ibi unitatem non poreft fieri unum,
guianihil, per fuperadditum, ficid, cujuseft op-
pofitum, naturafua; ficutnigredo, per fupeér-
addiramalbedinem non albefcit, ergo ulterius
ens, quod prout diftin&um ab unirate eft mul-
ta, prout condiftinétumn ab unitate, eft ununi,
quia multa, nihil aliud func, nifi unum & unum.
Si autem ens prout condiitinctum ab unitate,
idqued parte rei non eft malra, ergo eftunum,
hac enim per nos, verbis differunt. Et{i unum
fe ipfo unum eft, ne detur proceflus infinitus,
ita & illudens, feipfo eft unum, ob paritacem
rationis. :

PraMrrro Il. Paitatem noneffe quid forma-
biter ex naturarei Sc o2iftica difl rm?tme:!;:/fm[i‘xm.
Hzcenim diftiné&tio alias rejefta.

Pravirro 1L Ordinarit admizti guod cam
pnitas now. J!F(‘?’:’i:’/:’!’:!t enti aleguid realiter diffin-
Cluin, vel ex naturareis quod fuperaddat aliguid
negarivwm infra explicabiles licér ipfum illud
negativum identificetur enti, ad eam modum,
quo hegatio equi, identificatur animali ratio-
nali, & eflentiz Divine, identficatur indepen.
dentia, immortalitas, qua itpredicara nega-
tiva. Porro negativum illud, quod fuperaddit
unitasenti, ordinaric dicirur effe negatio divi-
fionis. Ipfaautem negatio divifionisinente tri-
pliciter concipi poreft. I Pro negatione divi-
fionisa fe, fecundim quam coticipitur ens, non
{;oﬁ'c dividi in plura talia, quale ipfum : v. %

crrus, inalivmafePetrum. IL Divifio conci-
pipoteft ab alio, fecundum quam habet ens ut
ab omni o, quod non eftipfum, dividatur; v.g.
fecundinm quam Petrus dividicur aJ oanne, An-
drea &c. III. Divifio concipi poteftinfe, adeo-
que negatio divifionisin primo accufative & fic
coincidit cumnegatione divifionisa fe, quiafci-
licetnon poteftdividiin feipfum. RursusLy in
feaccipi poteft ablative hoc eft dividinon pot-
eft infuacnritate.  Et fic Angelus dividi non
potelt in fua entitate, quia parres non habet,
homoautem phyfice acceprus, dividi potettin
{ua entirate, quia conftat corpore & anima.

Punctum Difficultatis 2.

.ﬁ{m[;’m Diviftonem neget Vntas?

Tcenpum eft, Negationem divifionisinfe
accufarive feud fé, offé negationem primb im-
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portatam abunitate s iraSuar. Hure. & poftillos
Opvied. quamvisille dicatzque imporrari etiam
divifionemabalio. Quoad primam partem.

Prosatur I. Autoritate Ariftoreliss.
Metaphy(. t. . & S, Thomz prafertim q. 3. de
potentia Art. 16.ad 3.

Prosartur II. Siab Unonon importa-
retur negatio divifionis a e, poffer {tare unitas
cum divifione a f¢, hic cnim queritur de talis
divifionis negatione, quz divifio ihrcmrnpus—
fitcum unitare, fed non poreft {tare unitas cum
divifione 4 fe 5 quia aliasillud unum, & effer
unum & non effet, eflerquidem ut fupponiur,
noti effetautem,quia unum & unum feu pluries
unum; non eft unum {ed mulra, quia multanon
eftaliquid aliud, nifi pluries unum, irem divifi-
bile 4 fe, cftpluries unum, filicer pluralitate in
{eipfoinclufa, ergo illad unum, effet mulea, ad-
{:Uqllf non unum.

Prosatur III. Ponamusaliquid ¢ffé unum,
pofle tamen dividia fe, pofitadivifione, potlunc
ne adhuc dividi partes a fevel in {& accufarive
vel non poflunc? Si poflunt, quaro de illis divi-
fis an adhue poflunt dividi, fiid concedis, con-
cedis procefluminfinitum in divifionibus,quod
repugnat.  Quod (i devenire oft ad aliquid,
quod ulteriusnon fit divifibile, queram deillo
indivifibili, eftne multa vel unum? Simulea, er-
go multa illud erit, quod non eft multa, quia
nec multiplicabile. 5iunum ergd aliquid unum
non eft divifibile in multa fe. nec poteft ftare
cum illo dividi in fe, ergo apparet etiam unita-
tem ut fic, non ftare cum divitione in Sicut
fiunus homonon poteft flare cum rugibilicate
nec homo ut fic fabir,

Quoap II. Partem , nempe quod negatio
divifionis a fe, feu in {e accufative, fic negatio
Pf!l]l()_ ln]i)(‘l’téltﬂ.

Prosarur I Rationes & formalirares refpi-
cientesillud ipfum cujus func, funt rationes pri-
ores, rs

tionibus & formalitatibus, refpicienti-
1d ab eo, cujus funt. Quia priuseltefle in
fe,quamctic adaliud; confequenter & negatio
divifionis, fequens effe in &, eft prior negac
divifionis, {equente effe’ad aliud, fed i
infe, refpicicie ipfam, non poffe auremdivid, i
aliudafe, eft ratio refpectiva; Ergoindivifio in
fe feuafe, eft prior; indivifione in aliud.
Prosatur II. Edamfiperimpo(libile pofice
aliquid dividi in pluraalia d fe, fi tamen non
pofler dividi in feipfum, adhuc effet inum; 4
anrem non pofletdividi in alia, pofferautem di-
vidi in {e ipfum, jam hoc ipfonon eflet unum,
ergo intimior & prior eft ratio indivifi infein
uno, quam indivifi inaliud, Antecedens J\:ﬁ-
batur. Quiailla indivifio in fe, adhuc effet hega-
tiomultiplicitatis in fe, adeoq; unitas & indivi-
fioinfe,ine multiplicitate inaliud, adhuce et
multiplicitas infeadeoque non unitas. Confe-
quentia principalis probatut. Quiailla eft raia

TF 4

bus al

priot,




62

prior, quz (i mutetur, manentibus iisdem reli-
quis, jam non manet idem, & {i non mutetur,
mutato altero per poflibile velimpofibile, ta-
men manetidem, hocque probatinductio,quia
mutata extreitate in ordine ad locum, & non
mutata extreitate in ordine ad fe, mancreadem
quantitas, mutata rationalitate & nonmutata
perimpoflibile rifibilitare, non manechomo &
ficde cereris. Ergd eriam i mutata negatior
divifionisinalid,pofiaq; divifioneinalia,écr
&incgarione divifionisinfe; manetunitas,

e
c

ipfo uﬁima;}c‘r prius, dicet negationem divifio-
nisin fe, quam negationem divifionisinalia.

Proearur IIl.  Quia {ide primo effentiali
conceptuunius, eflet, efle divilum ab aliis, vel
&ffer de primo effentiali congeptu, efle actu di-
viflumab aliis, vel potentia; neutro ex hismodo
divifioab aliis,eft primo effentialis.  Non pri-
mo, quia Deus ab zterno erat unus, & tamen
ab xterno non erar adtu divifus abaliis, cumilla
ipfa alia, adtu non fucrint ab zterno.  Quod
etiam potentialis divifio ab aliis, non fit de pri-
imo eflentiali conceptu , fic probatur. Quia
ctiamii impoflibiles effent creature, a quibus
Deus dividi poflet, ficut funt impoflibiles plu-
res Dij, adhuc Deus effer unus, ergd apparer,
quodab ifta poflibili & potentiali divifione,non
defumatur unitas.

ConNrrMATUR, Siratiouniusftatinratione
divifiab alio, ante illam rationem divifiabalio,
non poflet intelligi ratio unius, namante con-
ftitutiva,non intelligitur res conficuta s jam au-
tem pro priori ante divifionem ab alio, resin-
telligitur jamuna: quod ipfum prub;uu:'; prius
eftratione intelligiumum, quam multa, ergd&
prius eft rat

nc unum, quam id,quod, ne-
volvit. Sed divific ab aliis, ne-
ceffario multainvolvit, Ergo prius eft unum,
quam effe divifumabaliis, Quodautem prius
{it ratione unum, quam multa, probatur. Quia
prius funt partes, quaim totum, parsautem mul-
torutn, efltunum.

Quod ipfum fic proponitur. Sivnum forma-
liffime effer, nondivafumin plura, per prius in-
telligeretur cffe unum, quam eifet unum. Pone
enim nondum efle conftitutum in ratione {ua
unum 3 nam primum conftitueretur unum
quando advenirer illa ratio, non divifi inplura,
Quzro per quid conflituereniur illa plura, in
que plura,indivifio facitunum. Cerceinima-
ginabile eft, effe plura & non per pofitionem
unius 82 unius,Ergo pofito quodunumnondum
cflet conflitutum inratione unius ipfa plura, el-
(cntphlla, ante unum,adeog; unum efler, prius
ante unum, quia plura funthoc & hocunum.
Quod tamen unum nondum intelligitur cffe
conftitutumin effeunius. Perhoc tamen non
nego quod in re, divilio ab alio, fic de ratione
unius,non enim minus eft inre de ratios

a

= Petri,
urnondividarurin Andream & Jacobum, acne
dividatur in plures Perros,

Tractatus .

Ogjrerr 1.OviEDo, probans quod divifio ab
alio, fit primo effentialis conceptus unius, qué
acindivifioinfe. Indivifionemin {e tranfcen-
dic effe divifum ab alio, quod ipfum probatut.
Quod eftdivifum,non eft, & fic poft divilioncrn
materiz & forma non eit homo, poft divifio-
nem continuinon manet idem continuum, er-
go effe uniuscujusqy
= RESPONDETUR.:
cnimelt de hoc qu rifio-
nemab alio,{ed an dicar, divifionem hanc, pris
mo; nec obelt quod indivitionem in f&, tran-
fcendat divifio ab alio, quia tranfcenfionem;
hoc eft, identificationem rifibilis in homine, fi-
milem habet rationale,& tamen hocnon obett,

quominus rationalitas, {

itdivifionem.
Concedendo totum. Non

o:an dicatunum dix

EEJH;)!' rifibilitate.

InsTar IpE M. Non divifio entis compo-
fiti, dicitillius nnionem, & non divifio entis {im-
pliciter, dicit illius fimplicitatem, five identita-
tem imuifcalmrmu, {ed unio eft confbitutivum
cujusgs entis {‘cwlnpofiu &
plici, ergo non divifio, ¢
tiva C‘.LUUSVEF €nris.

entitas in ente fim-
leratione conflitu-

REespronpErur. Concedendotorum. Ni-
hil enim eft'contranos, quia non probat nega-
tionem divifionisab alo, effe primo conftituri-
vamunius. Quando auctem addit Petrum, non
efle non Petrum, formaliteridem effe cum Pe-
tro, negative fignificato, Petrum autem eile Pe-
trum,eftratio formalis confticutiva & rranfcen-
dens Petriy confequenternonefle nonens, cft
conflitutivum entis, negative acceptis quando

inquam hoc addit, non convingit ; quianon
pl‘()l‘,:if mteent ‘Jﬂ'l,l‘if’lnpc quC prlrﬂﬂ €nt1 con-~
venire, divifionem abalio, quamindivilionem
infe. DeindedicoPetrum efle prius negatione
non Petri, quia pofitiva pradicata, priorafunt
negativis, non poreltaute

it}lfnc—r nega nie, qua elt ql.lid
ablolutum, negatione divifienisab alio, queeil
quid refpe&ivum,

Addo, licetin Petro negationon Perri, effer
fatio primo conftitutiva Petri, non {equirur ne-
gationem Joannis, effe @qué primd conftiruti-
vam, nam in Petro ad negationem non Perri,
tum primum fequitur in Petro, negatio Joan-
nis. Habeturqs tanquam fub generaliilla nega-
tione, NON. Pesri, fubfumpra negatio] oannis,
quia {ub negarigne non Pefri CONUNETUr negatia
Toampis, quietiam eftnon Perrus, univerfaliora
:uatcn_li'unt priora.  Siergd in Petro, prior eft
negatio non Perri, pra negatione Joannis, que
negatio Joannis, eft quafiadaliud; ira negatio
divifionis in/e, erit prior, negatione divifionis
inaliud, quzeftadalind.

Osjicrr II.Exercitus, acervus tritici, & alia
cntia peraccidens, nonfuntunum & tamen di-
cunt negationem divifionis in {e, exercitus
enimnon poteft dividi in afium exercirum, er-
gonon et ratio primo & definitivé conftirutiva

unius

m oftendi, quarenon

indivific




Di(putatio

unius indivifioin fe,fiquidem competit entibus,
que non funt unwm,

RespoNDETUR, Sicut decas eft veré una decas,
lice plurainfe conrineat; itad& unusexéreitus
eft vere unus, hoe eft una tantum colleétio, li-
cetin {e plures milites contineat, eag; ratione,
qua unus eft, dicitnegationem diviﬂgnis infe.

Osjrcirur HI. Tale deber clle conftiru-
tivuin unitatis,quod comperat enti qua tali, fed
{i addetet unitas enti hegationem divifionis,
non competeret ent qua tali, quod ipfum pro-
batur. Quod competit enti qua tali, noti com-=
petit non enti, fed negatio divifionis co;\llpcl:ir
non enti,quia etiam non ens,dicit indivifionem
in alia non entia.

ResronpEerur, Duplex férmalitaspo:c!}
{pectariin Unitate. L Sccundl‘;m id quodciigir
in reéto, quanon alind eft, nifi ipfum ests, 8¢ fe-
cunndum hanc formalitatem, nullo modo coni-
venitrionenti; quianotiens,hocipfo; quiaeft
non ens, importatnegationem hujus rechi,quod
dicir uhum, uhum enim in reéto,dicit ens,quod
negarnonens. II. Inunitate poft fpectari for-
malitas connotati, quz eftnegatio divifionis, &
hazc negatio divifionis, fuo imodo competit non
enti, quia hoc etiam, dicit iegationem divifio=
nisin fe, nec repugnat ut enis & tlon ens idefn
refpiciat connotatum . quiaforma & privatio,
habent{e ficut enis & on ens, & timen utrumg;
refpicit fubje&tiim, tenebrz enafm non funtion
C‘n’:, radius ens, & ramen utrumaque controtdt,
luminofum. Addo rigotose loquendo nega.
tiotti non tam competit negatio divifionisin fe,
quamnegatio divifionis, in NON fe.

Instasts. Endsdivifio infe eftimpoflibi-
lis, ergo hanc indivifioem non dicit unitas,
alids dicerer negationem negationis, quid dicex
ret negatiotiem impofibilis. :

Resronperur.  Hocargumentum folven-
dum eft objicienti, quia ille tenet quod uniras
unitas dicat negationem divifionis in alia, 8 ta-
men zq & uni; 11 gatio divifionis iti alia, eftim-
poflibilis, ac impoflibilis & negatio divifionisin
fe. Trem tenebrefuntnon ens, & tanien dicunt
negaticnem afeitatis , immurabilitatis s que
omuiia, funt predicaranegativa,

Addo hoc quod fit impoflibile Enridividi i
fe, haber hoc exipfamet unitate,quam fi per im-
poflibile non haberet, perimpollibile dividere-
tur in fe, {1 autem ratione unitatis, non poteft
dividiinfe,, cum ipfam negatiotem hasc divi-
Lionis in {e, dicat, non dicet negationem nega-
tionis, quia illa in terminis precifis definitioniis
unius nonimportatur. Etficur Petrusdicit ne-
gationem Joannis, ex ¢o tamen non infertur
quodadicat negationem negationis, cum illi fiz

impoffibile eft Joannem, itanecin prefenti

upitas dicet negationem nega-
tionis,
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Punétum Difficuleatis a.

Eij untm , eStne quid pofitivum adune-
gatiunum?

VNum pofitivitatem quandam adferté ad-
ftruir Vafg. Hurt. Ovied, Negat. Suat.
Arri. & alii.

Dicsnpum. Fuumnonest qitd pofitivum
Sfimpliciter ¢ abfoluré.  Procedit conclufio de

uno nofi fecttidum id quod dicit in recto, ira
enim, eft quid pofidivum cum fic ipfumens; fed
de uno, formaliter fpectaro.  Hane puro tuiffe
mentem Ariftotelis 5. Meraph. £, 11,

Prosatur I. Unum, primé formalicer,
dicitindivifionemin fe, ut fupraprobatum; in=
divifioin fe, eft quid primd formalicer negati-
vum, quod probacur. Divifioa fe eft quid po-
ficivum, eft enim etis & ens, quodeftquid pofis
tivum, ergd indivifio a fz, qui eft negatio divi-
fionis erit quid fiegarivum.

Prosarur I Plusalitas petfevel eft quid
pofitivum velnegativums fi eftquid pofitivum,
ergo unum quod eft negatio pluralicatis, erie
quid Aegativum 5 fi autem efle plura, clt quid
negativuin, quedcunque fundamentum adters
probandiplura, effe negarivum quid,idem af.
teremus de Unirate.

ProsarurIIl. Iftud pofitiviim unicatis,
veleft quid ratione noftra fitperaddirumipfi po-
fitivo entitatis vel non eft, {i fon eft, quare alia
definitio convenit Uni & alia Entiz fiavteth o
aliquidratione noftra fuperadgicum, quEcungs
tatio probar illud ipfum {uperaddicdm, nonin-
digere ullo alio fuperaddiro pofitivo ad cffe
unius, eadem ratio probabi, etiam ens, non in=
digere ullo rali fuperaddito pofitivo, contenra-
f1g; negatione, ab aliquoconinetaro oriunda.

Coneir MATurR hoc roturm. Quia fiulla ef

eft necefliras & fundamencum , illius fuperads
diti pofitivi, non funt autem multiplicanda en-
tid; finc tieceflirare.
Osjicrr I Ovispo.  Divifio infe, dicit hega-
tionem; quia dividi ens compofitum,nihil aliud
pity quém deftrui unionem, augz eftinter extre-
ma; ergd careitia hujus divifionis, dicet habis
tum pofitivum ; qui opponitur cum hac nega-
tiohies h(“C;lI,IL’(‘THOPPOﬁifUlﬂ, eft unum,

Responperur. Divifio entsin (& dicic negds
tionem funplicicer nego, dicit negationem ne-
gationis concedo, dicit eniin negationem uni=
tatis, negogi confequentiam; vel £ mavisdice-
re, divifio ucquo, dicit negationem unionis fed
dividiutquod,eft quid pofitiviim,guia hoc divi
diur quodseltipfaentia,jam nurcm‘;u1i't.as,r:cl'.:i,
citipium divifionis ut quiod, negat epim cm‘m,
que refultarent; ex divifione entisinfe, vel 4 {e,

Instar I Angelusindivifibilis & punétum
indivifibile quantitativam per {uammet entita-
tem, funt indivifibilia, ergo per fuammer enti-

tatein
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