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o 8calize huinfmodi modales {olent nuncupa-
quia modis in hoc maxime affimilantur. Viei-
5 dividicur diftinétio,tam modalis, quam rea-
is, in diftin{kionem includentis ab inclufo , &
tentis ab exclufo.diftinétio excludentis ab
exclufo eft,quz [cp.:-ritur inter duas entitates,
quie non (e includunt ad invictem ,{ed mutuo fe
excludunt in propria conftitutione, vieft diftin-
1o quaz reperitur inter altionem gua p\'oduci-
tur Perrus;& ackionem qua producitur Toanncss
& inter prefentiam Romi.& Lime, (i antem fue-
rit hzediltinétio realis,eritincer Toannem, & Pe=
frum, materiam primain s & formamidiftinétio
includentis ab- inclufo cft qua reperitur inter
partem componentem ; & totum compuﬁ(um,
exrrema funt eiufmodi,ve cum vera,&

quiis lia
reali diftinébione vnum includatar in alio ; pars
enim diftinguitura toro,ve anima ab homine,8¢

includitut iniplo toto,& ifeo hxe diftinétio in=

cludentis abinclufo dicitur.
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QV ASTIO IIL.

Virum in [ententia Scoti detur a parte
v diffintio formalis ablualis ymedia
iuter realem ¢ modalem diffinitague

oAt

SECTIO L
Sententin Ader[aria proponitr.

R inA fententia eft negativa,qiam de~
fendit P.Suarez lib.4.de Trinitate; €4
%ﬁ f num. 2.0 ..L_l‘!l rucns .Scc:mm lnol‘t\ no~
SEOR mine differre a {cientia communisean-
dem fententiam fequitar P Hurrado difp-6.de di=
ﬂ."n&iam,ﬁf}.;.nmﬁ.é5.§.his confhitnris;vbi fic ait,
opinor Scorum nof conftirniffe diftinctionem ex
nagara rei ;.quam etiam vocat formalem pro di-
ftindtione vlla actuali fimpliciter , {ed rantum
pro diltin&ione virtuali fundante diftinctionem
rationis.
,  Prima pars liuius conclufionis probaturab co-
dem Hurrad, fic ex Scoto,in 1.diff.4.7- §. fed hic
1t vlrerior difficuleas.ait;relationem & parte £ciy
1on per actum noftri intelleGus effe incom-
smunicabilem ; naturam vero commiinicabilem,
ex quo infert efle aliquam dittinGionem inter
illas formalitates ante adtum intellectus,fed an-
¢e illum 3 vnde probatnon effe vnam entitatem
vnius,& einfdem rationis ; alioquin tota entitas
formaliter communicaretue;& confequenter pa-
rernitas ; h®cantem omnia tantum probant fe~
lum genus diftin&ionis virtualis, & Scotus
ait, aéui diftinguenti refpondere diverfas
formalitates obictivas,cum quoconveninnt reas
les omnes, prafereim Thomiftz ; hoc autem his
verbis afferic Scotus, fed num hezc diftinGio eft
r_mlie:l{ctpoﬁdcu non propric cft realis ackualiss
intelligendo ficut commanirer dicitur realis
ﬂé}}lniis illa,qua eft differentiarerum, & inadtu,
quiain yna perlona noneft aliqua differentiare=
ram proprer. fimplicitatem divinam.& ficut not
eft realis atualis, ita nonveft realis potcntialisa

Ccix

ip

Difp. V. De diftin&ione,

rorol‘l Auterh voeari differentia rationis;nonquod

ratio fumatur pro differentia formata ab intelle-
Gusfed ve ratio accipitur pro quiédilnre fecuns
dum quod quidditas eft obiedtum intelledtns:
hazc Scotus. Secundam partem {uz conclufionis
fic probat Hurtado his verbis Scoti,vel aliomo-
do Pnrcl’t vacari differentia virtualis ; quiaillud
quod habet realem diftinétionem in {e non ha.
bet rem, & remsfed eft vnares habens virtualiter,
five eminenter quali duas realitates,quiavtrique
realitati,veeftin illa l’c,cum};ct{t illud EroPl-'mm
quod ineft tall realitati 5 ac i ipfa effer resdi-
ftinéta , ita enim hac realitas diftinguic , & illa
non ditinguic, ficut fi ifta effer voares , &illa
alia 1 ecce diftinctionem Scoti ex natura fei cx=
P!ic.\tmu 1b eodem Scoto non modo codem fen~
{u; quo my fteriwn incarnationis 5 & Trinita=
tis exponitur Theologis recte fentientibus,

Secundo probarut hzc interpretatio Scoti,
quia ipfc_ ﬁmpiici[atcm admittit, & negat com-
Pmﬁtioncm tertio, quia yocat cam diftinctionem
Ininimam inter eas , que funt in obiecto,quia in
{e aitnon cfle actualemsrealem;nec potentialem;
{fed virualem.
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SECTIO

Noflia fententin ponitur.d probatur.
Onclufio : Infententia Scoti datur diftin- 4
C&io a parte rei formalis altualis ,que non
eft virtnalis , & et media inter modalem , &
realem. E
Probactic prima pars ex Seotoin 1. 4.2.4.7: §:7
#n 5. vbi ficair ; ita adhuc viera omnes eft iden-
:irasfommlis,vocoautcmidcmimtwn formalem
vhi, illud quod dicitur fic idem 5 includir illud
cti ficeft idem,in ratione {112 Formali, & per con=
fequens per (e primo modo ;in propoﬁio anger
ellentia non includitin ratione {ua formali pro=
prictatem {ilppoﬁ[i,ncquc ¢ c011vctfo,§c ideopo=
teft concedi quod ante omnem agtum mtr:lll_e&us
eft realitas eflcntiz,qua eft communic_abll:s 5 &6
calitas fuppofiti; qua fuppofitum cft incommu=
nicabiles8c ante actum intelleétus 3 hze rcalitag
formaliter non eft illa,vel non cft cadem fon_m-
literilli,quod confirmatin 1. diff. 15 4-1+ vl31 fic
air; [ Dico s quod in ellentia divina ante adtum
intelle@us cft entitas A, 8 eft entitas Ba & hze
non eit formaliter illaitaquod intellectus pater=
s confiderans A8 confiderdns B,habet ex na~
rura rei; vodeifta con.poﬂiio fit vera, A nonelt
formaliter Binon rameil Pr::cifc, ex aliquo a&'u
intellettus circa Ay 8¢ circa B,]quid clarius , 1
quibus Verbis duo alferit chprcllc Smmsl:. E!‘l}—
mum quod divinitas di!‘tm_gu_amr formaliter 3
selatione conltituente cum ipfa f}lppullmm- Se-
condum quod afferit cxpl'f-'ﬁ‘c Scetus C(‘t hane
diftinétionem formalem non effe pet r.atmncm(i
aut per intelletus fabsicationem conﬁc”%l_n, ﬁ;-
porius exiltentem aparte EChLVE paretex His ‘:Em
bis , & ideo potett concedi » qnfod ange oI o
:\&umiutcllc(,tus,&c.& in 111;15"\4 crbis[dico,q1O
in eflentia divina,ante akum IHCH_C&US:Cﬂ e
tas A,]&¢. njqui(:quid et per lf'L.LIIOl'.IC\'tl‘;itfi\l;‘
dentiflimam eft, non eft ante adtum ine e ,‘;‘fz
quia cum id,quad per 1.-amm.;m n:ih_nrqll}_w.lt;r‘: ot
hus intelledtus,& cffectus 11("”; 1“‘}}:"1“?;“;1 7
non poflit clle ance cauflam, indeevenit g 4
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quod per ratianem fic , five fit diftindis sfive
quodcunque alind ens rationis non poffic effe
ante omneny actum  incelledtus : fed “ditinétio
hzc formalis qu& ponitur ab Scoto i11{br rela-
tionem divinam , & divinirarem in lententia
iplius Scoti eft ante omnem aéum intellecbus;
quiz ante omnem aétum mrcllc:‘:tus eft verum
dicere, vt ait Scotus , diviniras formalirer non
el relatios veex his verbis elaciflime pater,
qua protulit ipfe in 1. diff, 2. q'.!££ﬁ-7-§- Brevitet
igitur dico , quod in.cMentia divina anre actum
intelledus eft entiras A, & cit entitas B, & hzc
non eft formaliter illa, Paulopott fubdic, [ ica

nod incellectus paternus conliderans A,& cori-
zd:r:ns B, habet ex natura rei , vade ifta com-
pofitio fit yera, A non.eft formaliter B, nor an-
tem pracife.ex aliquo actu intelledtus circa A,
Eccirca Brorge ibus fic argumentor; ;
¢ Nulla diftinctio onis eft ex natura rei j fed
alferit Seotus hanc diftinétionem formalem elle
ex natura rei, ve patet ex illis verbis , confjde-
fans A, & conliderans B, habet ex natara reizvi
deilta compofitio fit vera ; A non eft formalirer
Binonex aliqus acku intelledtus;ex quibus aper-

& patet, quod apud Scotum idem eft diftinétio;
& nonidentitas formalis,quod diftinétio & non
idenriras ex patura rei s hoc idem patet ex com-
muni modo IU(I‘.:cmli 5 quo vtitur Scotus 5 ali-
quando enin, & indifferenter voeat diftin&io-
nem formalem diftin@ionem ex natura rei ; & ¢
converfo pracipue , quia diftinétio formalis ca-
dit inter-diverfas formalirates, & realitates; fod
diltinttio ex natura rei & haber hoe modo in
lententia Scotizerge fint voum,8 idem;accedit
quod cum Scotus veluit declarare diftinétionem
tx natura rei; adducic exemplum de definitione,
&definito 5 at vero Scotus in reportatis i, 1.
diff, 33, guaff.rc adducit illud excmplum ad de-
clarandum dift inctionem formalem ergo di-
Rindtio ex naturarei , & formalis de qua loqui-
mur, idem funt : ergo diftintio formalis actia.
18 squam concedit Scorus inter divinitateny; &
elationem;non et rationis : fed & parte rei,quia
diftinétio rationis, v, g. inter Deam, & ‘divinie
tatem non eft ex marura rei s nee poreft talicer
Yocari jve vacarar diftinétio formalis ab Sco-
to;

7 Deinde fic argumentor, quia dittinéio ratio-
s non haber veritatem refpetu intelle@us di-
vini, quia talis diftinGio oft ficka per incelle-

um ; & ideo non porelt dicere intelle@us divie
s, cum veritate , Deitas noneft Deus;at vero:
cum fumma veripare potelt intellectns paternns

ieete: diviniras formaliter non eft relatio ; ve
Fetet ex hifs yerbis Scoti ; dico, quod in effentiy

Wit ante attum'incelle@us éft entitas A& eft
“atitasB, & hec non eft formaliter illa,itaquod
intelledng Paternns confiderans 4 » & conlide-
fans B, habet ey narura rei vndeifta compafi-
Ho fir véra, & fivenalicer ton eft B, non autem

Rrecife ex aliquo attu intelle@us circa A, &

£ B, qiiod confirmacyr ex fupradi@is,vbi 2l
THEBEO NS, an0d ante oimner: adtum incelle-

ta?fss]:igi!{fm non eft rqla_tio i-"ormallirc_r : ergo

vedig; :‘Iil 10 non eft dl(hnc"t:o?anoms s cum

s ‘Eiﬁ;niml verificetur refpedty mmllcé'tu_s Pa-

lehug, o1 d’ ;lc.cicllcr.ur ante omuem actum intel-

pecty intelltg xc fcl'!:ﬂahs, & verificatur rcf—
} us Paterni,

cinde o id . - 3 oyt
Vidénter patet -in fcnrcntm Seorti =
&, f.ﬂ

deph.de Peniaficl,Theol. S¢ #ol. Tom,]1.

lem diftin&ionem nof el tationis, fed exifters
i parte rei; quod paret ex his Verbis prolatis , iz
1, d;ﬁ.z.qmﬁ‘. 7.8, Et dico e aflertione, & pre-
iudicio {ententiw melioris | quod ratio , quare
formaliver fiippofitum eft inc-:)mnmnic:}bi]m &
ratio effentiz , vt eflencia, habent aliquam di-
tin&tionem precedentem omnem actum inte]s
ledtus creati, & increati, & probo fic, primom
fu.ppoﬁmm Habet realiter entitarem commini-
cabilem ; alioquin non poffet earit communica-
re , habet etiam realiter entitatem communica-
bilem, alioguin non efletpofitive, & in entitace
reali fuppofitam , & intelligo fic realiter , quod
nullo modo per adtum intelleéus confiderancis}
imo quod talis entivas ellet ibi > i nullus incel -
ledtus confiderarer,& fic efle ibi; i hullus ingel-
leGus confiderarer, dico efle ance omnem actym
intelletus , non eft aurem aliqua ‘enticas ante
omnem aétum intellectus , ira quod non per
actum idcelle@us communicabilis, & aliquaen-
titas fic de fe incommunicabilis s ita quod fibi
contradicat communicari nifi ante acum intel-
leétus + & paulo poft fubdir , hoc eft quod non
precife perintelligere fit aliqua diftinétio incer
hanc entitatem, & illam : ergo.

Si dicas, quod ante omnem actom incelle@us 8
imprimis non eft aliqua diftinétio,fed et enticas
omnine vuins , & einfdem raionis,

Conrra , igitur entitatem iftam vnius ratio- 9
nis totam communicat Pater , & ita nullam en-
titatem pofitivam in {e Habet Pater quam non
communicat filio : ergo communicar & Paterw
nitatem fic cum effentia; o

Seciindo arguirur fic, diftinftio ynain intel- 10
le@u eft penes diverfum modum concipiendi
idem obieétum formale ; & hoc five concipien-
do grammatice , vt honio, & hominis,five logi-
ce, vt Homo, & humaniras ; alia maior diftin-
Ctioeft in intelledtn concipiendo duobus a@ibug
duo obiedta formalia, 8 hoc fiveillis correfpon-
deant diverle res ; vt intelligendo hominem, g
afinum, five vna redexcra, ve ineelligendo ¢olo-
rem, & difgregarivim,

Ex hocargua fic,Pater intelligens ‘f'c sinillo {1
primo figho originis,aut intelligic effentiam, &
A,proEriera:sm,vt diverfaobiecta formalia > UL
pracile,vt idem obie€tum {ib alio,& alio modo
concipiendi,Secundomodo non »quia tunc non
effec maior differentia inicer Deum, 8 relationem
quam concipiendo Deum,& Deit_arem,&: itacon-
ciperet A,p‘ruprietatcm magis incommunicabi-
lem, quam Deitatem incommunicabilem § nam
Homo non eft incommunicabilis humanitas
eft communicabilis;nec & converfo,ita in prlopu-
firo fimiliter tune nonmagis effer intellectus pri-
mao in ellentia divina beatus quam in A,quz di-
cirur proprietas l)ut::is,?lcc magis in A, quam in
proprietate Filij,& ita in C.iL'llF!bll.S obmi_t:s , VEin
proprietacibus l’a{ris,&_lzlll}\pnmo effet beatus;
el detur primus modus,quod Paternus inrelle-
Eus habear effentiam , & A, tanquam duo ob-
iecta formalia ; runc arguo fic, incelleGtns ille
nihil incelligit nifi intnitive,quia omnis inrelle-
¢kio abftradkiva,& non intaiciva eft alignomodo
imperfe@a,cognitio autem intuitiva eff obiedti,
vt obicctum eft prefens in exiftentia aétuali, &
hoc in fe;vel inalio eminenter continente rotam
entitatem iplius’: ergo qua cognofcunryr intui-
tive,vt obiecta formaliadiftinéta,vel vnum emi.
nenter continetur in'alio , vel virumque fecun-

¥ dum




354
dumpropriam exiftentiam ‘terntinat aftam,ve eft
eius , nihil autem intrinfecum ?c[l'cmx divinze
proprie continetur in alique emineiiter 5 quia
tunc eilee ens pet pacticipationem illins conti-
nentisjigitur quecungue inceinfeca func diverfa
obic@a formalia incuibilia; fecandum proptiam
exiltenriam aGualem terminant intuitionem, V€
ohieéta,& ita habent aliquam diftinctionem an=
te aftum incelligendi.

Si dicas,quod aflentia de fe facitvnam conce=
pram in intellecta Parris s fed circa illam poteft
intelleckns paternus facere diverfas rationes , &
przcife ecundo modo difkinguntur effentia , &
AsinincelleGa p.\tcnm,-&: non primo modo.

Conra,quicquid inte ll¢€tas caufat fine adio-
ne obiei ciccaobieftum pr:ecifc,huc eft vircute
propria intellectas,& hoc loguendo de obiecto,
vt habet effe cognitum in intelledtu pr:ccif:-, &
de intellectu conliderans eftillud clt pracifc re=
latio rationis,nunc autem illa ratio quam facit
ellnciade {e,paret quod eft abfoluta s aliter non
bearificarer incellefbum Parristergo prarer iftam
rationem abloluram 5 nulla eft alia in re ante
incelledtus 5 alias haberetur px‘opoﬁcum,
aeriameftalia pertein incelledtu Parxissnifi
per actum incellectus negotiantis,& non pet im-
preMionen fadkam ab obiecto,quia non imprimic
pet te,nifi vnum concepramicrgo qualibet ratio
alia,a racione abfolutz effentia erit pracile re-
latio rationis:ergo ptcprinms Patris que elt in-
cammunicabilis erit relatio rationis,quod eft in-
conveniens.,) Hucufque Scotus, cuins Verba tam
in longum adduco,vt maxima evidentia , & hne
aliqua ccrgivcrﬁuionc confter de mente Scori,
Scorus enim Verbis addudtis , non {olum fimpli~
citer allerit exiftere, & dari 2 patee téi ante om=
nem actum intelleétus diftinétionem noyam for-
malem, quam denuo introduxerat iple §uin 5. eft
vuitas,ac Pmiudc minime effe diftinétionem ra-
tionis,(ed criam latiflime omuibusillis argumens
tis addudis id ipfum prabat,ac toto coatu de=
fendic ne aliquanda de propria mente circa hoc
negotium dubi[:\rctur,qnibus aperte demonttra-~
ta manet prima pars noftrz conclufionis;videli-
cetin (ententia Scoti certiffimum effedati diltin=
&ionem formalem A parte tei, vel ex naturarei;
irave non fit diftinékio rationis vllo modo, quod
autem talis diftintio formalis fit atualis, patet
evidenter ex verbis Scotiynam ipfe aflerit ratio-
ne huius diftinéionis adu formaliter divinita-
tem non efle relationem adtuque intelle@um di<
vinum generare Verbum, & non producere Spi-
fitum (andtum, aftu commnunicatain efle divini=
tatem Eilio  Patre, & non relationem paternita-
tisiergo certiffimom , & evidentiffinum eft , ex
mente Scoti talem ab ipfo diftinctionem forma-
lem de noyo introdudtam effe aGualem,quia cer-
ciffimunis& evidentiffimum eft non {olum apud
Scotumsled exiam in bona Philefophia,non pol=
{& dari effcéum,velquafi effectum attualem,fine
caufa vel formalitate actaali,tam refpeétu caulz
efRicicatis,quam formalis,&cc. Pater enim in po-
tentia vel poﬂibilis,- non poteft generare Filigm
aftnalem,nce albedo poffibilis poteft conftituere
album actuale,fed vt ai Scotus, int divinis repe=
siantur actuales effectus , vel quali effectus talis
diftinétionis,nimirum divinitatem non efle for-
maliter adu relationem Paternitatis, 8¢c. ergo
evidenter fequitur in {ententia Scoti diftinétio-
nem illam formalem acku,& ve aékualem 4 parte

Difp.V. De diftinctione,

rei exiftere, Deinde,quia in diyinis idem eft pofle,
ac elle,fi polfe fivin ordine ad conftitutienem di-
vinam;vnde idem eft in divinis pofle incelligere
& incelligere ackn ; polle generare & generare
a@u, & fic de cieteriss ergo fi in fententia Scoti
dittinétivillaformaliseft poffibilis,v el potettefle
in divinis,fine dibio actu erit.dc vt actualis exi-
ftet in divinitate.

Secunda pars conclufionis , que eft contraP.
Hurtado,P. Suarez,8c.fic demonltratur,ad cuius
probationem adverte Scotum,in medio gueftionis,
§. Refpondea non eff 5 vt probabile affernifle talem
diftin&ionem pofle vocari virtualem,his verbis,
vel alio modao poreft vocari differentia virtnalis,
quia illud qued habet talem diftinétionem in f&
non habet rem,& rem,fed eft vna res habens vir-
tualiter five eminenter , quafi duas realitates;
quod adeo veram eft,vt fi Scotus ibi rerminafler
quzftionem,& non vlterins progrederetus alind
alferendo, fine dubio fatendum efler nobis nul-
lam aliam diftinétionem introduxiffe Scotum
nomine diftinGionis formalis , nift quam nos
cum D Thon. virtualem vocamus , fed hic Au-
thor paulo poftquam Erou’ﬂit verba 4 nobis nu-
perallata,& ab Adverlfarijs profua {ententia ad-
dudta,karim ranquam aliud agens ; & ranquam
aliam fententiam profu:cns, inlucem edir Verba
2 nobis pronoftra {ententia adducta in principie
probarionis noffre conclafionis, & reijeit diftinétio-
nem virrualem,vt videbimus in probatione, ita~
quetota fallacia Adverfariorum inhoc confiftics
quod aut non legerine,aut noluerint legere toram
queftionem ab Scoto perwactatam , {ed folum
aliquantulum illius qua(tionis contentwm yer-
bisa fe,& pro fe addudtis; ynde nullo modo po-
tuerunt rectim indicium de mente Scori facere;
vt didtar evidentiffimum illud axionta Turifpe-
ritorum , ( nifi tora lege perfpecta,non poreft
Tudex rectum ius dicere ) imo vt ipfa Turifptia=
dentia didat ; codicillum revotat teftamentum;
cum prius fiar teftamentuin 3 & poftea codis
cillum: ergo fi licer Scotus vetba ab adverfa-
rijs adduéta protulerit , oftea alia protulit tan-
quam codici{lum fuz voluntatis primarevocan=
tia s his pofterioribus, potius quam prioribus
fandum cit,vt recte mens Scoti enucleetur,quod
autem verba pofteriora Scoti aliam fententiam
oppofitam priori , vel falcem diftinétam conti-
neant,fic probo.

Primo ex verbis Scoti reijcientibus diftinétio-
nem virtinalem , tanquam non ad propriam meti-
tem his verbis ( Breviter igitnt dico, omittendo
illa verba de diftinétione rationis , & de diftin-
&ione virteali; non quia fint male di&:!_‘,ltdl quia
non opertet eis vii. Dicos quod in effentia di-
yina ante adum incellectus oft enciras A, & cft
entitas B,& hzc non eft formalicer illa,ita q.“-“,d
intellectus paternus, &¢. habet ex natura el
vnde ifta compofitio fir vera 5 Anon eft ff’n“g'
liter B, non autem gt;l:cifc ex aliquo altu mrc_i«
le€tus circa A, & cicea B, cum ralis diftinétio
{it ante omnem aétum inellechus quibus ver-
bis duo aperte facit Scorus;primo affeic diftin-
Sionem {nam formalem non effe Vol ndam di-
finctionem virtualeimn ; VT paret ex verbis cla-
rifimis Scoti ; ynde ab hac diftinctione forma=
li, & a propria {ententia excludit lqan‘iﬂ?ﬂ.“ &
reijcit cvidenter denominationem dxﬂ.m&m_ﬂm
virrualis;non ex €0 quod ralis ditinétio ﬁli m-
probabilis ;aur rhale dicka; v ipfius Scotl V;‘i‘s
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bis vtar, (¢d quia diftin@io virtualis et diftin&a
ab hac diftin&ione formali excogitata ab Scoroy
ynde diftinéionem virtualem > quain paulo ante
tanquam probabilem admiferar, veibisab adyerw
farijs adduétis , nunc reijeir ; ac ﬁ:p:ir:tt adiftin-
&jone formaliyne deinceps in dubium vocaretur,
ac confunderentur iftz diftin@iones » virtualis
feilicet; & furm;zlis,qux e vera in fententia Sco=
t mazime diftinguntur , ac {eparantar fecundurmi
quod facir eft probare haneditin@tionem ex veg-
verbis Auguftini §.Jffa.his verbis. [fta autem fors
malis dittinétio, five non formalis identitas,qua
piobata et prius per duas, vel tres rationes, po-
telk etiam probari, per duasgvel tres authoritares
Avguttin, 5. de Trin, cap. 1, [. 6. omnis effentia

que relative dicitur, eft aliquid exceprorelativo;
&5l Pater n6ett aliquid ad [ né eft omnino;
quirelative dicaturad aliquid; eft igitur efséria in
read (6,8 non ad aliquidi&inre Pater in quitum
Pater relative dicitur,non eft ante formalis cadem
entitas ad & ; 8 non ad fesigitur, &c. & fic pro-
gredicuc per quinque §. vique ad §. ad primum

exclufive lariffime probando ex varijs locis D.

Ang. dasi hanc diftinétionem formalem & parte

reiy quam allernic Scotus » vbi fupl:a minime vo-

candam ellediftinGionem vittualem, fed forma-

lem ex natura vei , & ance omnem ackum inrelle-

&s,ac per conlequens minime appellandam effe

dittintionem rationis : ergo (ecundum verba;&

difcurfum Scari reijeientis diftinCtionem virtga-

lem, i recte tota frruGura, & contextus quaftio-

tlis yidearur ; evidentet fequitur non polle vilo

modo afferi diftin@ionem vircuale m,& formalem

effe eandem fed diverfas, quod aperee , & eviden<

e cognovilfent adverfarij, & redius indicium

demente Scoti fecient s fitotam lcgem peripe-

sillene,

Stcundo probo hoc ipfum,quia diftin&io vir-
tuslis non et diftinétio formalis a parte rei, vir-
tale enim, & formale, 1o :.ﬁodﬂcppmmnl:ur,&'
ideo optime dicitur in Theologia, Deus virrali-
Ier, awt eminenter eft equus,fol virtualiter cft ca-
lidus ; & nihilominus non potelt dici in fana
T t‘olngi:l Deus cft fornialiter ex narnra re s few
2 parte rei equus,nec in bona Philolophia pore(t
dici; fol et formaliter calidus ex natura fei,& fic
#verfetij concedentes diftin@ionem virtualem
nter relationem divinam s & divinitatem ,; nalle
Bodo poffunt concedere hane propofitionem;
divinitas,, ¢ relatio ey natura rei formaliter di-
guntu, quam concedit Scotus ex vi fuze di.
lﬂf:}lonis formalis : ergo dittinétio virtualis, 3
nobis concels, & 3 P.Suarez cum D. Thom.ad-
millanon et jdem quod diftin&io formalis ab
Sclﬂm.d: ovo introdudta , fed diftinétz diftin.
&‘°ﬂ=§ debenragtu parte rei judicari.

o ficnrobatur nofira céelufio,quia Scotus
S fue dfl'iin&ionis, VE patet ex §.Breviter igi-
”‘“‘“F?- alleric divinitatem formalicer non efle
f:::ﬁ‘(‘é{zfﬂ? X natura rei; 8 anrte omnem :.1&111.11
2 5, his vc.rb;sj iam fupra fzpe Ciatis ( di-
: Em' n effentia divina ante adtum intellectus

135 A, & eft entiras B, & hzc non eft
Ofmalicer ji|, :) atqui ex vi difkinétionis virtia.

is licey divinicari 5 lationi reni :
itaracgnt d‘ !.-& relationi cony cmam‘prae_-
o g rac uﬁfmc OEPO?-lla,‘VE communicari,
G eiFviul'"Em, ficuti eriam mrcIJ.r-&m,‘& Vo=
rei, nuurar;:;S gctw_raFC’& nan generarc 3 parte
- P'Jmlurve“'“ vi eiu.fdc.m diftin@ionis vira-
tificari de illisvllomodo ha propo-

&P, ‘ru'f"?-dl Peitafiel, Theol. s, thel. Tom.1.

ﬁtioncséparte rei; vel ex natdra rei divikitas
non eft relacio; intellectus non eft voluntas ; ita=
que licer verbis adicétivis, v patet ex ipfo P.Sua~
rez poflint verificari propofitiones affirmativa;
& negative 4 parte rei de intellectu, & voluntate
divinis, vt v.g. ptodacere Verbum, g non produ-
cere Spiritum fanéom, de intelledhy verificantur,
8 ¢ contra de voluntate divina ; voluntas dj ina
producic Spiritum (anéum, & non Verbum diyi-
num , folum proprer diftin&tionem virtualeim;
non tamen PrOPOﬁIiOﬂCS RH‘IU“J“’-\P-Y, & anCLTi-
va de verbo fubftantivo poflunt verificari hral
indivinis interabloluca comparata cum relativig
vel comparata incer fe ipfa, fed folum, & necela-
rio verificitur prapafitiones aftirmariye, v.g. &
cltexemplam vhicatiffimum in Theologia , divi-
Nitas non generat, nec crear; & Deiis generat ; &
creat, diviniras communicator Filio,& non com.
municatdr paternirds ; intelledus generat Ver-
bum , & volunras non generat illud i paiee rei,
&nihilominus 4 paite rei noneft veram dicere
ex vi diftinétionis virtualis, nec conceditur a Pa-
tre Suarez, nec d P, Hurtado , {ed potius, vt (ul>
peétum in fide negatur hoe conflequens: eigo di-
vinitas non eft Deus 3 parte rei vllo modo : ergo
intelledus divinus non eft volontas €X natura rej:
ergo divinitas non eft paternitas i parte rei ali-
quo modo, & nihilominus Scotus aflerit offe ve-
rem hanc prépofitioriem | divinitas anre omnem
adtum intelledus, & ex narura rei formaliter non
elt relatio , intelle@us formaliter ex natura rei;
non eft voluntas ; & ideo polfe cum vericate 3
paite rei, hocipﬁ!m indicare intelle@um diviz
Dum , non propter operationem tantum intelle-
&us divini , fed proptet iplas rationes exiftentes

in Deo ex natura rei, quod verbis iam {zpe 3
nobis citatis , clariffime afferuit Scorus , quz
nunc de nove iterum in publicum edo,quia fem-
pet maximam mihi novitatem ingerunt, fic.enin

{& habent illa verba Scati : Dico quod in clfentia
divina ante aGtumintellectus ; tam cteati quam
increati eft entitas’ A, & cft euriras B, id eft di-
vinitas ; & relario de quibus foquebamr tune
Scotus, & hzcnon eft formaliter illa > ita quod
intelledns paternus , &c. ergo ditinétio virrya-
lis, & diftinétio formalis Scotica non lunt idem
neceadem 3 parte rei, diftinéio fiquidem habent
tam diftinékas conditiones ; vt fupt quas reiu-
limus,

Quatto fic probarur neftra conclufio > quia 18
Scotus in guodliber 5.ars.2. §. circa ramen;poltqua
retulic fententiam S, T h. & Henrici alt‘eraunﬁ[‘Pi_
rationem;& paternitatem differre fola rarione, &
virtualiter 5 & id fatis efle , ve vna de aliera non
pradicetur;addic hac verba, quibus fe 3 feprep-
tia D.Thom. feparat; aliam prafecendo , quam
tationabiliorem, & probabiliurcm iudicat, aliter
inguit Scotus dicit alins, & rationabilius 3 VE Vi
detur, & ad propofitum , quod proprietates if
cadem petfona differunt ex natora rej pixter con-
fiderationem intelletus, quia ad hoc (ufficic dif-
paratio licet non fint oppofitz , & propter hoc

- pradicatio vnius de alia in abltraco non eft ve-

ra, ex quibus evidenter fequitur Scotum noluiffs
affentiri diftin@&ioni rationis cum fundamento
inte, vel ditin@ioni virtuali, quam docebac
D.Thom,{ed potius aliam de novo diltin&ionem
docere ; quam formalem ex natara rej » & ante
conifiderationem intelle@us vocat ipfe Scotus, &
ideo in-diffinitione,8. qui4§, ad auslionem , Ifiud,

! Yy 2 Hon
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eam vocavit diftinftionem ex parte
lavit diltinétionem terriam
quam Jigit- omn

tio §. appellavi
lem , & ratlonis;
‘ate intellectum 5 quod [ folum effer £
am illins ante intelleéum, eanon effet om-
nino anteintellefum. g §.civea tamens eam nun-
cupavitdiftinétionem exnatura rei; nam fi Sco-
tus (olam voluiffer docere diftinQionem virtua=
lemy , vel rationis, non dixifTer diftiné&ionem yfe
spitatam, vel traditand 3 Baroue el rationa-
jore D.Th.diftinétione jitemnec opponeretur
D. T hout. nec deberet illam  reijeere iquidem
Jditin&ionem rradidifem:ergo fi Scotus
pugnat D. Thom. ab iplogue {e feparat in
*aione formali , fignum evidenselt non
voluifle tradere diftin@ionem virtualem fub no=
mine diftinétionis formalis ex natura rei 5 fiqui-
dem diftin&ionem virtualem iam rradiderat D
Thom. qaam irﬁ in rali qrmz;”i':':f'ro. oppugnat,
Vitimo G¢ -r:rolm(ui noftea (ententia,nam Sco-
tus il 1w di?. 2. citaras agens d e diftinétione intet
ellentiam divinam; & relationem , qua in elns
fedtentia ¢ft cadem cum illa, quam inter atrribu-
ta copltituiv yait primo diftin&ioneém hanc efle
ante pmnem adtum intelle&us, tam creati, quam
increati;fecundo ait efle formalem adtu \lem,quod
ipfe tanquam novii aliqnid dicir,(e -:\Hiim'.sr: fine
affertione, & p[s!:iudiL.- meélioris fententie j at-
i fi folum concederet diftinction8i virtnalem
vel folum aflererce in e ipfacile fundamentum
diftin&ionis per intelleGum, nihil fane novi do-~
ceret, nec opus effer fuam fententiam aliorum iu-
dicio ita fubmittere 3 ynde ex his omnibus col=
1igcndum tanquam certum eft , Scotum nevamn
aliquam diftinkionem introduxifle; dum ex
taverit diftin&tionem formalem , ac pruindc non
pulf; dici vllo modo ralem diftin&ionem elle
virtnalem antiguam,
Vit pats noftre conc 1is fic probatur,&
primun demonftro ex verbis Scoti diftinétio-
newm formalem nullo mado eflle realem,quod evi-
denter pmb.-mt hac verba Scoti 5 i1 1.diff.ze 4o 5
§ [od nunguid, vbi fie aitifed nunquid hzcdiftin-
io dicetar realis rcl'pondco non eft proprie
realis aftaalis, intelligendo (icut communiter di-

=} ~ .
valis aftualis illa que cft differentia reram;

‘}gin

citdr
& inaa,quiain via P‘il{-‘)ﬂ:\. noneft aliqua dif
ferentia recum’ propte fimplicitatem divinam,

& ficar non et realis actualis , ita non elt realis
potencialis» quianihil eft ibiin potentia, quod
o alku s & in §.in 5. eft vnicas fimplici-
yoc ipfim confirmat his verbis;ineft vni-
ras fimplicitaris que eft vere identitas , quicquid
enitm elt ibi,eft realiter idem cuilibet, & nontan-
tan eft wnum illi vairate ynionis 5 ficut in alijs
maodis '3 vude minime datut diftinétio realis , ex
quibus evidenter [equitar in (ententia Scoti,quod
diftinéio formalis fua non Gt realis, id eft diftin=
&iolinterres.

MNunc autem Fmbalm‘, quod ron fic diftin-
&ig modalis 5 nam diftintio modalis dicitur illa
q;la:_ci“: {nter modum; & rem, autintet dios o=
dos finc aliqua vera jdentitate 2 paste rei inter
modum & modam ; aut inter rem, & modumy
qitad evidenter convincitur; nam deftrudto reali-
tet modo, ‘;:ufcvcmn cealiter res 3 nam homo qui
(edebat,modificabatut {c(fione,& dom fat homo,
& lirgitsdelinit modis fe{fionis perfeverante rea-
liter re ¢ item deftructa {effione Petrisremanet fef-
fio'Paulis crgonee ifbxiduz (cfioncs; que modi

D’ii‘p.v. Ded

iftinctione,

funts ident Geanturinter fe ,nec fefliosnec inter
lgl_l"mntln hominis, & ipfum hominem darar id(;_-
KSIEIC.LTED a parte rei, & ramen ditinguntur moda-
lizer : ergo cam ditin&ione modal nulla datur
identificatio , fed in fententia Scoti com diftin-
&ione formali ex natura rei , datur identificatio
realis : ergo diftinctio formalis non eft diftinétio
tmodalis : minor hec (ic patet ex verbis Scoti §.
it tamen, vbi [ic ait, 8 tamen € hocnon fcquﬂ
l:r.:;id et ex diftinGtione formalis impliciter di-
verfitas, vel non identitas realis effentiz, &rela-
tionis, non enim illud quod Pater eft, Patereft
alind ab effentia; fed idem fecundum Aungufti-
num 12. lib. de civitare Deiscap. 10.1deo ﬁ;;\-l\lcx
dicitur Deus , quoniam quod habet, hoc cft ex=
cepro quod relative quecunque perfona, ad alte~
ram dicitur,nec eft ipla ficut Pater habet filium;
& nonelt filivs ,{ed quicquid habet Pater in [,
ad quod per confequens non dicitur relative il-
lud et iplevera identitate reali,licet non forma-
li , quid clarivs 2 quod pauloante ctiam exprefle

ifferentia manifeffaur » his ver-

is,ifta di
mo i ponatur albedo fpecies fimplex non ha-
bens in (e duas naturas,elt tamenin albedine ali-
quid realicer ; vnde habet rationem coloris , &
aliquid vnde habet rationem differentiz , & hxe
realitas formaliter non eft illa realitassnec & con-
verfo formaliter 3 imo vnaeft extrarealitatem al-
terius formalicer loquendo,ficut fieffent dux res,
licet modo per identitatem iftz do realitates
fint voa tes, ecce quomudo in [ententia Scoti
identitas realis compatitur cum diftinétione ¢x
natura ref:

Vrgetur hoc iplum,quia cum difin&ione for-23

mali nulla dawt compofitio, {ed fumma fimpli-
citas proprer idenritatem 3 atqui, cum diftinétio-
ne modali inter modum 3 & rem non datur fim=-
plicitas , fed compofitio realis ; ve paterinter fi-
guram, & c]r-mtimte[n sinter vbi, & rem vbica~
tam, inter vnionem, 8 rcs ynitasiergo diftinétio
formalis non eft diftin&io modalis 2 parte rei-
Maior fic probatur ex verbis Scoti eodem §. Ift
dr’fﬁ’jrmiﬁ 3 nam po&qunm p!otulit verba ; a no=
bis naper adduéta,ficvlterins progreditur in hune
modum : hoe exemplum inquit; licet allqu:\ﬁltt
fit {imile ad pmpmitx‘.m , quantam ad hoe [eili=
cer, quod identitas redlis non neceffario conclu-
ditidentitatem fortalem cuiuflibet s quod eft in
{ubic&o , eodem ad quodlibet quod eft in ipfos
non tamen ¢ft smnino fimile; quia aliqua com-~
pofitio eft in albedine, licet nonrei & tei; tamen
talis qualis non concedittir in Deo propter nott
identitatein formalein, vbiatitem nofl identitas
formalis aliquorum in eodem. requirat aliquam
compafitionem , & potencia‘.imt:m, & vbi nont
ed {ummam fimplicitatem, V¢ in Deo dicetuts
dift.8. quibus aperte Seotus afferit diftinctionem
formalem dati in Deo , cuin famma fmplicitare
propter identitatem. :
Vltimo fic probatur,quia numerans Scotus di-
ftinGionem realem , & modalem reijeit illas a
Deo ;8 concedic difeinétionem formalem \::l
obie@orum formalium:ergo {enrit Scotus diftin=
Gionein formalem effe diftinctam 3 diftinétio-
ne modali ¢ antecedens fic patet €x his verbis
Scoti,in re autem inguit manifefta eft diftindio
rerum, & hzc duplex {uppolitorum {cilicer, 8 na-
turarum in intelle@u,manifelta eft differentiado-

plex modorum [cilicet,& obicétornm formaliom,
clnﬁ
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que cft differentia hic intenta.

14 Tandem probatur hanc diftin@ionem forma-
lem non elle racionis , id eft fictam petintelle-
&am, licer fic Fomm[immm,quod his verbis cla-
siflimis ait Scotus §. Refpondeo , nion eft proprie;
poiclt antem vocari heze differentia feu dittinétio
rationis, licur dicit Do¢tor quidam,non quod ra-
tio accipiatur pro differentia formata ab intelle-
Guy fed vr ratio accipitur pro quidditate rei , fe-
cundum quod quidditas et obieGum inrelle-
&os,quod etiam evidenter patet ex verbis Scoti
fupra adduétis , afferentibas hanc diftin@ionem
formalem,tum precedere omnem adtam intelle-
€bus tam creati quam increati 3 tum effe ex natu-
fa reiyfeu ey patte Deisquod nulle modoe contin-
gitindiitinétionerationis,ficka ab intelledtu 3 ex
quibus omnibus evidenter patet hanc diftinétio-
nem formalem , nec effe realem fimpliciter , nee
modalem a parre rei;nec rationis : ergoeft media
inter illas, ita ve fic minima inter omnes reales,
feu qua exifbunt & patte rei ; ve his verbis aflerip
Scotus. Ex his concluditur diffecentia hic inten-
ta,qua ¢t in manifefta,& nimirum quia minima
in fuo ordine id eft iriter omnes, quaz pracedunt
intelleftum , & maior diltin@ione rationis > quia
h=e exifticd patte tei , rationis vero non exifkit
f:d folum concipitur per intellectum:crgo eft me-
dia hae ditinétio Formalis inter reales, & ratieZ
nisdiftin&iones, quibns fatis aperte prabata ma-
nertord noftra conclufio,

——

- - —

SECTO VLTIMA.

Argumenta Adver(ariorum folvuntnr.

i AD primum defumprum ex verbis Scoti, iam
[acis tefponfum eft in probatione noftrz
conclufionis , Scotus enim folum-ve probabile
concedie illis vetbis,pofle dici dikin&ionem vie-
tualens, & ideo air Sotus,vel alio modo poteft vo-
cati differentia virtualis,non enim a(lerie s vt fo-
ot dicere quando fuam profert fententiam, dico
abloluge, Rr:!"pondco ;3 vinde non fecundum pro-
priam mentem viderur ioquums,quod patet,nam
paulo poft reijcit hanc ditinétionem virtualem,
Yepatet ex iam dickis fupra latiffime , quare. pro
certo habendum eft nanquam Scotum confudif-
ediftin@tionem formalem i (e denovo excogita-
tam cum diftincione vircualiziam pridem ; antis
quitnlque feceptaab omni Schola;
1 Ad fcandum Refponderur, potius effe pra no=
5:9u4m contra nos,yt patet ex verbis Scoti fu-
Pra addugtis,vam licet affimilentur in hoe diftin.
{D_vmua.lis,& Formalis,quod viraque perat fim-
Bheitatem incer diftin@a , nihilominas in multis
alljs di_ﬂ"r:runt s que recenluimus ad longum in
Erobatione coucluﬁonis,qi::é fufficiunt ad hoe, vt
fion. ﬁ.m idem diftinétio formalis, & virtualis;vn-
P:t:idé:;f?t‘rfrargum_eutta:i?, di&in&'io virtualis
B I: lm’a’te_m,diﬂmé‘cm f'o:!nalls ©x natura
lbey Zilp.lc:mtm'l:crgu funt 1dem,ﬁcut_rldl-
et mgglumlcmauo hzc , homo eft animal,
€A erpg ok £ €180 homo eft equus, crabel-
15 Bm:}lm fuo l"yllog:ﬁ'no Adverlarius,
s Imhi;f':lm Refponderar taleargumentum po=
vicelia u(;l‘ml;:,qtral:n adv.erranjs,_na‘m d}l‘tlnﬂ_lo
a5, qus ﬂ,:: l_l‘l'num'm inter d1[t|n‘&1ones 1.1-‘
TAlter 5 & exprefle actu d parce rei
frin@io virtualis non ¢ft in'illo ordi-

unt,quiy g

ne,imo fi reéle loquamur diftinGio virtaalis non
elt proprie diftinétio in roto rigore,fed potinseft
Zquivalentia diftin@ionis non folum cum idens
titate reali, (ed etiam cum identirare formali ex
hatura rei,diltin&io antem Scotica , quia forma-
liter 3 parte rei eft,& eft minor tam realj > quam
nmdn]:,mquifﬁma iure vocatar ab Scoto minima
in fuo ordine, id eft inter omnes,qua pracedung
intelleétum ; concludo igitur nihil momenti a4_
verfarios adduxilfein gratiam acutiffimi Scoti,vt
illum ( adverfariorum Verbis viorjvindicarent &
tam mala fententia , quam fine dubio Scorus in-
vcnil,emlﬂir,scinfculpﬁr,acmndcm toto pecto-
re defendir,

ot i b i Al el Al e A
QVASTIO 1V:
Fram prater diftinlionem vealem,¢os ma-

dalewm,derur alia media five ex
natara rer,

SECTIO T,
Conttaria [ententin cum (uis probationibus.

SRl R 1M 4 fententia alferic, difbin&ionem 4
= quandam mediam reperiri inter diftin~
= 10 R e

& Gionem realem,& rationis ; diftinétio-
hem autem mediam vocant formalem,vel ex na-
tura rei,quod autem fignum detur ad cognofcen-

" dum hanc diftin@&ionem formalem; & in quo di-

ftinguetur 2 diftin@ione modali, & reali noxn
inveni in terminis apud aliquem Doctorem , fed
quantum potui colligere diligenter,& attente le
gendo Scotum, & eius di[‘cfpu!os,r[i&jné‘tio foma=
lis verfatur inter formalitares quafdam adco ne-
ceffario connexas,vt dicantur habere identitatem
realem, 8 per confequens ad invieem fint omni=
no infeparabiles , & hanc diftin@ionem ponit

Scotus inter rationem entis,& modos illud con-
trahentes 4 afleritque ens non tranfcendere ylri-
mas differentias rerum,licetcranfeendat (ubalters
nas,& non vltimas, ira Scorus in 1. diff.3.9.3.8&
cum illo omnes Scotifte, qui etiam ponunt di-
ftinctionem ex natara rei inter atcributa divina,
inter effentiam , & relationes S'cotun_\ ﬁ:quumur
ex noftris P.Fonl.lib. s.metaphyficascap.6. quaft.c;
Seit2. P Guillius [ib. 2 r.50de Areribneis,(edifti duo
Deodtores folum concedunt diftin&tionem ex na~
tura rei in entibus creatis ; quia in Deo exiftic
mant illam concedere effe abfurdum , fed meg
videri, (i attente legatur P.Guillius > diftin&io-
nem formalem vocarillam , quam nos vocamug
modalem , & hoc etiam modo eximins Dodor
difp.7. metaphyfice ; feff. 1. allerit dari diftinétio-
nem mediam inter ditin@ionem vocalem, & ra-
tionis,quam vocat diftinGtionem modalem i hze
autem [ententia probari. pateft cifdemargumen-
tis,quibus in Logica difp. 6. guafp.2. probavimus
gradus fuperiotes , & inferiares diftingui ex na-
tura tei, pracipue vtuntur Scatiftz illo > quod
implicat candew rem {ub eadem ratione habers
conyenientiam, & non convenientiam, fimilicy-
dinem & non Gimilitudinem, zqualitatem, & non

2qualitatem, G =i
Yy 3 Sed
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