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guuntur X naturarei, confequentia prObAFUT,
quia diftin&io ex natura rei bené co_Hngtler
ex cffeitibus formalibus fen conftitutivis di-
ftin&is , ciim ergo alind conftituatur per ratio-
nem Deitatis & alind perrationem Entis, ne-
cefle erit ue rationes illz habeant a parte rei
aliquam diftin&iopem ; probo aﬁum]:itur.n
quia cim Deus & Creatura in ratione Entis
conveniant, fequeretur Deum inratione Dei-
tatis cum Cl'cﬂ[lll'i in ratione creatura con-
venire & econtra,ergd.  Confirmatur: Ratio
Bais potelt inveniri in co, in quo non eft ra-
tio Dei, fcilicet in Creatura; ergd exnatura
rei ac propria ratione Dei & creaturzeft pra-
cifa, ®. primo: Sifermo fic de co,quod & par-
te rei eft , negando abfolute aflumprom , fic
enim Deus co omnind eft Ens, quoeft fubftan-
tia, ratioeft, quia cadem realitas correfpondet
conceptui Dei & Entisa parterei; ejusd; pro-
bationis diftinguo antecedens , ciim Deus &
Creatura in ratione Entis conveniant aGua-
liter, fequeretur, tranfeatant. conveniant vir-
tualiter & fundamentaliter, fequitur &c. nego
antecedens & confequentiam. B. fecundo: Si
fermo fit de vo , quod contingit ex parte in-
telleftiis , inadaquatt concipientis concedo
ant. & nego confequentiam , ad probationem
dico regulam 1llam veram effe, quandoratio-
nes ille fant concepribiles adequate, id eft,
adequaté exprimentes diverfas realitates 3
parte rei, nonvero fi fint inadzquate, utcftin
propofico. Ad Confirmationem R. dift. an-
tecedens : Ratio entis fubje@iva nego antec.
quia Enti ut fic non correfpondetuna realitas
adzquaté importata; ratio Entis obje&iva &
inadequata tantim tranfeat antecedens, &
nego confequentiam.

In{tabis: Si Deus i parte rei codem pe-
nitus eft Deus, quieft Ens; ergdd parterei quo
i conveniunt, vel repugnant fubunaratione,
convenient etiam vel repugnabunt fub alia, fed
hoc eft falfum , nam Deo repognat finitasex
ratione propria Deitatis, qua non repugnatei
ratione entitatis, quia {irepngnarer ex ratione
formali Entis, repugnaret omni Enti etiam
Creaturz , quod falfum eft; ergd non eodem
eft Deus quo Ens. Ut hoc argumentum fat
difficile folvatur , femper recurrendum eft ad
rationes noftrz conclufionis , unde B negando
fequelam, nam fit reduplicatio fuper naturam
Entis ac fi hac natura effet pracifa ex natura
rei, unde argumentam petendo occulte prin-
cipium , {upponitid , quod probare debet ; eo
enim ipfo quod aflumit predicata quedam re=
pugnare Deo i parte rei fub ratione Deita-
tis , quz non repugnant {ub ratione Entis,
jam fupponit rationem Entis 3 parte rei pree-
cifam a Ratrone Deitatis , quod eft in Con-
troverfia, foliim ergd hze prazdicata conve-
niunt ipfi fub una ratione, & non conveniunt
fub alia per noftrum concipiendimodum. Pro
Boc tamen nota , quod reduplicatio fit uti-
Yis ad concludendum unitatem conceptis ali-
cujus , & perfetam precifionem illius ab
aliis, & fic ea ufiss fum, fcd non juvarad cons
cludendam praecifionem ex natura rer, nifi
dum in ipfis rationibus , in quibus fit redu-
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nam inDeo eftinfinitum , increatura finitum ;
jtem habet diverfum ordinem cffentialem ,
quia prius eft in Deo, pofterius in creatura; &
gandem habet diverfum gradum perfe&ionis
eflentialis, quia Deus elt ens perfe&ifsimum,
creatura multis featet imperfedionibus, fed ens
per participationem dicit attributionem ad ens
per cflentiam, finitum ad infinitum ,pof’ttriu?
ad fuum prius, imperfe&um ad perfeftum, ergd
creatura in ratione entis dicit talem attributio-
nem ad Deum , qua fufficit ad inducendam
analogiam ; eodem modo probatur de fubftan-
tia &accidente,nam ens prius defcenditad fub-
frantiam quim accidens perfe&ius cft in fub-
ftantia quam accidente, &e.

Probatur ; Quod fit etiam univocus,ex
ratione ipfa analogiz, quz ex fecum univoca-
tione ¢ft compofsibilis, quia ut diftum eftin
Logica,inter univocum & zguivocum non me-
diat analogum , ergdfi non eft analogum zqui-
vocum, ut probatumeft, eritanalogum univo~
cnm.  Confirmatur hoc ex univocorum defi-
nitione tradita ab Ariftotele in antepradica-
meutis, & abomnibus recepta, ex qua colligi-
cur ad conftituendam univocationem fufficere
qu.:lcmcunc’iuc unitatem rationis communis,
& non requiri uniformitatem, {eu aqualitatem
in participanda ea ratione communi , ciim nec
mentionem fecerit llius Phylofophus,  Ex
his a fortiori colligitur univocatio entis ad
fubftantiam & accidens.

OPPODJIUI’ 1.D.Damafc. infia Lo-
gica docens ens ad alia entia fe habere 2quivo.
ce, quia fola vox eft communis, & procodem
citat Porphirius cap. de [pecie Ariftotelem; fe-
cundo Seriptura Exodi 3. fignificacnomen en-
tis foli Deoconvenire. Tertid Phylofophus
7. Meth. 14, dicit, accidentia non cfle entia
fimpliciter, & fecundiim Do&orem , ci quod ef?
Simpliciter tale, (7 eiquod 5t fecundiim quid tale nul-
Ius datur conceprus communie, ergd. ldem argu-
mentum poteft formari de Deo & creatura,
&, D. Damaf, citari ab aliis in oppofitum. Ad
Porphirium refpondetDoftor1.d 3.q.3.§.con-
tra iftam univecationem, in Phylofopho ifta
verba non inveniri, {i tamen ha¢ verba habeat,
dicendum eft illum non aliud velle,quim qudd
ens non fit univecum univocatione limitata,
qua convenit gradibus, & praedicatis predi-
camentalibus, non vero quod non fit univocum
univocatione transcendenty,quz convenit pre-
dicatis indifferentibus ad finitum & infinitum.
Ad fecundum . Scripturam facram loqui per
quandam exaggerationem , quatenus Deus in-
finité diftac anobis, & ad innuendum, quod
Deus excellenti quodam modo eft id quod eft,
ande feriprura fic loquitur , non quafi vellet
creaturas non efle vere propri¢ entia, fed ut af-
firmet maximam attributionem creaturz ad
Denm.  Adtertiumi, illam particll]am_ﬁmﬂ-
dim quid non fumi diftralive, ﬁcnthomopi-
&us dicitur homo fecundiim quid, fed fumitur
tantum diminartivé,quatenus diminuit gradum
perfeQionis entis in accidente, cim deficiat
multum a perfe@ione entitacis fubftantiz, &

ex hoc dicitur ensfecundium quid , nontin fe &

Quaftio IV. Anconceptis entis fit uwivocus vel analogws Deo & creatura,&re. §45
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abfoluté confideratum , fed ad {fubitantiam col-
latum. ~

Arouitur 1. Siensefet univocumDeo

& creaturis effet ctiam genus, fed hocelkab-
furdum ergd :fequela probatur:quia fi ensfir
univocum,non poteft reduci ad aliud univerfa~
le, quim ad genus, quia pradicacur in quidde
pluribus, plusquam numero differentibus : mi-
nor etiam patet, quia hoc ledit implicitatem
Dei.  Ad hoc argumentum commuass eft Sco-
tiftarum Refponfio, negando fequalam majo-
ris, quia ad hoc uraliquid fit genns requiritur,
quod fit quid veré potentiale & contrahibile
per differentias, ens autem ciim non litquid
contrahibile per differentias , fed folum per
modos intrinfecos, ideo non pofie habere ra-
tionem generis, hac refponfio fatisbona qui-
dem eft, attamen ad evicandasinftantias B ali-
ter negando fequelam majoris, quia ad genus
Metaphyficum duz requiruntur conditiones,
una eft quod non dicat purum&fimplicem con-
ceptum , fed aliquam communem realitatem
Metaphyficam , habentem efle in rebus extra
omne opus intelle&ts ; alcera eft, quod ralis
realitas it potentialis ad aliam realitatem
a&ualem & contrahibilis per illan, itautex
utradue refultet compofitum Metaphyficum ;
& ratio elt, quia compofitio Metaphyficanon
eft mere compofitio rationis, alias quid obita-
ret ? Quo minus eam poneremusin Deo ; non
eflet autem a parte rei 1 genus &differentia di-
cerent conceptas in adequatos absque propriis
realitatibus {ibi correfpondentibus : & rurfus
non effet vera compofitio {i una realitas non el-
fer cxtra aliam, quia deratione partiscompo-
nentis eft, quod fit extraaliam COMmpartem eo
maodo , quo componit, ciim ergd ens non dicat
realitatem potentialem, fequitur nulle modo
pofle habere rationem generis : Ad probario-~
nem autem fequelz dico ens non effe univerfa-
le przdicamentale, (ed cranscendentale.

Inftatur. Quande aliguis effeftus non
adzquat virtutem caule, nomen illiscommune
non potelt efleunivocum , fed creacnra funtef-
feGus Dei in nullo adzquantes vir
ergd, 8. Probatur maj. quando effe
adzquat virtutem caufe, non recipit fimilitu-
dinem cjus fecundiim eandem rationem, crgd
nec poteft habere nomen univocum. &, dift.
maj. quando effeéus innulla ratione adz quae
virtatem canfe, concedo maj. fi aliquo modo
nego maj. in propofito autem , licet creatura
fecundiim rationem particularem non adequet
virtutem Creatoris , quanturtamen fimul in
fimplicifsimo entis conceprit.

Argultur 2, Contra analagiam entis.
Conceptusobje&ivus entis abftra&ifsimus, eft
omnino precifus ab inferioribus, nec aliquam
in fe includic diverfitatem , fed cft perfefe
unus, ergd quantum eft de fe, aqualiter defcen-
dic ~d fua inferiora, & confequens puré uni-
yocé. R. Priuis defcendere rationem entis in

Denm;deinde adcreaturam fiftendo in e,
& ided deficere a fimpliciunivoca-
tione.
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