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Minor pre ipua cv {t , quia illud et con=
Rirativam effentiale alicuiuis entis partic laris,
quod immediate contrahit rationem communem
vtextali contradtione refulrer vnum per fes;
wodi , fen differentiz gei contraliunt immedia
m communem entis; & cx tali contradtio-
ultat ynum per fe effentialiterzergo modi, &
(i ftituriva effentialia rei, il\'.mi

1 e lunt con
adeo evidenseft, vr nullus etiam cecutiens poi-
fit hoc in dubium reuocare, Quis enim ignorat,
rationalitatem 4 quz eft differentia contrahens
ani L ft moduos contr
dicata effenrialiter conftituriva
hot § antiz ? Imo fi vere loguamuor,
dicendum eft di tias rerum non folum cfle
conftitutivas eflentialiter; (ed potius vitimo,pro-
prie,ac pc:rf:ﬂ:\ﬂ"un: conftitutivas.
io fic argumentot s i ens contraherctur
ad (wa inferiora per folam negationem ; fubfan-
tia, & accidens non diﬁingl{ucmt eflentialiters
{ed hoc eft fallum ¢ 0. Probatur Maior. Tunc
aliqua non diftingantur eflenitialiter ; licet voum
dicat negationem alterius , quando fondamenta
gatiopum non diftinguuntur effentialiter pet
aliquas differentias po[uiv.as,lhd fiens contrakie~
tetur pet neg.m’oncm,ﬁ\bﬁaurin non diltinguere-
wir ab accidenti per aliquam differentiam pofiti-
vamiiergo nof diftinguerentuc el entializer; Ma-
jor ¢t cvidens. 1deo enim Petrus, & Panlus non
diftinguantur e {Tentialiter,quia licer Petrus dicat
negationem Pauli,nihilominus talis negatio nofi
fopponit differentiam pofitivam effentialiter di-
ftinétam in Petros & Paulo. Et ratio huius cft
¢vitlens,quia omnis hegatio cft conceprus fecun-
é ergo F!‘:iﬂ111poﬂit conceptum p:l‘ll“;ll'mm,
ergo nulla res diftinguitut effentialiter ab alia
per negationer. Patet confequentia. Nulla Tes
potelt difting conceptum fecunda-
rium ; fed omnis negatio eft conceprus {ecunda-
tins rei fimpliciter, in qua invenitur : 150 nulla
tes poteft diftingui effentialitet ab alia per nega-
tionem.Maior eft lumine natur& nota. Nath'ideo
homo non difingnitar effentialiter ab equo per
tifibilitatem, qui; rifibilicaseft conceptus fecun=
darins hominis,qui ﬁlpponit neceffatio concep-
tum primarium cnmplcmm,ﬁ'cihcct animal ratio-
gale, quod eft vltimurm conftitutivum Jiomini
cigo {upponit vltimum diftin&ivum Lhominis.
Paret evidenter cnnfeqmmia.Vl:imum conftitu-
tivom eff virimum diftinéivam ; (ed conceptus
fecundatius fupponit sltimum conftitutivum:ec-
go ﬁTpponit vltimum diftin&tivam:ergo concep=
tus {ecundarius non gotcﬁ diftinguere eflentiali-
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Confirmauar;oimne diftin&ivam co
cft diftinéivam ; cft conftitutivam rei : crgo
conceprus fecundarius effet diftinctivus elent
liter, cilet etiam conftitntivus ellentialiter :ergo
{ecundarius,quia nollos con-
conftituit efft

non ¢fletconceptu

ceptus fecund tialiter rem;
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d emnisnegatio eft conceptus {ecundaxins:er~
go non poteft diftinguere eflentialiter rem. Pro~
r Minor,omneillud, quod upponit aliud vt
fubic@uin ; vel quali fubieétum , a quo dimaner,
vel quafi dimanet; non poteft elle conceptus pri-
marius 15‘{%115 fubjedti 3 ompis negatio ita e
habet; (& loguot d atione , que coniundta
Jergo omnis negatio eft
conceptus fecu darius: ergo pulla res poteft di-
ftingui per negationtim ab alia effentialiter ; fed
fubftantia {upta ens folum addit negationem (e~
cundum adverlarios;& etiam accidens : ergo to-
tam ens pc:ﬁtiwm,quud eft in fubftantia,non di-
Kinguitue c{lentialiter A totoente pofitivo, quod
Ex quo etiam [eguitur quod
son diftinguantur cflentialiter
in ratione L proptia Dei ,_& crgmul‘z s &
quod Deusin ratione propria politiva E(l"‘ nohelt
lzcri‘lftmr creatuia i (1uu.| parum coinfonum eft
noltre Adef , & lumini natuge repugnans 5 quia
corrueret tora noftra Philefophia , nam omnia
entia , cum [int zqualis Pc—r&clionis fecundum
adverfatios,equales haberent erjam propriciates
& operatioiesifed hoc eft falfum, & contra evis
dentem experientiam ;quis enim dicat,equuti ha-
bere :rqu;qlcsnpcmlionts cum homine:ergo ho=
mo haber perfeétius pringipium operandi,qoam
equus ; fed principinin operandi non t.'{’t nega-
tiosfed aliquid pofitivum : E1g0 in homine dag
aliquid pofitivam perfectius, quod non datur in
equo:

eftcuma
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Tortimm aveumentum Principaic ponitur.

Ertio argumentats, quia conve ientia , &
differéria pofitiva debér fundari in ranoni-
bus 1‘0ﬁtivi‘,ﬁ;d Deus, & creatora com-fmunt,&:
diffetunt puf‘;ci'.m'.u%u pet 1:::507 s pm‘;u\‘:\s,fcd
conveniupt in ratione entis, & dlL’ru_'n‘..t per mo-
dos cteati,& increati t (e, & inalio: crgo fam
ens quam modi funt :.1iqu".;‘\ 'tjoﬁa'\‘wm 5 6 non
fiegatio. Maior patet ex "“I‘“””S'Mm.m".“ quoad
fecundam partem probo ; ac vetfarij enim dant
aleer !pﬂ.:‘rnm,cp]inl)cus in e{Te Dei, & creaturg
in effe fubftantiz , & accidentis habent ellentias
pefitivas les pnF:-éL\s 4 I"c_d n‘ilﬂcmn: pet Fn‘f-
dem eflentias, guia non diﬂmgmcl:r cﬂ'amlu .wi}tt
abalia pr‘:.llwquod Jdiftinftum effea fe, v .ﬂ‘l =
traflatu de Paiyer[alibus: G in qué=
ﬁz‘anr:}";rumﬁ;!@f}amm ba_bmr, dre. d_cmonﬂ [?‘::
manetiergo pofitive d:ﬂ‘cmpi, ﬁqu&dem mediut
formale differendi eft effentia po ‘ml\ra. %
Preterea , quia negatio tﬂ'untlsh_s nmt)_ |:'mL1m:
quitur alteram pegatianem > fed quid po m{a ms
hoipinesaut }eones ille pamgue \\:nus
em nt‘ga[ioncn:,\.‘t afferit })wus
Thomas ratione differentiz pofitive 5 ¥De 8-;
contraltio animalis 4d yrramgue ﬁt 3 pcrﬁnhqut
pofitivam,quod confequitur n_:gauo;&-d‘mb.{;an-
tiatn vt fubftantiam confequitur negatio effen-
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Quelt. VIII. Quomodo contrahatiir,&c. 18 9

pon ratione entis vt fic ,‘aHns ctigm :\:lmdm‘;,

quod eft ens;diceret .ncg.:nunu@ d..C\.](ECll‘[ii.,\ nde

elfer,8enon cller aculdcm;erg‘o tatione u..o:x po-
fitivi, & non ncg‘lciunis L llui_:‘ non eft .’L].Llldllvu-
fitivum in fubftantia : ergoipfe modus pofitivus

erit, P b o

Declaratur, quia i fubftantia Con!-tl‘ ur ne-

S_u;um: inefle lubﬂ:lmm: 3 }1(‘: ncg:ms\l.n.t. m,,ﬂjn:

trahentem €ns 5 vel accidens 3 CG[W{}([.[E\U‘ cram
o negationem,vel per ali\]u.‘d }\:Jlx:i\-tllu-?ll pri-

mkluhéi'“f”J deilla ncgimum‘,d:-.quu fic? neqae
enim "'I’i”””"{'“_' quo cfle {infﬁr,m[] de P(‘if:imrc,
ﬁqmjm] inalicitas, 8 p:timp:s oppunun_:_m.,cync
autem [equitur citculus .v;tlm[us mu-uclllglih[lhsu
Nam pericitas crit negatio I}]IL{‘[R‘]H]?E,& inhz-
rentia perleitatis, & t:1c |1nb1r::r negatio negatio-
nis{ed negatio negationis non eft puranegatio,
fed connectitureflentialiter cum pofitivo,vel eft
pofitivum explicatam pez negationew : ergo.Et
1atip eltquia pura negatio eft alicuius poh tivi:
‘..g,“i]p:um et negatio r:nus.&_uuu C(mncﬁlt_ur
cum aliquo ente pofitivo;negatio autem montis,
vel cacitatis elt pofitivum explicatum per nega-
tionemin homine; & in Deo. Poffibilitas autem,
quia elt neg:uiu non pura, cu;!nuti:[nfr‘ &ﬂ?‘mmlf—
ter cum poﬁsivu : ergo O fnodus pecleicatis con-
trahens ¢ns elt negatio negationis , conneétetur
ciin n[iq:m pcaﬁriva » led non conneétitnt cum
ente; quia cum ente vi fic non connectirur negas
tio inharentiz rergo connedtitur cum alio pefi-
tivo, quod erit in fubftantiasfed nen cft alind po-
fitivom prater erls 5 nifi |1:0-is]s contrahens eng
ii]fum;f:rgn modus ille erit pofitivus,

Y4 Silecundum:iergo iam ens contrahitar ad fonm
inferits, ion pet negationem, fed pet pofitivum?
¢rgo 4 fortiori ipla fubftantia contrahet ens pet
politvum medum. Patet ifta confequentia ; quia
fubltanria eft petfe@ior accidenti tergo confti-
tutivum illings proptinm non deber effe negatio,
Ied poficiyum, quia iam non {ubftanitia accidens,
Ied secidens potiug fubftanriam perfectione fupe~
tabir;

iy Item, guia fubtantia quatenus taliseflt , & ex
Propra ratione illius formali , vt in confello cft
apud oinnes, excedit in perfeSione accidens , &
ideo ab adverlarijs dicitur fubftantia principa-
ling;& petfediug annlng;\mm rcﬁx-ftunccidcnlis;
{ed propria ratio fubfancia eft modus per feter-
g0 exviialis modi dicic maiorem perfectionem:
ergo modys perlenoneft pura fiegatiosalias fub-
flantia ex yi propriz rationis non excederct in

Pf‘rffflionc aceidens 3 quia pura negatio vt nega-

tie ngllam dicir petfectionem,ve videre eft in ni-
ilo, Hac confequentia fic piebatur ; quia fub-

fantia non excedic accidens ratione entis vt fic,

Quia inilla ratione ynivocantar svtlate proba:

tm manet fupra ; ergoexceditaceidens ratione

modi 5 ero0 modus eff petfectin, qua excedit fub-
At accidens , fed perfedio non eft negatio;
o4 pofitivam ; ergo ille moduserit pofitivus, &

N negatio,licer explicetnt per negationem , fi-

cur ﬁmplici:as Dei eft pofitivam quid , & inz-

Qualiagin homine etiam s &nihilominus expli-

C.i!ur'PEI’ Negationem.

1Mo, quia, vt hene advertit Pater Suarez,non
potef i"‘CIIigf » quid Sonzinatem in hane fen-

s cum ipfe non ponac cancep-

ntis pracifum ab hoc diftin@o:

> vel aecidens, quia fi ab his non ab-
aullo modo contzahente indiger; Quo-

13

Tentigy induxerit
tum Obie@ivum er
b ftantiy

fahipyr,

modo enim ; air Sonzinas s contrahitur per ne-
gationem; fiquidem vbinon datur capacitas pre-
cifionis; nullo modo potelt fubfe
vnde {ola ablatione
iunéo; aleerum de

tem, quod Lclm:lujmr,swn pote

qui conrraélio’
terius membri in illo di.
vinatuim relinquitar,id ag-

intrinfece con-

ftitui per ©lam oblationem alcerius , fed pet id,
quod intrinfece , & ,_['”’P”C_,L”:, politiva perfe-
&io , alias homo polier conftitui peranimal , &

ﬂ‘l;ll\"..‘Lul'ﬂ:lbl.lt‘»u“ﬁl‘.l!ll‘ﬂl‘.iE‘W‘lI‘l’:l[iS,(]U(Jd]]ul.
lus amens dicer,{ed per polidvam perfe&iohem
rationalitaris,
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Noftra fecunda conclufio ponituy , & pro-
2 batar.

Atio entis fimplicirer vna,atque praecifaeft 17

ccontrahibilis ad fua inferiora : probatur;
-(.iula emne totnm potentiale cit contrahibile ad
fua inferiora ; fed ratio entis limpliciter vna, ar-
que pracifa eft torum petentiale ; eigo eft con-
teahibilis ad fua inferiora; 1llatic patct in Dariy.
Maiot videtur ex terminis manifefta » & convina
citur inductione ; etenim omne rotam potentia-
le dicit ordiriem ad totum aétuale, cuius pars in-
trinleca, & conltitutiva ¢ftmedia vnione ad alte-
sam compartem minus patentem, Vande proprium
totius potentialis aliquid importat aétu toting
adbualis, & aliquid virture, 8 poteftate ; cuifiad-
lungatur per contraltionem ; viam cfficier com-
politum,aut conftitarum, Minorem vero fic ofté-
do. Ratio entis fimpliciter vna , atque pracifa
non eft totum aGuale relpe@u fubftantiz ; & ae-
cidertis , ctim non fit actu quidquid eft fubfan-
tia, & accidens, fecus enim de nullo vere entintia-
retur, 8 coalelceret ex duplici extremo primo ap-
pofito,atque diverfo : ergo cft totum potentiale,
cum non fit medium inter aCtuale totum, & po-
tentiale,

Ais, ratienem illam ﬁmplicircr vnam , arque z8
precifam, nec effe torum adtuale, nec porentiale
refpedu fubfantiz , & accidentis § fed partem
attudlem verinfque,

Conrra,quia nolle parsacualis voius extremi,
vt adtualis pars eft, habet rationem fuperioris
enuntiabilis formaliterde multis etiam oppofi-
tis,atquediverfis § (ed ratic Cmisﬁmplici::r vnag
atque pracifa habet rationem fuperiotis compa-
tata ad fub tantiam, & accidens,de quibus forma-
licer,licet (int oppofita,enantiari poteft : ergo e
fic nequit digere rationein partis adtualis refpe-
€u vnius inferioris,maxime cum Pars vt pars ex
dickis in Lagira,zap.deg:nerr, non predicetur de
toto,cum debeat predicatum cofitinefe quidquid
fubiedlum, (i non aétusfaltem poteftate.Ratio er-
goentis,fi tantum dicit rationem partis actualis,
nee de {ubftantia enuntiabirur » quam vt pars
componittiec deaceidents,ad quod minime per-
tinet.Explicatat hoc. Mareria prima nullo mede
predicatur de toto.quod adtu con ftituit,quia di-
ftinguitur ab illo;& non continet quidquid con-
tinet totum ;5 nec predicarur de alio , quod non
componit,quia minime pertinet ad illud 5 fed ens
quarenus pars actualis ,in ea ratione , qua pars
metaphyficaeft; & quatenus diftinguitur i rot
potenciali;nullo modo continet id , quod conti-

nel totum; quia fcmpe: vna pars excludic aliam;
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